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PRO O A O S O R S OR R NÍ 
Schváleno k tisku dne 27. listopadu 1987. 


MILOŠ JAKEŠSŠ 
generální tajemník ústředního výboru 
Komunistické strany Československa 
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Nový generální tajemník 
ÚV KSČ 


17.—18. prosince 1987 se konalo ve Španělském sále Pražského hra- 
du 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. 
Ústřední výbor KSČ posoudil žádost soudruha Gustáva Husáka o uvol- 
nění z funkce generálního tajemníka a člena sekretariátu ÚV KSČ. 
Po zvážení důvodů, které vedly k tomuto rozhodnutí, jeho žádosti vy- 
hověl. Ústřední výbor vysoce ocenil prácí, kterou soudruh Gustáv Hu- 
sák vykonal ve funkci generálního tajemníka ÚV KSČ, poděkoval mu 
za jeho mnohaletou tvůrčí a plodnou činnost v čele strany a vyjádřil 
přesvědčení, že svými zkušenostmi bude ve funkci prezidenta ČSSR 
a člena předsednictva ÚV KSČ 1 nadále aktivně přispívat k úspěšné- 
mu řešení náročných úkolů dalšího rozvoje socialismu v naší vlastí. 


Ústřední výbor pak projednal návrh na zvolení generálního tajemní- 
ka ÚV KSČ. Soudruh Gustáv Husák navrhl jménem svým a jménem 
předsednictva ÚV KSČ, aby do této funkce byl zvolen člen předsed- 
nictva a tajemník ÚV KSČ soudruh Miloš Jakeš. Účastníci zasedání 
poté jednomyslně zvolili soudruha Miloše Jakeše generálním tajemní- 
kem ústředního výboru Komunistické strany Československa. 


Soudruh Miloš Jakeš poděkoval za velkou důvěru, která mu byla 
prokázána zvolením do funkce generálního tajemníka ÚV KSČ. Ujistil 
ústřední výbor, že ze všech svých sil přispěje k tomu, aby Komunis- 
tická strana Československa úspěšně plnila své revoluční poslání, úko- 
ly, které před ní staví dnešní doba. Současně poděkoval soudruhu Gus- 
stávu Husákoví za velkou práci, kterou za více než 18 let v čele ústřed- 
ního výboru strany vykonal. Popřál soudruhu Gustávu Husákovi, aby 
jako prezident ČSSR a člen předsednictva ÚV KSČ ještě dlouhá léta 
pracoval. Program XVII. sjezdu, řekl dále soudruh Miloš Jakeš, který 
na dnešním zasedání rozpracujeme, zůstává 1 nadále hlavní direktivou 
pro naší práci. Je to reálný a vysoce humánní program zaměřený na 
plnění hlavního cíle politiky strany — všestranný rozvoj člověka, jeho 
tvořivých schopností, zvyšování hmotné a duchovní úrovně života lidf 
a zabezpečení sociální spravedlnosti, životních jistot, občanských práv 
a svobod. 


Životopis 

nového 

generálního tajemníka 

ústředního výboru 

Komunistické strany Československa 


Soudruh Miloš Jakeš se narodil 12. srpna 1922 v Českých Chalupách 
v okrese Český Krumlov v rodině drobného zemědělce. Po ukončení 
školní docházky se vyučil elektromechanikem, pracoval jako montér, 
později byl konstruktérem v n. p. Svit v Gottwaldově. Při zaměstnání 
absolvoval vyšší průmyslovou školu. V dělnickém prostředí se formo- 
valo jeho třídní uvědomění a politické postoje. 


Krátce po osvobození Československa Sovětskou armádou byl v červ- 
nu 1945 přijat do Komunistické strany Československa. Vykonával stra- 
nické funkce v n. p. Svit v Gottwaldově. Byl členem předsednictva 
okresního výboru a krajského výboru KSČ v Gottwaldově. Aktivně se 
podílel také na prácí v mládežníckém hnutí jako předseda OV a KV 
ČSM a člen předsednictva ÚV ČSM. 


Pracoval v různých funkcích v národních výborech a v roce 1950 byl 
zvolen do funkce předsedy jednotného národního výboru v Gottwal- 
dově, kde působil do roku 1952. Podílel se aktivně na socializaci ves- 
nice. Poté vykonával funkci tajemníka ÚV ČSM. V roce 1955 byl vy- 
slán na studium Vysoké stranické školy při ÚV KSSS v Moskvě. Po je- 
jím absolvování v roce 1958 zastával funkci vedoucího odboru ÚV 
KSČ. V roce 1961 byl jmenován vedoucím ústředního úřadu pro věci 
národních výborů. Od roku 1963 vykonával funkci prvního náměstka 
předsedy Ústřední správy pro rozvoj místního hospodářství. V letech 
1966 až 1968 působil ve funkci náměstka ministra vnitra ČSSR pro ci- 
vilně správní úsek. 


V březnu 1968 byl zvolen předsedou Ústřední kontrolní a revizní ko- 
mise KSČ, jejímž členem byl od roku 1966. V krizových letech, v do- 
bě otevřeného nástupu protisoctalístických a kontrarevolučních sil, stál 
soudruh Miloš Jakeš pevně na pozicích marxismu-leninismu a prole- 


tářského internacionalismu, rozhodně hájil zájmy strany a lidu, znovu 
v tomto složitém období prokázal politickou vyspělost a svůj vřelý 
vztah k Sovětskému svazu. Aktivně se podílel na překonání krize ve 
straně a společnosti, na řešení již dříve nahromaděných problémů. Vý- 
znamné jsou jeho zásluhy v úsilí o obnovení marxisticko-leninského 
charakteru naší strany. 


V roce 1977 byl kooptován za člena ÚV KSČ a zvolen kandidátem 
předsednictva a tajemníkem ÚV KSČ. V této funkci se zabýval stranic- 
kou prací na úseku zemědělství a výživy. Od roku 1981- je členem před- 
sednictva a tajemníkem ÚV KSČ a předsedou národohospodářské komi- 
se ÚV KSČ. Od roku 1971 je poslancem Sněmovny lidu a od roku 1981 
členem předsednictva Federálního shromáždění ČSSR. 


Svou prací v odpovědných stranických, státních a veřejných funkcích 
se významně podílí na úspěšném budování socialismu v naší vlasti. Vy- 
nakládá velké úsilí při realizací programu hospodářského a sociálního 
rozvoje ČSSR a zdokonalování řízení národního hospodářství. Aktivně 
se podílí na řešení otázek přestavby hospodářského mechanismu a de- 
mokratizace života společnosti, na urychlování vědeckotechnického roz- 
voje. Soustavnou pozornost věnuje prohlubování socialistické ekono- 
mické integrace a rozvoji hospodářské a vědeckotechnické spolupráce 
se Sovětským svazem a dalšími státy soctalistického společenství. 


Rozsáhlou politickou a organizátorskou prací, trvalým stykem s pra- 
cujícími pomáhá upevňovat jejich důvěru ve stranu a socialistické zří- 
zení. Svou činností napomáhá prohlubovat přátelství našich bratrských 
národů Čechů a Slováků a národností žijících v naší zemi. 


Dlouholetá aktivní práce soudruha Miloše Jakeše pro Komunistickou 
stranu Československa a rozvoj naší socialistické společnosti byla 
oceněna propůjčením Řádu 25. února, Řádu práce, Řádu republiky, Řá- 
du Vítězného února, čestného titulu hrdina socialistické práce a Řá- 
du Klementa Gottwalda. Je rovněž nositelem sovětského vyznamenání 
Řádu Říjnové revoluce a dalších zahraničních vyznamenání. 


Blahopřejný telegram soudruha M. Gorbačova 


Drahý soudruhu Jakeši! 


Přijměte srdečné blahopřání k Vašemu zvolení generálním tajemní- 
kem ústředního výboru Komunistické strany Československa. 

Jsme přesvědčení, že ústřední výbor pod Vaším vedením zajistí rea- 
lizaci rozsáhlých úkolů, které stojí před stranou, úkolů dalšího rozvoje 
a upevnění socialismu v Československu, přestavby hospodářského me- 


Z 


chanismu a demokratizace společenskopolitického života země, závěrů 
XVII. sjezdu KSČ, které jsou zaměřeny na urychlení sociálně ekono- 
mického rozvoje ČSSR. | 


Naše strana a země Vás znají, soudruhu Jakeší, jako zásadového 
komunistu, aktivního zastánce těsné spolupráce se Sovětským svazem 
a upřímného přítele naší země. Jsme hluboce přesvědčeni, že bratrský 
Svazek mezi KSSS a KSČ bude i nadále spolehlivou zárukou nerozbor- 
ného přátelství mezi našimi zeměmi a národy. | 


Přeji Vám, drahý soudruhu Jakeši, mnoho úspěchů v nové odpověd- 
né funkci. 


* 


Soudruh Miloš Jakeš obdržel ke svému zvolení do funkce blahopřej- 
né telegramy od dalších představitelů bratrských stran. 
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GUSTÁV HUSÁK 
len předsednictva ÚV KSČ 
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zasvěcený pracujícímu lidu, 
socialismu a míru 


Před čtyřicetí lety nastoupil náš lid pod vedením své revoluční 
avantgardy — Komunistické strany Československa — cestu budování 
socialismu. Za období, které uplynulo od vítězství pracujícího lidu 
v únoru 1948, dosáhla naše společnost výrazných úspěchů v oblastí 
hospodářské, sociální 1 duchovní. Dynamický rozvoj naší země, dosaže- 
ný stupeň životní úrovně 1 rostoucí společenská aktivita lidí jen potvr- 
zují správnost dosavadní strategické linie politiky komunistické strany 
— generální linie socialistické výstavby. Důvěra pracujících v postup 
naší strany, její těsné spojení s masami, s lidem, její rostoucí autorita 
jako vedoucí síly v naší zemi 1 vážnost, které se těší na polí mezinárod- 
ním, to jsou záruky naší další úspěšné cesty. 


Společně s ostatními zeměmi socialistického společenství vstupujeme 
do nové etapy. Úkoly, které nás v nadcházejícím období výstavby socia- 
lismu čekají, vyplývají z objektivní nezbytnosti dalšího rozvoje socialis- 
tické společnosti, z dosažené úrovně socialistického vývoje země, ze 
záměrů a cílů, které sí vytyčujeme. Je nutné je chápat, jak zdůraznil 
v Politické zprávě ústředního výboru KSČ XVII. sjezdu KSČ soudruh 
Gustáv Husák, »v celém jejich revolučním dosahu, jako hlavní bitevní 
pole, kde se bude rozhodovat o dalších úspěších socialismu. Jejich 
plnění se týká jak výroby, tak nadstavby, práce strany, socialistického 
státu, hospodářských orgánů, odborového hnutí, celé Národní fronty, 
národních výborů, všech občanů naší socialistické vlasti.« 


S tím úzce souvisí strategie, která určuje obsah generální linie stra- 
ny pro nadcházející období — strategie urychlení sociálně ekonomic- 
kého a společenského rozvoje, založená na intenzifikaci národního 
hospodářství, na maximálním využití možností a rezerv společnosti, na 
širokém rozvoji aktivity a iniciativy lidí, na důsledném uplatňování 
principů socialistické demokracie ve všech oblastech společenského žl- 
vota. »Plně sl uvědomujeme, jak náročný úkol představuje požadavek 


urychlení rozvoje, « prohlásil soudruh Gustáv Husák na XVII. sjezdu. 


KSČ, »jak velký je to závazek pro celou stranu. Je to však jediná cesta, 
jak v nynějším čase prudkého rozmachu vědeckotechnické revoluce ob- 
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stát v soutěži se světem, jak zabezpečit v podmínkách druhé poloviny 
osmdesátých let a ve výhledu do konce tisíciletí vzestup naší společ- 
nosti, trvalé zvyšování hmotné a kulturní úrovně lidu.« To předpokládá 
odstraňovat z dosavadní praxe vše, co brzdí náš další postup vpřed, pl- 
ně využívat předností socialistického způsobu organizace a života spo- 
lečnosti. Vyžaduje aktivizovat činnost na všech úsecích, hledat 
a uplatňovat nové přístupy a metody, ověřovat a prosazovat nové cesty 
při naplňování programových cílů strany. V tom směru pružně a opera- 
tivně využívat inspirujících podnětů Komunistické strany Sovětského 
svazu a zkušeností ostatních bratrských stran. 

Řešení aktuálních požadavků doby klade na naši činnost mnohem 
vyšší nároky. Proto 1 před námi vyvstala naléhavá nutnost zásadní pře- 
stavby celého řídícího mechanismu, přestavby, která pronikne do všech 
oblastí života společnosti. Náročný program, který strana jako 1nl- 
clátorka těchto přeměn vytyčila, který vychází ze současných společen- 
ských potřeb, se musí stát vlastní věcí nás všech. Komunisté musí umět 
argumentovat, přesvědčovat, obhajovat nové přístupy a získávat pro ně 
ostatní. To však současně klade na členy strany a tím více na její ve- 
doucí orgány a představitele obrovskou odpovědnost. 

Důvěra široké veřejnosti ve správnost nastoupené cesty, tvořivá ak- 
tivní účast lidí na uskutečňování programové linie strany, fejich ros- 
toucí cdhodlání věnovat cele své schopnosti dalšímu rozvoji socialismu 
v naší zeml jsou v mnohém podmíněné kvalitami osobností stojících 
v čele strany a celé společnosti. Úroveň jejich životních zkušeností, 
schopností a znalostí, jejich morální a lidské vlastnosti, vztah k lidem, 
k jejich potřebám, starostem a problémům, osobní příklad — to jsou 
faktory, které mohou podstatně ovlivnit poměr pracujících k součas- 
nému dění, k životu společnosti v celé jeho šíři. Právě takové lidské 
hodnoty si uvědomujeme u osobnosti soudruha Gustáva Husáka, člena 
předsednictva ÚV KSČ a prezidenta Československé socialistické re- 
publiky. 

S činností soudruha Husáka se úzce pojí významné etapy naší revo- 
luční minulosti, usilovný a vítězný zápas dělnické třídy a jejího před- 
voje — komunistické strany -— za sociální a politické osvobození pracu- 
jících z područí kapitálu, za demokratická práva, národní svobodu 
a státní samostatnost, proti fašismu a válce. Patřil k těm, kteří kladli 
základy nové poválečné československé společnosti, všechny své zkuše- 
nosti a schopnosti vložil do zápasů nejuvědomělejších příslušníků děl- 
nické třídy a ostatních vrstev společnosti za prosazení politiky strany 
v přechodném období přerňstání národní a demokratické revoluce 
v socialistickou, za vítězství pracujícího lidu v únorových dnech roku 
1948. Jeho politickou rozhodnost, uvážlivý, taktický, ale důsledně revo- 
luční přístup k řešení naléhavých úkolů doby si připomínáme v souvis- 
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losti s počátky socialistické výstavby, ale především ve spojitosti s úsi- 
lím strany o konsolidaci života společnosti na počátku sedmdesátých 
let. S jeho působením v čele strany a státu souvisí úspěchy, kterých do- 
sáhl náš lid v další etapě výstavby socialismu. Hlubokou úctu chovají 
k soudruhu Husákovi jako představiteli československého státu u nás 
1 za hranicemi lidé, kterým není lhostejný osud obyvatel této planety, 
lidé, kteří bojují za zachování a upevnění světového míru. Oddanost 
věci socialismu, důsledně Iinterpacionální postoje, angažované úsilí za 
společenský pokrok 1 aktivita na poli prohlubování mnohostranné spo- 
lupráce se Sovětským svazem a ostatními bratrskými zeměmi získaly 
soudruhu Gustávu Husákovi vážnost a uznání v řadách mezinárodního 
dělnického a komunistického hnutí. Celý svůj život zasvětil obhajobě 
zájmů dělnické třídy a všeho pracujícího lidu, věci socialismu a míru. 


V těchto dnech se dožívá člen předsednictva ústředního výboru KSČ 
a prezident Československé socialistické republiky soudruh Gustáv Hu- 
sák významného životního jubilea — 75 let. Pracující z průmyslových 
závodů, zemědělských podniků, institucí, kulturních zařízení, škol 
a dalších pracovišť vyjadřují našemu nejvyššímu státnímu představiteli 
upřímná blahopřání spojená s projevy hluboké úcty, důvěry a uznání 
jeho vysoce odpovědné a náročné práci. Jedno mají společné: ze všech 
vyzařuje srdečný vztah lidí k člověku, který svým původem 1 myšle- 
ním je jedním z ních, k člověku, jemuž nejsou lhostejné jejich všední 
starosti, který chápe jejich problémy, potřeby a tužby. Jeho životní 
snažení a konání mělo vždy stejný cíl — blaho a štěstí pracujícího 
lidu. Z lidu vyšel a lidu zůstal věrný po celý život. 

Narodil se dne 10. ledna 1913 v rodině dělníka v malé vesničce Dú- 
bravce, která je dnes součástí Bratisavy. Prostředí, ve kterém vyrůstal, 
soclální poměry a v neposlední řadě četba socialistické literatury for- 
movaly jeho politické postoje. Úzké kontakty s revolučním dělnickým 
hnutím ho záhy přivedly do řad Československých kornsomolců. Eoj 
za prosazení bolševické linie v práci komunistické strany, který v té 
době vedlo její gottwaldovské vedení a který vyvrcholil jednáním 
V. sjezdu KSČ, silně zapůsobil i na mladého revolucionáře. Podníttl je- 
ho úsilí o všestranné osvojení leninské revoluční teorie, forem a metod 
politické práce, které pak v dalším životě již nikdy neopustil. 

Po ukončení studií na reálném gymnáziu se stal posluchačem práv- 
nické fakulty Univerzity Komenského v Bratislavě. V té době, v roce 
1933, vstoupil do Komunistické strany Československa. Tím vyjádřil 
zároveň vůli a odhodlání věnovat své tvůrčí schopností a um cele do 
služeb komunistického hnutí, 
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Třicátá léta byla také obdobím jeho politického vyzrávání. Rozhodně 
se postavil na stranu utiskovaných, po bok předních bojovníků za zá- 
jmy pracujícího člověka. To však již svobodu národů Evropy ohrožoval 
hitlerovský fašismus a svět se ocitl na prahu nové světové války. V té 
době soudruh Husák působil zejména mezi mládeží. Jako funkcionář 
svazů slovenského 1 československého studentstva usiloval o semknutí 
všech pokrokových, protifašistických sil. V únoru 1935 se stal spoluza- 
kladatelem Demokratického bloku ve Svazu slovenského studentstva 
a koncem následujícího roku antifašístického Svazu slovenské mládeže. 
Názory a postoje pokrokových příslušníků mladé generace reprezento- 
val také na mezinárodních studentských fórech. 


Jako příslušník mladé komunistické inteligence využíval každé příle- 
žitosti k probojovávání politiky komunistické strany, k získávání mla- 
dých lidí pro realizaci její programové linie. Proto spolupracoval aktiv- 
ně s komunistickým a dalším pokrokovým tiskem, zvláště s Lidovým de- 
níkem, s DAV a později, od roku 1926, se Slovenským! zvestmi. 


Výrazem jeho Internacionálního cítění byla 1 intenzívní činnost ve 
Společnosti pro kulturní a hospodářské sblížení s novým Ruskem, kde 
působil jako aktivní člen již od svých gymnazijních let a od roku 1937 
až do jejího úředního rozpuštění jako tajemník na Slovensku. Stanul 
tak v řadách těch, kteří kladli základy našeho nerozborného přátelství 
a spojenectví s lidem první země socialismu na světě. 


Další životní osudy 1 politická a veřeiná činnost mladého revolucio- 
náře byly těsně spjaty s bojem naší strany a našich národů za státní 
suverenitu Československa, za obranu republiky proti německému fa- 
Ššismu. 

Po podepsání potupného mnichovského diktátu zástupci velmocí Zá- 
padu, po vytvoření tzv. protektorátu Čech a Moravy a klerofašistické- 
ho slovenského státu přešla Strana na ilegální formy práce. Vedení 
KSČ pověřilo soudruha Husáka odpovědnými úkoly při organizování 
protifašistického odboje slovenského lidu. Od té doby působil v řadě ile- 
gálních organizací komunistické strany. Jako člen ilegálního vedení 
bratislavské organizace komunistické strany se významnou měrou po- 
dílel na rozvíjení její politickoorganizátorské práce, pomáhal při za- 
kládání odbojových skupin mezi slovenskou mládeží a pokrokovou in- 
teligencí, pří vydávání a rozšiřování ilegálního stranického tisku. 
Pro tuto činnost byl pronásledován, několikrát zatčen a vězněn. 

Spolu s Karolem Šmidkem a Ladislavem Novomeským vytvořil Gu- 
stáv Husák v létě 1943 V. ilegální vedení Komunistické strany Sloven- 
ska. Činnost ústředí, vycházející z programové línle moskevského vede- 
ní KSČ, se orientovala na sjednocení a další rozvinutí protifašistického 
boje slovenského lidu. Soudruh Husák měl osobní podíl na zformulo- 
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vání společného programu slovenských protifašistických skupin, zakot. 
veného ve Vánoční dohodě z roku 1943, a na vytvoření jednotného 
ústředního národního orgánu hnutí odporu — Slovenské národní rady, 
v níž rozhodující postavení měli komunisté. 

29. srpna 1944 vypuklo Slovenské národní povstání, které znamenalo 
počátek národní a demokratické revoluce v naší vlasti. Na jeho přípra- 
vě 1 průběhu se soudruh Husák významně podílel. Od samého počátku 
patřil mezi jeho hlavní organizátory jako člen předsednictva a místo- 
předseda Slovenské národní rady 1 pověřenec vnitra. Za nejvýznam- 
nější úkol strany v té době považoval stmelení všech demokratických 
sil na Slovensku ve společném boji proti fašistům a zrádcům národa. 
»Národní povstání,« prohlašoval, »není a nemůže být záležitostí vojen- 
ských nebo politických hlav, ale musí být věcí mas, věcí srdce a rozu- 
mu celého národa.« (Husák, G.: Z bojů o dnešek. Praha, Svoboda 1973, 
s. 31.) Svoji pohotovost, zásadovost a koncepčnost znovu osvědčil pří 
vypracování Deklarace Slovenské národní rady z 1. září 1944, ve které 
se vyhlašovalo obnovení Československé republiky, avšak na nových, 
sociálně 1 národnostně spravedlivých základech. Představitelem 
a nositelem lidové moci na osvobozeném území se pak staly revoluční 
národní výbory. Soudruh Husák věnoval jejich činnosti v té době 
značnou pozornost. Dba]l na to, aby využívaly v plné šíři své revoluční 
kompetence, posilovaly svoji autoritu a byly nejen politickými repre- 
zentanty, ale skutečnými vykonavateli vůle lidu. Dosavadní historické 
zkušenosti našeho 1 mezinárodního dělnického hnutí prokázaly, jaká 
síla tkví v semknutosti dělnických řad, především v jednotě jejich re- 
volučního předvoje. Proto soudruh Husák vložil velké úsilí do příprav 
a úspěšného průběhu sjednocovacího sjezdu Komunistické strany Slo- 
venska a slovenské soclálně demokratické strany, který se konal v září 
1944 v Banské Bystrici. Na něm bylo zvoleno nové ústřední vedení stra- 
ny a soudruh Husák se stal jeho místopředsedou. Za jeho aktivní účastí 
se ustavila odborová komise jako řídící centrum veškeré Činnosti odbo- 
rů na území kontrolováném povstalci a v říjnu 1944 se sešla v Podbre- 
zové konference zástupců závodních výborů a důvěrnických sborů, kte- 
rá položila základy jednotného Revolučního odborového hnutí v osvo- 
bozeném Československu. Osobní zásluhu měl také na vydávání povsta- 
leckého tisku — ústředního orgánu KSS Pravdy a týdeníku Nové slovo. 

V lednu 1945 odcestoval Gustáv Husák na pozvání Klementa Gott- 
walda do Moskvy, aby tam informoval o dosavadním průběhu národně 
osvobozeneckého zápasu našeho lidu. 

20. února 1945 se vrátil soudruh Husák do vlasti, na území východ- 
ního Slovenska osvobozeného již Sovětskou armádou. Velké úsilí věno- 
val aktivizaci činnosti Komunistické strany Slovenska v boji za definí- 
tivní vítězství nad fašismem, za plnění náročných úkolů spojených 
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s obnovou činnosti československých politických a státních orgánů, za 
rychlé odstranění následků války. 

V březnu 1945 se zúčastnil jako člen delegace Slovenské národní ra- 
dy jednání s představiteli československého zahraničního odboje v Mo- 
skvě o složení a programu první vlády Národní fronty Čechů a Slováků. 

Vítězství sovětského lidu nad fašismem a osvobození našeho státu 
Sovětskou armádou vytvořily příznivé podmínky pro to, aby českoslo- 
venský pracující lid uchopil moc ve státě do svých rukou. Díky autoritě 
a vážnosti, jakou sí získala v minulých revolučních zápasech v období 
předmnichovské republiky 1 v čele protifašistického boje, stala se KSČ 
uznávanou vedoucí silou v lidově demokratickém státě a iniciátorkou 
socialistických přeměn v naší společnosti. Soudruh Gustáv Husák do- 
kázal 1 v této náročné a složité době spojovat své horoucí vlastenectví 
s nekompromisním a prozíravým postojem zásadového uvědomělého 
komunisty. Zejména ve funkci předsedy Sboru pověřenců usiloval o to, 
aby se nový stát stal skutečným domovem všech Čechů a Slováků 1 pří- 
slušníků ostatních národností. Neúnavně a důsledně bojoval za usku- 
tečňování politiky KSČ a Národní fronty. Proto také stál v předních řa- 
dách těch, kteří se zasloužili o porážku reakčních sil a o vyřešení poli- 
tické krize na Slovensku na podzim roku 1947. Vystupoval na podporu 
formujícího se masového hnutí pracujících za utvoření akční jednoty 
všech demokratických a protifašistických sil v duchu odkazu Sloven- 
ského národního povstání. Prosazoval na veřejnosti široké využívání 
práva kontroly na všech úsecích života společnosti, které dával pracu- 
jícímu lidu systém lidové demokracie. 

Na IX. sjezdu KSČ byl soudruh Husák zvolen členem jejího ústřední- 
ho výboru. Ve své každodenní práci důsledně prosazoval plnění sjez- 
dem vytyčené generální linie výstavby socialismu. Jako předseda SČSP 
na Slovensku a místopředseda jeho celostátní organizace dbal o mar- 
xisticko-leninské spojování národních a internacionálních zájmů 
a úkolů 

Směr své životní dráhy, který si Gustáv Husák vytkl již při vstupu do 
politického života, neopustil ani v nejobtížnějších situacích na počátku 
padesátých let. Vzdor nespravedlivému obvinění z buržoazního nacio- 
nalismu a neoprávněné kritice 1 následnému nezákonnému odsouzení 
zůstal vždy nezlomným zastáncem vlastním životem ověřené revoluční 
pravdy. Po právní a politické rehabilitaci v roce 1963 se věnoval jako 
pracovník Slovenské akademie věd vědecké činnosti a publicistice. 
Z toho období pochází jeho kniha Svědectví o Slovenském národním 
povstání. 

Vývcj událostí na konci šedesátých a začátkem sedmdesátých let pak 
plně prokázal, jak velký význam pro naši společnost, pro náš další po- 
stup vpřed měl návrat Gustáva Husáka do veřejného a politického ži- 
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vota. již na počátku šedesátých let — lako řadový člen strany — po- 
ukazoval na chyby a nedostatky v činnosti stranických a státních or- 
gánů, které vedly k narůstání krizových levů. V úsilí přispět k pozitiv- 
nímu vývoji společnosti po lednu 1968 přijal v dubnu funkci místopřed- 
sedy československé vlády. Patřil k těm zásadovým členům strany, 
kteří byli rozhodnuti všemi silaml bojovat za upevňování vedoucí úlohy 
KSČ, národní jednoty, našeho spojenectví se Sovětským svazem a ostat- 
ními socialistickými zeměmi, za urychlené řešení ekonomických pro- 
blémů, za překonání překážek dalšího rozvoje socialismu. Antisocialis- 
tické síly spolu s pravicovými oportunisty však chtěli zneužít úsilí 
strany o nápravu nedostatků v neprospěch pracujícího lidu a dalšího 
socialistického vývoje naší společnosti. Jen nesmiřítelný boj proti chy- 
bám a deformacím, proti všem projevům oportunismu a revizlonismu, 
za důsledně leninský přístup k řešení palčivých problémů mohly vyvést 
československou společnost z nejtěžší a nejsložitější situace, do jaké se 
od února 1948 dostala. 

Znovu, jako už mnohokrát v historii se prokázalo, jak je důležité pro 
společnost, když se do jejího čela postaví osobnost s velkými revo- 
lučním! 1 životními zkušenostmi a schopnostm!. 17. duben 1969, kdy byl 
soudruh Gustáv Husák zvolen prvním tajemníkem ÚV KSČ, se stal vý- 
znamným mezníkem naší historické revoluční cesty. Opřeno o interna- 
cionální podporu zemí socialistického společenství nové vedení mobili- 
zovalo zdravé jádro strany k prosazování konstruktivních východisek 
z krize. Jeho prvořadým úkolem bylo obnovít marxisticko-leninský cha- 
rakter strany a její vedoucí úlohu ve společnosti, dobýt straně opět 
vážnost a uznání v řadách mezinárodního komunistického hnutí. 

Zápas o konsolidaci společensko-politických poměrů v Českosloven- 
sku se podařilo díky cílevědomému postupu vedení strany v Čele se 
soudruhem Husákem v poměrně krátké době úspěšně završit. Jednání 
XIV. sjezdu KSČ pak vycházelo ze skutečnosti, že od počátku sedmde- 
sátých let začala Československá společnost řešit úkoly kvalitativně 
nové etapy sociálně ekonomického rozvoje. Cesta, kterou sjezd ve 
svých závěrech vytyčil, směřovala k vyššímu stupni politického, ekono- 
mického a kulturního rozmachu naší socialistické společnosti, k pl- 
nému socialistickému životu lidu. Upevnilo se mezinárodní postavení 
československého státu nejen v oblasti ekonomické, vědecké a kulturní 
spolupráce, ale i jako pevné součásti a důležitého článku tábora socia- 
lismu v úsilí za zachování světového míru a ochranu životních zájmů 
kdstva. 


i 
Jako nejvyšší představitel strany soudruh Gustáv Husák důsledně 
prosazoval praktické uplatňování její politiky — poliliky, která vychá- 
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s obnovou Činnosti československých politických a státních orgánů, za 
rychlé odstranění následků války. 

V březnu 1945 se zúčastnil jako člen delegace Slovenské národní ra- 
dy jednání s představiteli československého zahraničního odboje v Mo- 
skvě o složení a programu první vlády Národní fronty Čechů a Slováků. 

Vítězství sovětského lidu nad fašísmem a osvobození našeho státu 
Sovětskou armádou vytvořily příznivé podmínky pro to, aby českoslo- 
venský pracující lid uchopil moc ve státě do svých rukou. Díky autoritě 
a vážnosti, jakou si získala v minulých revolučních zápasech v období 
předmnichovské republiky 1 v čele protifašistického boje, stala se KSČ 
uznávanou vedoucí sílou v lidově demokratickém státě a iniciátorkou 
socialistických přeměn v naší společnosti. Soudruh Gustáv Husák do- 
kázal 1 v této náročné a složité době spojovat své horoucí vlastenectví 
s nekompromisním a prozíravým postojem zásadového uvědomělého 
komunisty. Zejména ve funkci předsedy Sboru pověřenců usiloval o to, 
aby se nový stát stal skutečným domovem všech Čechů a Slováků 1 pří- 
slušníků ostatních národností. Neúnavně a důsledně bojoval za usku- 
tečňování politiky KSČ a Národní fronty. Proto také stál v předních řa- 
dách těch, kteří se zasloužili o porážku reakčních sil a o vyřešení poli- 
tické krize na Slovensku na podzim roku 1947. Vystupoval na podporu 
formujícího se masového hnutí pracujících za utvoření akční jednoty 
všech demokratických a protifašistických sil v duchu odkazu Sloven- 
ského národního povstání. Prosazoval na veřejnosti široké využívání 
práva kontroly na všech úsecích života společnosti, které dával pracu: 
jícímu lidu systém lidové demokracie. 

Na 1X. sjezdu KSČ byl soudruh Husák zvolen členem jejího ústřední- 
ho výboru. Ve své každodenní práci důsledně prosazoval plnění sjez- 
dem vytyčené generální linie výstavby socialismu. Jako předseda SČSP 
na Slovensku a místopředseda jeho celostátní organizace dbal o mar- 
xisticko-leninské spojování národních a internacionálních zájmů 
a úkolů 

Směr své životní dráhy, který si Gustáv Husák vytkl již při vstupu do 
politického života, neopustil ani v nejobtížnějších situacích na počátku 
padesátých let. Vzdor nespravedlivému obvinění z buržoazního nacio- 
nalismu a neoprávněné kritice 1 následnému nezákonnému odsouzení 
zůstal vždy nezlomným zastáncem vlastním životem ověřené revoluční 
pravdy. Po právní a politické rehabilitací v roce 1963 se věnoval jako 
pracovník Slovenské akademie věd vědecké činnosti a publicistice. 
Z toho období pochází jeho kniha Svědectví o Slovenském národním 
povstání. 

Vývcj událostí na konci šedesátých a začátkem sedmdesátých let pak 
plně prokázal, jak velký význam pro naši společnost, pro náš další po- 
stup vpřed měl návrat Gustáva Husáka do veřejného a politického ži- 
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vota. Již na počátku šedesátých let — jako řadový člen strany — po- 
ukazoval na chyby a nedostatky v činností stranických a státních or- 
gánů, které vedly k narůstání krizových jevů. V úsilí přispět k pozitiv- 
nímu vývoji společnosti po lednu 1968 přijal v dubnu funkci místopřed- 


| sedy československé vlády. Patřil k těm zásadovým členům strany, 


kteří byli rozhodnuti všemi silami bojovat za upevňování vedoucí úlohy 
KSČ, národní jednoty, našeho spojenectví se Sovětským svazem a ostat- 
ními socialistickými zeměmi, za urychlené řešení ekonomických pro- 
blémů, za překonání překážek dalšího rozvoje socialismu. Antisocialis- 
tické síly spolu s pravicovými oportunisty však chtěli zneužít úsilí 
strany o nápravu nedostatků v neprospěch pracujícího lidu a dalšího 


. socialistického vývoje naší společnosti. Jen nesmířitelný boj proti chy- 


bám a deformacím, proti všem projevům oportunismu a revizionismu, 
za důstedně leninský přístup k řešení palčivých problémů mohly vyvést 


© československou společnost z nejtěžší a nejsložitější sltuace, do jaké se 


od února 1948 dostala. 

Znovu, jako už mnohokrát v historii se prokázalo, jak je důležité pro 
společnost, když se do jejího čela postaví osobnost s velkými revo- 
lučními i životními zkušenostmi a schopnostmi. 17. duben 1969, kdy byl 
soudruh Gustáv Husák zvolen prvním tajemníkem ÚV KSČ, se stal vý- 
znamným mezníkem naší historické revoluční cesty. Opřeno o interna- 
cionální podporu zemí socialistického společenství nové vedení mobili- 
zovalo zdravé jádro strany k prosazování konstruktivních východisek 
z krize. Jeho prvořadým úkolem bylo obnovit marxisticko-leninský cha- 
rakter strany a její vedoucí úlohu ve společnosti, dobýt straně opět 
vážnost a uznání v řadách mezinárodního komunistického hnutí. 

Zápas o konsolidaci společensko-politických poměrů v Českosloven- 
sku se podařilo díky cílevědomému postupu vedení strany v čele sa 
soudruhem Husákem v poměrně krátké době úspěšně završit. Jednání 
XIV, sjezdu KSČ pak vycházelo ze skutečnosti, že od počátku sedmde- 
sátých let začala československá společnost řešit úkoly kvalitativně 
nové etapy sociálně ekonomického rozvoje. Cesta, kterou sjezd ve 
svých závěrech vytyčil, směřovala k vyššímu stupni politického, ekono- 
mického a kulturního rozmachu naší socialistické společnosti, k pl- 
nému socialistickému životu lidu. Upevnilo se mezinárodní postavení 
československého státu nejen v oblasti ekonomické, vědecké a kulturní 
spolupráce, ale i jako pevné součásti a důležitého článku tábora socia- 
lismu v úsilí za zachování světového míru a ochranu životních zájmů 
I:dstva. 


ku 
Jako nejvyšší představitel strany soudruh Gustáv Husák důsledně 
prosazoval praktické uplatňování její politiky — politiky, která vychá- 
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zí z minulých revolučních zkušeností naší dělnické třídy, z tvořivého 
využívání teoretického odkazu marxismu-leninísmu, politiky odpovídají- 
cí nejvlastnějším zájmům a potřebám lidu, politiky jistot a siělých 
perspektiv. Celou autoritou své osobnosti, svými řídícími schopnostmi, 
rozvážnými a prozíravými přístupy k řešení závažných problémů sou- 
druh Husák vždy usiloval o upevňování jednoty strany, o praktické 
uplatňování a naplňování její avantgardní úlohy ve společnosti. Ve 
svých vystoupeních, ve veškeré své prácí kladl důraz na to, aby pracu- 
jící politice strany rozuměli, aby se s nf ztotožňovali, aby se podíleli 
na tvorbě 1 realizaci stranickýcn usnesení. 

Doba, kterou prožíváme, je charakteristická, jak už bylo řečeno, hlu- 
bokými přeměnami, jež probíhají ve všech sférách života naší společ- 
nosti 1 v celém světě. Je to proces, který se neobejde bez usilovného 
zápasu socialismu s kapitalismem — nového, progresivního se starým, 
zkostnatělým, zápasem, jehož jsme nejen svědky, ale 1 aktivními účast- 
níky. V něm se naplňuje dějinné poslání socialismu, v celé šíři se od- 
krývají jeho nesporné přednosti a možnosti. Socialismus se stává ještě 
silnějším a přitažlivějším. 

Do jaké míry budou nové, náročné, vpravdě revoluční úkoly zvládnu- 
ty závisí na každém z nás, především však na komunistech. Proto sou- 
druh Husák 1 z tribuny XVII. sjezdu naší strany tolik zdůrazňoval nut- 
nost neustálého zkvalitňování stranické práce na všech úsecích, upev- 
ňování ideové, organizační, politické a akční jednoty strany od základ- 
ních článků až po její vrcholné orgány. Jak připomněl: »Ve stranických 
orgánech a organizacích je nutné vytvářet podmínky pro širokou účast 
komunistů na řešení problémů, pro konstruktivní výměnu názorů a 
zkušeností, pro kritickou analýzu výsledků práce. Všestranně je třeba 
uplatňovat leninský princip kolektivnosti vedení a osobní odpovědnos- 
ti.« Jinými slovy netrpět rozpory mezi slovy a Číny, ze společenské 
praxe vymýtit jevy, jako jsou polovičatost, úzký resortismus, forma- 
lismus a byrokratismus. Vést vedoucí pracovníky v hospodářských 
funkcích k odpovědností za kvalitní plnění stanovených | úkolů 
na svěřeném úseku. Svést rozhodující zápas o zásadní změnu v myšleni 
lidí, o plné využití všech jejich tvůrčích schopností, všestranně pod- 
něcovat jejich Iniciativu a pro její rozvoj vytvářet ekonomické i spole- 
čenské podmínky. 

Širokých možností, které poskytuje plné uplatňování socialistické de- 
mokracie v různých oblastech života společnosti, je třeba využít přede- 
vším v přestavbě našeho národního hospodářství. Vyváženě posilovat 
pravomoce jednotlivých článků řízení 1 pracovních kolektivů ve výrob- 
ním procesu, na druhé straně však zvyšovat jejich odpovědnost za hos: 
podářské výsledky podniku, za kvalitu výroby, prosazovat princip zá- ; 
sluhovosti v odměňování, 
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Rozvíjení socialistické demokracie úzce souvisí s vymýcením nepo- 
řádků a projevů nekázně, lhostejnosti a průměrnosti, se včasným a cit- 


- livým reagováním na připomínky občanů, s dodržováním socialistické 
- zákonnosti a ochranou poctivých lidí před všemi negativními, socialis- 


mu nepřátelskými jevy, které vážně narušují vztah občanů ke společ- 
nosti a poškozují výsledky našeho úsilí v pracovním kolektivu 1 v místě 


„ bydliště. 


Úspěšná realižace strategie urychlení je však závislá nejen na pře- 
stavbě národního hospodářství, ale 1 na prosazení kvalitativních změi 
ve všech ostatních sférách žívota naší společnosti, jako je oblast vědy, 
kultury, školství, zdravotnictví, práce orgánů lídovlády, společenských 
organizací, oblast ideologie a propagandy, týká se 1 mezinárodních 
vztahů. 

Úkoly v nové etapě soclalismu vyžadují mímo jiné také přechod 
k vyššímu stupní mezinárodní socialistické integrace. Proto se naše 
strana a stát aktivně účastní na propracovávání myšlenky přestavby 
mechanismu mnohostranné spolupráce zemí Rady vzájemné hospodář- 
ské pomoci, urychlení sociálně ekonomického rozvoje a tempa vědec- 
kotechnického pokroku jednotlivých zemí i socialistického společenství 
jako celku. 

Smělých cílů a perspektiv je však možné dosáhnout jen v podmín- 
kách dalšího mírového rozvoje. V souladu s nejvlastnějšími zájmy Čes- 
koslovenského lidu vedení strany 1 státu za významné účasti soudruha 
Gustáva Husáka aktivně přispívají k prosazování návrhů na mírové 
řešení vztahů mezi evropským! státy i v celosvětovém měřítku, jak je 
předkládá Sovětský svaz a ostatní socialistické státy. To vše přispívá 
k dalšímu růstu mezinárodní prestiže celého socialistického společen- 
ství, a tedy 1 našeho státu. 

Dlouhý by byl výčet ocenění a vyznamenání, kterých se soudruhu 
Husákovi za jeho dosavadní práci u nás i v zahraničí již dostalo. Jeho 
trvalé úsilí o řešení základních otázek rozvoje naší vlasti i každoden- 
ních, aktuálních problémů života lidí přináší nové a nové důkazy o je- 
ho opravdovém vlastenectví, hlubokém internacionálním cítění a ne- 
smírném úsilí, které vynakládá na zajištění šťastné budoucnosti lidu. 

Také náš redakční kolektiv a redakční rada se připojují k početné 
řadě gratulantů a přejí členu předsednictva ÚV KSČ a prezidentu 
republiky soudruhu Gustávu Husákovi do dalších let života pevné zdra- 
ví, mnoho tvůrčích sil a úspěchů ve vysoce náročné a odpovědné stra- 
nické 1 státní práci pro blaho našeho lidu a trvalý rozkvět naší země, 
pro další rozvoj socialismu a míru, 


Za vytyčenými cíli 
novými cestami 


Žijeme ve významné době. XVII. sjezd KSČ vytyčil před stranu a ce- 
lou společnost vysoce náročné 1 odpovědné úkoly, které chceme a mu- 
síme splnit. Všichni si uvědomujeme závažnost změn, které u nás pro- 
bíhají a budou dále probíhat. Kladem je, že to nejen prostě registruje- 
me, ale většina z nás aktivně přispívá k urychlování společenského po- 
kroku, usiluje o pozitivní změny v ekonomice, vědě, technice, sociální 
a kulturní politice a pomáhá odstraňovat brzdící vlivy přestavby spo- 
lečnosti. 

Jestliže říkáme převážná většina, pak musejí existovat (a oni existují) 
1 takoví, kteří dosud nutnost změn nepochopili nebo pochopit nechtějí. 
Je mezi! nimi řada poctivě smýšlejících občanů, 1 členů strany, kteří 
z vlastních zkušeností, ustálených životních návyků, obav o osud spo- 
lečnosti a dalších příčin dosud nové cesty při uskutečňování cílů politi- 
ky strany plně nepodporují. Těm je třeba trpělivě vysvětlovat, že pro- 
sazování nového není lehké, protože pří přestavbě a obnově našeho ží- 
vota se odehrává ostrý, mnohdy skrytý boj idejí a způsobů myšlení 
a jednání. Staré se nikdy nevzdává bez boje, ale nachází nové formy 
obrany, jak se oportunisticky přizpůsobovat dynamizací života. 

Jsou však někteří, co se na rozdíl od poctivých, dosud ne plně pře- 
svědčených a váhajících, k přestavbě slovně hlásí, ale jinak jsou pasív- 
ní, nebo ji dokonce různými formami brzdí. Vždyť si tak můžeme v řa- 
dě případů 1 vysvětlit, proč řada podniků neplní své úkoly, proč mu- 
síme řešit zneužívání svěřených funkcí, neoprávněné získávání majet- 
ku, osobní prospěchářství, zkreslování údajů hospodářských výsledků 
a řadu dalších negativních jevů, které dosud brzdí náš postup vpřed. 
Toho všeho se musíme co nejrychleji zbavit. 

K urychlení společenských procesů je nezbytná analýza konkrétní si- 
tuace, neboť bez ní bychom ne zcela pochopili dialektiku přestavby, je- 
jí podstatu. Vyžaduje hlubokou znalost a pochopení minulosti, využití 
zkušeností, protože jen tak najdeme správné a přesvědčivé odpovědi na 
otázky proč a jak dělat přestavbu. Vyhneme se tím I nevědeckému po- 
hledu na současnost, kdy nelze zůstat pouze u výčtu nzdostatků, obtíží, 
pasív, problémů a zapomínat přitom na očividný pokrok, který naše so- 
cialistická společnost na řadě úseků udělala. 

Konstruktivní, realistické hodnocení práce strany a společnosti včet- 
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ně XVII. sjezdu KSČ a všech následných zasedání ÚV KSČ však jedno« 
značně ukazuje na nezbytnost kvalitativních změn, nových postupů 
a cest k vytyčeným metám. Toto hodnocení by mělo být dostatečným 
argumentem 1 pro ty, kdož se domnívají. že strategie urychlení rozvoje 
naší společnosti, k tomu nutná přestavba a její nejvíce diskutované 
hlavní články — tj. komplexní přestavba hospodářského mechanismu 
a prohloubení socialistické demokracie jsou ústupem od socialismu, 
Ne, nejsou ústupem, jsou jeho všestranným posílením. Znamenají mo- 


7 bilizací tvůrčích sil, odstranění nedostatků a využívání všech možností, 


které nám socialismus a jeho ekonomika pro svůj rozvoj skýtá. 
Patří mezi ně 1 celá řada ekonomických metod a nástrojů spjatých 


7 se zákonem hodnoty a zbožně peněžním! vztahy, jako jsou např. choz- 


| 
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rasčot, zisk, úrok, cena atd. Je naší povinností jich plně využívat ku 
prospěchu socialistické ekonomiky, což je však složitější, než je popírat 
nebo se tvářit, že neexistují. Jejich odpovědné uplatňování bude mít ta- 
ké příznivé účinky na ozdravení socialistické společenské morálky. Při- 
spějí např. k odstranění nehospodárného poměru k vytvořeným hodno- 
tám. Na druhé straně je třeba mít na zřeteli, aby hospodářské organi- 
zace nesledovaly pouze ekonomický užitek věcí a rozhodnutí. Je to žá- 
doucí jak z hlediska socialistické etiky, tak 1 smyslu a cíle socialistické 
hospodářské činnosti. »Otázka mravnosti je základní otázkou přestav- 
by,« řekl na poradě vedoucích pracovníků ústředních a republikových 
sdělovacích prostředků a pracovníků vědy a kultury 1. prosince 1987 
člen politického byra a tajemník ÚV KSSS Alexandr Jakovlev. »Bez své 
duchovní stránky není přestavba možná.« (Rudé právo, 7. prosince 1987, 
s. 7.) | 


Řada skutečností svědčí o tom, že nejvíce problémů máme v řízení, 
a to na všech úrovních. Jsou zjednodušené např. názory o tom, že za 
všechny chyby a nedostatky může pouze centrum a střední článek říze- 
ní, 1 když se na rozbujelé byrokracii a administrativních metodách 
řízení podílí 1 podníková sféra, a že vůbec všechny nedostatky plodí 
starý (tj. dosud uplatňovaný) způsob řízení. To také souvisí se zjedno- 
dušující představou, že přestavba hospodářského mechanismu všechny 
problémy vyřeší a zařídí za nás. Takový výklad je škodlivý, neboť je 
čekáním na zázrak, stagnací myšlení a jednání, oddalováním řešení 
věcí, jež nám brání v nastolené cestě. Tím jsme jen chtěli řící, že každý 
máme svůj menší či větší podíl na nedostatcích, a proto se všichni mu- 
síme podílet již nyní na jejich odstraňování. 

Přestavba hospodářského mechanismu i při relativní samostatností 
ekonomiky v životě společnosti přispívá k uskutečňování nejvyššího 
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cíle socialismu, jímž je mnohostranný rozvoj osobnosti. Proto je pod- 
mínkou, součástí a výsledkem přestavby hluboká demokratizace spole- 
čenského života. Člověk se musí cítit tvůrcem a hospodářem s plnou 
odpovědností za svou práci a její výsledky.. Přestavba je věcí všeho 
lidu. 

Na významu tudíž nabývají různé formy přímé demokracie nyní za- 
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váděné do života, jakou byla např. veřejná diskuse k návrhům zákonů © 


o státním podniku, zemědělském a nezemědělském družstevnictví 
a v širším slova smyslu i k celé přestavbě společnosti. Diskuse zároveň 
potvrdila, jakým bohatstvím je kolektivní rozum, společný a nepřed- 
tíraný zájem o věc. Nepřinesla vždy shodu názorů. Převažovala však 
kladná přijetí, ale vyskytovaly se i pochopitelné obavy z možného zne- 
užití. Názory byly někdy přesně, jindy méně přesně formulované, ale 
v obrovské většině upřímné. Ty mají pro splnění vytyčených cílů rozho- 
dující význam, určují celkovou společenskou atmosféru a nahrazují 
prázdné a nic neřešící řeči. 

V diskusních příspěvcích se odrazily problémy výroby a života 
vůbec. Pravomoc, odpovědnost, podnikavost, samofinancování, úloha 
centra, chozrasčot, poslání odborových a dalších masových organizací, 
to byla slova, která naplňovala diskusi k návrhům zákonů a dodnes ji- 
mi žijí kolektivy pracujících. 

Jednou z nejvíce frekventovaných otázek je práce komunistické stra- 
ny v nových podmínkách, její vedoucí úloha a autorita. To ukazuje, že 
si strana svou dosavadní politikou získala uznání a autoritu pracují- 
cích. Nové podmínky však vyžadují nové postupy 1 ve stranické práci 
tak, aby se vedoucí úloha 1 autorita strany prohloubily a zdokonalily 
a nebyly přitom formální. 

Právem naši pracující od komunistů očekávají, že půjdou iniciativně 
v čele přestavby, ponesou ještě větší díl odpovědnosti za stav celé spo- 
lečnosti, posílí politické vedení tohoto procesu, neboť přestavba se 
uskutečňuje z podnětu strany. Přirozenou autoritu Komunistické strany 
Československa nezabezpečí zákony, nařízení atd., ale osobní aktivita, 
morální příkladnost komunistů, kteří musejí prosazovat politiku smě- 
řující k rozvoji naší země a hlavně její ekonomiky. Jedině ti členové stra- 
ny, takové její organizace a orgány, jež poctivě pracují, plní záměry 
XVII. sjezdu a zasedání ÚV KSČ, prosazují nové formy a metody práce. 
dokáží sjednocovat osobní, skupinové a společenské zájmy apod., mo- 
hou pak plným právem vyžadovat kázeň a kvalitní práci, prosazovat 
politické názory mezi nečleny strany především v kolektivech pracu- 
jících a získat všechny pro neformální plnění úkolů. V tom případě pak 
budou komunisté skutečným jádrem pracovních kolektivů a budou mít 
přirozenou autoritu. 

K tomu bude nutné prohloubit politickou odpovědnost stranických 
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. organizací za plnění státního plánu, vypracování dlouhodobých kon- 
: cepcí rozvoje hospodářských organizací, posílení a plné využívání kon- 
© trolní funkce vůči hospodářskému vedení. Na přední místo pak prosa- 
- dit promyšlenou, plánovitou kádrovou práci, při důsledném uplatňování 
kolektivnosti a demokratických zásad. Být zárukou, aby do hospodář- 
- ských A jiných vedoucích funkcí byli navrhováni lidé, kteří mají po- 
. třebnou politickou vyspělost, odborné a morální předpoklady, dovedou 
© uplatňovat vysoké požadavky na pracovní kolektiv 1 sebe sama, kteří 
-budou schopní vytvářet ovzduší, kde se bude dařit kritice a sebekritice 
- a leninskému stylu stranické práce vůbec. 
© Rozvíjíme socialistickou demokracii, jejímiž konkrétními projevy jsou 
- 1 otevřenost politiky, veřejná informovanost, tj. glasnosť. Znamená, že 
: každý člen společnosti je včasně, pravdivě a komplexně informován 
- o dění ve společnosti, že významné záležitosti jsou projednávány za 
aktivní účasti těch, jichž se dotýkají. Neznamená to však naprosto bez- 
břehou kritiku, nihilísmus, nekázeň, svévoli apod. Rozvoj socialistické 
- demokracie pomáhá odstraňovat některé projevy nezájmu o veřejné 
- dění. V rozšiřování veřejné informovanosti mají velikou úlohu masové 
sdělovací prostředky, Jejich úkolem je vysvětlovat smysl a cíle pře- 
stavby, zobecňovat pokrokové zkušenosti, bojovat pravdivou a konstruk- 
tivní kritikou proti omylům a chybám, pomáhat k rozšiřování duchov- 
ního bohatství člověka ve všech rozmanitých formách. 

Zdokonalování forem a metod socialistické demokracie v práci stra- 
ny a společnosti je součástí vědecké politiky strany, která posiluje její 
vedoucí rolí a autoritu. | 

K těmto otázkám a k celé řadě dalších se vysloví a učiní příslušné 
závěry 1 nadcházející výroční členské schůze základních organizací 
strany, všeplenární schůze a stranické konference. 

A je toho k projednání opravdu mnoho. Od XVII. sjezdu KSČ uplynou 
zakrátko dva roky. Vykonali jsme kus poctivé práce, ale nelze 
nevidět, že prosazování linie sjezdu do života neodpovídá našim mož- 
nostem ani potřebám, zejména v efektivnosti výroby. Mnozí, zvláště ří- 
dící pracovníci, spíše o těžkostech mluví, než aby se konkrétními činy 
přičinílt o splnění úloh. Důsledkem bývá neplnění plánů v kvalitě 
1 kvantitě, jsou nedostatky v řízení a organizaci práce, ve zhoršených 
vztazích mezi lidmi atd., což nepřispívá k důvěře ve stranická usnesení. 

Výroční členské schůze mají proto před sebou zásadní úkol — stano- 
vit postup, který povede k rozhodnému obratu v plnění sjezdové linie, 
neboť urychlení sociálního a hospodářského rozvoje se týká každého 
v zájmu všech. 

Podněty k tomu dalo 1 7. zasedání úv KSČ v prosinci loňského roku, 
které mělo velmi významný a obsažný program. Vyhovělo žádosti sou- 
druha Gustáva Husáka o uvolnění z funkce generálního tajemníka a 
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člena sekretariátu ÚV KSČ a zvolilo jednomyslně generálním tajemní- 


| 


kem ÚV KSČ soudruha Miloše Jakeše. Projednalo a posoudilo stav plně- 


ní závěrů XVII. sjezdu strany v hospodářském a sociálním rozvoji za 
prvé dva roky 8. pětiletky, státní plán na rok 1988, stav praci 
na přestavbě hospodářského mechanismu, upravené znění návrhů 
zákonů o státním podniku, zemědělském družstevnictví, výrobním, 
spotřebním a bytovém družstevnictví na základě veřejně provedené di- 
skuse a dosavadní průběh přestavby v celé společnosti, což znamení 
I změny v práci orgánů a organizací sdružených v Národní frontě. Při- 
jalo řadu významných usnesení. 

Strategická linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje vytyčená 
AVIÍ. sjezdem strany nemá co do náročnosti úkolů v historii našeho so- 


cialistického hospodářství obdoby. Jen v této pětiletce máme dosáh- 


nout 19% růstu národního důchodu při výrazném zvýšení produktivity 
práce a snížení nákladů a docílit tak rozhodného obratu k inten- 
zívnímu rozvoji ekonomiky cestou uskutečnění závažných strukturál- 
ních změn při co nejšírším uplatňování vědeckotechnického pokroku, 
zapojení do mezinárodní dělby práce, zejména mezinárodní socialistic- 
ké ekonomické Integrace, k tomu uskutečnit přestavbu hospodářského 
mechanismu a zvýšit aktivní účast pracujících při plnění této sjezdové 
linie. 

Přestavba hospodářského mechanísmu má komplexní charakter. 
Proto se týká nejen národního hospodářství, ale také sociální a kul- 
turní oblasti; zásadně změní metody a styl práce organizací sdru- 
žených v Národní frontě, zastupitelských sborech a působení komunis- 
tů v nich. Jde o složitý proces vycházející z využívání předností, záko- 
nů, zákonitostí a principů socialismu směřující k nejvyššímu cíli socia- 
lismu — všestrannému uspokojování zájmů a potřeb. zlepšení a oboha- 
cení života každého člověka. To však dnes vyžaduje plnit důsledně ze- 
jména výrobní úkoly. 

Ve srovnání se 7. pětiletkou jsme dosáhli lepších výsledků a v zása- 
dě se daří zabezpečovat i sociální program. Otevřeně však říkáme, že 
plánovaných cílů v efektivnosti a intenzifikaci výroby nedosahujeme a 
máme zde řadu dluhů. Výrazně zaostává snižování spotřeby surovin, 
materiálů a energie, nejsme spokojení s růstem společenské produkti- 
vity práce. Tyto a další problémy a nedostatky subjektivní £ objektivní 


povahy nepříznivě ovlivnily tvorbu národního důchodu, který je nižší — 


než stanovil plán. 

Příčiny a důsledky těchto nedostatků a nepříznivých výsledků ne- 
projednávají stranické a hospodářské orgány a organizace poprvé. No- 
vá je však nezbytnost jejich urychleného a důsledného řešení tradiční- 
mi 1 novými prostředky. Vyžaduje si to, mimo jiné, i řada vnitřních a 
mezinárodních důvodů. 
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Jsou 1 názory, že je možné řešit naše nedostatky a problémy jen 
růstem dovozů 1 za cenu dalšího zadlužení. Nelze než poukázat na to, 
za jakých obětí jsme se dluhů zbavovali. V této souvislosti jsou pro 
nás poučením i výkyvy na světových kapitalistických burzách. Znovu 
se prokázaly možnosti a skutečnosti krizového vývoje ekonomiky 
1 v nejvyspělejších kapitalistických zemích. Pro nás to znamená více 
zracionalizovat vnější ekonomické vztahy zejména s těmito zeměmi. 

Klademe mimořádný důraz na posilování vnějších ekonomických 


vztahů, zejména na zapojení našeho hospodářství do progresivních fo- 
rem mnohostranné a dvoustranné spolupráce s členskými zeměmi 
RVHP, zvláště se SSSR. Na 43. (mimořádném) zasedání RVHP v říjnu 
1987 v Moskvě bylo rozhodnuto společně vypracovat kolektivní kon- 
cepci mezinárodní socialistické dělby práce, provést přestavbu mecha- 
nismu spolupráce a přebudovat činnost orgánů Rady. Novým formám 
spolupráce (přímým vztahům, společným podnikům, laboratořím, kon- 
strukčním kancelářím, hospodářským sdružením atd.) věnujeme velkou 
pozornost, neboť mají pro náš další rozvoj strategický význam. 


Spolu s kritickou analýzou uplynulých dvou let 8. pětiletky posou- 
dilo 7. zasedání ÚV KSČ 1 zabezpečení úkolů plánu na letošní rok. 
Usiluje o upevnění vnější a vnitřní rovnováhy ekonomického rozvoje a 
plynulost chodu národního hospodářství. To vyžaduje velku odpověd- 
nost při použití zdrojů tak, aby přinesly žádoucí společenský efekt 
a prospěch. Od samého začátku musíme zabezpečit rovnoměrné plnění 
úkolů plánu jak z hlediska věcného, tak 1 časového a tím přispět k po- 
řádku v dodavatelskoodběratelských vztazích, dodržení plánovaného 
užití produkce vysoké jakosti a v žádoucím sortimentu a optimalizaci 
objemu a struktury zásob. 


Splnění úloh plánu v letošním roce a konkretizace obsahu a priorit 
naší hospodářské politiky pro dobu do skončení 8. pětiletky, znamená 
soustředit prvořadou pozornost na posilování rovnovážnosti ekonomiky 
a na snahu o takové tempo růstu národního důchodu, které bude zalo- 
ženo na zvyšování efektivnosti celého reprodukčního procesu, nebude 
produkovat napětí v ekonomice, ale povede, stručně řečeno, k odstra- 
ňování nedostatků. To vše je také předpokladem pro komplexní pře- 
stavbu hospodářského mechanismu a jeho postupného zavádění v ná- 
rodním hospodářství. Přestavba není vzdálená budoucnost, je to již 
dnešek. 

Dosavadní hospodářský mechanismus vyčerpal již své možnosti. Ne- 
odpovídá zvýšeným požadavkům efektivnosti a intenzifikace ekonomiky. 
S jeho negativními důsledky se denně každý z nás setkává. Neuvádí 
plně do souladu individuální, skupinové a společenské zájmy a dosta- 
tečně nevyužívá iniclativu pracujících. V novém mechanismu jde o kva- 
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Htativně vyšší stupeň dialektické jednoty socialistických výrobních 


vztahů s úrovní a tendencemi rozvoje výrobních sil. 


Koncepce přestavby hospodářského mechanismu spočívá, stejně jako 


v SSSR, v reálném upevnění a posílení centrálního plánování a ří- 


zení strategických záměrů a úkolů ekonomiky a ve zvýšení pravomoci, 
odpovědnosti a zainteresovanosti hospodářských jednotek při uskuteč- - 
ňování těchto záměrů. V tom spatřujeme i hlavní otázku přestavby. : 


totiž jak upravit vztahy mezi centrem a vyšší samostatností podniků 
tak, aby se naplnily celospolečenské zájmy. To lze řešit Širším využí- 
váním zákona hodnoty a jeho kategorií, jejich zapojením do tvorby 


+ 


a realizace státního plánu a vymezením postavení a úloh jednotlivých 


článků řízení. 


Z teorie však víme, že vztahy centrum—podniky, zvláště pak - 


uvádění do souladu jednotlivých druhů zájmů, jsou dialekticky roz- - 


porným procesem. Tento rozpor se projevuje na všech úrovních řízení - 


ekonoiniky. Rozhodující vlív na jeho řešení má efektivnější využití spo- 
lečenského vlastnictví výrobních prostředků delegovaného pracovním 
kolektivům projevující se zvýšením jejich odpovědnosti za prosazování 


ekonomické politiky strany. Pracující se musejí učit využívat svěřené 


pravomoci pod politickým vedením strany a za účinného přispění ma- 
sových organizací a orgánů samosprávy. Proto roste význam největší 
sociální síly, o kterou se přestavba musí opřít. Je jí objektivně dělnická 
třída svým postavením ve výrobních vztazích 1 svými zásadními tříd- 
nímí a humánními zájmy. Je nejvíce spjata s procesy prohlubování ze- 
společenštění, překonáváním  brzdicích © mechanismů, se snahou 
o urychlení rozvoje socialismu a řešení nejožehavějších problémů lid- 
stva. 

Z toho vyplývá 1 rozhodující, vedoucí role jejího předvoje — komunis- 
tické strany v tomto historicky významném procesu. A v tom je také 
rozdíl (který naši nepřátelé neradí vídí) mezi ekonomickou reformou 
z let 1967-1969, »tržním socialismem« a nynější přestavbou. Další zásad- 
ní rozdíl je v cílech. V krizových letech se jednalo o odklon od socia- 
lismu, zatímco dnes jde o jeho všestranné posílení. To umožňuje vy- 
hnout se škodlivým extrémům, překonávat sílu setrvačnosti, která je 
v každém z nás, 1 odstraňovat rizikové faktory, které existují, a vycházet 
přitom z vědeckého marxisticko-leninského učení, které bere v úvahu 
jak aspekty třídní, tak 1 všelidské. 

Pro společenskovědní — teoretickou, zvláště pak ekonomickou fron- 
tu, je období přestavby velmi příhodnou dobou k tomu dávat vědecky 
kvalifikované a praxí upotřebitelné, zpřesňující, rozvíjející odpovědi na 
celou řadu závažných otázek. Je jich velm! mnoho, ale jedny z nejdů- 
ležitějších (bez nároku na jejich vyčerpání čí hierarchické seřazení) 
jsou: dialektika výrobních sil a výrobních vztahů, socialistické spole- 
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čenské vlastnictví, socialistické zbožně peněžní vztahy (z nich zvláště 
otázka cen), problém realizace samoprávy pracujících, podnikové a 
pracovní kolektivy vůbec a řada dalších. Touto formou by měli pracov- 
níci vědy a teorie přispět k úspěchu přestavby. 

Teoretické zázemí má samozřejmě 1 usnesení 7. zasedání ÚV KSČ 
o komplexní přestavbě hospodářského mechanismu ČSSR a jejím za- 
bezpečení, které konkretizuje Zásady přestavby hospodářského mecha- 
nismu přijaté předsednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR v loňském roce. 
Obsahuje řadu zásadních změn a postupů, jež po zpřesnění a dalším 
rozpracování podstatně ovlivní chod našeho národního hospodářství od 
roku 1991, ale v celé řadě případů již nyní. 

Nova úloha centrální sféry řízení spočívá v koncentraci její činnosti 
na řešení zásadních otázek rozvoje národního hospodářství — hlavních 
cílů hospodářské a sociální strategie strany, cest, způsobů a prostřed- 
ků k jejich dosažení. 

Rozhodující změnou projde plánování. jeho obsah, formy a metody. 
Nebuda se již detailně zabývat činností hospodářských organizací po- 
mocí desítek ukazatelů, ale bude je ekonomicky řídit prostřednictvím 
v zásadě jednotných, dlouhodobých normativů, státních vědeckotech- 
nických programů, jmenovitých úkolů a státních zakázek. Přechodem 
na úplný chozrasčot a samofinancování podstatně vzroste odpovědnost 
a samostatnost hospodářských organizací. To vše umožní objektivně 
oceňovat výsledky podniků na základě uspokojování potřeb společnosti 
a plnějí uplatnit socialistický způsob odměňování podle skutečných vý- 
sledků práce a přínosů pro společnost. 

Objektivizace hodnotových nástrojů, zvláště cen, a přestavba odvo- 
dového a daňového systému představují úhelné kameny přestavby hos- 
podářského mechanismu. Jejím úkolem je snížení nákladů, sblížení re- 
lace našich a zahraničních cen, zracionálnění a upevnění kursu naší 
koruny. Tím se vytvářejí předpoklady pro uplatnění principů samofi- 
nancování podniků, odstranění nežádoucích dotací a přerozdělovacích 
procesů. 

Základním článkem národního hospodářství se stávají hospodářské 
organizace. Jsou řízeny centrálním! státními nebo územními orgány stát- 
ní správy přímo, bez mezičlánků. Jsou přímým! adresáty výstupů 
státního plánu a přímým subjektem vztahů ke státním rozpočtům 
a rozpočtům národních výborů. Jako samostatný právní a ekonomický 
subjekt nesou plnou právní 1 majetkovou odpovědnost za svou činnost 
prováděnou společensky žádoucím způsobem. Působí především ve 
výrobě, obchodě a službách. Plní £ celou řadu dalších úloh, ale přede- 
vším zabezpečují, v závislosti na hospodářských výsledcích, ekonomic- 
ký a sociální rozvoj pracovních kolektivů. Usnesení ukládá zabezpečit 
1 organizační postup přestavby. 
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Zásadní změna proti dřívějšku spočívá v tom, že kromě obecně plat- 
ných právních předpisů, vymezení zdrojů financování a dělby práce 
mezi organizacemi a národními výbory budou tyto Činnosti plně v kom- 
petenci organizací. 

Informační soustava přesouvá své těžiště na hlavní analýzu rozvoje 
ekonomiky a společnosti. To klade nové požadavky na přesnost, 
pružnost, vysokou vypovídající schopnost, spolehlivost a včasnost in- 
formací a jejich zpracování moderními prostředky výpočetní techniky. 

Nové nároky jsou kladeny na kontrolu prováděnou průřezovými 
a dalšími orgány centrálního řízení a jinými k tomu určeným! kontrol- 
ními orgány a útvary 1 na kontrolu uvnitř hospodářských organizací. 
Zvýší se její objektivíta, komplexnost; zdůrazněna je prevence, zvýraz- 
ňují se ekonomické přístupy a přínosy pro potřeby řízení, důrazný 
postup je volen proti porušování socialistické zákonnosti, státní a pra- 
covní disciplíny. Zvyšuje se také funkce finanční kontroly. 

Výsledky přestavby stále více závisejí na vytváření potřebných před- 
pokladů a podmínek pro její dosavadní a hlavně budoucí uplatnění. Pro- 
to je kladen velký důraz na věcná a systémová opatření v přípravném 
období postupného zavádění nového hospodářského mechanismu. Jde 
zejména o vytvoření celkové ekonomické rovnováhy, reálně možného 
vyrovnání výchozích ekonomických podmínek podniků, komplexní pře- 
stavbu velkoobchodních a nákupních cen, změny v zaměření činnosti 
a uspořádání centrální sféry, přípravu přestavby organizačních struk- 
tur, kádrovou přípravu atd. 

Abychom se odpovědně připravili na přestavbu hospodářského me- 
chanismu a minimalizovali možné omyly, ověřujeme některé z jeho 
principů komplexním experimentem. V letošním roce zahrnuje téměř 
třetinu celkové průmyslové výroby. S jeho uplatněním se počítá rov- 
něž ve stavebnictví, obchodě, v organizacích veřejného stravování a 
službách — od příštího roku také v zemědělskopotravinářském kom- 
plexu. Budou ověřovány 1 principy socialistické samosprávy. 


Přestavba není jednoduchou záležitostí, je revolučním, složitým a 
nelehkým obdobím. Vede k náročnosti na práci každého kolektivu 
1 jednotlivce, přinese však kvalitativně vyšší dynamiku a efektivnost 
národního hospodářství, podstatně posílí přitažlivost | socialismu 
v očích pracujících světa. Rozhodně však nebude působit automaticky, 
bez přičinění našich lidí. Jdeme po neověřených a neprobádaných 
cestách. Počítáme s tím, že život někleré naše představy zpřesní. I na 
to upozornilo 7. zasedání ÚV KSČ. 

Přestavba, nové myšlení a hledání nových cest, nalezly uplatnění 
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„lv mezinárodní politice, jak o tom svědčí návštěva Michaila Gorbačo- 
(vave Washingtonu v prosinci minulého roku. »Zachování míru se stává 
-úležitosti nejširších lidových vrstev. Nejvýraznějším pokrokem je do- 
(sžení sovětsko-americké smlouvy o likvidaci dvou tříd jaderných 
© zbraní ,« řekl na 7. zasedání ÚV KSČ generální tajemník ÚV KSČ sou- 
-druh Miloš Jakeš. »... Náš lid přivítal spolu s národy celého světa tuto 
(historickou dohodu jako vítězství rozumu a politické odpovědnosti.« 
- [Rudé právo, 19. 12. 1987, s. 5.) Příznivá mezinárodní situace, nové mož- 
"nosti zachování světového míru, je rozhodující vnější podmínkou pro 
7 Úspěšné naplnění našich vnitropolitických úkolů a cílů, 
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Prohloubit 

vedoucí úlohu strany 

V procesu přestavby 
hospodářského mechanismu 


KAREL ERBES 


Výrazné urychlení sociálně ekonomického rozvoje celé naší společ- 
nosti, zvýšení výkonnosti a efektivnosti národního hospodářství je zá- 
kladním úkolem, který před nás vytyčil XVII. sjezd KSČ. Přestavbu hos 
podářského mechanismu chápeme jako rozhodující východisko pro ře- 
šení tohoto úkolu. Chápeme ji jako významnou a nedílnou součást pře- 


stavby celé společnosti, zdokonalování politického a společenského Ssy- - 


stému. Přestavbu provádíme z Iniciativy a pod vedením strany. Aby- 
chom všechny složité procesy zvládli, musíme v první řadě dostat práci 
celé strany, všech stranických orgánů a organizací 1 každého komunis- 
ty na úroveň požadavků dneška 1 budaucích složitých úkolů, které bu- 
deme řešit. Je tedy nezbytné reálně a střízlivě hodnotit současný stav 
a z toho vyvozovat praktické kroky k zásadnímu zdokonalení stylu 
a metod práce strany. Musíme vycházet z toho, že jde skutečně o revo- 
luční proces, o práci s lidmí, jejich vedení a zapojování do tvorby 
a uvádční politiky strany do života. 


Smyslem veškerého našeho snažení je blaho Člověka, jeho spokojený 
život, možnost rozvinutí jeho osobnosti, naplnění všech tužeb a ideálů. 
V souladu s tím je hlavním cílem programu XVII. sjezdu KSČ — stručně 
řečeno — pozvednout v 8. pětiletce a v perspektivě do roku 2000 naši 
socialistickou společnost na kvalitativně vyšší stupeň. Do třetího tisící- 
letí chceme a musíme vstoupit s moderním státem zabezpečujícím ne- 
ustálý růst životní úrovně lidu. To nezbytně vyžaduje prosadit v národ- 
ním hospodářství intenzívní typ reprodukce. Jde vpravdě o revoluční 
přeměnu výrobních vztahů 1 výrobních síl, jejíž politická a odborná 
náročnost staví před všechny stranické. společenské, státní, hospodář- 
ské orgány, každý podník, před naše kádry tvrdá kritéria odborné 
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a politické zralosti a která počítá s podporou a účastí nejširších vrstev 
pracujících. Dosavadní převažující extenzívní typ reprodukce je dokla- 
dem toho, že dosud přijímaná hospodářskopolitická opatření nebyla 
cdpovidající a nemohla čelit šíři a síle setrvačných tendencí minulosti. 
Praxe ukazuje, že jakmile se ustaví hospodářský mechanismus určítého 
typu, vzniká 1 jemu vlastní sociálně ekonomické prostředí a hospodář- 
ský vývoj. Z toho vyplývá, že hospodářská politika může uskutečňovat 
pouze takové cíle a úkoly, které odpovídají existujícímu hospodář- 
skému mechanismu. Tedy kvalitativní změna cílů a úkolů hospodářské 
politiky, k níž dochází při přechodu k Intenzifikaci, vyžaduje nekom- 
promisně 1 změnu hospodářského mechanismu. 

Bylo by však zásadní chybou snažit se vysvětlovat příčiny chyb a ne- 
dostatků jen objektivními důvody, působením hospodářského mecha- 
nísmu. Vždyť velmi často není ani plně využíván. Řada vedoucích pra- 
covníků pracuje s nízkou výkonností, uhýbá před řešením konfliktních 
situací, snaží se rozhodování přenášet na nadřízené. Nejednou se proje- 
vuje pohodlnost, rutina, vypočítavé opatrnictví. Chyhí často důsledná 
kontrola a vyvozování odpovídajících závěrů z nedostatků. Bez snahy 
o výčet jde o celou řadu subjektivních nedostatků, které je třeba ener- 
gicky a důsledně, bez jakýchkoliv odkladů řešit, a to ve všech oblas- 
tech Života a na všech stupních řízení. Bez pořádku, odpovědnosti, pev- 
né kázně, bez iniciativy a obětavosti nelze dosáhnout potřebných změn. 
Zádný mechanismus řízení nebude působit automaticky — rozhodující 
je práce lidí. 

Prosazení 1Intenzívního typu reprodukce národního hospodářství 
předpokládá vytvořit pro to potřebné podmínky. To se týká miliónů li- 
dí, je to jejich objektivním zájmem — má hromadný, politický charak- 
ter. Vyžaduje proto na všech pracovištích a ve všech straníckých orga- 
nizacích velmi aktivní přístup. 

Osobní příklad a vysokou angažovanost komunistů v pracovních ko- 
lektivech je nutno považovat za nezastupitelnou podmínku zvyšování 
účinnosti politické práce pro splnění cílů hospodářské politiky strany. 
Každý člen strany musí odevzdávat špičkové výkony v prácí a náročně 
plnit povinnosti plynoucí ze Stanov KSČ — být průkopníkem všeho no- 
vého a pokrokového. Nelze nadále žít v duchu filozofie průměrnosti. 

V politické práci musí stranické organizace umně spojovat realizact 
politiky strany s vytyčováním perspektiv řešení konkrétních problémů 
pracovních kolektivů s možnostmi rozvoje osobnosti pracovníka. Je 
nutné rozvíjet v kolektivech přesvědčení, že naplnění jejich vlastních 
zájmů spočívá na rozvoji a jistotách celé společnosti. Rovněž je vý- 
znamné usilovat o dosažení uvědomělého aktivního přístupu k řešeným 
úkolům. posilovat odvahu nést nezbytná rizika a dávat k tomu potřeb- 
né, přiměřené jistoty, překonávat vznikající překážky a uplatnit v tom- 
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to procesu tvořivou iniciativu. Více než kdykoliv dříve je potřebné, aby 
stranické organizace na všech stupních celou vahou stranického vlivu 
a správnými metodam! politické práce důsledněji vedly řídící pracov- 
níky, aby neuhýbaly před řešením problémů spojených se zabezpečo- 
váním vysokých úkolů, nespoléhaly se jen na autoritu příkazů, ale aby 
se opíraly o sílu uvědomělé práce, iniciativy, profesionální hrdosti 
a občanské cti, řídily a organizovaly s polítíckým rozhledem a profe- 
sionálně zralým přístupem. Musí se zdokonalovat v umění jasně for- 
mulovat cíle a úkoly, které je třeba řešit. 


Tyto kvalitativně vyšší nároky na práci strany vůbec se koncentrova- 
ně promítají do vysokých požadavků na práci stranických organizací 
v podnicích. V podmínkách, kdy v podnicích připravujeme zvýšení je- 
jich samostatnosti a odpovědnosti, při spolupůsobení samosprávných 
orgánů, uplatňování volitelnosti ředitelů, postupného působení Kom- 
plexního dokumentu o přestavbě a zákona o podniku, bude nutné sy- 
stematicky vytvářet předpoklady pro soustavné upevnění vedoucí úlo- 
hy strany při uplatňování odpovídajících forem a metod práce. Tak se 
stanou skutečně politickým jádrem pracovního kolektivu. 

Zkvalitnit je třeba poznávací činnost, více a hlouběji analyzovat jevy, 
bledat příčiny a na jejich základě správná polítická východiska. Ne- 
kompromisně je třeba v tomto směru vystupovat proti nepodloženým, 
subjektivisttckým soudům, bez ohledu na to, kdo je pronáší. V nejed- 
nom případě právě takovýto voluntarismus, snaha zakrýt pravý stav 
věcí a odvést pozornost jinam Čí nedostatek odvahy podívat se pravdě, 
byť nepříjemné do očí, vede k povrchním závěrům, k řešení důsledků, 
ale ne příčin. Praxe nás přesvědčuje, že především někteří vedoucí pra- 
covníci takto postupují. Bude proto třeba více a lépe využívat ekono- 
mlckých komisí, opírat se o názory pracovních kolektivů, připomínky 
a náměty pracujících, stanoviska společenských organizací. 

Pozornost se musí soustředit na řešení hlavních úkolů, tyto správně 
stanovit a vytyčovat cesty jejích řešení. Využívat přitom cílově progra- 
mový přístup. Stanovené cíle musí být dostatečně konkrétní, reálné, ale 
vysoce náročné, které budou mobilizovat k dosahování co nejlepších 
výsledků. K zabezpečení stanovených cílů je nezbytné přijímat ucelené 
programy politických opatření, která je třeba adresně rozpracovat do 
osobních úkolů pro jednotlivé komunisty a na základě politickoorgani- 
začního postupu sjednocovat úsilí hospodářského vedení, odborů, 
mládeže. vědeckotechnické společnosti t dalších společenských organí- 
zací pud politickým vedením stranické organizace. Potřebného výsled- 
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ku však nelze dosáhnout bez širokého rozvinutí ideově výchovné práce, 
s využitím všech forem ekonomické propagandy a agitace, velmi věcné, 
. zbavené formalismu, prosté prázdného, bezobsažného mluvení, bez 
- opakování obecných pravd. 
Při hodnocení dosahovaných hospodářských výsledků budeme stát ve 
: zcela nové sítuaci, kdy nebude doslova záplava různých, nadřízeným 
* orgánem rozepsaných ukazatelů, s jejichž statistickým hodnocením do- 
- sud vystačila nejedna stranická organizace. Do popředí pozornosti bu- 
deme muset dávat zejména hodnocení kvalitativních stránek výroby, 
efektivnost, hospodárnost, rozvoj vědy a techniky a jejich výslednici 
v tvorbě zdrojů. Současně nesmíme oslabit pozornost plynulému plnění 
výrobních úkolů, zejména v žádoucím sortimentu, kvalitě produkce 
spod. 
< Daleko větší pozornost musí být věnována koncepčním otázkám za- 
- bezpečení komplexního a rovnoměrného rozvoje. Právě strana na 
- všech stupních musí být strážcem toho, aby se sladily osobní, místní 
: s skupinové zájmy s celospolečenskými, při prioritě celospolečenských. 
. Stejně tak je třeba čelit tendencím o dosahování krátkodobých efektů 
« bez zřetele na zabezpečení trvalého rozvoje a prosperity každého pod- 
-. niku a tím celé naší společnosti. 
-o Veškerou stranickou kontrolu je třeba chápat jako proces hodnocení 
lidí, výsledků jejich práce, postojů a přístupů 1 vzájemných vztahů, je- 
« Jich Iniciativy a angažovanosti. To je podstatně složitější, obtížnější 
. I konfliktnější než globální posuzování věcných procesů, čísel a výka- 
< zů, které koneckonců vedou k nahrazování a tím 1 ke stavu, že všichni 
: dělají všechno a nikdo osobně za nic neodpovídá. Příčiny se potom hle- 
| dají zpravidla mimo organizaci, kritika je obecná a nesměřuje k vlastní 
“. práci. 
Hodnocení výsledků jakékoliv práce bude motivující jen tehdy, zvo- 
- líme-li správná kritéria, to je, když se budeme srovnávat s tím nejlep- 
. ším, co známe doma 1 ve světě. Nemůžeme vystačit s takovým přístu- 
© Pem, který dnes do stranické práce zanášejí mnozí vedoucí pracovníci, 
kdy se konstatuje, ža výsledky jsou lepší než minulé, že dosahujeme 
- pokroku. Prostě řečeno, hledat způsob, jak samí před sebou vypadat pří- 
. Znivě. To zcela zákonitě vede ke stagnaci se všemi důsledky politic- 
. kými i ekonomickými. Musíme sí proto všude stavět otázky, zda výsled- 
« ky odpovídají úkolům a možnostem, co jsme měli a mohli udělat lépe. 
- Neustálá nespokojenost s dosaženým je stimulem, jak mobílizovat 
: veškeré síly a prostředky k dosahování špičkových výsledků. Stejně tak 
: Je důležité 1 v době, kdy jsou výsledky dobré, kdy vykazujeme úspěchy, 
© reálně a sebekriticky hodnotit, do jaké míry je to naše vlastní zásluha 
„ 8 zda se právě nyní neobjevují zárodky problémů, které bez důsled- 
- ného řešení mohou v budoucnu přerůst i ve vážnou krizi. 
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S větší důsledností musí řada stranických organizací překonávat svo- 
ji uzavřenost. Je třeba cílevědoměji řídit osobní agitací, využívat veřej- 
ných schůzí 1 veřejných straníckých skupin k získávání pracujících 
k realizaci úkolů. Prostřednictvím těchto i dalších forem dát realizací 
zásadních úkolů pod společenskou kontrolu. Pozitivně je dnes při- 
jímáno, že občané znají, co projednává předsednictvo ÚV KSČ či vlády. 
Je však třeba dosáhnout toho, aby také pracovní kolektivy znaly 
záměry a rozhodnutí stranických a společenských orgánů, vedení svého 
podniku. Nelze spoléhat jen na závodní časopis či jiné oficiální formy, 
ale více využívat osobního jednání a agitace. To se naší straně vždy vy- 
platilo. 

Je nezbytné zesilovat stranický vlív v celém procesu účasti pracov- - 
ních kolektivů na řízení. K tomu je potřebné vést hospodářské a odbo- 
rové pracovníky — komunisty. Požadovat od nich, aby se rozhodující 
vtázky života a práce v kolektivu otevřeně řešily za jejich účasti. Pod- 
něcovat plné využití možností, které vytváří chozrasčČot pro rozvoj pra- 
covní iniciativy, socialistického soutěžení, a především rozšiřovat bri- 
gádní formy organizace práce a odměňování, stát v čele rozvíjení po- — 
krokových forem a metod, zejména vědeckovýrobní spolupráce mezi 
pracovním! kolektivy podnlků, ústavů, a to jak v tuzemsku, tak v rámci 
RVHP. Zejména je třeba rozvíjet přímou spolupráci Československých 
a sovělských podniků a sdružení. 

Stranické orgány a organizace musí soustavně pracovat s usnesením 
3. zasedání ÚV KSČ, neboť jen důsledná realizace přijatých opatření 
povede ke zvyšování aktivity a Iniciativy členů v nových podmínkách. 
Zatím v řadě míst nedosahujeme odpovídající výsledky. Nevěnuje ss 
potřebná pozornost odstraňování nedostatků v činnosti výborů a stra- 
nických skupin. Nečinně se mnohdy přihlíží k pasivitě některých jed- 
notlivců. Také rozmístění komunistů, zejména na rozhodujících praco- 
vištích, v některých stranických organizacích neodpovídá potřebám. 
Přestavba vyžaduje, aby v každé stranické organizaci byl prosazován 
komplexní přístup ke zkvalitňování členské základny, dále zvyšována 
realizační schopnost, aktivita a osobní příklad komunistů jako 
nezastupitelné podmínky dalšího zvyšování kvality a účinnosti práce 
strany. 

Je třeba čelit bezobsažným schůzím, které mají ještě mnohde jen In- 
formativní charakter, opakují známé pravdy a přijímají obecná usnese- 
ní. Jejich kvalitu nelze měřit délkou, účastí, počtem diskutujících nebo 
rozsahem programu, ale jen a jen tím, co přinesly, zda odpověděly na 
hlavní problémy, kterými lidé žijí, a jaké přinesly pozitivní změny. Je 
třeba jim dávat více kontrolní charakter, a tak řešit jeden z největších 
problémů, kterým je práce s usnesením! a jejich důsledná kontrola. Ta 
musí být věcná a náročná. Nestačí jen hodnotit co jsme udělali, ale ja- 
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ký to mělo efekt, zda bylo dosaženo cíle, který byl usnesením sledován. 
Na členských schůzích musí skládat účty ze své práce všichní komunis- 
té, zejména však funkcionáři a vedoucí pracovníci — a to bez ohledu 
na jejich nomenklaturu. 

Klíčový význam, místo i úlohu při uskutečňování vedoucí úlohy stra- 
ny sí i při přestavbě hospodářského mechanismu zachová kádrová po- 
litika. 

V návrhu zákona o státním podniku je jednoznačně uvedeno, že stra- 
nické organizace působící v podniku zabezpečují uskutečňování kádro- 
vé politiky KSČ. Tato se musí konkrétně a důsledně realizovat v každo- 
denní politické práci, počínaje vyhledáváním kádrů, jejich přípravou. 
a rozmísťováním, stejně jako hodnocením a kontrolou práce a v nepo- 
slední řadě vytvářením kádrových rezerv. 

V současné době budeme v podmínkách přestavby hospodářského 
mechanismu mnohem hlouběji uplatňovat zásady demokratického cen- 
tralismu, dialektické spojení státního řízení a socialistické samosprávy 
pracovního kolektivu podniku, převádět podniky na úplný chozrasčot 
a samofinancování, rozšiřovat socialistickou demokracii a pracovním 
kolektivům poskytovat více samostatnosti 1 odpovědností. Současně 
s tím je třeba navázat na získané zkušenosti v kádrové oblastí a opera- 
livně reagovat na změnu podmínek. 

Urychlení dynamiky rozvoje národního hospodářství a provedení 
přestavby hospodářského mechanismu kladou velké požadavky na 
řídící kádry, styl jejich práce, jejich tvůrčí přístup, schopnost plnit ty 
nejnáročnější úkoly při realizaci hospodářské politiky KSČ. Při výběru 
a rozhodování o kádrech klademe důraz na komplexnost pojetí kvalifika- 
ce jako jednoty politické vyspělosti, třídní uvědomělosti, teoretických 
znalostí a praktických životních zkušeností, morálních vlastností 
a osobních schopností. Změny v podmínkách řídící činnosti 1 v obsahu 
práce vedoucího pracovníka vyžadují zejména schopnost reagovat na. 
rové potřeby, samostatně a tvořivě myslet, brát na sebe odpovědnost, 
být náročný k sobě 1 druhým, mít odpovídající vztah k lidem. 

Přestavba hospodářského mechanismu vyvolává základní změny pod- 
mínek pro řídící pracovníky. Větší samostatnost hospodářských organi- 
zací bude nutit vedoucí kádry rozhodovat o většině záležitostí na úrov- 
ni podniku a tím rozvíjet socialistickou podnikavost. Prohlubování 
a rozšiřování socialistické demokracie povede k novým formám účastí 
pracujících na řízení a s tím souvisí i vyšší nároky na využívání 
přímých 1 nepřímých metod řízení a vedení pracovních kolektivů. Ke 
všem těmto skutečnostem budou muset stranické orgány a organizace 
přihlížet při projednávání kádrových návrhů na obsazení nomenklatur- 
ních funkcí. Přitom volitelnost ředitele a rady pracovního kolektivu, 
případně 1 dalších vedoucích pracovníků nezbavuje, ale naopak posilu- 


je odpovědnost stranických orgánů za výběr kádrů. Stranické výbory 
a organizace se budou muset postavit do čela tohoto dění. Velkou po- 
zornost budou věnovat přípravě voleb, daleko hlouběji a podrobněji 
musí znát situaci a nálady v pracovních kolektivech a vysvětlováním 
a politickým přesvědčováním, silou argumentů pomáhat pracujícím vy- 
brat správnou variantu kádrového řešení. 

Život potvrzuje platnost leninské zásady vždy spojovat péči o kádry 
s důslednou a účinnou kontrolou výsledků jejich práce. Stranické or- 
gány a organizace musí 1 nadále, ale s větší náročností a přísností vo- 
lat vedoucí pracovníky ke skládání účtů, k odpovědnosti za zabezpečo- 
vání plánovaných úkolů, za přestavbu hospodářského mechanismu 
v podmínkách pracoviště. Nadále si zachová svůj velký význam jejich 
hodnocení. Půjde však o to, aby hodnocení nebyla jednorázovou záleži- 
tostí, aby se prováděla průběžně a stejně tak se pracovalo s přijatými 
závěry hodnocení. 

Zvlášť důležitý úkol mají a nadále budou mít stranické orgány pří 
vytváření kádrových rezerv. Zde máme stále velké nedostatky. Přípra- 
va těchto rezerv je jedním ze slabších článků kádrové práce. Stranické 
organizace musí čelit nesprávným názorům, že zavedením volitelnosti 
bídících pracovníků a možností vyhlašování konkursů ztratí kádrové 
rezervy na významu. Právě naopak je třeba urychleně odstranit existu- 
jící nedostatky, vyžadovat, aby se s kádrovými rezervamí soustavně 
pracovalo, podněcoval se jejich teoretický a odborný růst, byl připra- 
ven dostatek pohotových kádrových rezerv, které by vyhověly 
náročným podmínkám konkursního řízení. Stranické orgány a organi- 
race musí provádět průběžnou analýzu vzdělání a odborné připraveno- 
stí kádrů, vypracovávat dlouhodobé programy jejich zařazování d> 
kursů, vyžadovat odstraňování formálností ve výuce a větší důraz po- 
ložit na Individuální přípravu. 

Otázky kádrové práce musí být mnohem Častěji zařazovány na jed- 
nání výborových a členských schůzí strany, aby se rozšiřoval vliv ko- 
munistů na realizací kádrové politiky 1 na výběr kádrů a prohlubování 
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demokratičnosti v kádrové prácí. Při prosazování vedoucí úlohy strany | 


v kádrové oblasti musíme dosáhnout toho, abychom přistupovali 
k práci s kádry tak, jak učil Lenin, tj. především politicky, v úzké spo- 
jitosti s podstatou problémů řešených v dané etapě. 


Všude dnes musíme intenzívně pracovat na přípravě přestavby. V pr- 
vé řadě to vyžaduje soustředit pozornost na splnění úkolů plánu roků 
1988 a celé osmé pětiletky. To je základní předpoklad, který rozhoduje 
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o úspěchu. Nikde nelze podléhat iluzím, že vše za nás automaticky vy- 
řeší nový hospodářský mechanismus nebo že lze z úkolů pětiletky sle- 
vit. Vždyť jen a jen tvorba potřebných zdrojů rozhoduje o naplnění so- 
ciálního programu schváleného XVII. sjezdem KSČ. 

Celá řada VHJ a podniků ověřuje základní principy přestavby v kom- 
plexním experimentu zvýšení samostatnosti a odpovědnosti za efektivní 
tozvoj. Získáváme první poznatky a zkušenosti, které potvrzují správ- 
nost tohoto postupu. Současně se ukazuje, na co je třeba v přípravném 
cbdobf soustředit pozornost. V prvé řadě to je důkladná politická pří- 
prava, seznámení pracujících se zásadami a principy nejen v obecné po- 
loze, ale konkrétní aplikaci na vlastní podmínky. Osvědčilo se využít 
k tomu Koordinačních porad, stranickoekonomických konferencí 
a aktivů, členských schůzí strany 1 společenských organizací, výrob- 
ních porad apod. Spolu s touto politickou přípravou musí být účinně 
řešeno rozpracování pravidel experimentu do vnitropodnikového říze- 
ní, do chozrasčotu, který musí být propracován až na jednotlivé pra- 
covní kolektivy, protože jedině za této podmínky působí motivačně na 
produktivitu práce, kvalitu a hospodárnost. Jde o prosazení zásluho- 
vostií do odměňování za konkrétní výsledky ovlivnitelné daným pracov- 
ním kolektivem. Ukazuje se, že to jde lépe a rychleji tam, kde je dobrá 
úroveň normativní základny, jsou šířeji uplatňovány brigádní formy or- 
ganizace práce a odměňování, na potřebné úrovní je organizace práce, 
technologická kázeň a celková disciplína. To všechno je třeba neod- 
kladně v každé organizaci řešit, a tak se dobře přípravovat na přestav- 
bu. Musí se stát předmětem jednání výročních členských schůzí, do 
kterých vstupujeme. 


V každé stranické organizaci je třeba se důkladně připravovat na 
nové úkoly. Na přední místo stavět úkoly vědeckotechnického pokroku, 
upevňovat kázeň a disciplínu a zkvalitňovat řízení. To jsou neodkladné 
požadavky, před kterými nelze ustupovat. Život nás přesvědčuje, že 
úkoly jsou skutečně mimořádně obtížné. Úspěšně se s nimt vyrovnávají 
především ti, kteří slova o potřebě nových přístupů, nového myšlení 
uplatňují v denní praktické činnosti, kteří nepodceňují práci s lidmi, 
kteří 1 za cenu konfliktů řeší palčivé problémy, neuhýbají před nimí 
a nevidí východisko v poukazování na objektivní problémy. Kdo sí to 
včas neuvědomí, kdo bude 1 nadále spekulovat, spoléhat se na snížení 
úkolů, neobstojí. Doba ho dříve či později smete. Požadujme proto na 
vedoucích pracovnících více odpovědnosti, vysokou náročnost, disci- 
plínu a aktivitu. Nedovolujme jim zakrývat vlastní chyby, nedostatky, 
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prostě špatnou práci frázeml o novém myšlení a nových přístupech, 
které se nepromítnou v praktických výsledcích. 

Jsme ve složitém a mimořádně náročném období, ve kterém se rozho- 
Guje o naplnění linie XVII. sjezdu strany. Všude je třeba s rozvinutím 
Iniciativy na počest 40. výročí Vítězného února vystupňovat úsilí 
o komplexní a rovnoměrné plnění plánu a kvalitní přípravu na pře- 
stavbu hospodářského mechanismu, která otevírá cesty smělých per- 
epektiv naší socialistické společnosti. 


Ideově politické otázky 


Nad poučením z ledna 1968 


JIŘÍ ROZSYPAL 


Čím více se socialismus rozvíjí, čím vyšší sl staví cíle, čím radikálněji 
překonává své dětské nemoci a překračuje hranice svých dobových 
omezení, tím většího významu nabývá problematika historické posloup- 
nosti vývoje. V této souvislosti vystupují do popředí některé klíčové 
události a momenty vývoje, k nimž patří také leden 1968. Hodnocení 
této nesporné historické události patřilo. patří a bude patřit k základ- 
ním podmínkám pochopení vývoje socialismu v naší zemi a v nejednom 
směru 1 k poznání vývoje mezinárodního dělníckého a komunistického 
bnutí. 


Hovoříme-li o lednu 1968, pak tím nemáme na mysli jen obsah 
a závěry a bezprostřední výsledky zasedání ÚV KSČ, které proběhlo ve 
dnech 3.—5. ledna roku šedesátého osmého. Leden 1968 chápeme pře- 
devším v širším pohledu jako střetnutí leninské, tvůrčí k) dogmatické, 
byrokratické koncepce socialismu na rozhraní etap extenzívního a in- 
tenzívního rozvoje, vysoce náročnou prověrku teoretické připraveností 
a taktické schopnosti strany vést účinný zápas za revoluční a proti- 
kontrarevoluční východiska z krize. Průběh a výsledky tohoto jednání, 
jeho vliv na dějiny KSČ a Československa byl hluboce rozporný. Ve 
svých základních tendencích bylo úsilí o překonání deformací a subjek- 
tivismu, za obnovení společenské dynamiky projevem historické nut“ 
nosti, ale na druhé straně bylo determinováno působením mnoha fak- 
torů osobního a nahodilého charakteru. 


Základní přístup k lednu 1968 je nutno založit na analýze poměru 
třídních síl uvnitř 1 v Evropě a ve světě, na rozboru stupně zralosti s0« 
cialismu V národním 1 mezinárodním měřítku, na analýze toho, co led- 
nu 1968 předcházelo 1 co po něm následovalo. K lednu 1968 se vracíme 
především proto, že všestrannější chápání minulosti má 1 velký praktic- 
ký a oktuální význam — umožňuje lépe, pravdivěji a objektivněji sa 


orientovat ve složitostech dneška, utvářet sl přesnější a zdůvodněnější 
výhled do budoucna. 


Do usnesení lednového zasedání ÚV KSČ vkládaly různé politické 
síly ve straně 1 mimo ní rozdílný, až protikladný smysl, naděje 
1 obavy. Od samého počátku se rozvíjel otevřený 1 skrytý zápas o vý- 
klad podstaty tehdejších událostí a problémů, jejichž řešení bylo nejen 
komplikováno, ale v mnoha směrech přímo znemožňováno nejednotným 
přístupem ve vedení strany, názorovým tříděním uvnitř ÚV KSČ, vývo- 
jem postojů uvnitř strany 1 mímo ni. K charakteristickým rysům oné 
doby patří rychlý spád událostí a s tím související nerovnoměrný 
průběh názorové diferenciace u jednotlivých sociálních skupin, nestej- 
ná míra připravenosti na probíhající změny. Ke zvláštnostem boje o Le- 
den patří 1 to, že zejména v důsledku nedostatečné marxisticko-lenin- 
ské jednoty ve vedení strany došlo namísto stmelení strany k cílevědo- 
mému a energickému nástupu na důsledné a tvořivé prosazování socia- 
listických principů k improvizacím, lavírování, kompromisnickému 
ustupování živelným tlakům, k neomluvitelnému přehlížení aktivizace 
pravicových, socialismu nepřátelských a kontrarevolučních sil. To vy- 
tvořilo objektivní základ i ke vzniku protikladných výkladů usnesení 
lednového zasedání ÚV KSČ. 


O lednu 1968 platí, obdobně jako o jiných historických jevech, že je- 
jich všestranné zhodnocování vyžaduje odstup času, analýzu na zákla- 
dě ne pouhých usnesení a vyhlašovaných záměrů, ale reálného spole- 
čenského vlivu, vývoje samotné politické a ostatní společenské praxe. 
Patří k paradoxům lednového zasedání ÚV KSČ, že jeho závěry byly 
v bouřlivém P nejednom směru tragickém vývoji konfrontovány s lo- 
gikou třídních zápasů v několika rychle se střídajících obdobích 
— v předsrpnovém, posrpnovém a podubnovém vývoji strany a společ- 
nosti. Leden byl nutný, ale jako východisko z předkrizové situace, jako 
cesta nápravy nedostatků a otevření cesty zdravému, všestrannému 
rozvoji socialismu. Naopak v důsledku ústupu od v podstatě správných 
usnesení a záměrů došlo ke vzniku hluboké krize. 


Potřeby konsolidace, překonání hlubokého společenského rozvratu 
v politické, ekonomické 1 ideologické oblasti a konečně 1 nutnost při- 
spět ke sjednocování mezinárodního komunistického a dělnického hnu- 
tí vyžadovaly v poměrně krátké době zhodnotit význam ledna 1968 
a události, které po něm následovaly. Proto bylo po dubnu 1969 v sou- 
vislosti s přípravou XIV. sjezdu KSČ připraveno zhodnocení příčin, 
průběhu krizového vývoje a zobecněny zkušenosti z jeho překonávání. 
Zhodnocení čerstvých událostí z krátkého časového odstupu v podmín- 
kách, kdy byly ještě velice živé ve společenském vědomí, představovalo 
velice náročný a složitý úkol. Dokument Poučení z krizového vývoje vě 
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straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ byl schválen prosincovým zá“ 
sedáním ÚV KSČ v roce 1970 a jeho platnost potvrzena XIV. sjezdem 
KSČ v květnu 1971. 


Od oné doby uplynula dvě desetiletí. Socialismus prošel mnoha 
náročným! prověrkami vnitřní 1 mezinárodní praxe, mnoho dozrálo 
a uzrálo, mnohé naopak prokázalo svou přechodnost, pomíjivost. Proto 
je zapotřebí se ve světle nových skutečností, současných potřeb 1 dal- 
ších perspektiv vracet k některým událostem a hlouběji se nad ními 
zamýšlet. I zde ovšem platí, že na jedné straně život mnohé aktualizuje, 
na straně druhé běh času a potřeby přítomnosti a budoucnosti řadu 
dílčích dobových souvislostí a pohledů odsouvají do pozadí. V někte- 
rých směrech se zdánlivě důležité přeměňuje v druhořadou záležitost 
nebo je činí bezpředmětným. 


Strategie společenské přestavby, urychlení sociálně ekonomického 
rozvoje a vytvoření nového hospodářského mechanismu vyžaduji 
| zvlášť důkladně, principiálně a všestranně vymezit vztah dnešních úkolů 
- a potřeb k minulosti včetně té nejkonfliktnější. Snahy obejít některé 
historické událostí pro jejich zdánlivou nebo 1 skutečnou citlivost, pro 
| možná rizika či nedorozumění by se dříve nebo později nevyplatily. 
V zájmu historické pravdy a kontinuity vývoje strany a společnosti za 
- poslední čtyři desetiletí od února 1948 je nezbytné dát pravdivé odpo- 
vědi na řadu otázek z minulosti a tím 1 současnosti. Vyžaduje podívat 
se na význam a způsob konkrétního uplatňování Poučení z krizového 
: vývoje .. v současných podmínkách, zejména na možnosti jeho využí- 
- vání při řešení revolučních úkolů společenské přestavby. 


Na přelomu let 1967—1968 se začaly odvíjet události, které neskončt- 
ly ani v srpnu 1968, ani v dubnu 1969 a ani konsolidací završenou XIV. 
stezdem KSČ. V té či oné míře se promítaly a promítají do vývoje po- 
» sledních dvou desetiletí. Patří k nesporným velkým úspěchům politiky 
strany za posledních osmnáct let, že se podařilo zmařit hrozící kontrá- 
revoluční variantu vyústění krizového vývoje. Pozitivně lze hodnotit 
| výsledky dosažené při naplňování marxisticko-leninské varianty na- 
plňování myšlenek ledna 1968. 


Jednou z politicky nejzávažnějších a současně nejcitlivějších otázek 
je schopnost vedení boje na dvě fronty související s uměním propraco- 
vávat taktiku postupu. Historické zkušenosti ukazují, že nelze polevo- 
vat v bojí proti žádné krajnosti, v zásadních politických věcech se ne- 
lze řídit teorií menšího zla, léčit nemoc revizionismu přehlížením na- 
bezpečí dogmatismu, v zájmu neoslabování boje proti liberalismu 
a anarchismu tolerovat škodlivost byrokratismu a sektářství. Potvrdila 
se pravdivost myšlenky, že hlavním nebezpečím je úchylka, proti která 
te za jakýchkoliv důvodů přestává bojovat. 


é 


| 
V zájmu překonávání nebezpečí kontrarevoluce bylo nutno dočasně 


obrátit pozornost především na odstraňování důsledků a již méně na 
překonávání příčin krizových jevů, spíše na obranu než na rozvíjení 
socialistických principů, víc na Internacionální než vlasteneckou stru- 
nu. V teorii šlo o důraz ne na hledání nových přístupů a řešení, ale 
v prvé řadě na věrnost základním principům socialismu, na jednoznač- 
ný vztah k leninskému učení. V souvislosti s objektivně nezbytným 


--=— — - - 
= P 26 


bojem s revizlonismem a pravicovým oportunísmem se dostával do | 


popředí boj protí nacionalistickým a antisocialistickým názorům. Ob- 
jektivně nezbytná míra soustředění pozornosti na hlavní článek umož- 
ňovala na základě dosahovaných výsledků postupně se vyrovnávat 
1 s dalšími podobami jednostranností. Bylo zapotřebí za pochodu rozví- 
jet připravenost kádrů, vést boj na hlavní frontě s protisoctalistickými 
silami a současně nezapomínat ani na překonávání vlastních vnitřních 
slabin a nedostatků. Také v této době se odehrával zápas za chápání 
významu Ledna, za překonávání názorů v té či oné míře a formě pod- 
něcujících nebo dokonce zpochybňujících nutnost řešení samotným 


chodem historie nastolených otázek a jeho zásadní pozitivní význam. | 


Když s odstupem času a ve světle bohatých zkušeností posledních — 
dvou desetiletí hovoříme o zásadně pozitivním směru přístupu ledno- © 
vého zasedání ÚV KSČ v roce 1968 k nejzávažnějším problémům ve * 


straně a společnosti, nezapomínáme ani na jeho slabé a rozporné 
stránky. Mnohé vyplývaly z toho, že průběh tohoto jednání byl ovliv- 
něn řadou osobních faktorů, zejména neochotou A. Novotného vyvodit 
závěry z kritiky řízení ústředního výboru. Soustředěním pozornosti na 
otázku kumulace vedoucích stranických a státních funkcí, spojené 
s národnostní problematikou, oslabilo pozornost k posuzování základ- 
ních politických otázek, k podstatě a smyslu změn ve straně a společ- 
ností. Těžiště diskuse a na tomto základě 1 informování stranické 
a ostatní veřejnosti spočívalo více v posuzování subjektivních vlastnos- 


tí vedoucího představitele a v kritickém hodnocení minulosti než © 


v tříbení názorů na zdokonalení systému stranického, politického a hos- 
podářského řízení, na posouzení dosaženého stupně rozvoje socialis- 
tické společnosti a jejích dalších perspektiv. 


Zkušenosti všech socialistických zemí ukazují, že po vybudování zá- 


kladů socialismu se stává mimořádně důležité včasné a správné vyme- . 


zení obsahu, metod a temp dalšího uskutečňování socialistických pře- 


měn. Do popředí vystupuje zejména schopnost nastoupit důsledně kurs 


na kvatitativní rozvoj socialismu, na fungování hospodářského mecha- 
nismu založeného na ekonomických nástrojích, na širokou demokrat- 
zaci ve výrobě 1 ostatních oblastech společenského života, na zdokona- 
lení celého politického systému. 
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Poznatky všech socialistických zemí a zejména vysoce poučný průběh 


=: společenské přestavby v SSSR ukazují, že se nemůže jednat o drobné 


kosmetické úpravy ani dílčí zásahy do jednotlivých struktur, ale o vše- 


- stranný proces dynamízace, urychlení společenského pohybu, který je 
. revoluční hloubkou svého obsahu 1 způsobem uskutečňování. Také po- 


znatky KSČ z naplňování programu XVII. sjezdu potvrzují, že stagnační 
jevy, setrvačnost, rutinu a konzervatismus v myšlení a jednání lza 
úspěšně — v zájmu socialismu, v duchu jeho zásad a v souladu s jeho 


. přednustmi, posláním a perspektivami — překonávat jen z iniciativy 


a pod vedením strany, jednotným postupem centra 1 základních člán- 
ků, na základě síly příkladu komunistů, vedoucích funkcionářů i řado- 


z vých členů. Tam, kde v tomto procesu z těch či oněch důvodů nestojí 


i komumstická strana — především její vedoucí orgány — v čele, do- 
. Chází k oslabování jejího vlivu a poklesu její autority. Protisocialistic- 
„ késíly všech druhů a odstínů na tento okamžik čekají, snaží se jej vy- 


užít k paušalizování chyb a nedostatků. k zpochybňování objektivních 


- nároků strany na vedoucí úlohu, k diskreditaci jejího učení i členstva. 


Neřešení nazrálých potřeb, přehlížení slabých míst, skrývání vlast- 
ních chyb, zakrývání prohřešků svých členů, nahrazování komunistické 
skromnosti slavomamem a nezaslouženými privilegii, připouštění dvo- 


„ jiho výkladu zákonnosti a morálky — to vše se ve svých důsledcích ne- 
„ Bativně odráží ve vztahu strany a mas, společnost politicky rozkládá, 


- působí demoralizačně a je vodou na mlýn, šancí pro organizování 
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. reakčních živlů, vytváření opozičních platforem a šíření protisocialis- 


tických nálad. Je skutečností, že lednové zasedání ÚV KSČ, 1 když se 


“ fady těchto otázek nějak dotklo, nevyvodilo potřebné závěry pro sjed- 
„ 'ocení stranických řad k jasnému a srozumítelnému cíli, pro vyzbrojení 
7 Strany a všech socialisticky a vlastenecky smýšlejících občanů k překo- 
*- nání nedostatků a zvládání vyšších úkolů. V situací, kdy socialismu od- 


. daní členové KSČ, ostatních politických stran NF 1 bezpartijní občaná 


"postrádali konkrétní pozitivní program dalšího postupu, představitelé 


politické pravice vystoupili se svými propracovanými demagogickým! 
plány, s různě maskovaným, ale o to nebezpečnějším záměrem oddělit 


7 KSČ od mocí, od politického vedení, od mas, zbavit ji vlivu a tichou, 


plíživou cestou dosáhnout svého cíle — návratu před únor 1948 a potom 
l před květen 1945. Leden 1988 pro takovéto záměry otevřel cestu 


- Vtom směru, že oslabená strana v důsledku neschopnosti tehdejšího 
-- vedení postavit se do čela rozvíjejícího se hnutí za nápravu chyb 
i. úuvolnění prostoru pro širší tvůrčí aktivitu nebyla na tento úkol všas 


a dostatečně připravena. V důsledku těchto a dalších okolností byla 


é v několika měsících roku 1968 tato příznivá šance promarněna a došlo 
„ Kopačnému, protikladnému vývoji, než byl pravý smysl událostí v prv- 


ních týdnech roku osmašedesátého, 
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V dnešní době revolučních přeměn, souvisejících s celkovou spole- 
čenskou přestavbou, se zákonitě objevuje otázka, jaká je souvislost me- 
zl dnešními a tehdejšími koncepcemi, co mají návrhy na politické, eko- 
nomické a sociální reformy z druhé poloviny šedesátých let společného 
se současným programem reforem. 


Tato otázka odráží dialektiku historického vývoje, a to nezávisle na 
tom, zda tl čí oní jednotlivci nebo skupiny lidí jí sledují osobní cíle ne- 
bo dokonce nepřátelské záměry. Není ji možno sprovodit ze světa pou- 
hým paušálním odsouzením extrémních stanovisek oné doby, jen odka- 
zem na úmysly čl pozdější vývoj zdiskreditovaných osobností. Většina 
poctivých lidí sl ji klade bez postraních úmyslů, v zájmu nalezení prav- 
- dy, hledání politických jistot, ujasnění si vlastních stanovisek, s cílem 


vyhnout se. minulým omylům a chybám. To jsou nesporně pozitivní po- 
stoje, které je nutno využít v zájmu další podpory aktivity politického : 


a ideologického růstu širokých vrstev obyvatelstva. Ofenzívní přístup 
k těmto otázkám dává příležitost dokázat, že v zájmu historické pravdy 
— 1 jako důkaz politické, ideové a morální síly — není důvodu mít 


nějaká bílá místa, zakázané zóny čí tabu témata. V žádném případě by 
však nebylo správné uměle vyvolávat staré spory, znovu nastolovat - 


vyřešené věcí nebo dokonce se nechat vmanévrovat do neplodných po- 
lemik. Otázka, co, jak a do jaké míry praxe posledních dvou desetiletí 
prověřila a co zůstává ještě nezodpovězeno, je oprávněná. Jde přede- 
vším o to, abychom zkušenost šedesátých, sedmdesátých a osmdesátých 
let v nejširším měřítku využili při řešení současných 1 budoucích úkolů. 
Jen tak se budeme mocí vyhnout recidivám starých chyb. V tomto 
směru je užitečné si připomenout M. Gorbačovem nedávno uvedenou 
Leninovu myšlenku, že je třeba umět analyzovat stanovisko svého opo- 
nenta, dokonce 1 třídního protivníka, neboť nikdo neklade otázky tak 
hluboko a ostře, nikdo tak vytrvale nevyhledává slabiny ve stanovisku 
jako protivník. 


Na rozdíl od doby z počátku 70. let dnes není tak důležitá přesná — 
personifikace jednotlivých stanovisek lako politická a teoretická ana- - 


lýza hledání leninské politické platformy na jedné a utváření revizio- 
nistických a kontrarevolučních koncepcí na druhé straně. Tuto dělicí 
čáru nutno vést bez jakéhokoliv zjednodušování a předsudků, bez 
zbytečných emocí a pohodlných stereotypů — v zájmu lidu, země a so- 
cialismu. Náš postup nesmí vést k rozkolísání hodnot, ale naopak k je- 
jich upevnění, a to důsledně z pozic tvořivého leninismu. Nelze za- 
krývat, že bude nutno čelit i řadě přežívajících zjednodušených před- 


stav, ale přecházení této skutečnosti bv vážně oslabilo získávání lidí — 


pro politiku revoluční přestavby. 
Připomínáme si leden 1968 v období, kdy se připravujeme důstojně 
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oslavit 40. výročí Vítězného února 1948. Právem charakterizujeme taktf- 
ku reakce v krizových letech jako pokus o antiúnor. To ale nic nemění 
na tom, že skutečným smyslem ledna 1968 mělo být důslednější po- 
kračování v revolučních tradicích Února. 


K událostem před 20 lety bychom se neměli vracet jako kronikáři, 
ani v podobě osobních vzpomínek pamětníků, ani formou mechanic- 
kého přenášení tehdejších představ a názorů do dnešních poměrů. 
Těmto přístupům lze reálně čelit především cílevědomým zaměřením 
pozornosti stranické i ostatní veřejnosti na klíčové otázky současné po- 
litiky. Nepřátelská propaganda by ráda zneužila trpkého poučení teh- 
dejších let na jedné straně k prosazování nedůvěry vůči současné poli- 
tice strany a na druhé straně k diskreditaci poučení z krizového vývoja 
a celkové linie nastoupené po dubnu 1969. Z těchto 1 dalších důvodů je 
nezbytné na základě hluboké analýzy skutečnosti osvětlovat — z pozic 
historického přístupu — určité analogické rysy mezi potřebou reforem 
ze 60. a 80. let. Současně je však také potřebné ukázat zásadní proti- 
klad revoluční a kontrarevoluční platformy, neslučitelnost leninských 
a neleninských východisek z rozporů reálného života. Hlouběji než do- 
sud musíme hledat odpovědi na kořeny dlouhodobých nedostatků 
V práci strany, zejména v podobě podceňování teoretické práce, proje- 
vů revizionismu a dogmatismu, liberalismu a sektářství, oportunismu 
všeho druhu, kolísavosti od extrému k extrému, mechanického chápání 
jednoty strany a společnosti, podceňování hlubokého studia otázek spo- 
lečenského řízení, projevů technokratismu a pragmatismu, prakticismu 
a ideologické bezstarostnosti. 


Zvlášť důležité je vidět význam a dosah ledna 1968 v širších historic- 
kých souvislostech jako produkt předností 1 rozporů a nedostatků so- 
cialistické výstavby v naší zemí. V souladu s novými zkušenostmi, na 
základě širších zkušeností se musíme zamyslet nad vztahem obecně 
platných zákonitostí socialistické výstavby a národních specifik. Tvůrčí 
využívání zkušeností KSSS v současných podmínkách vyžaduje vyvaro- 
vat se extrémních pohledů — představ o mechanickém kopírování a ša- 
blonovitém přenášení zkušeností jiných zemí 1 o naclonalistickém přa- 
hlížení praxe ostatních států. Historický vývoj mezinárodního komunis- 
tického a dělnického hnutí postavil do popředí 1 nezbytnost hlubšího 
objasňování tradic Iinternacionalismu ve vývoji naší strany a jeho kon- 
krétního uplatňování v současné praxi. 


Budování rozvinuté socialistické společnosti, naplňování programů 
urychlení, intenzifikace, zvyšování výkonnosti ekonomiky 1 dalších ob- 
lastí společenského života mají své národní rámce 1 internacionální dl- 
menze. Ukazuje se, že ve vývoji jednotlivých socialistických zemí ne- 
působí jen tendence ke sbližování hospodářských, politických a dalších 


mechanismů, vyrovnávání úrovně sociálně ekonomického rozvoje. Spo- 
lu s nimí se dlouhodobě projevují historicky vzniklé zvláštnosti a auto- 
"maticky nemizí rozdíly forem a cest rozvíjení socialismu. Z tohoto hle- 
diska je nutno dnes posuzovat 1 oprávněnost snah — ale současně 
| tehdejší 1 dnešní hranice a meze — o využívání národních specifik. 
I tady musíme rozlišovat dva třídně 1 teoreticky protikladné přístupy 
— jednak mobilizaci všech zdrojů jednotlivé země v zájmu maximál- 
ního přínosu společné věcí socialismu a růstu jeho autority a přitažli- 
vosti, jodnak.z druhé strany barikády, z jiného politického břehu vede- 
né pokusy o zneužívání objektivně existujících zvláštností každé země 
k prosazování autarkních tendencí, k oslabování svazků uvnitř socia- 
listického společenství, ke stavění vlastních zkušeností protí zkušenos- 
tem ostatním. 


Základní otázkou ledna 1968 byl zápas o pojetí, postavení a úlohu 
strany ve společnosti. Tato otázka byla nastolena z potřeb samotné 
společenské praxe. I když právě okolo ní bylo nemálo politikaření 
a umělých konstrukcí, zůstává skutečností, že její vyzdvižení vycházelo 
z objektivní nutnosti rozvíjet úlohu strany stále všestrannějí, s důra- 
zem na politické působení, na práci stranických orgánů shora dolů 
a zdola nahoru — od ÚV KSČ až po základní organizace. Slabiny na 
tomto úseku se promítly do změny ve funkci prvního tajemníka 1 do 
obsahu a metod práce orgánů ÚV KSČ. Byla také podnětem k zamýšlení 
se nad zdokonalováním práce strany, nad stylem a metodami její práce 
na jednotlivých úsecích a v jednotlivých sociálních skupinách. Samo 
položení těchto otázek bylo oprávněné a mohlo vést k odstranění ba- 
riér aktivity v řadách KSČ, ostatních politických stranách a organiza- 
cích sdružených v Národní frontě 1 v působení jednotlivých orgánů so- 
cialistického státu. Řešení této politicky, mocensky 1 ideologicky 
závažné věci vyžadovalo tvůrčí aplikaci leninských idejí v konkrétních 
podmínkách Československa na konci 60. let. Nedostatečné osvojení st 
leninismu ve straně násobené malou znalostí a povrchním přístupem ka 
zkušenostem ostatních zemí bylo příčínou toho, že k této věci nebylo 
řečeno jasné stranické stanovisko, nebyly zásadově odlišovány poctivé 
snahy po nápravě (požadavky zvýšení práv volených orgánů, tajných 
voleb apod.) od demagogických a likvidátorských projevů. 


V souvislostí s kritickým posuzováním slabých stránek práce stát- 
ních orgánů, zejména vlády — a spolu s nastolením oprávněného poža- 
davku zvýšení pravomocí slovenských národních orgánů — otevřelo 
lednové plénum ÚV KSČ celkovou otázku fungování politického sy- 
stému. Jednou z hlavních příčin rychlého šíření chybných názorů 
a sílícího vlivu rozvratnických pokusů bvla skutečnost, že k této otázce 
— obdobně jako k ostatním — nebylo včas zaujato pevné a jedno- 
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značné stanovisko ve vedení strany. To vedlo k narůstání politických 
tlaků zdola, ve kterých se spolu s živelnými touhami a přáním široké 
veřejnosti projevovaly stále silněji organizované pokusy kontrarevo- 
lučních síl o postupné získávání politické moci. 


Obdobná situace byla 1 v řešení problematiky Národní fronty. Také 
zde bylo mnoho přežilého, projevoval se administrativní přístup, for- 
malismus, nedostatečná znalost skutečné situace a pomalé reagování 
na potřeby lidí. V této oblasti se protisocialistické a pravicové síly 
opíraly © propracované koncepce a nabízely na první pohled lákavá 
demagogická hesla. Za tehdejšího poměru sil se poctivé úsilí o nápravu 
chyb a hledání účinnějších forem práce dostávalo do defenzívy a stále 
větší váhu nabývaly síly usilující otevřeně o destrukci. Také tady se 
ukázalo, jak nebezpečné je ponechání volného prostoru pro hru růz- 
ných politických sil, pro živelné přerůstání kritiky v paušální, negativl- 
stické působení bez dostatečné protiváhy konstruktivních řešení. 


Nejhlubším kořenem a zdrojem hlubokých rozporů, které se dostaly 
na povrch v prvních měsících roku 1968, bylo nezvládnutí ekonomic- 
kých procesů. Společnost trpěla na jedné straně opožděným a nedů- 
sledným uplatňováním reformy plánování a řízení z roku 1965 a na 
druhé straně překotným, neuváženým nastolováním řady — oprávněných 
1 neoprávněných — sociálních požadavků. Z dnešního podhledu je zřej- 
mé, že možnosti extenzívního rozvoje byly již tehdy v podstatě vyčer- 
pány, že jsme stáli před nezbytností všestranné intenzifikace ekonomí- 
ky, před nutností uvést do souladu formy uplatňování demokratickéh> 
centralismu s potřebamíi kvalitativního rozvoje ekonomiky. Docházelo 
však k šíření technokratických koncepcí a k prosazování takové podo- 
by zbožně peněžních vztahů, tržního hospodářství a decentralizace, 
které znevažovaly nástroje plánovité ekonomiky, oslabovaly stranické 
vedení a snižovaly účinnost státního řízení podnikové sféry. Tehdejší 
vadení strany nedokázalo aní v hospodářské oblasti sjednotit postup 
shora, boj proti byrokratismu v centrálních orgánech s postupem zdo- 
la, s organizováním politické a pracovní Iniciativy stranických, odbo- 
rářských a pracovních kolektivů. To ve svých důsledcích vedlo k růstu 
živelných tlaků a na místo cílevědomého ověřování nových forem 
a metod řízení docházelo k rozšiřování resortních a lokálních pohledů 
a praktik. : 


Politický systém soclalismu, založený na vedoucí úloze strany, na 
sjednocující a koordinační činnosti Národní fronty a řídících funkcích 
státních orgánů bylo objektivně potřebné přizpůsobit novým podmín- 
kám, zvýšit efektivnost jeho fungování. Došlo však k demagogickému 
zneužívání myšlenek demokratizace, samosprávy. Jedním z projevů to- 
ho byla licitace okolo ustavování samosprávných orgánů a způsobech 
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Jejich volby. Také v tomto případě pravicové síly spekulovaly s dlouho- 
době neřešenými problémy, s tedostatečnou propracovaností odpovědí 
na řadu nových otázek, s malou Iinformovaností lidí o skutečných 
záměrech samozvaných »přátel lidu«. 


Zápas mezi skutečným! přívrženci a odpůrci socialistických reforem 
z řad nepřátel socialismu a jejich posluhovačů probíhal od samého 
počátku zvlášť intenzívně v ideologické oblasti, zejména ve sdělova- 
cích prostředcích. Život ukázal značné slabiny na tomto úseku, kterých 
dokázaly napřátelské síly dovedně využít k ideové dezorientaci 
značného počtu obyvatelstva. Rozpor mezi pokrokovou a konzervativní 
praxí, mezi novátorskými a setrvačnými tendencemi, mezi stereoty pním 
a tvůrčím myšlením nebyl řešen v rovině zápasu za posílení a rozvoj 
soclalísmu, ale promítal se do sklouzávání na půdu různých forem 
buržoazního a maloburžoazního myšlení. V této oblasti se zvlášť škodil- 
vým způsobem projevovala svérázná symblóza zaostávání za potřebamli 
života a umělé udržování starých metod a forem práce s přeceňováním 
stupně zralosti socialistické společností a předbíháním vývoje. Opráv- 
něná kritika zaostávání, formalismu, byrokratismu a dalších slabých 
míst nevyúsťovala v nápravu, ale otevírala prostor pro šíření nespráv- 
ných názorů. 


Ústředním heslem zahájených politických a sociálně ekonomických 
přeměn byl — a nesporně oprávněně — požadavek demokratizace. 
Reakčním silám se do značné míry dařilo vysvětlovat pokrok v této ob- 
lasti tlakem na vedení strany a státu, přisvojovat si zásluhy o probíha- 
jící procesy a dávat jim ve stále větší míře destrukční, protisocialistic- 
ký ráz, vést je postupně na politicky opoziční platformu. Nezbytnost 
rychlejšího a širšího prosazování demokratismu ve straně, ve státních 
1 společenských orgánech a organizacích, která mohla vést k posílení 
autority a přitažlivosti socialistického zřízení, byla zneužita k znevažo- 
vání socialistické cesty, k diskreditaci předností, možností a dalších 
perspektiv nového společenského řádu. 


Shrneme-li základní poučení z historického nostávéní lednového za- 
sedání, lze říci, že pro oprávněné nastolení programu širokých spole- 
čenských reforem nazrály — a v řadě případů již přezrály — objektivní 
podmínky. Ve vedení KSČ se však včas nezformovaly síly, které by byly 
s to předstoupit před celou stranu, Národní frontu odpovídajícím pro- 
gramem, dokázat mu svou iniciativou a rozhodností vtisknout skutečně 
revoluční charakter, procesy zásadních společenských přeměn pravidel- 
ně vyhodnocovat, učit se z nich a cílevědomě je řídit, dát jim jedno- 
značně socialistický rámec a politicky zamezit pokusy o znevažování 
socialistických vymožeností. O tom, že leninismus takový postup nejen 
umožňuje, ale svou revoluční podstatou přímo vyžaduje, názorně svědčí 
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činnost ÚV KSSS od dubnového zasedání v roce 1985. Oprávněně proto 
mohl soudruh Gorbačov na společném zasedání ÚV KSSS, Nejvyššího 
sovětu SSSR a Nejvyššího sovětu RSFSR věnovaném 70. výročí VŘSR 
konstatovat, že přestavba znamená pokračování Října a naplňování je- 
ho odkazu. Skutečné uplatnění možností a potřeb ledna 1968 takový 
tvůrčí, tj. ant avanturistický, ani konzervativní, přístup vyžadovalo. 
Váhání a kompromisnictví, nekoncepčnost a oportunismus tuto šancí 
na určitou dobu zmařily. 

Nazrálé společenské potřeby, úkoly a požadavky nelze sprovodit ze 
světa. Jejich naléhavost se nezmenšuje, ale zvyšuje. Změněné podmín- 
ky vyžadují odlišné přístupy. Jedno však zůstává stejné — nutnost, 
aby komunistická strana stála v čele společenského pokroku, aby 
ovlivňovala vývoj hloubkou neustálé historické iniciativy, revolučností 
své pravdy, velikostí svého příkladu ideovosti a organizovanosti. 

Nejen úspěchy, ale 1 neúspěchy a chyby dávají možnost poučit se 
z nich pro budoucnost. Přestavba československé společnosti, urychle- 
ní sociálně ekonomického rozvoje vyžadují maximálně využít z poučení 
posledního čtvrtstoletí vše, co je skutečně revoluční a prospívá pokro- 
Ku, co napomáhá prosazování zásady více socialismu, více demokracio 
8 více spravedlnosti. Tím dnes po čtyřech desetiletích naplňujeme a dál 
rozvíjíme revoluční odkaz února 1948. 


Ludský činitel v prestavbe 
hospodárskeho mechanizmu 


JOZEF MIHALIK 


Naliehavá potreba novej kvality sociálno-ekonomického rastu vyža- 
duje po novom pristupovať k otázke postavenla a uplatnenia Iudského 
činitela v rozvoji. Smery ďalšieho rozpracovania tejto otázky ukazujů 
Zásady schválené PŮV KSČ a vládou ČSSR pre prestavbu hospodárske- 
ho mechanizmu. 


Lubomír Štrougal v prejave na celoštátnom aktíve o zabezpečovaní 
uznesenia 4. zasadania ÚV KSČ dňa 27. 1. 1987 v tejto súvislosti pove- 
dal: »V celom národnom hospodárstve sů nesporně najvšeobecnejšou 
príčinou nášho pomalého postupu na hlavnom strategickom smere 
— v zabezpečovaní novej kvality ekonomického rastu — faktory sub- 
jektívneho rázu. Spočívajů v nízkej kvalite rozhodovanla na všetkých 
stupňoch riadenia, v nedostatočnej výrobnej a pracovnej disciplíne 
a zodpovednosti, v málo energickom rlešení vlastných problémov, 
v zotrvávaní na prežitých metódach a štýle riadenia, v nízkom stupní 
organizovaností práce a ludí.«í 


Z praxe je zrejmé, že miera uplatňovania a využívanla fudského činí- 
teřa v rozvojl nezodpovedá — aj napriek doslahnutým čiastkovým vý- 
sledkom — potrebám anl možnostilam. V celej tejto oblasti je mnoho 
rezerv, nedostatkov, formálnych prístupov, prevláda nízka úroveň ria- 
denia s plánovania. Existuje tu velký priestor pre prebudenie tvoriívej, 
činorodej a iniciatívnej práce a všestrannej aktivity ludí, smerujúcej 
k zrýchřovaniu sociálno-ekonomického rozvoja a pozdvihnutiu socialis- 
tického spósobu Života na kvalitatívne vyššíu úroveň. 


Napriek pozornosti upriamovanej na postavenie a uplatnenie Tud- 
ského činitefa vo vede, technike a ekonomika riešenie problémov sa sů- 
streďovalo predovšetkým na vecné, prípadne systémové stránky opatre- 


1 Nallehavá potreba novej kvality sociálno-ekonomického rastu. Pravda 
(Bratislava), 29. 1. 1987, s. 3. 
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ní na zdokonalovanie hospodárskeho mechanizmu. Tak tomu bola 
v prípade experimentu známeho pod skratkou KEREK, Súboru opatre- 
ní na zdokonalenie plánovitého riadenia a ďalších, skOr alebo neskor- 
šle prijímaných opatrení na zlepšenle fungovania ekonomiky. 


Len člastkové výsledky dosiahnuté realizáciou tejto orientácie vy- 
plývajů v podstatnej mlere z nedostatočného uplatnenia významu a po- 
stavenia fudského činitefa v rozvoji. Otázka kádrov, Ich výkonu, úrov“ 
ne práce, prípravy a rozmiestňovania síce vždy bola zdórazňovaná ako 
dóležitá, ale v praxi neboli doteraz prijaté a uskutočnené také kom- 
plexné opatrenia a 1Inštitucionálne zmeny, ktoré by všetku činnost 
— jej úspešnosť alebo neúspešnosť — v každej oblasti odvíjali od Iud- 
ského činitela, schopnosti a preukázatelných pozitívnych výsledkov ria- 
diacích pracovníkov, odborne a politicky zdatných pracovníkov dušev- 
nej práce a vysokej manuálno-technickej zručnosti robotníkov. 


To vyžaduje, aby každá úvaha, zámer a mechanizmus v oblasti pre“ 
stavby ekonomiky sa začínali hlbokou analýzou predpokladov, požiada- 
viek a nárokov na ludského činitela, opatrení na ich realizáciu cestou 
účinných forlem prípravy, osvojovania vedomostí a návykov, aby para- 
lelne s tým mohli logicky nasledovať systémové opatrenia a návrhy, 
ako rlešíť koncepčné, vecné a metodické problémy. 


Orientácia na šíroký rozvoj vzdelania vledla ku kvantite v príprave 
kvalifikovaných pracovníkov, pričom sa nevenovala dostatočná pozor- 
nosť kvalite, talentom, podchycovaníu nadaných udí, ich ciefavedomej 
priprave a vytváraniu všestranných predpokladov pre ich prácu a ži- 
votné podmienky. Na pracoviskách sú síce velké počty pracovníkov 
s vysokoškolským vzdelaním, maturitou a vysoké percentá kvalifikova= © 
ných robotníkov, ale v podnikoch je nedostatok naslovovzatých odbor- 
níkov vysokej profesionálnej úrovne, vo vedeckovýskumných ústavoch 
a projekčných organizáciách je málo špičkových výskumníkov a projek- 
tantov, na vysokých školách nevyrastajú v dostatočnom tmnožstve 
v súlade so svetovým trendom výrazné vedecké osobnosti a v robotníc- 
kych profeslách sa nevytvorila dostatočne široká základňa vysokej ma- 
nuálno-technickej zručnosti a robotníckeho fortlelu. 


Zmeny, o ktoré nám ide, musla smerovať k tomu, aby sa zásadne pre- 
budovali prístupy, cesty a metódy, ktoré by vyústill do praxe, v ktorej 
ty Iludský činitel predstavoval východisko a prioritu, od ktorej by sa 
odvíjala všetka ostatná činnost. 


K tomu treba zmeniť ekonomické a sociálne vzťahy v organizáciách 
tak, aby sa všade vytvoril existenčný záujem o svoju vlastnú prosperi- 
tu, úroveň a výsledky práce. To predpokladá preniesť farchu zodpoved- 
ností a paletu právomocí na kolektívy podnikov za výber, prípravu 
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A rozmiestřňovanie kádrov vo vzťahu k efektivnosti práce a kvalite ko- 
nečných výsledkov organizácií. 

Ďalší súbežný smer spočíva v premyslenej politike centra na vytvára- 
nie optimálnych podmienok: pre akceleráciu vzdelanostnej úrovna 
v rámci národného hospodárstva so zretefom na výrazné opatrenia na 
podporu talentov, nadaností a špičkových národných kádrov v oblastí 
vedy, riadenia, techniky, ekonomiky, kultúry a politiky, na rozvíjanie 
profesionálnych kontaktov s európskou a svetovou špičkou, aby bola 
možné dosiahnuť výraznejší pokrok v napredovaní u nás. 

V kádrovej politike treba správnym smerom ďalej prehlbovať ústav- 
ný princíp o vedúcej úlohe strany v spoločnosti. Je to žiadůce najmá 
v súvislosti s rozširovaním samosprávy a kádrovej politiky s ňou spoje- 
nej, a to predovšetkým z hladiska zabezpečovania celospoločenských 
záujmov. Stranícke organizácie, ktoré predstavujú v podníkoch politic- 
ké jadro pracovných kolektívov, majú naďalej prehlbovať kontrolnů 
činnosť hospodárskeho vedenia a usmerňovať prostredníctvom svojich 
členov aj Čínnosť samosprávnych orgánov tak, aby výber, príprava 
a rozmiestňovanie kádrov v podniku zodpovedali požiadavke »správ“ 
nych ludí na zodpovedajúce miesta«. 


Posilnenie plánovania a riadenia pracovných kolektívov 


Doterajšle prístupy, formy, metódy a nástroje uplatňovanla v oblasti 
kádrového, personálneho a sociálneho rozvoja len v člastkových rieše- 
niach vledli k pozitívnym výsledkom. Napriek výraznej pozornosti na 
zvyšovanie účinností řudského činitela v rozvojí táto pozornosť sa 
v praxi neprejavila v očakávanom zvýšení úrovne riadenia, pracovnej 
disciplíny, zodpovedností, organizovanosti ludí, efektívností a kvality 
práce. 

Vznikol nesůlad medzl prípravou absolventov a potrebami praxe, ne- 
doslahla sa potrebná previazanosť s ostatnými úsekmi ekonomiky, 
techniky a výroby, vytratil sa prvok dlhodobostl a závězností, vznikla 
vela duplicít v delbe práce v tejto oblasti medzi centrálnym! orgánmíi, 
ROH a podnikmi, prevládla nízka úroveň plánovania, spolahlívosť úda- 
jov je malá, nie dosť energicky sa riešla problémy zlepšovania pracov- 
ného prostredia, upevňovania pracovnej disciplíny, porladku, zvyšova- 
nia výkonnosti, kvality a efektívností práce a iné. 

Riešenle spočíva v dóslednom prechode od terajšieho plánovania 
a riadenia kádrového, personálneho a sociálneho rozvoja k plánovaníu 
a riadenlu sociálneho rozvoja pracovných kolektívov z hřadiska Zásad 
prestavby hospodárskeho mechanizmu. Vyžadujíů to nové prístupy 
k aktivizácil ludského činitela v rozvoji. 
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Jadro tohto procesu spočíva v nových priístupoch k otázke vnútor- 
ných hybných síl v rozvoji, v účinnejšom postavení, uplatnení a využí- 
vaní ludského činitela v rozvoji cestou prehlbovania a rozširovanla so- 
clalistickej demokracie, širokého zavádzania prvkov samosprávy pra- 
covných kolektívov, zvyšovania právomoci a zodpovednosti, dósledného 
previazania rozdelovania a odmeňovania za prácu, za konečné výsledky 
práce a rozvíjanta silnej, aktívnej, sociálnej politiky. 


V tefto súvislosti je doležité zmeníť doterajšiu formu plánovania per- 
sonálneho a sociálneho rozvoja, uplatniť koncepčnosť zodpovedajúcu 
novému postaveniu řudského činitela v rozvoji a celú túto oblasť zjed- 
notiť, metodicky zjednodušiť a kompetenčne ujasnit. To preto, že sa na 
úrovní národného hospodárstva počíta so štátnym plánom hospodár- 
skeho a sociálneho rozvoja a na úrovní podnikov iba s hospodárskýym 
plánom. V návrhu zákona o štátnom podniku sa stanovuje: »Podník 
plánuje svoje úlohy v oblasti sociálnej činnosti súbežne s plánovaním 
úloh hospodárskych, a to najmě v plánoch personálneho a sociálneho 
rozvoja.«2 V dokumente Konkretizácila Zásad prestavby hospodárskeho 
mechanizmu ČSSR sa hovorí o účastí kolektívov pracujúcich »na tvorba 
a realizácil hospodárskych 1 soclálnych plánov organizácií«. 


Riešenle spočíva v zavedení po celej rladiacej osl: »plánovania so- 
ciálneho a ekonomického rozvoja«, pri ktorom na úrovní štátneho 
plánu by išlo o vypracovanie »štátneho plánu sociálneého a ekonomic= 
kého rozvoja«, na úrovni územných celkov o »plánovanie sociálneho 
a ekonomického rozvoja kraja, okresu, mesta« a na úrovní podnikov 
Oo »plánovaníe sociálneho a ekonomického rozvoja podniku«, ktorý by 
zahfňal dve integrované časti, a to: »plán soclálneho rozvoja pracov- 
ných kolektívov« a »plán ekonomického (hospodárskeho) rozvoja«. 


Uvedené riešenie by znamenalo reálne postaviť do centra pozornosti 
plánovacej a riadiacej činnosti fudského činitela a jeho potreby vo váz- 
be na stimulačný systém na jednej strane a prostriedok pre krytie 
týchto potrieb — rozvoj výroby, techniky a ekonomiky na strane dru- 
hej. Dosahovanie rovnovážnosti týchto dvoch záujmových oblastí by 
malo tvoriť jadro plánovacieho a riadiaceho procesu na všetkých úrov- 
niach riadenia. 


V nadváznosti na nové koncepčné prístupy v plánovaní a riadení fud- 
ského činitela treba uskutočniť z nových hladísk tiež prestavbu organt- 
zácle spoločenskej práce. 


$ Návrh zákona o štátnom podniku. Prfloha Pravdy (Bratislava), 18. 7, 
1987, s. 14. 


3 Konkretizácia Zásad prestavby hospodárskeho mechanizmu ČSSR, Prílo- 
ba Hospodárskych novín 13/1987, s. 16. 


Prestavba — stimuly — záujmy 


Ďalšte prehlbenie doceňovania spoločenskej stránky lepšleho uplat- 
ňovanla a využívanila fudského činiteřa v rozvoji ako aj prestavba pro- 
cesov jeho plánovanla a riadenia predstavujů jednu časť riešenía pro- 
blémov zvýšenia účinnosti ludského činitela v prestavbe hospodárske- 
ho mechanizmu. Druhá časť riešenia problémov v tejto oblastí spočíva 
v zásadnej prestavbe organizácie spoločenskej práce na báze účinného 
stimulučného systému. 

Podstatou zásadnej prestavby organizácie spoločenskej práce v ná- 
rodnom hospodárstve je zamerať sa na zabezpečovanie progresív- 
nych zmlen v spoločenskej práci. Efekt organizácie spoločenskej práce, 
ktorý pramení predovšetkým z rozvíjania inovačnej aktivity, iniciatívy 
8 angažovanej práce budovanej na účinnom stimulačnom systéme 
orientovanom na zosúlaďovanie záujmov ludí, pracovných kolektívov 
a štátu, sa prejavuje v úrovní konečných výsledkov hospodárenla na 
všetkých stupňoch riadenia národného hospodárstva. 

Potreba prestavby organizácie práce v národnom hospodárstve vy- 
plývajúca zo stratégle urýchřovania sociálno-ekonomického rozvoja, 
vytýčenej XVII. zjazdom KSČ a XXVII. zjazdom KSSZ, je výrazom objek- 
tívnych potrieb urýchlenla rozvoja celej spoločnosti a má vlesť ku kva- 
Utatívne novému stavu rozvoja všetkých jej stránok, včítane novej kva- 
lity organizácle spoločenskej práce na intenzívnom základe. 

M. Gorbačov v referáte O úlohách strany pri zásadnej prestavbe ria- 
denia ekonomiky v tejto súvislosti uviedol: »Naliehavá je otázka ne- 
vyhnutnosti kvalitatívne nového prfstupu k organizácii práce. To, čo 
dnes máme, je spravidla včerajšok alebo dokonca predvčerajšok. Potre- 
bujeme takú organizáciu práce, ktorá by zodpovedala terajším požia- 
davkám vedeckotechnického pokroku, ktorá by zahfňala najlepšle so- 
vietske a svetové skúsenosti, a čo je mimoriadne doležité, ktorá by zod- 
povedala novým podmienkam hospodárenia a zásadám samosprávy.«f 
V dokumente Základné ustanovenia zásadnej prestavby riadenia eko- 
nomiky, schválenom ÚV KSSZ, sa v tejto súvislosti požaduje »zaujat 
kvalitatívne nový prístup k organizácil práce, aby zodpovedala požla- 
davkám vedeckotechnického pokroku, a rozstahle uplatňovať jej pokro- 
kové formy«“Š 

Požiadavkou je dostahnuť kvalitatívne nový, vyšší stav v rozvoji ino- 
vačnej aktivity, iniciatívy a angažovanosti v práci, najmě na báze účin- 
ného, stimulačného systému. 


4 Gorbačov, M.: O úlohách strany pri zásadnej prestavbe riadenia ekono- 
miky. Pravda (Bratislava), 26. 6. 1987. s. 6. 

5 Základné ustanovenla zásadnej prestavby riadenia ekonomiky, schvále- 
né ÚV KSSZ. Pravda (Bratislava), 29. 6. 1987, 8. 5. 
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V tejto súvislosti do centra pozornosti sa dostáva nevyhnutnosť no- 
vých prístupov k ekonomike a organizácil práce v národnom hospodár- 
stve, orientovaných predovšetkým na zvýšenie účinnosti postavenla 
a uplatnenia fudského činiteřa v rozvoji, ako aj celého komplexu 
otázok prestavby, prístupov, orientácie, obsahu, foriem a metód organi- 
zácle spoločenskej práce v národnom hospodárstve a ich vázleb na so- 
clálny rozvoj. 

Jadrom ekonomickej politiky a hospodárskej praxe je človek s jeho 
reálnými záujmami, pohnátkami a potrebamf. 

Koncepčným východiskom v rozvíjaní organizácie spoločenskej práce 
v národnom hospodárstve je fungovanie účinného systému stimulov 
a motívov, ktorý povedie všetkých pnacovníkov k tomu, aby plne využí- 
valil svoje schopnosti, aby produktívne pracovali, aby čo najefektívnej- 
šle využívali výrobné zdroje s cíelom dosahovať optimálne konečné vý- 
sledky ako základu pre zvyšovanie svojho ekonomického a sociálneho 
postavenia. 

V dokumente Základné ustanovenla zásadnej prestavby rladenla eko- 
nomiky, schválenom ÚV KSSZ, sa v tejto súvislosti uvádza: »Ústredný 
výbor KSSZ usudzuje, že jednou z hlavných politických, ekonomických 
a sociálnych úloh je zvýšiť úlohu Iudského činitefa, utvoriť účinný sy- 
stém pobádaní a stimulov, ktoré by nátili všetkých pracovníkov uži- 
točne pracovat pre spoločné blaho.«ť 

Klúč k vytvorentu účinných stimulov na zvýšenle efektívnosti výroby 
treba hladat v tom, že pracujúci nadobudnů postavenie skutočného 
hospodára na pracovisku, v kolektíve i v celej spoločnosti a že každý 
občan bude vidieť a denne sa o tom presvledčať, že spoločné úsílie jed- 
nosmerne a hmatatelné sa prejaví vo zvyšovaní jeho životnej úrovne 
a v skvalitňovaní spOsobu života. 

M. Gorbačov v tejto súvislosti uvledol: »Teoreticky 1 prakticky je ne- 
sporné, že záujmy pracujúciích ako hospodárov vo výrobe sů záujmy 
najsilnejšle a sú najmohutnejšou hybnou silou urýchřovania sociál- 
no-ekonomického 1 vedeckotechnického pokroku.c' 

Oblasť záujmov pracujúcích vo výrobe a pri uskutočňovaní potrieb 
predstavuje podstatnů charakteristický črtu v procese prestavby rlade- 
nta. Ide v zásade o riadenie záujmov prostredníctvom záujmov smeru- 
jácich k demokratizácil riadenia a všestrannej aktivizáci Tudského či- 
nitela. 

Z uvedeného je zrejmá nevyhnutnosť úzkeho prepojenia sociálneha 
a ekonomického rozvoja a rozpracovania postojov a vzťahov človeka 


6 Tamtiež. 
7 Gorbačov, M.: O úlohách strany prl zásadnej prestavbe riadenia ekono- 
miky. Pravda (Bratislava), 20. 6. 1987, s. 5 


v nových podmlenkach formovania jeho úlohy ako hospodára pri 
zvelaďovaní a rozmnožovaní socialistického vlastníctva a bohatstva 
spoločnosti a tlež jeho záujmov ako spotrebitela. Na tomto základe sa 
novo vynára problém zlaďovanla spoločenských a osobných záujmov. 

Úspech prestavby rladenia ekonomiky a hospodárskeho mechanizmu 
bude v rozhodujúcej miere závislý predovšetkým od citlivého riadenia 
záujmov výrobcov a spotrebiteřa. Je logické, že prv ako spotrebitel 
výrobok kúpil, objedná sl nejakú prácu alebo chce nejaků službu, musí 
sa výrobok vyrobif, práca vykonat a služba poskytnúť. Preto treba 
klásť dóraz na výrobu a zabezpečovanie prác a služleb. 

Problém je v tom, o aké kvalitné výrobky, prácu a služby ide a za 
aké ceny v sortimente a množstve sú spotrebitelom k dospozícii. Jeho 
riešenie je v rukách výrobcu a súčasne spotrebitela. Cesta zabezpeče- 
nia na strane výroby spočíva v nástrojoch hospodárskéeho mechanizmu 
vynucujúcích racionálne myslenie a konanie a na samosprávnych for- 
mách účasti pracujúcích na riadení smerujúcich k zvýšenlu úsilia 
a rozvoja iniciatívy pracujúcích v záujme dosiahnutia vysokých pracov- 
ných výsledkov, výchovy pracovníkov k organizovanosti a disciplíne, 
zvyšovaniu ich politickej uvedomelosti. 

Nle menej zložitý problém je zabezpečenie spotrebitelských záujmov 
pracujúcich a občanov. Riešenie spočíva v sformovaní mechanizmu, 
Ktorý by zabezpečil spotrebitelské záujmy občana v súlade s jeho naj- 
vlastnejšími potrebami, želaniami a názormi na rast životnej úrovne 
a upevňovanie socialistického spósobu života. Podstatou takéhoto me- 
chanízmu je rovnovážny dopyt a ponuka. 

V tejto súvislosti vyvstáva potreba odstrániť velký rozdlel medzi pe- 
ňažným! príjmami a kúpyschopným dopytom na jednej strane a jeho 
materitálnym zabezpečením na strane druhej. Neúmerný predstih pe- 
ňažných príjmov pred reálnou ponukou výrobkov, prác a služieb ne- 
pósobí stimulačne a odvádza záujmy spotrebitelov nesprávným sme- 
rom. Ponuka v dostatočnom množstve, kvalite a sortimente pri objek- 
tívne stanovených cenách priaznivo vplýva na záujmový sféru spotrebi- 
telov predovšetkým tým, že umocňuje stimulačný význam mzdy a moti- 
vuje človeka pracovaf viac, lepšle a efektívnejšie. Efektívnosť vo výro- 
be sa dostáva do súladu so záujmom v efektfvnosti spotrebitela. 

Uvedené skutočnosti do velkej míery ovplyvňujú priemernosť alebo 
nadpriemernosť v Iniciatíve a aktivite ludského činitela. Je objektívnou 
skutočnosťou, že požiadavka vymaniť sa z priemernosti iniciatívnou, 
tvorivou a  angažovanou  prácou predstavuje v súčasnostl jeden 
r klůčov k riešeniu problémov urýchlovania sociálno-ekonomického 
rozvoja. 

Vzťahuje sa v prvom rade na oblasť výkonu, úrovne vykonávanej 
práce, ale tiež na prípravu a rozmiestňovanie kádrov a zvyšovanie 


50 


úrovne kádrovej a personálnej práce zameranej na rozvoj tvorivých 
a angažovaných osobností, ďalej na operatívne riadenie práce ludí na 
pracoviskách a systematické vytváranie podmlenok pre rozvoj tvorivej, 
Iniciatívnej práce, v ktorých človek bude mať vnútorný pocit, že móža 
vývoj vecí ovplyvniť, a presvedčenie, že za svoju prácu predbiehajůcu 
priemer a minimum povinností bude patrične honorovaný, spoločensky 
a hmotne ocenený. 

Ruka v ruke s prerodom osobnosti človeka od domácej prlemernosti 
k dosahovaníu svetovej špičky musí nekompromisne pósobiť stimulačný 
systém a hospodársky mechanizmus. 

Systém, v ktorom sa uplatňuje stereotyp rovnostárstva a cestou pák 
a nástrojov zakotvuje nivelizáciu medzi podnikovými kolektívmli, ne- 
móže vytvárať podmienky pre prekročenie nivelizácie medzi dobrými 
a horšími pracovníkmi, plodí priemernosť a pričiňuje sa o zaostávanie, 
Takýto prístup treba nahradiť novým, účinným. 


Formovanie a ovplyvňovanie stimulačného systému 


Stimulačný systém priamo alebo nepriamo formujů, resp. ovplyvňujů 
všetky stránky rozvoja spoločnosti zamerané na uvolňovanie tvorivého 
činorodého potenciálu Tudí. 

Ludský činíteř!, jeho záujmy, stimuly a motívy predstavujů podstatu 
prestavby riadenka ekonomiky. V dokumente Základné ustanovenia 
zásadnej prestavby rladenia ekonomiky, schválenom ÚV KSSZ v júní 
1987, sa v tejto súvislosti stanovuje: »Podstatou zásadnej prestavby ria- 
denia ekonomiky je prechod od prevažne administratívnych metód ria= 
denia k ekonomickým na všetkých úrovniach, prechod k riadeniu záuj= 
mov a riadenlu prostredníctvom záujmov, k širokej demokratizácii ria- 
denia a všemožnej aktivizácii Iudského činitela.«š 

Nové kvality rastu teda spočívajú hlavne v jeho soclálnom smerova- 
ní. Do centra pozornosti sa dostáva otázka zlaďovanla záujmov ludí, 
pracovných kolektívov so záujmam! štátu. Hospodársky mechanizmus 
prechádza v súčasnosti prestavbou hlavne v tomto smere. DOraz sa kla- 
dle na samofinancovanie, chozrasčot a rozvoj účasti pracujúcich na 
riadení. Pritom ide o to, aby záujmy pracovných kolektfvov, reprezen- 
tované hlavne zvyšovaním zárobkov a zlepšovaním sociálnych vymože- 
ností, priamo závisel! a vyvíjali sa od konečného výsledku činnosti pra- 
covných kolektívov. 

V súlade s uvedeným nové prístupy v ekonomike a organizácii práce 
v národnom hospodárstve treba budovať na neustálom hřadaní a zabez- 


% Základné ustanovena zásadnej prestavby riadenia ekonomiky. Pravda 
(Bratislava), 29. 6. 1987, s. 4. 
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pečovaní záujmovej rovnováhy medzi ekonomickou a sociálnou funk» 
cíou každej organizácie na všetkých stupňoch riadenia. 

Zavádzanie nových prístupov v organizácii spoločenskej práce treba 
břadať v prechode od všeobecne chápanej zainteresovanosti vedúcej 
k nivelizácil a priemernosti k účinnému stimulačnému systému, ktorý 
motivuje ludí k nadpriemerným výkonom, tvorivej aktivite a čínorodej 
práci. Cestou k tomu sú nové prístupy k plánovaniu, zavádzaníu úpl- 
ného chozrasčotu, lepšie využívanie hodnotových nástrojov, ako aj no- 
vé formy organizácie práce, ako sú kolektívne (brigádne) dodacie 
zmluvy, brigádna forma organizácie práce a odmeňovania, novo formu- 
Júce sa rodinné formy organizácie práce a iné. Prejav nových prístupov 
k organizácii spoločenskej práce sa odzrkadlí vo sformovaní lepšej 
záujmovej rovnováhy pracovných kolektívov, podnikov, organizácií 
a štátu, výrazne prispeje k úspešnosti, efektivnosti, kvalite a čoraz 
lepšiemu uspokojovaniíu potrieb spotrebitelov. 

Dosahovanie vyšších kvalitatívnych parametrov v spoločenskej práci 
a rýchlosť riešenia rozporu medzi požladavkami obnovy tvorivej práce 
a budovatelskej iniciatívy na jednej strane a konzervativizmom, zotr- 
vačnostou a zištnými záujmami na druhej strane bude závisleť od toho, 
ako úspešne sa podarí stimulovať vzrastajúcu aktivitu más a prekonaf 
prevažujůce administratívne metódy riadenla a organizácie práce. 

K najdóležitejším podmlenkam pri budovaní stimulačného systému 
patrí najměá vytvorenie nového morálneho a politického ovzdušla v spo- 
ločnosti na základe prehlbovania socialistickej demokracie; usku- 
točnenle reformy hospodárského riadenia. 

Budovanie stimulačného systému so zreteflom na aktivizáciu ud- 
ského činitela spočíva hlavne na týchto zásadách: vytvoriť na socialis- 
tickom základe silnejšie stimuly ekonomického, vedeckotechnického 
a spoločenského pokroku ako za kapitalizmu e čo najefektívnejšie 
spojiť plánovanie a riadenie v národnom hospodárstve so záujmami jed- 
notlivca 1 kolektívu a miestnou (niclatívou e realizovať postavenie 
pracujúcích ako skutočných hospodárov spoločenského vlastníctva na 
pracovisku, v kolektíve 1 v celej spoločnosti e zároveň so štátnym 
vlastníctvom aktívne využívať rózne formy družstiev a individuálnej 
pracovnej činnosti a utvárať podmienky na masové využívanie kolek- 
tívnej dodacej zmluvy e objektívne predpoklady jednoty záujmov spo- 
ločnosti, kolektivu 1 jednotlivého pracovníka realizovat pomocou eko- 
nomických normatívov e aktivizovať hybné sily socialiízmu cestou hos- 
podárskeho súťaženia a konkurzných zásad zameraných na lepšíe 
uspokofovanie potrieb obyvatelstva 1 národného hospodárstva e prejsí 
od prevažne administratívnych metód k prevažne ekonomickým me- 
tódam riadenia na všetkých stupňoch riadenia, k šírokej demokratizácil 
riadenia a všestrannej aktivizácii [ludského činitela, ako to predpokla- 


dajá Zásady prestavby hospodárskeho mechanizmu ČSSR e zladiť 
mnohostranné záujmy podnikov a odvetví s teritoriálnymli záujmami 
(repubjík, krajov, okresov, mlest). 

Stimulačný systém, ktorý zabfňa komplex clelov, úloh, opatrení a ná- 
strojov, motivujúcích človeka a pracovné kolektívy k žiadůcemu 
správaniu sa a konaniu, predstavuje proces, ktorý treba neustále po- 
znávať, riešiť, zdokonalovat, hladať cesty zvyšovania jeho účinnosti 
a uplatňovať stále nové prístupy, formy a metódy rlešenia jeho vplyvu 
na motiváclu správania sa a konania. Jeho úlohou je predovšetkým op- 
timálne rlešitť záujmovů rovnováhu všetkých účastníkov zabezpeču- 
jácich reprodukčný proces. 

Prestavba hospodárského mechanizmu zakladá podmienky pre 
zásadné prebudovanie tohto systému tak, aby stimuloval vyšší výkon, 
efektívnosť a čoraz vyššlu kvalitu práce a dosahovanie čo najlepších 
konečných výsledkov v úzkej previazanosti na plnenie úloh sociálneho 
rozvoja. 

Z uvedených príčin aj stratógia urýchlovania soclálno-ekonomického 
rozvoja vychádza z nového poňatia soclálneho rozvoja a aktívnej so- 
ciálnej politiky. Prehlbuje sa sociálna stránka riadenia. 

Formovanie nového stimulačného systému sleduje požiadavku účinne 
usmerňovať záujmy jednotlívca a prostredníctvom ních zjednocovaft je- 
ho materiálne záujmy so záujmami kolektívu a spoločnosti. Tento sy- 
stém v mikroštruktúre treba založit a budovať na neustálom hfadaní 
a zabezpečovaní záujmovej rovnováhy medzi ekonomickou a sociálnou 
funkciou socialistického podniku. 

Stimulačný systém v nových podmlenkach fungovanla podniku má 
vychádzať z dialektickej podmleneností dvoch záujmových sfér — eko- 
nomickej, orientovanej na optimálne zhodnocovanie zverených spolo« 
Čenských prostrledkov, a sociálnej záujmovej sféry, vyjadrenej sociál- 
nym! záujmami pracovného kolektívu podniku. 

POjde o to, aby stimulačný systém čo najdokonalejšle podporoval 
ekonormícké záujmy podniku smerujúce k dosahovaniu optimálnych vý- 
sledkov a súčasne zabezpečil taký sociálny rozvoj cestou miezd a ostat- 
ných soclálnych potrleb pracujúcich, ktorý by znamenal výrazný stimu- 
Jačnů s motivačnů vnútorný hybnúů sílu k vysokef prosperite podniku. 

Zisk a mzdy vystupují do centra pozornost! pri hřadaní vnútornéha 
hybného stimulu ekonomiky podniku, aby predovšetkým na týchta 
dvoch kategóriách boli založené ekonomické vzťahy vedáce k optimál- 
nemu konečnému výsledku. 

Z uvedeného vyplýva, že východisko spočíva v dvoch ozaotné sa 
doplňajácich hlavných prádoch v rozvíjaní stimulačného systému: na 
ekonomických pákach, nástrojoch a opatrenlach; na sociálnom rozvoji. 

V ekonomickej oblasti ide najmá o zmeny vo funkciách centrálnych 


orgánov, budovanie úplného chozrasčotu, nové chápanie plánovania na 
jednotlivých stupňoch riadenia, objektivízáciu hodnotových nástrojov, 
ako je prestavba vefkoobchodných a nákupných cien, nové zásady ria- 
denia cien, kurzu čs. koruny, fungovania bankovej a finančnej politiky, 
reformy systému odvodov do štátneho rozpočtu a prídelov do fondov 
organizácií a postavenie mzdovej sústavy v hospodárskom mechaniz- 
me, nových prístupov k organizácii výrobnej, vedeckovýskumnej a obe- 
hovej základne. 

V oblasti sociálneho rozvoja ide najmě o usmerňovanie plnej efektív- 
nej zamestnanosti a zvýšenie účinnosti kádrovej a personálnej práce, 
nové postavenie, funkcie a poslanie príjmov, najmě pracovných (miezd), 
rozvoj nových foriem účasti pracujúcích na riadení cestou socialistic- 
kej samosprávy, aktívnu sociálnu politiku, zdokonafovanie socialístic- 
kého spósobu života. 

Naznačené trendy v rozvoji stimulačného systému nadobůdajů čoraz 
váčší význam v súvislosti s rozšírovaním prvkov samosprávy. 

Pri budovaní stimulačného systému sa nemožno spoliehať na auto- 
matizmus fungovania hospodárskeho mechanizmu. O jeho Úúspešnosti 
rozhodne fudský činite! — subjektívny faktor, ktorý bude maf dosta- 
točnůý motiváciu a vyspelý systém fudských hodnot, ktorý bude konat 
v záujme rozvoja súladu osobných, kolektívnych a celospoločenských 
záujmov. K tomu zámeru musí smerovať ďalší rozvoj hmotnej zaintere- 
sovanosti a byť orientovaný celý stimulačný systém. 

Účinné prepojenie stímulačného systému na ostatné ekonomické ka- 
tegórie, nástroje a zámery hospodárskej, technickej a soclálnej politiky 
oživuje alebo utlmuje mieru pósobenia hospodárskeho mechanizmu 
ako celku. Nemožno preto očakávaf, že spoliehanie sa iba na posobenie 
jednej ekonomlckej kategórie, napr. zisku alebo mzdy, vytvorí dosta- 
točne silný vnátorný hybný stimul ekonomiky. Ide preto o komplexnů 
a zásadnů prestavbu ekonomiky a všetkých stránok fungovania spo- 
ločnosti, v ktorej prestavba organizácile spoločenskej práce má svoje 
velmi dóležité miesto, 
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40. výročí Vítězného února 


Sociální aspekty v politice KSČ 
v předůnorovém období 


MILOSLAV MARTÍNEK 


Sociální problematika vždy zaujímala v programových dokumentech 
1 v politické praxi komunistických a dělnických stran důležité místo. 
Ve druhé polovině čtyřicátých let byl v tomto smyslu spojován boj za 
národní osvobození s úsilím o prosazení změn v sociální oblasti. 
Současně však komunisté odmítali demagogicky laděné reformy 
a úpravy a podřízovali zájmy sociální sféry potřebám obnovy a rozvoje 
válkou rozrušené ekonomiky. Příkladem praktické realizace tohoto 
chápání změn v sociální politické oblasti je přístup KSČ k řešení těchto 
otázek v období let 1945—1948. 

Řadu nových prvků v sociální politice přinášel komunisty koncipova- 
ný Košický vládní program, jehož XIV. článek hovořil o opatřeních 
v této oblastí, o položení základů »velkorysé sociální politiky a sociál- 
ní péče o všechny vrstvy pracujícího lidu měst 1 venkova«.! Tento do- 
kument obsahoval ustanovení o zajištění práce a její ochraně, o zásadě 
odměňování podle výkonu, spolu se zásadou rovného odměňování mužů 
1 žen za stejnou práci. Poprvé se zde objevily formulace o poskytování 
léčebné a rekreační péče všem pracujícím. Košický vládní program 
předpokládal spravedlivou reformu sociálního pojištění, která se stala 
jedním z hlavních směrů celkové koncepce sociálního zákonodárství 
v období po osvobození. Splnění sociálně politických zásad vyslovených 
v Košíckém vládním programu, doplněných a rozvinutých v dalším 
průběhu procesu přerůstání národní a demokratické revoluce v socia- 
listickou pak předpokládalo 1 řadu dalších úprav v oblasti sociálního 
zákonodárství (např. v péči o mládež či o oběti války a nacistické oku- 
pace), při nichž sehráli významnou úlohu komunisté ve vedení minis- 
terstva práce a sociální péče J. Šoltész a Z. Nejedlý, a komunisté v mi- 


l Srv. Bouček, M.—Klimeš, M.—Vartíková, M.: Program revoluce. Praha, 
Svoboda 1975, s. 312. 
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nisterstvu zdravotnictví 1 zásobování, odpovídajících postupující demo- 
kratizaci sociální politiky v širším smyslu. 

KSČ mohla při její realizaci využívat příznivé situace, která se vy- 
tvořila v poválečném Československu znárodněním bank, pojišťoven 
a klíčového průmyslu, změnou sociálně třídní struktury v zemědělství, 
která podporovala vytváření revolučního dělnicko-rolnického svazku, 
J zvyšujícím se významem jednotných odborů, které byly nejen důleži- 
tým prvkem k prosazování sociálních požadavků nejširších vrstev pra- 
cujících, ale sehrávaly zároveň 1 důležitou roli při vytváření vědomí 
o sepětí ekonomické a sociální politiky. V osvobozeném Českosloven- 
sku se vytvořila »kvalitativně jiná situace, která straně umožňuje nejen 
sociální požadavky formulovat, ale, a to především, prosazovat je.«? 

Spojení potřeb obnovy národního hospodářství se sociální politikou 
bylo základem nové formulace úkolů sledované oblasti: »...národní 
a demokratická revoluce přinesla podstatné změny v celém pojetí so- 
ciální politiky. Dnes se sociální politika u nás zařazuje mezi hospodář- 
ské úkoly, protože jejím cílem je starat se o každého tak, aby mohl pl- 
nit svou funkcí ve výrobě a distribuci.«* 

V tomto smyslu jednal o zásadách sociální politiky 1 VIII. sjezd KSČ, 
jehož podněty využila I. celostátní sociálně politická konference kona- 
ná v Praze 27.—28. dubna 1946, kde bylo jasně vyjádřeno, že »je úko- 
lem komunistů pracovat na poli sociální politiky více než všichni ostat- 
ní, poněvadž jejich cílem je zajištění spokojeného života všem«.í 

Základnou dalšího rozvoje sociální politiky v Československu se stal 
Budovatelský program Gottwaldovy vlády, v němž byly vypočítány 
hlavní úkoly sociálně politických resortů: sjednocení, zhospodárnění 
a demokratizace systému sociálního pojištění; plánovité vybudování 
a sjednocení státem řízené zdravotnické péče při zvláštní pozornosti 
na preventivní stránku; zlepšení péče o matku a dítě v zájmu snížení 
kojenecké úmrtnosti a zvýšení populace; vytvoření nových organí- 
začních základů péče o mládež; zkvalitnění sociální péče o osoby vy- 
řazené z pracovního procesu spolu s prohloubením péče o obětl obou 
světových válek a nacistické okupace; revize dosavadní bytové politl- 
ky, zejména ve prospěch mnohačlenných rodin; a zvýšení celkové hos- 
podářské, sociální a kulturní úrovně venkova“ 

Na druhé straně stanovoval Budovatelský program podmínky nutné 
k vytvoření ekonomického základu rozvoje sociální sféry. Patřilo k ním 
mimo jiné 1 zajištění potřebného množství pracovních sil, především 


2 Šolcová, M.: Sociální politika soclalistické společnosti. Praha, Svoboda 
1981, s. 36. 

3 Komunisté o sociální politice. Rudé právo, 30. 4. 1946, s. 3. 

4 Tamtéž. 

8 Srv. Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. XIII. Praha, SNPL, 1957, s. 146—147. 
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pro doly a pro práce v zemědělství, ke splnění úkolů dvouletého 
plánu.6 

Jedním z prostředků byla národní mobilizace práce, jejímž cílem by- 
lo racionální rozmístění a další získávání pracovníků pro důležité obo- 
ry národního hospodářství. Zákonným opatřením se uvolňoval pohyb 
pracovních sil ve prospěch »opomíjených oborů« a vytvářely podmínky 
pro zařazování dalších skupin obyvatelstva, zejména žen, do pracov. 
ního procesu. 

V této oblasti se současně objevoval nový prvek, který znamenal 
změnu v přístupu k práci — pracovní soutěžení. Od prvních dnů po 
osvobození se zdvíhla vlna pracovního nadšení. Jednotlivé závody, do- 
pravní podniky a zejména doly začaly soutěžit mezi sebou o urychlené 
splnění úkolů souvisejících s obnovou válkou a okupací rozbitého hos- 
podářství. Mimořádnou aktivitou horníků, kteří následovali příklad so- 
větských stachanovců, se podařilo zajistit uhlí pro zímu 1945/46 a po- 
dobně pomohla iniciativa železničářů zvládnout složitou situaci při 
svozu brambor a cukrovky na podzim 1945. Dobrovolná pomoc dělníků 
venkovu byla součástí předvolební agitace komunistů v roce 1946. 

Organizační základnou pracovního soutěžení se stala národní soutěž 
práce, kterou zajišťovalo ministerstvo sociální péče v úzké spoluprácí 
s orgány ROH. Nesmírný význam pracovního soutěžení zdůrazňoval ze- 
jména předseda ÚRO A. Zápotocký: »Naše národní soutěž musí se... 
stát stálou, soustavnou, plánovitou, trvalou, čestnou 1 nezbytnou vlaste- 
neckou povinností. Do nadšeného plnění této povinnosti musí se zařa- 
zovat stále noví a noví obětaví pracovníci, až postupně, nejen stržen 
nadšením, ale 1 přesvědčen dosaženým! výsledky zařadí a sjednotí se ve 
všenárodní pracovní soutěži celý národ.«? Tato forma pracovní iniciati- 
vy byla nejen prostředkem ke zvyšování výroby, ale představovala i ná- 
stroj pro rozvoj tvůrčích schopností pracujících. Představovala zárodek 
vznikajícího socialistického poměru k práci a vyjadřovala 1 formu spo- 
lupráce státních orgánů s jednotnými odbory, ke které se hlásili i va- 
doucí představitelé sociálně politického resortu. 

Důležitou pomocí národnímu hospodářství byly 1 letní pracovní brl- 
gády (např. při sezónních zemědělských pracích či v lesích ohrožených 
kůrovcem ). Zvláštní čestné místo pak náleží účastníkům staveb 
mládeže při obnově Lidic a na výstavbě nových bytů v Mostě a Litvíno- 
vě, které vznikly z iniciativy Svazu české mládeže. 

Novou úlohu sociální sféry podporovalo 1 provádění mzdové politiky, 
ve které se od počátku vedle snahy po odstranění »hladových výdělků« 
A po rovném odměňování mužů a žen projevovalo úsilí po zvýšení vý- 


$ Tamtéž, s. 135—136. 
1 Zápotocký, A.: Výbor z díla. Sv. 2. Praha, Svoboda 1984, s. 84—85. 
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znamu momentu zásluhovosti. Limitem však zde byla celková finanční 
situace, zvláště nebezpečné inflační tendence, která nedovolovala zvy- 
šovat mzdy a platy bez ohledu na celkový stav národního hospodářství. 
Vláda se proto orientovala na snižování cen (např. k 1. dubnu 1947), 
ale neúroda roku 1947 značně omezila tuto možnost zlepšování životní 
úrovně pracujících. Zvláště naléhavě se tento problém objevil na pod- 
zim roku 1947, kdy se zhoršená vyživovací situace projevila v celkovém 
nepoměru platů a cen v případě státních a veřejných zaměstnanců. 
Snaha o zlepšení jejich sociální situace přerostla v politický konflikt, 
když nekomunistické politické strany, s vidinou blížících se parlament- 
ních voleb, nechtěly brát ohled na složitou ekonomickou situaci a vy- 
stoupily s nepodloženým požadavkem na zvýšení státnězaměstnanec- 
kých platů. V praxi se ukazoval rozpor mezi zneužíváním sociální poli- 
tiky va prospěch demagogické agitace a realistickým postojem odpo- 
vídajícím možnostem národního hospodářství, který se odrážel v návr- 
hu podaném Ústřední radou odborů a podporovaném komunisty va 
v:ádě. 

Mzdová sféra vůbec procházela složitým vývojem. Komunisté se zasa- 
zovali o celkovou vyrovnanost hladiny mezd a cen a za hlavní úkol 
mzdové politiky v poválečných letech považovali »... záměrné plánování 
v oboru mezd a platů v souhlase se stále prohlubovaným a zdokonalova- 
ným plánováním celého našeho hospodářství«.“ S touto snahou kontras- 
tovaly nivelizační tendence a zejména porušování mzdových směrnic 
přeplácením zaměstnanců v oborech s nedostatkem pracovních sil. 
Prostředkem k řešení tohoto protikladu bylo postupné zavádění výkon- 
nostních norem, které se provádělo na základě státního katalogu prací 
pro jednotlivá výrobní odvětví. Vzorem byl kovoprůmysl, kde byl státní 
katalog připraven v průběhu roku 1946 a podle něho probíhaly práce 
při normování v dalších výrobních oborech. 

Reálná hodnota mezd byla omezena zásobovacím! obtížemi po- 
válečného období. V prvních poválečných letech byl v českých 
zemích regulován odběr téměř všech základních potravin. Normál- 
ní příděly byly rozděleny podle věkových kategorií a systém záso- 
bování byl doplněn přídavkovými lístky pro některé kategorie pracu- 
lících. Zásada zvýhodnění občanů zapojených do pracovního procesu, 
která patřila mezi prostředky k získávání pracovních sil v rámci 
národní mobilizace práce, se setkala s odporem pravicových politic- 
kých stran. Hlasy proti jeho údajné »nespravedlnosti« se objevovaly na 
stránkách národně socialistického a lidoveckého tisku i ve vystoupe- 


8 Nejedlý, Z.: Aby se žilo lépe a radostněji. Praha, ministerstvo sociální 
péče 1947, s. 6. 

9 Felcman, O.: Český proletariát v boji za vítězství socialistické revoluce 
1945—1948. Praha, Academia 1984, s. 186—187. 
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ních poslanců těchto stran na parlamentní půdě. V některých přípa- 
dech tomuto tlaku ministerstvo výživy, vedené pravicovým sociálním 
demokratem V. Majerem, ustupovalo. 

K pronikavému zhoršení zásobovací situace došlo následkem neúrody 
v létě 1947. Bylo třeba hledat rezervy pro zajištění základních potřeb 
obyvatelstva. Byly zavedeny zvýšené výkupní ceny obilí a cenový rozdíl 
byl hrazen z milionářské dávky. Velký význam měly dodávky obilí za 
SSSR. V organizaci zásobování se jako nový prvek objevily mimořádné 
vyživovací komise, ustanovené jako orgány národních výborů nezávisle 
na ministerstvu výživy. Jejich úkolem bylo zajistit, aby nedocházelo 
k poruchám v zásobování obyvatelstva a zajištění hladkého výkupu 
obilí. Tyto komise pomohly k překonání krize v zásobování potravina- 
mí na přelomu let 1947/1948 a představovaly revoluční prvek v uplat- 
ňování třídních principů ve sféře rozdělování.!0 

V zasobování spotřebním zbožím byla zvláště napjatá situace v do- 
dávkách textilu na vnitřní trh. Komplikovalo ji soukromé vlasntictví 
velkoobchodních podniků, které v tzv. textiliádě byly středem spekula- 
ce s tímto druhem zboží. Přes odpor pravicových ministrů prosadili ko- 
munisté ve vládě vytvoření státních rozděloven textilu, což znamenalo 
likvidaci soukromého velkoobchodu textilem ještě před únorem 1948. 

Vedle přednostního rozvoje péče o pracující v jednotlivých sférách 
národního hospodářství nezůstávaly stranou zájmu ani problémy sku- 
pin obyvatelstva stojících mimo pracovní proces. Zvláště naléhavou se 
stala péče o mládež, která byla nejsilněji postižena morálními 1 mate- 
riálnímí následky okupace. Komunisté pří jednání o sociálně politic- 
kých otázkách se zasazovali o sjednocení organizačních principů této 
oblasti, která až dosud byla odkázána především na charitativní organi- 
zace. Posílená úloha národních výborů po revoluci 1944/1945 umožnila 
převedení péče o mládež do působnosti orgánů lidosprávy, a tak zajistit 
finanční prostředky pro její hospodářské zajištění. Lidově demokratic- 
ké Československo tak odstranilo jeden z problémů, který nedokázala 
řešit kapitalistická republika, jež například v osnově nepřijatého záko- 
na o péči o mládež v roce 1936 setrvávala na zásadě ponechávající péči 
o mládež v rukou dobrovolných organizací (spolků). 

Ministerstvo sociální péče, vedené komunisty, zároveň podporovalo 
budování jeslí, dětských domovů, mateřských škol, žňových útulků 1 do- 
movů pro studující a učňovskou mládež a připravilo program re- 
kreačních akcí pro děti a mládež po dobu prázdnin, což mělo vedle so- 
ciální stránky 1 formu ocenění mladé generace stojící v předních fa- 
dách úsilí o obnovu republiky. 


10 Martínek, M.: Zásobování obyvatelstva českých zemf potravinam! v letech 
1945—1948. Hospodářské dějiny. Economic Historv. 6. Praha, Ústav Ččeskoslo- 
venských a světových dějin ČSAV 1980, s. 313—361. 


Důležitou oblast sociální politiky, dotýkající se všech skupin obyva- 
telstva, představuje zdravotnictví. V období před Únorem je pro ně cha- 
rakteristická rozpornost, když na jedné straně vystupovali pokrokoví 
zdravotníci na podporu vytyčeného programu obnovy země, ale kdy je- 
Jich úsilí bylo brzděno odporem těch, kdo v medicíně neviděli péčí 
o zdraví lidu, ale především zdroj výdělku. Překážkou bylo 1 vedení 
zdravotnického resortu v čele s ministrem A. Procházkou, jedním 
z představitelů pravice v lidové straně. 

Nejprve se museli pokrokoví lékaři a zdravotníci vypořádat s neuspo- ' 
kojívým stavem zdravotnictví po válce a po nacistickém drancování 
našich zemí. Zvýšil se počet infekčních onemocnění, zejména tyfu a tu- 
berkulózy. Vážnou překážkou rozvoje zdravotnictví byl nedostatek ne- 
mocničních lůžek. Přímo katastrofální byl stav lékařů a zdravotnic- 
kého personálu (v Čechách 45 % a na Moravě 35 % ve srovnání s rokem 
1938) 8 nevyhovovalo ani rozmístění lékařů, kteří většinou působili ve 
velkých městech, což neodpovídalo potřebě zajistit zdravotní péči pro 
obyvatelstvo dosídlovaných, často dopravně hůře dostupných krajů 
v pohraničí. Poměry ve zdravotnictví ztěžoval nedostatek léků a sanit- 
ního materiálu. Vážným důsledkem neuspokojivé situace ve zdravotnic- 
tví byl značný pokles populačního růstu, jehož projevem bylo vysoké 
procento kojenecké úmrtnosti. 

Východiskem ke zlepšení této situace mohla být jen úplná přestavba 
celého jeho systému, jeho zlidovění. Nejjasnější program v této otázce 
měli komunisté, kteří vycházeli z plánu připravovaného ještě za okupa- 
ce skupinou lékařů vedených dr. Milošem Nedvědem. Jeho charakter vy- 
jadřují slova úvodu tohoto dokumentu: »Vedoucí zásada, která má hod- 
notu ústavního zákona, je: Každý občan má právo na nejúčinnější zdra- 
votní péči preventivní a léčebnou. Zdraví není totiž v novodobém státě 
věcí soukromou, ale veřejnou, právě tak jako práce, vzdělání 
a právo.«il 

Nedvědův plán byl prvním krokem k vytvoření koncepce socialistic- 
kého zdravotnictví. Brzy po osvobození navázali na toto dílo komuníis- 
- Učtí lékaři, kteří se sešli na své I. konferencí 8.—9. prosince 1945. 
V rezolucí, která vzešla z jejich jednání, jsou vysloveny požadavky na 
vytvoření jednotně řízené státní zdravotní péče; reformu sociálního 
pojištění, v němž by se zvýšila úloha lékařů přl vedení zdravotní péče; 
urychlené zestátnění všech léčebných ústavů, zařízení a lázní; soustře- 
dění a zestátnění sociálního zdravotnictví; a zejména znárodnění výro- 
by a rozdělování léčiv.!2 


U Štich, Z.: Vývoj zdravotnictví v lidově demokratickém Československu. 
Praha, Státní zdravotnické nakladatelství 1960, s. 23. 
l Tamtéž, s. 39. 


Znárodnění léčebných zařízení se stalo předmětem sporu mezi po“ 
krokovými zdravotníky a zastánci soukromovlastnických poměrů v me- 
dicíně. Vedoucí činitelé ministerstva © zdravotnictví, podporovaní 
národně socialistickými, lidoveckými a demokratickými poslanci a pub- 
licisty, se stavělí proti výstavbě farmaceutického průmyslu a zdůrazňo- © 
valí individuální charakter této výroby, jež by podle jejich názoru 
měla být pouze předmětem živnostenského podnikání. 

Objevovaly se hlasy požadující ponechání lázeňských zařízení v sou“ 
kromém vlastnictví. Příkladem je boj o postátnění podolského sanato- 
ria, který se podobá zápasům o konfiskáty v oblasti průmyslu. Toto 
rozsáhlé zdravotnické zařízení bylo před válkou vlastnictvím akciové 
společnosti a v roce 1942 bylo zabráno nacisty. Po osvobození se pří- 
hlásili právní zástupci bývalých majitelů a požadovali navrácení sana- 
toria, což neodpovídalo zájmu veřejností — Praze chybělo několik set 
nemocničních lůžek. Komunisté podali proto v listopadu 1946 v parla- 
mentě iniciativní návrh na zestátnění podolského sanatoria. Proti tomu 
se stavěli národně soclalističtí a lidovečtí poslanci, kteří odmítali další 
znárodňování. Při prvním hlasování ve zdravotnickém výboru Ústavo- 
dárného národního shromáždění se vytvořila většina proti komunistic= 
kému návrhu. Průběh jednání naznačil. že politická pravice se buda 
stavět proti těm bodům vládního programu, kde bude cítit ohrožení 
soukromokapitalistického podnikání; byl varováním před nebezpečím 
vytvoření protikomunistického bloku, který se objevil později pří pro- 
jednávání zákona o milionářské dávce a předlohy na zvýšení platů 
státních zaměstnanců na konci roku 1947. 

Otázka znárodnění zdravotnických zařízení byla definitivně vyřešena 
po Únoru, kdy mohla vláda obrozené Národní fronty přikročit k radi- 
kálním opatřením ve prospěch demokratizace celého systému zdravot- 
nictví. Nejdůležitější pak bylo přijetí zákona o národním pojištění, kte- 
rý se stal osou nově organizovaného zdravotnictví lidově demokratio- 
kého Československa. 

Reforma sociálního pojištění patřila k nejdůležitějším opatřením 
v sociálně politické oblasti, které byly obsaženy v Košickém vládním 
programu 1 v Budovatelském programu Gottwaldovy vlády. Projekt 
národního pojištění byl připravován již za války, kdy se na jeho konci- 
pování podíleli spolupracovníci domácí odbojové organizace Petiční 
výbor Věrni zůstaneme, a v emigraci se novou úpravou sociálního za- 
bezpečení zabýval E. Schoenbaum, který k této otázce vydal počátkem 
roku 1945 publikací Návrh na reformu sociálního pojištění v Českoslo- 
venské republice a jenž se snažil získat podporu u londýnské vlády. 

Od prvních květnových dnů roku 1945 byla otázka úpravy sociálního 
pojištění svázána s jednotnou odborovou organizací, jejíž zmocněnci 
převzali v revolučních dnech správu pojištění. Již v červenci 1945 pře- 
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dal předseda ÚRO A. Zápotocký ministru Šoltészoví Nástin zásad 
národního pojištění, který se stal základem návrhu zákona, jehož pre- 
ombule vyjadřovala hlavní cíl reformy: »Jest všechna dosavadní odvět- 
ví sociálního pojištění přebudovati v národní pojištění, organizačně 
1 věcně sjednocené, které rozšíří svou ochranu i na osoby samostatně 
výdělečně činné a zlepší a zvýší léčebné 1 peněžité dávky, zejména pak 
důchody tak, aby životní úroveň, dosažená důchodem z práce, zůstala 
v podstatě zachována.«!5 

Proti úsilí ROH se však stavěli představitelé správy pojišťovacích In- 
stitucí podporovaní politickou pravicí, pro kterou se stalo uzákonění 
národního pojištění předmětem politické licitace před volbamí. Při pro- 
jednávání zákonné předlohy vládou (26. 4. 1946) si národně socitalis- 
tičtí ministři vyžádali právo vyjádřit svůi nesouhlas s osnovou. Později 
byl sice předložený návrh předán Prozatímnímu národnímu shro- 
máždění, ale nemohl již být projednán. 

Finanční situace Československa v prvních letech po osvobození ne- 
dovolovala okamžité provedení rozsáhlé přestavby sociálního pojištění. 
Na I. všeodborovém sjezdu (19.—22. 4. 1946) se proto objevil návrh na 
její realizaci ve třech etapách, který převzalo do svého programu 1 mi- 
nisterstvo sociální péče. Podle toho měla být nejprve »zřízena potřebná 
organizace, pak vybudováno národní pojištění nemocenské, aby pak ce- 
lé dílo mohlo být korunováno vybudováním pojištění důchodového«.l4 
Zvláštní opatření byla vypracována ve prospěch horníků, pro něž byl 
vydán zákon, který oceňoval obtížnost a nebezpečnost hornické práca 
a současně byl chápán 1 jako »forma náboru pro toto tradiční a význam- 
né zaměstnání.«!5 

Další jednání o jednotlivých etapách přípravy zákonů z oblasti 
národního pojištění se protahovala pro odpor národních socialistů, 11- 
dovců a slovenských demokratů. Zasazovali se o zachování dosavad- 
ního stavovského systému, v němž měli zvláštní postavení veřejní za- 
městnancí, a usilovali o ponechání existujících zvláštních pojišťovacích 
ústavů pro některé obory. Na přelomu roku 1946/1947 se proti dalším 
průtahům s přípravou zákona o národním pojištění ohradila Ústřední 
rada odborů, která se přičinila o přenesení celého jednání do Národní 
fronty. Na této platformě bylo rozhodnuto, že se národní pojištění 
uskuteční jako společné dílo celé Národní fronty, a v červnu 1947 se 
poprvé sešla komise Národní fronty pro národní pojištění. Na začátku 


I Cit. podle Kulhánek, F.: Před národním pojištěním. Praha, Svépomoc 
1946, s. 14. 

14 Resoluce o národním pojištění. In: I. celostátní všeodborový sjezd ROH 
Praha, ÚRO 1946, s. 260. 

15 Nejedlý, Z.: O vyšší životní úroveň. Praha, ministerstvo sociální péče 
1947, s. 37. 


- prosince 1947 předložila tato komise návrh zákona o nemocenském 
pojištění k projednání ve vládě, a to včetně připomínek a variant připo- 
- jených zástupci národně socialistické, lidové a demokratické strany. 
-Na podzim 1947 přikročilo se v Národní frontě k přípravě osnovy záko- 
na o důchodovém pojištění. Na schůzí její komise pro národní pojištění 
3 prosince 1947 vystoupil ministr sociální péče Z. Nejedlý s návrhem, 
aby vláda projednala a schválila všechny tři osnovy zákonů (tj. o orga- 
nizaci národního pojištění, o nemocenském a o důchodovém pojištění) 
najednou. Jeho stanovisko podpořili zástupci KSČ a ÚRO, proti se posta- 
vill národní socialisté lidovci a slovenští demokraté. Podobně jako 
v jiných případech octlo se 1 jednání v otázce zákona o národním pojíš- 
tění ve slepé uličce, když reakce byla rozhodnuta opustit společnou po- 
litickou platformu Národní fronty a přejít do útoku proti pokrokovému 
kursu vývoje Československa. Přes snahu komunistů nebyl zákon 
o národním pojištění v předůnorovém kabinetu projednán.lé 

Přání nejširších vrstev pracujících na vydání zákona o národním po- 
jištění byl zahrnut do požadavků, které vzešly ze sjezdu závodních rad. 

Únorové vítězství uvolnilo cestu k uskutečnění spravedlivých sociál- 
ních požadavků pracujících. V krátké době po únoru 1948 projednalo 
Ústavodárné národní shromáždění řadu osnov zákonů, mezi nim! více 
než dvě třetiny týkající se sociální oblasti. Byl mezi nimi 1 zákon 
o národním pojištění, který byl přijat 15. dubna 1948. 

Ve stejné době byly dokončovány přípravy základního zákona lidově 
demokratické republiky. V ústavě, která byla přijata nejvyšším zákono- 
dárným orgánem 9. května 1948, byly zakotveny revoluční vymoženosti 
let 1944/45—1948. Poprvé v ní byly vyjádřeny zásady sociální politiky, 
které vycházely ze splněných bodů Košického programu a Budovatel- 
ského programu Gottwaldovy vlády. Ústava zajišťovala všem občanům 
právo na prácí, na spravedlivou odměnu, na odpočinek 1 na ochranu 
zdraví (včetně zajištění podmínek bezpečnosti práce). Zaručila aktivní 
účast odborového hnutí na řešení sociálních otázek a zejména na 
kontrole národního hospodářství. Součástí ústavy byla 1 ustanovení 
na ochranu rodiny, mládeže, dětí a žen. Svým charakterem zajišťovala 
východisko pro další rozvíjení sociální politiky V naší zemi. Její 
perspektivy vyjádřil v projevu, jímž 17. července 1948 uváděl program 
nové vlády její předseda A. Zápotocký: »Lidově demokratická cesta 
k soclalismu je otevřena, je nutno nyní po ní kupředu jít. V praxl to 
znamená: každodenní starost o životní, sociální a kulturní potřeby li« 
du.«!? 


W Podrobněji o jednání odborových orgánů a Národní fronty v otázce ná- 
rodního pojištění viz Spurná, J.: Zápas o národní pojištění v letech naší 
revoluce 1945—1948. Odbory a společnost, 1977, č. 2. s. 52—66. 

U Záputocký, A.: Výbor z díla. Sv. 2. Praha, Svoboda 1984, s. 179. 


Sociálně ekonomické otázky 


Výrobné sily 
a výrobné vzťahy 
V podmienkach prestavoy 


MICHAL PECHO — 
FELIX VASILJEVIČ LAZAREV 


Dialektika výrobných síl a výrobných vzťahov tvorí východisko kon- 
cepcie urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja, prestavby všetkých 
oblastí spoločenského života. Fundamentálny význam tejto dialektiky 
v procesoch urýchlenia a prestavby vyžaduje výrobné sily a výrobné 
vztahy chápať nie iba po ekonomickej stránke, ale aj ako filozofické 
a všeobecne sociologické kategórie, a to vzhladom na dóležitosť ich 
metodologickej úlohy, ktorú zohrávajů vo výskume 1 v premenách so- 
clálnej skutočnosti v súčasných podmienkach kvalitatívnych zmlen 
nášho spoločenského života. Sú to práve sociálne aspekty výrobných síl 
a výrobných vzťahov, ktoré v procesoch urýchlenia a prestavby zaslu- 
hujú výraznejšíu pozornost. 


Matorialistické cháparie spoločenského vývoja spracované Marxom, 
Engelsom a Leninom má bezosporu nielen abstraktnů vedecků hodno- 
tu, ale je návodom af pre spoločensků prax. Ich učenie dokázalo, že 
bistória Iudstva bola nle nepostihnutelný, chaotický kaleidoskop strie- 
dania národov, epoch a kultár, ale že je to: 1. Objektívny, historický 
proces; 2. Zákonitý a riadený proces v rozvoji výrobných síl a im zod- 
povedajúcim výrobných vzťahov. Dialektikou týchto dvoch stránok ma- 
terlálnej výroby klasíkovia marxtzmu-leninizmu vyzbrojili poznanie ná- 
strojom, ktorý umožňuje preniknutile do podstaty zložitého protirečenía 
sociálnych procesov. Za socializmu, keď živelnů hru sociálnych síl 
a tendencií vystriledali riadené procesy vývoja a všetko je pod kontro- 
lou spoločnosti, marxistická teória sa stáva nástrojom riadenia spolo- 
čenského rozvoja smerujúceho k naplnenlu soclalizmu, 
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No 1 za socializmu treba dbať, aby nástroje tohto riadenia boli efek- 
tívne, čo vyžaduje uplatníť základnů podmienku: na každej etape do- 
siahnutých výsledkov a úloh ďalšleho rozvoja socialízmu sú nevyhnut- 
nosťou ako filozofická analýza, tak aj konkrétne ekonomické a sociolo- 
gické výskumy dynamiky vývoja výrobných síl a výrobných vzťahov. 
Platnosť tejto podmienky charakterizoval M. Gorbačov na januárovom 
zasadaní ÚV KSSZ r. 1987 slovamí: »Utvoril sa ustrnutý obraz soctalis- 
tických výrobných vzťahov, bola podceňovaná ich dialektická súčinnost 
s výrobnými silami. Sociálna štruktára spoločnosti bola zobrazovaná 
schematicky, bez protirečení a dynamiky rozmanitých záujmov jej roz- 
ličných vrstiev a skupín.«! | 

Vo vede sa hlboko podcenila Leninova myšlienka, že hodnota teórie 
je v tom, že »presne odzrkadluje všetky tle protirečenia, ktoré sa v ží- 
vote vyskytujú«.? Ako sa na zasadaní ÚV KSSZ v januári 1987 konštatu- 
Je, teoretické predstavy o socializme zostali na úrovní 30.—40. rokov, 
keď sa v spoločnosti riešili iné úlohy ako Industrializácia a kolektiví“ 
zácia. Dnes je preto potrebné po novom analyzovať také křúčové otáz- 
ky, ako je úroveň spoločenského vlastníctva, miera práce a spotreby, 
kooperácla, metódy hospodárnosti, mechanizmy stimulovania vo výro- 
be a vysokokvalifikovanej práce. 

Situácia v teórií mala negatívny vplyv 1 na riešenie praktických 
otázok v politíke, ekonomike 1 kultúre. Ako bolo konštatované na uve- 
denom zasadaní ÚV KSSZ, v priebehu desafročí v praxi hospodárenia 
a riadenia sa utvrdzovalí nesprávné metódy a niektoré pokrokové 
názory a efektívne formy riadenia sa odmletali. 


Aký je reálny stav poznania výrobných síl a výrobných vzťahov 
v dnešnej etape vývoja soclalizmu? Čo sa žlada urobif, aby tleto filozo- 
fické kategórie plnili svoju metodologická funkciu? Sú to základné 
otázky. Odpovedať na ne znamená zastavíť sa najprv u samého obsahu 
týchto kategórii. Do obsahu výrobných síl, ako je známe, vchádzajů trl 
základné prvky: 1. Pracujúcí človek, ktorý je nositeflom živej práce; 2. 
Zariadenia a výrobné prostriedky, technika a technológia; 3. Predmet 
práce (zdroje a energie prírody). 

Pracujúct človek za socializmu je clelom, prostriedkom 1 hlavným 
prvkom materiálnej výroby. Z hlřadiska filozofie je človek tvor bioso- 
clálny, v ktorom je obsíahnutá podstata prírodno-biologická 1 podstata 


1 © prestavbe a kádrovej politlke strany. o zo zasadanla ÚV KSSZ 
27.—28. januára 1987, Bratislava, Pravda 1987, s. 8. 
3 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 4. Bratislava, Pravda 1979, s. 107. 
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sociálno-kultárna. V Tudskej histórii boli obdobia, keď vo sfére výroby 
v základe sa využívali prírodné a fyzické dispozície človeka, jeho fyzic- | 
ká sila, zdravie. Výrobná sféra individuálnej práce vyžadovala od člo- ; 
veka súhru pohybov a návykov, remeselnů zručnosť a skúsenosť (for- ' 
tiel). Priemyselná revolúcia kladie nové potreby — poznaníe základov : 
vedy a techniky. Začínajúůca vedeckotechnická revolůcla urobila fak- 
tom to, že sa veda stáva výrobnou sílou. 

V podmienkach súčasnej vedeckotechnickej revolúcle sa rýchlo roz- 
víja spektrum kKvalít človeka, ktoré sa prejavujúů organicky vo stére 
práce. V súčasnosti sl úroveň výroby vyžaduje obohatenle tohto spektra 
Intelektuálnymi (vzdelanostnými) tvorivým! a morálnymi komponenta- 
mi. Velké zvýšenie počtu operácií, nevyhnutných pre finalitu výrobkov, 
urýchlenie tempa výroby, obnova a zavádzaníe techniky a technológie 
najvyššej úrovne s nevyhnutnou kompjuterizáclou výroby, vyžaduje od 
pracovníkov vysokú kvalifikáciu, vzdelanostný rast, schopnosti prijímaf 
neštandardné rozhodnutia v neštandardných situáclách. 

V súčasnej výrobe, ovplyvňovanej čoraz vlac vedeckotechnickým po- 
krokom, nemóžu byť nové problémy rlešené kvantitatívnym zvyšovaním 
počtu pracovníkov. Vzniká potreba neustáleho rozvoja osobností pracu- 
júceho človeka, jeho vyššej kvality so schopnosťami vysokej sposobílos- 
ti, aby chápal spoločensko-politické a ekonomické súvislosti a mal 
vysokúů odbornosť. To je základná požladavka súčasnej prestavby vo 
výrobných silách, ktorá predpokladá nové myslenie masy fudí, ich pre- 
menu k prístupu a osvojeniu sil novej kvality spoločenského vývoja ako 
historickej nevyhnutnosti dnešnej etapy socialistického rozvoja. 

Všestranná aktivizácia Iudského činitela zostáva teda hlavnou, roz- 
hodujácou silou pokroku a progresu výrobných sfl. Človek vo svojej du- 
chovno-praktickej sfére v tomto zmysle sa stáva hybnou silou výrob- 
ných síl. 

Prestavba ako velký revolučný proces vyžaduje nové politické mysle- 
nie 1 psychologická zmenu človeka. Sociálna psychológla a jej dnešná 
úroveň v myslení nie je ešte stále taká, ako je príznačné pre skutočné 
revolučné premeny. Niektorých ludí prestavba Inšpiruje a dodáva im 
nové sily, u iných spósobuje změtok a tretím sú zmeny jednoducho 
proti mysli. No sú 1 řudia nezištní a statoční, ktorí však dosial zostáva- 
jú v zajatí starých predstáv a neuvedomujů sí naliehavosť a kritickost 
problémov, ktoré rieši spoločnosť. 

Aktivizácia človeka a jeho činnosti anl v soclalistickom zriadení nie 
je automatická a nevystačí s presviedčaním. Predpokladá jednotu mo- 
rálnych a hmotných stimulov, zmenu v riadiacich systémoch a 1. Avšak 
nové politické myslenie stojí na prvom mieste a je významným fak- 
torom nových ekonomických či technických pohybov vpred. Z toho vy- 
plýva historická úloha politiky, ktorá otvorila priestor pre rozslahlo 


zmeny v ekonomike. Táto vázba, jednota politiky a ekonomiky vo vedo“ 
mí človeka 1 v praxi socializmu je základom pre súčasnů 1 dlihodobů 
realizáclu úloh prestavby. Jej filozoflu charakterizoval G. Husák na XI, 
všeodborovom zjazde slovami: »Dóležitým článkom hlbokých zmien, 
ktoré uskutočňujeme, je prestavba hospodárskeho mechanizmu. V súhr- 
ne ide o najvěčšíu zmenu v systéme riadenia od znárodnenla v r. 1948, 
o novů koncepclu uplatňovania princípov demokratického centralizmu, 
o nová filozofiu plánovitého riadenia socialistického hospodárstva. 
Znamená prechod od administratívného rladenía k ekonomickému ria- 
deniu pri podstatnom zvýšení váhy hodnotových nástrojov.«* Cesta 
k realizácii tejto novej filozofie a jednoty nie je bez protirečeníia. 

Jedna z prvých podmlenok prekonávania tohto protirečenia spočíva 
v základnej zmene rozvoja soctálnej sféry. V protiváhe s technokratic- 
kými tendenciamí! v ekonomike, v praxi riadenia hospodárstva to vyža- 
duje prekonávať protirečenla pri stanovovaní výrobných úloh a úloh 
rozvoja soclálnej sféry. Tu je nielen možné, ale aj nutné zvýšiť starost- 
livosť závodov, mínisterstiev, straníckych a odborových organizácíi 
o riešenie životných otázok — podmienok práce a spósobu života, vý- 
stavba bytov, rozvoj materiálnej 1 duchovnej kultúry, zdravotnej sta= 
rostlivostí a 1. 

Nevyhnutnou predprípravou efektívneho rozvoja výrobných síl nie je 
Iba rozvíjanle sociálnej sféry, ale af prestavba systému vzdelávania. 
Súčasná výroba zvyšuje požíadavky na vzdelaných robotníkov, techní- 
kov, inžinlerov a ďalších pracovníkov. Čoraz viac Iudí — výskumných 
a výrobných pracovníkov — sa presůva do predvýrobných etáp. To vy- 
žaduje, aby vysoké a odborné školstvo 1 pracoviská akadémie, vývojo- 
vej základne, ale hlavne riadlace orgány tútu skutočnosť zohřadnilí 
ako naplňanie historickej nevyhnutnosti. Táto požiadavka dnes vystu- 
puje nie ako »doplnok« k rozvoju výrobných síl, ale ako ich hlavný 
článok a človek ako rozhodujúcí činitel. 

K. Marx predvídal taků hístoricků etapu materiálnej výroby, kedy 
všestranná individuálna príprava a rozvoj výrobcu bude v súlade s ma- 
ximálnym rastom výrobných síl a spoločenskej práce. »Všestranný har- 
monický rozvoj osobnosti sa za socializmu stal nielen cielom socialis- 
tickej a komunistickej výstavby, ale sáúčasne 1 najdynamickejším činí- 
telom rozvoja výrobných síl.«“ Na súčasnej úrovní materiálnej výroby, 
jedným z efektívnych spósobov rozvíjania výrobných sfl sa stáva 
vyhladávanie a príprava kvalifikovaných fudí a talentov, »investície do 
Človeka«. 

Všestranné rozvíjanie a urýchlené zavádzanie najnovšej techniky 


3 Vystúpente s. G. Husáka. Pravda, 15. 4. 1987, s. 2. 
4 15. zasadanie ÚV KSČ. Nová mysl, 1980, č. 6, s. 15. 
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a progresívnych technológif vo všetkých odvetvlach hárodného hospo- 
dárstva je imanentnou funkciou revolúcie vo výrobných prostried- 
koch za socializmu. Technická výzbroj výroby sa nechápe len ako orga- 
nická jednota človeka a techniky, a človek v tomto spojení len ako 
hybná sila, ale ako clel spoločenského pokroku. Clelová zameranosť na 
človeka stavia do popredia úlohu práve komplexnej mechanizácie, au- 
tomatizácle výroby, širokého uplatnenia robotov a počítačovej techniky, 
dalších smerov pokrokovef techniky, bezodpadných výrob, aby v jed- 
note a rastom produktivity práce sa rozvíjali jej progresívne črty 
a osobnosť socialistického človeka. 

Predmet práce ako tretla časť výrobných síl zasluhuje samostatnů 
pozornost. Mnohé stáročla sa ludstvo rozvíjalo extenzívnou cestou. Kul- 
tivovala sa nová póda, rúbali lesy, v čoraz váčších rozmeroch sa do- 
bývali prírodné bohatstvá. Zdalo sa, že »zásobám prírody« niet konca. 
Nebezpečenstvo tejto cesty sa stalo zrejmé až v XX. storočí. Dnes do- 
Lvývaných surovín rapídne ubúda (každý rok zo zásob zeme ubúda vyše 
100 miliárd ton rúd rózneho druhu), proces ich spracovania enormne 
znečisťuje ovzdušie. Čoraz váčšej časti pevniny (35 percent) hrozí pre- 
mena na půšť. Vyvstáva potreba zastavit extenzívne hospodárenie 
s príredou a jej následky. Preto je nutné zachovať bohatstvo pre nasle- 
dujúce generácie a rastůci počet obyvatelstva. 

Nevyhnutné základné © zmeny v Cestách | rozvoja | priemyslu 
L polnohospodárstva vedů k nutnosti stálej analýzy samých základov 
súčasnej civilizácile. Už z doteraz známych tendencií vývoja súčasnej 
civilizacie vyvstal nový, globálny problém. V celosvetovom meradlo 
končí extenzívna Cesta rozvoja a musí nastúpiť Intenzívna cesta vo- 
všetkých oblastiach. Táto intenzívna cesta musí byť založená na bezod- 
padovef výrobe, t. j. na nových technológlách. V Širokom sociologickom 
a svetonázorovom kontexte intenzívna cesta Iudstva znamená aj nová 
poňatie miesta človeka vo svete, novů planetárnu a humanistickú filo- 
zofiu vzťahov človeka k prírode (pracovnému predmetu) a k spoločnos- 
ti [udstva, ako ju programovo sleduje socialistický systém. 


Budovanle socialistických výrobných vzťahov je prostrledok globál- 
neho rozvoja a oslobodenia duchovnej energie fludu. Anl socialistická 
sústava výrobných vzťahov nevzniká naraz a v hotovej podobe, prechá- 


dza róznymil etapami, vyzrievaním. Preto princíp historizmu poznáva- 


nia socialistických výrobných vzťahov vedle k reálnosti poznaného, 
chrání odtrhnutie vedy od skutočnosti, napomáha vyhnúť sa neodóvod- 
nenému predbiehanlu. Jeho Časovosť sa neohraničuje Iba na prechodné 
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obdoble, zakončené vybudovaním základov socializmu. V odstraňova- 
ní antagonizmov vo výrobných vzťahoch (v priemysle 1 polno- 
bospodárstve) v prechodnom období sa vytvára ešte len záruka, že sa 
výrobné prostriedky nevrátila do súkromného vlastníctva. Zostávajů 
však ešte rozdiely a »nespravodlivost« v rozdelovaní, teda reálne proti- 
rečenla. Cesta k postupnému a úplnému upevnenlu zrelosti socialistic- 
kých výrobných vzťahov je zložitá, dlhá a musí prekonávaťt toto protí- 
rečenie. Musí odstrániť »nespravodlivost«e uplatnením zásady: každému 
podla množstva, kvality a spoločenskej užitočnosti práce. To sa však 
musí uskutočníť hlavne v ekonomíckom mechanizme, pomocou hmot- 
ných podnetov v spojitostí s morálnym působením na subjekt, jeho 
aktivitu. Zdokonalovanie ekonomického mechanizmu a Ideovo-poll- 
tickej práce s Iuďmi! v jednote ich posobenia je základná podmienka 
rozvíjania socialistických výrobných vzťahov. 


Ani výrobné vzťahy nemážu byť poznávané izolované od spoločen- 
sko-ekonomickej formácie, spůósobu výroby. Pri charakteristike výrob- 
ných sfl a výrobných vzťahov za soclalizmu, ich jednoty a protirečenia 
na úrovní dnešného poznanla treba zdórazníť niekolko známych sku- 
tučností. 


Výrobné vzťahy vyčleňuje marxisticko-lenínská teórla ako základ 
mnohostrannej sústavy spoločenských vzťahov. Uznáva ich objektívny 
charakter. Preto sú výrobné vzťahy vzťahml medzi soctálnymi skupina- 
mi, trledami (Iuďmi) vo výrobe, rozdelovaní, výmene a spotrebe, ktoré 
sa utvárajů nezávisle na ích voli a vedomí. Objektivita výrobných vzťa- 
hov nemóže byť ignorovaná anl politikou, tak ako nesmle byť ani fetiší- 
zovaná. Vždy Ide o vzťahy medzi subjektm!, o ekonomický základňu. 


Dnes stoja v popredí otázky hlbšíeho poznanla subjektov socialistic- 
kých výrobných vzťahov, ich záujmov a vzťahov k vlastníctvu výrob- 
ných prostriedkov a jeho súčasným formám, ich zalnteresovanosti na 
vysokcproduktívnej a tvorivejf práci, využitla schopností a ďalšie. Odraz 
týchto otázok v spoločenskej praxi, keď mechanizmus extenzívneho 
hospodárenia nevytváral dostatok aktivity, stimulov k práci, vedie 
k zásadne novým prístupom ich riešenla. Východiská k nim výstižne 
charakterizoval M. Gorbačov na januárovom zasadaní ÚV KSSZ: »Zača- 
la sa porušovať mimoriadne důležitá zásada soclalizmu — rozdelovania 
podla práce. Nebojovalo sa energicky proti bezprácnym príjmom. Poll- 
tika hmotného a morálneho stimulovanla vysokoproduktívnej práce na- 
bola dOsledná... Čoraz vlac sa prejavovala snaha prísť k hotovému 
a vo vedomí sa začala zakoreňovať psychológia »rovnostárstva«. Postih- 
lo to tých pracovníkov, ktorf mohlí a chceli pracovať lepšie. Porušenie 
organického spojenia medzi mierou práce a mlerou spotreby nielen de- 
formuje vztah k práci a brzdí rast jej produktivity, ale podlamuje af 
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zásadu soclálnej spravodlivosti, a to už je otázka velkého politického 
významu.«“ 

I v Zásadách prebudovania hospodárskeho mechanizmu ČSSR sa kla- 
die dóraz na: »DOslednejšle využitie princípu rozdelovania a odmeňova- 
nia podla konečných výsledkov práce orientovať predovšetkým na 
zásadné zvýšenle účinnosti všetkých stimulačných systémov na úrovní 
hospodárskej organizácie, pracovného kolektivu a jednotlivcov.«“ 

V hospodárskej praxí sa týmito opatreniami sleduje vytvárať súlad 
medzi jednotou výrobných síl a výrobných vzťahov prl socialistickej vý- 
stavbe. V súlade tohto vzťahu je centrálnou otázkou pracujúci človek 
A jeho reálne stimuly k efektívnej výrobnej činnosti. Vytváranie tohto 
súladu spočíva v naplňaní socialistických výrobných vzťahov v prvom 
rade praktickou realizáciou takých hospodárskych mechanizmov, ktoré 
budá v maximálnej milere podnecovať záujem človeka v jeho celej 
výrobnej činnosti o zvyšovanie produktivity práce a rast kvalifikácie. 


Ako zdórazňuje A. M. Rumjancev, cesta revolučných zmlen v systéme 
výrobných vzťahov neznamená zmenu ich podstaty, ale prechod k ich 
efektívnemu pósobenlu vo výrobe. Podstata je teda predovšetkým v ra- 
dikálnej prestavbe hospodárskeho mechanizmu, v naplňovaní soclalis- 
tických ekonomických vzťahov. 


V súčasnosti rozvíjajůce sa výrobné vzťahy za soclalizmu sa vo svojej 
podstate odlišujů od všetkých predsoclalistických systémov výrobných 
vzťahov najmá vo všeřudovom (štátnom) vlastníctve výrobných pro- 
striedkov. No ani táto forma vlastníctva nezaručuje ešte automatický 
účast každého človeka socialistickej spoločnosti na jeho rozví- 
janí ako vlastníka a hospodára, člena velkého kolektívu. Preto aktivíi- 
zácila Iudského činitela, aby sa mohol prefaviť jeho osobný prínos ko- 
lektívu a spoločnosti, je v nevyhnutnej materlálnej a sociálnej zatnte- 
resovanosti na prácí. Ale nejde len o tento aspekt. Musí ísť celkove 
u uskutočnente hlbokef prestavby motivácle, všetkých oblastí socialis- 
tickej spoločnosti. 

Osohitnů pozornosťf sl zasluhuje zmena vo všetkých článkoch výrob- 
ných vzťahov — vo vlastníctve, výmene 1 rozdelovaní. Zmena v každom 
článku je osobitná, dóležitá, ale nemáóže se plne realizovať bez kom- 
plexného pristupu prestavby, a to So zameraním na rozvoj osobností, 
a to v Činnosti, praxí. 


5 © prestavbe v kádrovej politike strany. Pravda (Bratislava), 28. 1. 1987, 
s. 3. 

6 Zásady prebudovania hospodárskeho mechanizmu ČSSR. Pravda, 9. 1. 1987, 
s. 3. 

7 Rumjancev, A. M.: ee teoria | politika perestrojky. Kommu- 
nist, 1987, N2, 7, s. 26. 
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Tajomník ÚV KSSZ J. Ligačev o tom povedal: »Je treba konštatovaf, 
že v teóril 1 praxí existovala absolutizácta materitálno-vecných faktorov 
výroby, akýsi technologický determinizmus, ktorý bol celkom namíleste 
v čase, keď sme budovali materiálno-technicků základňu a orlentovali 
sa predovšetkým na extenzívne metódy ekonomiky. Vtedajšie presved- 
čenie o úplnom súlade našich výrobných vzťahov s rozvojom výrobných 
síl znižovalo pozornosť, ktorú bolo treba venovať sociálnej stránke ve- 
ci, a niekedy ju dokonca prehliadalo. Človek ako subjekt a skutočný 
tvorca spoločenských vzťahov do určítej mlery vypadol zo zorného 
pola vedcov 1 vedúcich hospodárskych pracovníkov.«Ď 

Aby sa čo najskór poznanle o »prehliadaní človeka« zmenilo, to vy- 
žaduje zmenu vnútrí obsahu práce celej rladlacej sféry. Vyvstala úloha 
»realizácilou stratégle urýchlenia ekonomického a sociálneho rozvoja 
vytýčenej XVII. zjazdom KSČ vytvárať rozhodujúce predpoklady pre 
prechod na kvalitatívne nový stupeň rozvoja socialistickej spoločnos- 
ti... Za nevyhnutný predpoklad a neoddeliteřnů súčasť tohto procesu 
považovat zdokonafovanie výrobných vzťahov, udržiavanie ich stáleho 
súůladu s dynamicky sa rozvíjajúcimi výrobnými silami, včasné od- 
halovanie a riešenie neantagonistických protirečení, ktoré medzi niml 
vznikajú.«? 

Zasadanie ÚV KSSZ v jáli 1987 vypracovalo základné cesty a prin- 
cípy radikálnej reformy ekonomického riadenia socialistickej spo- 
ločnosti. Vnátornou logikou rozvoja socializmu, objektívnymí podmien- 
kam! a úlohamíi dneška je na prvom mleste vytvorenie nového celost- 
ného systému, ktorý všestranne revoluclonizuje charakter. práce 1 žl- 
vot řudí, teda premena socialízmu na novů kvalitu. To znamená pre- 
chod všetkých podniíkov a organizačných jednotiek na úplné samofi- 
nancovaníie a sebestačnosť, uskutočnenie radikálnej reformy plánovania 
a tvorby clen, prestavbu materiálno-technickej základne, financií 1 úve- 
rovanla, hlboké zmeny v organizačnej základní a štruktúre riadenia. 

Cesty a princípy vytýčené ÚV KSSZ a ÚV KSČ k upevnenlu socializmu 
a rozvoju socialistickej demokracie smerujů k odstránenlu toho, čo 
brzdí jeho rozvoj a vytvára nesúlad medzi! socialistickými výrobnými si- 
lam1 a výrobnými vzťahmí. Ide o uvofnenie potenciálu socializmu v zá- 
ujme fudu, o jeho prednosti pred kapitalizmom, o uplatnenie adekvát- 
nych reforiem k tomuto obsahu. Na zasadaní ÚV KSSZ v júni 1987 
M. Gorbačov to vyjadril takto: »Hlavnou otázkou v teóril 1 praxi socializ- 
mu je — ako na soclalistickom základe vytvoriť silnejšie stimuly eko- 
nomického, vedeckotechnického a spoločenského pokroku než za kapi- 


8 Ligačav, J. K.: Čelovečeski| faktor, chozrasčot a perestrojka. Kommunist, 
1987, No 7, s. 8 


9 Zásady prebudovania hospodárskeho mechanizmu ČSSR. Pravda, 9. 1. 1987, 
s. 3. 
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talizmu a ako Čo najefektivnejšle spojiť plánovité riadenie so záujmamí 
jednotlivca 1 kolektivu. To je najzložitejšla otázka. Odpoveď na ňu 
hřadala a hřadá soctalistické myslenie a spoločenská prax.«!0 

Úspech reformy riadenia ekonomiky je práve v tom, aby sa vytvoril 
silný a trvalý politický a hospodársky záujem pracujúcich ako hospo- 
dárov výroby, čo dnes predstavuje hybnů silu sociálno-ekonomického 
a vedeckotechnického pokroku. V spojitosti so záujmom celku vyvstáva 
utázka fungovania princípu demokratického centralizmu v riadení so- 
cialistickej ekonomiky. Centrálne riadenie musí zabezpečiť uskutočne- 
nie celospoločenského, teda štátneho záujmu, sociálno-ekonomickéha 
rozvoja a vedeckotechnického pokroku, plné zladenie rozvoja ekonomi- 
ky so záujmamí pracovných kolektívov. 

Prestavba ekonomického riadenia otvára Široký priestor na zvýšenle 
efektívosti činností podníkov v podmlenkach chozrasčotnej samostat- 
ností v zmysle nového zákona o podniku. »Hlavnou úlohou podniku je 
všestranne uspokojovať spoločenské potreby národného hospodárstva 
a občanov týkajúce sa jeho výrobkov (prác a služieb) a vysokými úžit- 
kovým!i vlastnosťami! a kvalitou s minimálnými nákladml! ďalej zvyšovat 
prínos k urýchlenlu sociálno-ekonomického rozvoja krajiny a zabez- 
pečovať na tomto základe zvyšovanie životnej úrovne vlastného kolek- 
tívu a jeho členov.«ll 


Dnes sa naše soclálno-politické myslenile v plnej mlere vracia k le- 
ninskej metodológii konkrétnej analýzy sociálnej skutočnosti. To vyvo- 
lalo 1 úlohu vypracovat nový prístup k vzájomnému vzťahu medzi 
výrobuými silami a výrobnými vzťahmi ako živého, rozvíjajůceho sA 
protirečivého javu v celej jeho zložitosti e mnohorozmernosti. 

Rozpracúvanie tejto problematiky na základe skúmania skutočnosti 
zabránila celé roky pestovaná tradícia abstraktného teoretizovania. 
Existovala mlenka, že za soclalízmu sů len dve formy socialistického 
vlastnistva a existuje v ňom symbióza prepletania »prvkov nezrelého 
komunizmu« a »prvkov prežitkov kapitalízmu«. Z toho vychádzali 
i vzťahy k obchodu, tovarovo-peňažným vzťahom, tovarovej výrobe, pri- 
druženej výrobe čl sákromnému vlastníctvu.4 


10 © úlohách strany pri zásadnej prestavbe rladenla ekonomiky. Pravda 
(Bratislava), 26. 6. 1987, s. 5. 

ll Zákon ZSSR o štátnom podniku (združení). Pravda (Bratislava), 3. 7. 
1987. 

12 Butenko, A. P.: Teoretičeskle problemy soveršestvovania novogo stroja: 
o soctalnoekonomičeskoj prirode socializma. Voprosy filozofii, 1987, No 2, 
s. 21. 
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Zdroj všetkých protirečení socializmu sa Často videl v jeho »nezre« 
losti«, spájal sa s jeho dvoma formam! vlastníctva. Táto pozícia pri. 
vledla k tomu, že sa ako v teórii, tak I v praxí nedoceňovala ako pra- 
covná činnosť, tak 1 rózne formy kooperácie ako družstevno-koope- 
ratívne vlastníctvo a s ním spojené ekonomické formy. To pósobilo ako 
brzda možností využítla všetkých rezerv socializmu, ktorý sa rozvíja na 
svojom vlastnom základe. 


Nesprávne chápante úlohy a historického mlesta mnohých prvkov 
ekonomickej štruktúry soclalizmu nemohli sa neprejaviť pri výklade 
protirečenia za socializmu 1 existencie jeho hospodárskych mechaniz- 
mov. Vychádzalo z toho, že základné protirečenie socializmu je v bojí 
proti »prežívajúcím zvyškom kapitalizmu« a »nezrelými črtaml komu- 
nizmu«e. Z toho logicky vyplýva, že sl netreba všímať zákon hodnoty, 
formy samofinancovania čí tovarovo-peňažné vzťahy. 


V skutočnosti hlavné neantagonistické protirečenie za socializmu je 
medzi vzájomne rozvíjajúcimi sa výrobnýmí stlami a fýrobnými vzťah- 
ml v róznych etapách ich socialistického vývoja. Toto poznanle vyža- 
duje 1 novú ekonomický stratéglu vychádzajůcu z možností, rezerv 
a dynamiky socializmu, z jeho predností pred kapitalizmom. Ide o také 
hospodárske mechanizmy, ktoré budú maximálne aktivizovať v praxi 
právo pracujúceho človeka ako reálneho hospodára svojej práce na 
rozvíjaní výrobných síl, ktorých je vlastníkom. Tento proces nie je Iah- 
ký, bez fažkostí a boja, bez prekonávania starého. Akékolvek oslabenie 
tohto procesu by vledlo k vzniku negatívnych tendencií a k živelnému 
formovaniu mechanizmov spomalovania. 


Cesty a spósoby prekonávanila protirečení medzi výrobnými silaml 
a výrobným!i vzťahml za socialiízmu musia zohladňovať ešte dva as- 
pekty. Prvý je zvlazaný s podstatou svetového socializmu ako celku, 
druhý s medzinárodnou delbou práce, ktorá sa uskutočňuje v Inte- 
gračných procesoch vnátri socialistického spoločenstva. 


Prvý aspekt. Výrobné vzťahy v objektívnom slova zmysle sú trvalou 
stránkou výroby. Tendencia k maximálne) stabilizácti predpokladá pod- 
milenky ich normálneho fungovanla. No pri nedostatkoch priamej spát- 
nej vázby, keď niektoré prvky výrobných vzťahov sa ukážu nepružná 
k reálnym problémom 1 fažkostiam hospodárskeho života, stabilita 
móže vlesť k stagnácil a zotrvačnosti. Avšak v podstate socializmu 
a jeho mechanizmu sú princípy, ktoré bránila negatívnym javom privo- 
diť konfliktné situácie. 


Tento mechanizmus je v socialistickom štáte, ktorý predstavuje poll- 
tická moc robotníckej triedy, v sociálno-ekonomickej oblasti, v oblasti 
socialistickej demokracie, v socialistickom internaclonalizme, ktorý sa 
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prejavuje hlavne vw rozvoji socialistickej ekonomickej 1Integrácie. 
Úspešné fungovanie tohto mechanizmu predpokladá a umožňuje dosta- 
točný rozsah objektívnych informácií zo sféry ekonomiky, všetkých ob- 
lastí spoločenského života, koncepčné riešenie programových úloh, čím 
sa riešl aj prekonávaníe protirečení. Je spojené s efektívnou činnosťou 
s6poločenských, politických a hospodárskych orgánov, vedúcou a rladia- 
cou činnosťou marxisticko-leninskej strany. Významné miesto v tomta 
prekonávaní majú spoločenské vedy. 


Drubý aspekt. Socialistická svetová sústava ako celok vstúpila do ve- 
deckotechnickej revolúcie, ktorů sprevádza kooperácia a delba práce, 
socialistická integrácia. Na dnešnom stupni integrácie — ktorá pósobí 
ako nová historická zákonltosť — vyvstáva potreba rešpektovať globál. 
ne formovanie výrobných síl a výrobných vzťahov v svetovej socialis- 
Uickej sústave. Cesta, po ktorej Ide toto hřadanie, je spojená s nevyh- 
nutnosťfou urýchlenia vedeckotechnického pokroku, prechodu ekonomíi- 
ky na Intenzívne metódy hospodárenia, zvýšenia efektivnosti výroby, 
rastu blahobytu spoločnosti. Křáčová úlohu tu zohráva program RVHP. 
V tejto etape vývoja, pri požiadavke vysokej efektivnosti výroby, ide 
o Širšie vzájomné prepojenle článkov národného hospodárstva krajín 
RVHP, vedy a kultúry, o prlame vzťahy medzi kooperujúcími podnikmi 
socialistických krajín, o vytváranie spoločných podniíkov. 


Prestavba ekonomického riadenia má teda svoje časové a priestorové 
aspekty. Uskutočňuje sa v hístorickej križovatke dejín Iudstva. Nielen 
v ZSSR, ale 1 v ČSSR a ostatných bratských soclalistických krajinách 
prestavba znamená prechod na kvalitatívne vyšší stupeň rozvoja. Socia- 
listická ekonomická Integrácia, nové formy spolupráce vystupujů ako 
prostriedok uplatňovania proletárskeho a socialistického Internaciona- 
lizmu v spoločenskej praxi. 


Nutnosť medzinárodného pristupu zdóraznil s. G. Husák ako význam- 
nů hybnú silu slovaml: »Významným faktorom tohto procesu je urých- 
lenie tempa medzinárodnej socialistickej Integrácie, Špeclalizácie a ko- 
operácie výroby a vedeckotechnickej spolupráce. Československo bude 
k tomuto procesu a k uplatneniu jeho nových foriem aktívne a Inicia- 
tívne prisplevať. Ako malá krajina nemóže pri doterajšom nadmernom 
sortimente výroby dosahovat všade špičkovů svetovúů úroveň.«l3 Aj s. 
M. Gorbačov prikladá velký význam socialistickej ekonomickej inte- 
grácil, zefektívneníu spolupráce so socialistickými krajinamil, keď pre- 
stavbou hospodárskeho mechanizmu sa majú utvoriť priaznivé ekono- 


o) 


15 Program urýchlenia — revolučná úloha hnutia. Vystúpcnie s. G. Husáka. 
Pravda (Bratislava), 15. 4. 1987, s. 2. 
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mické a organizačno-právne podmlenky pre hlboků integráciu národ- 
ného hospodárstva s národnými ekonomikami bratských krajín. 

Obe naše bratské strany, KSSZ a KSČ, chápu soctalistickú ekonomic- 
ků Integrácíu ako působenie novej historickej zákonitosti, ktorá je 
reálnou skutočnosťou. Svoj ekonomický základ má v rovnakej podstata 
a charaktere výrobných síl a výrobných vzťahov a v spósobe výroby. 
Hlavné je, že spoločný soclálno-politický program, spoločná ideológla 
socialistických krajín, politický systém, spoločná obrana, to všetko de- 
terminuje nutnost »hlbokej integrácie« ako nevyhnutnej cesty nielen 
pre rozvoj výrobných síl a výrobných vzťahov a ich súladu v svetovom 
socializme, ale 1 ako garant svetovej mierovej politiky, 


Internacionalizácia výroby 
a hospodárske styky 
dvoch sústav 


VLADISLAV BACHÁR 


Kvalitatívne nové javy v medzinárodnej defbe práce sa spájajů s pre- 
chodom na trajektóriu intenzívneho rozvoja, znásobujů požiadavky na 
vonkajšie ekonomické vztahy členských štátov RVHP. Požiadavka kvali- 
tatívnych zmlen vo vonkajších ekonomických vzťahoch krajín RVHP 
a tým aj v mechanizme socialistickej ekonomickej Integrácie bola na- 
stolená aj na 43. zasadaní RVHP. Na tomto zasadaní sa zdórazníla po- 
treba prestavby mechanizmu socialistickej ekonomickej 1Integrácie 
s clefom zintenzívníiť spoločenský výrobu a zabezpečiť tak ďalšie zvyšo- 
vanle životnej úrovne pracujúcich v členských štátoch RVHP.! 


Prestavba mechanizmu socialistickej ekonomickej Integrácie je ima- 
nentne spojená s prestavbou zahranično-hospodárskych vzťahov krajín 
RVHP, s posilnením priamych výrobných vzťahov na úrovní pracovných 
kolektívov, podnikov a organizácií. Do nového svetla sa dostávajů aj 
požiadavky na efektívnejšiu koordinovanosť ekonomickej politiky kra- 
jín RVHP v oblastiach vzájomného záujmu a v hospodárskyých stykoch 
s kapitalistickými štátmi. Tieto styky sa dostávajů do popredia v sú- 
vislosti s rastúcim zapojením krajín RVHP do medzinárodnej delfby 
práce. 


Hřadanie a prijatie nového modelu spolupráce medzi členským! štát- 
mi RVHP a kódexu chovania v hospodárskych stykoch s kapitalistic- 
kým! štátmí predstavuje zložitý proces, ktorý je determinovaný medzi- 
národnou situáciou, meniacimi sa podmienkami fungovania svetovej 
ekonomiky a národných ekonomík. Impenatív internacionalizujůcej sa 
výroby sa čoraz vlacej premieta aj do hospodárskych stykov medzi 
štátml s rozdielnym spoločensko-ekonomickým systémom. Tieto styky 
charakterizuje »zmrazovanie« zo strany konzervatívnych kruhov vo vy- 
spelých kapitalistických štátoch v období zostrujúceho sa medzinárod- 


1 Nový mechanizmus spolupráce. Pravda (Bratislava), 29. 10. 1987, s. 8. 
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ného napátla a na druhej strane rozvoj pod vplyvom mierovej inicla- 
tívy socialistických štátov.? 

Rozšírenie hospodárskych stykov medzi štátm! s rozdielnym spolo- 
čensko-ekonomickým systémom prispieva k upevňovaniu mieru a bez- 
pečnosti vo svete, zodpovedá objektívnym procesom prebilehajúcím vo 
svetovom hospodárstve. Ďalší rozvoj týchto stykov nastoluje zároveň 
rad teoretických a praktických problémov, ktoré treba riešiť z hladiska 
dlhodobých tendencií, ktoré sa presadzujú v medzinárodnej delbe 
práce. Do popredia ekonomickej analýzy sa takto dostáva otázka vply- 
vu prehlbujúůcej sa Internacionalizácie výroby, štruktůrných zmien 
a intenzifikačných procesov v národných ekonomikách na ďalší rozvoj 
hospodárskych stykov medzi európskymi štátmi RVHP a Ae ka- 
pitalistickým! štátmi. 


Štruktárne zmeny v zostrujícom sa konkurenčnom boji 
o svetové trhy 


Sedemdeslate roky zohrali dóležitů úlohu v polarizácli ekonomic- 
kých síl vo svetovom hospodárstve. Kumulujúce sa krízové procesy ka- 
pitalizmu v kombinácil s prehlbujúůcou sa nerovnováhou jeho národ- 
ných ekonomík vyústili do adaptačných procesov a následných štruktúr- 
nych zmien. Prehlbíli sa protirečenia kapitalistického systému v dó- 
sedku postupného utimovania výroby v odvetviach, ktoré v povojno- 
vom období podporovali ekonomický nast a vznik nových pracovných 
príležitostí. Tieto odvetvia zastaralí pod vplyvom vedeckotechnickej re- 
volůcie a meniacej sa štruktáry kúpyschopného dopytu, početných 
še vázieb medzl zmenamil v štruktúůre výroby a kůpyschopného 

opytu. 

Vidina dodatočného zisku a možnosť obstáť v zostrujúcom sa konku- 
renčnom boji o trhy zvyšovaním tempa rastu produktivity práce, výro- 
bou kvalitatívne nových tovarov, diverzifikáciou výroby, sa stala hyb- 
nou sílou štruktárnych zmien v kapitalistickom hospodárstve. Viedla 
k vzníku nových výrob, odborov a odvetví, ktoré sa stávajů nositeimí 
ekonomického rastu, utvárania aj nových pracovných príležitostí, zdro- 
jom ziskov, ale aj príjmov širokých vrstiev obyvatelstva. Zmenená 
orientácla vedie k zmenám v štruktúre Investícií a pracovných síl, na- 
pomáha rozvoj odvetví, ktoré sú náročné na aplikáciu poznatkov ve- 
deckotechnickej revolúcie: elektroniky, predovšetkým mikroelektroni- 
ky, informatiky, biotechnológii, kozmickej techniky a optiky, laserovej 


3 Bezprostredne v povojnovom období vzájomné hospodárske styky boli 
takmer zmrazené pod vplyvom studenej vojny. V šesťdesiatych a v sedem- 
desiatych rokoch sa rozvíjali pomerne rýchlym tempom pod vplyvom mie- 
rovej Iniciativy ZSSR a ďalších socialistických krajín. V tomto období pria- 
merné ročné prírastky tempa rastu vzájomnej výmeny tovarov predstavovali 
20—22 percent. V prvej polovici osemdestatych rokov sa tieto prírastky 
prudko znížili v důsledku výkyvov v cenách za ropu a Iné zdroje energie, 
politiky zameranej na znižovanie zahraničnej zadíženosti a zmien v orientá= 


cil no ajšleh ekonomických vzťahov zainteresovaných štátov a ďalších čí- 
nitelov. 
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technológie, nových konštrukčných materiálov a pod. Menf pritom za- 
meranie, štruktúru a teritoriálne usporiadanie zahraničného obchodu, 
cenové a výmenné relácie. 

Štruktúrne zmeny sa uskutočňujů na základe internactonalizujúcej sa 
výroby súbežne so zmenami vo vonkajších ekonomických vzťahoch, 
ktoré prerastajú hranice tnadičnej výmeny tovarov. V súčasnosti tieto 
vztahy sa čoraz viacej utvárajúů na základe výrobnej kooperácie, ra- 
stúceho vývozu kapitálu, investícii, technológle a služieb, ako aj obcho- 
du s Hcenciami, patentmi a vynálezmi. Podiel surovín a polno- 
hospodárských výrobkov na zahraničnom obchode vyspelých kapitalis- 
tických štátov sa pritom znižuje v prospech hotových, na kvalifikovanů 
prácu náročných tovarov, zariadení, výrobných uzlov, výrobnej koope- 
rácie a postupov, ktoré spátne menia inštitucionálne usporiadanie von- 
kajších ekonomických vzťahov. 

V kapitalistických štátoch ekonomika sa modernizuje za aktívnej 
účasti zahraničného kapitálu. Tento kapitál vystupuje v podobe zahra- 
ničných investícií, úverov, aktív na účtoch v medzinárodných meno- 
vých inštitúciach. Zahraničný kapitál sa získava na základe zostrujúce- 
ho sa konkurenčného boja o investície, ale aj špekulatívneho prelieva- 
nia krátkodobého póžičkového kapitálu. Tento boj počíta s inováciami 
na svetových trhoch peňazí, využíva rozdiely v úrokových sadzbách 
a výkyvy v menových kurzoch na štátnomonopolistické regulovanie to- 
kov kapitálu v prospech Internacionalizácie výroby, ktorá zohfadňu je 
záujmy najvplyvnejších monopolistických skupín. Kapitalistická sveto- 
vá ekonomika rozširuje takto možnosti zhodnocovania kapitálu, dáva 
mu medzinárodné dimenzie. 

Pri hodnotení ekonomického potenciálu jednotlivých štátov sa preto 
čoraz viacej zohladňuje velkosť kapitálu, resp. Investícii, ktoré sú 
k dispozícil doma a v zahraničí. Osobitne sa pritom eviduje vývoz kapli- 
tálu v podobe priamych a tzv. portfoliových investícii, to znamená príj- 
mov, ktoré zahraničný kapitál použil na rozšírenie výroby v zahra- 
ničných pobočkách. Taktiež údaje publikované medzinárodnými korpo- 
ráciami ukazujů, že príjmy korporácií plynúce zo zahraničných inves- 
tícit sú niekofkonásobne vyššie ako výhody, ktoré vyplývajú zo zahra- 
ničného obchodu. Internacionalizácia výroby a kapitalistického sveto- 
vého hospodárstva sa preto spája s postupnou likvidáciou barier, ktoré 
bránia prelievaniu kapitálu. Kapitál Čoraz intenzívnejšle hřadá ziskové 
umiestnenie nezávisle na »tokoch« tovarov a služleb. Zahraničný kapi- 
tál sa čoraz viacej podieřa na financovaní štruktárnych zmíen, pričom 
v podobe tzv. horúciích peňazí a nesplatných úverov destabilizuje 
národné ekonomiky a tým aj svetové hospodárstvo.* 


5 Hodnota ročného obratu tovarov a služleb na svetovom kapitalistickom 
trhu kolíše od 2500 do 3000 mid. dolárov. Naproti tomu eurodolárový trh, 
ktorý zohráva dóležitů úlohu v podobe krátkodobého zahraničného kapitálu, 
vykazuje ročný obrat v hodnote 75000 mid. dolárov, čo znamená 25 náso- 
bok ročného obratu na trhu tovarov a služieb. The Economist, 1. 11. 1986, 
s. 105, 
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Štruktůrne zmeny zakladajů nová materiálno-technicků základňu 
výroby. Nové odbory a odvetvia, technika a technológia, elektronizácia 
a robotizácia výroby znižujú jej materiálovú a energetická náročnostf. 
Postupne sa znižuje aj závislost vyspelých kapitalistických štátov na 
dovoze energetických zdrojov a surovín, podiel surovlnových a energe- 
tických zdrojov na obrate svetového kapitalistického trhu. Na druhej 
strane je prehlbujúca sa odborová a odvetvová špeclalizácia výroby spo- 
jená s prevodom tzv. nižších etáží priemyselnej výroby z vyspelých kapli- 
talistických do rozvojových štátov. Zvyšuje sa podiel tzv. novoindustria- 
lizovaných rozvojových štátov, ktoré úspešne konkurujů aj výrobcom 
z vyspelých kapitalistických štátov, na obrate svetového trhu. 


Početné spůtné vůzby vo vonkajších ekonomických vzťahoch stavajú 
takto do popredia obchod s najnovším! poznatkami vedy a techniky, In- 
formáciami, s tovarmí a s róznymi službami. Informácia sa stáva tova- 
rom, ktorý sa kupuje a predáva prostredníctvom výpočtovej techniky 
a medzinárodnej telekomunikačnej slete. Tzv. informačná explózia 
prehlbuje takto vzájomnů závislost národných ekonomík, predstavuje 
kvalitatívne nový jav v zostrujúcom sa konkurenčnom boji o svetové 
trhy. Rýchla a presná informácia znamená takto komparatívne výhody, 
ktoré sa premietajú do ciefov a nástrojov hospodárskej politiky. 


S postupujůcou Internacionalizácilou výroby rastie aj význam po no- 
vom sa utvárajúcích vonkajších ekonomických vzťahov v národných 
ekonomikách: výrobnej kooperácie, spoločného postupu na tretích tr- 
hoch, spoločnej investičnej činnosti, vývozu najnovšej techniky a tech- 
nológle, výrobných a nevýrobných služieb, obchodu s licenciami a pa- 
tentmi a pod. Nové vo vonkajších ekonomických vzťahoch mení ajíích 
inštitucitonálne usporiadanie. Napomáha ďalšiu internacionalizáciu 
výroby a hospodárskeho života vo svetovom hospodárstve. Prehlbu je 
taktiež rozdiely medzi ekonomickým a politickým postavením expor- 
térov surovín A exportérov najnovšej techniky a technológie. Poslední 
získavajů, pretože nová technika znižuje závislosť tempa rastu priemy- 
selnej výroby, predovšetkým v spracovatelskom priemysle, na prírast- 
koch pracovných síl. Na druhej strane nová technika znásobuje požia- 
davky na kvalifikačná štruktúru a mobilitu pracovných síl. Štruktúrne 
zmeny nastolujú takto problém tzv. štruktúrnej nezamestnanosti, mož- 
nosti financovat a organizačne zabezpečiť požadovanú rekvalifikáciu 
pracovných síl »uvolnených« z výroby. Vládnúce kruhy vo vyspelých 
kapitalistických štátoch »změkčujú« tento problém opatreniami, ktoré 
napomáhajá rozvoj nových priemyselných oblastí, brzdia migráciu 
z rozvojových do vyspelých kapitalistických štátov. Tieto a ďalšie opa- 
trenla nevedů ale k dlhodobému riešeniu »problému« štruktúrnej neza- 
mestnanosti. 


Zákonitosti nerovnomerného vývoja kapitalistického systému sa pre- 
mietajúů aj do štruktárnych zmilen, ktoré prebiehajů nerovnomerna 
v jednotlivých odvetviach, ekonomikách a v rámci! kapitalistického sve- 
tového hospodárstva. Rozsah a intenzita požadovaných štruktúrnych 


zmlen je limitovaná existujácou štruktúrou národného hospodárstva, 
finančnými zdrojmi, dostupnosťtou najnovšej techniky a technológie, 
tým, že v kapitalistickom svete sa uskutočňuje podla modelu, ktorý pre- 
sadzujú vyspelé kapitalistické štáty. Týmito štátml presadzovaný model 
ignoruje odlišné záujmy rozvojových krajín. V kapitalistickej ekonomi- 
ke sa tak prehlbujú protirečenia medzi vyspelými kapitalistickými štát- 
mi a rozvojovými krajinami, ktoré v konečnom dósledku vplývajú 
aj na hospodárske styky medzi štátmí s rozdielnym spoločensko- 
ekonomickým systémom. Zostrujúci sa konkurenčný boj o svetové 
trhy je takto poznačený úsilím zadlžujúcich sa rozvojových štátov 
splácať úvery a úroky z úverov rastúcim vývozom do vyspelých kapita- 
listických štátov. Mení sa štruktúra a terirotiálne zameranie zahra- 
ničného obchodu, rastie význam nových foriem vonkajších ekonomic- 
kých vzťahov. 


Zmeny v hospodárskych stykoch dvoch sústav 


Na území členských štátov RVHP, ktoré zaberá 19 percent zemského 
povrchu, žije 10 percent obyvateřov zemegule. Táto desatina produkuje 
25 percent svetového národného dóchodku a 33 percent svetovej prie- 
myselnej výroby, 25 percent výroby spracovatelského priemyslu a 20 
percent svetovej polnohospodárskej produkcie. Údaje o výrobe tovarov, 
ktoré predstavujů dóležitý vývozný artikel krajín RVHP ukazujů, že tie- 
to štáty vyrábajú 20 percent svetovej elektrickej energie a podieřajů sa 
25 percentami na svetovej ťažbe ropy, zemného plynu, uhlia a výrobe 
ocele. Štáty RVHP sa v menšej miere podielajů na výrobe osobných 
a nákladných automobilov, námorných lodí, rozhlasových a televíznych 
prijímačov, elektroniky a niektorých spotrebných tovarov. V porovnaní 
s vyspelým! kapitalistickmi štátml, štáty RVHP vykazují nižší podiel na 
výrobe špičkovej techniky a technológie, rezervy vo výrobe vysokokva- 
litných tovarov, diverzifikácii výroby, efektfvnejšom využívaní prírod- 
ných zdrojov a vedeckotechnického potenciálu. 


Uvedené údaje umožňujúů konkretizovať mieru zapojenia členských 
štátov RVHP do medzinárodnej delby práce a úlohu hospodárskyých sty- 
kov medzi štátmi s rozdielnym spoločensko-ekonomickým systémom 
v tomto procese. 


Štáty RVHP sú zapojené do medzinárodnej delby práce prostredníc- 
tvom vzájomných hospodárskych stykov, ktoré sa rozvíjajů na základe 
socialistickej ekonomickej Integrácie a hospodárskych stykov s kapita- 
listickými štátmi. V porovnaní s relatívne nízkou východiskovou zá- 
kladňou, ktorá určovala rozvoj týchto vzťahov bezprostredne v povoj- 
novom období, s rozširovaním vzájomných vzťahov sa ukazuje, že tieto 
styky majú aj velký politický význam. Rozvíjajúce sa hospodárske sty- 


86 


ky sú organickou súčasťou politiky mieru a bezpečnosti vo svete. 20- 
hrávajů dóležítá úlohu pri uvolňovaní medzinárodného napětia.é 

Vzájomné hospodárske styky sa pritom rozvíjajů aj v súlade s kom- 
paratívnyml výhodami, ktoré vykazujú zalnteresované štáty a Inte- 
gračné zoskupenia. Napriklad, koncom sedemdesiatych rokov bolo pod- 
písaných šŠesťdesiat kooperačných dohód o vedeckotechnickej spolu- 
práci medzi USA a ZSSR. Avšak negatívny postoj Reaganovej admini- 
stratívy k podpísaným dohodám spásobil, že tieto dohody sa nerealizo- 
vall. Po nástupe R. Reagana do funkcie prezidenta Spojených štátov, 
skomplikovala sa výmena tovarov ae vedeckotechnické styky medzi USA 
a ZSSR, medzi vyspelými kapitalistickými štátmí a členským! štátmi 
RVHP. Reaganova administratíva so striedavým! výsledkami kontrolo- 
vala hospodárske styky so socialistickými štátmi. 

V roku 1983 predstavitelia vyspelých kapitalistických štátov podpísa- 
l dohodu zameranů na: 1. koordináclu postupu pri nákupoch surovín 
a zdrojov energie v socialistických štátoch, diverzifikácilu energetic- 
kých zdrojov; 2. koordinovaný postup a postupné ohraničovanie vývo- 
zu najnovšej techniky a technológie do socialistických štátov, predo- 
všetkým do členských štátov RVHP; 3. koordináciu postupu s predstaví- 
telmi úverovo-peňažných inštitúcil kapitalistického sveta. 

Koordinovaný postup predstaviteřov  vyspelých kapitalistických 
štátov bol zameraný na kontrolu a ďalšie ohraničenie hospodárskych 
stykov s členským! štátmi RVHP. S týmto cieřom bolo vyhlásené embar- 
go na predaj tovaru tzv. strategického charakteru. S cielom zdóvodnif 
embargo, Reaganova administratíva prišla s doktrínou o tzv. jedno- 
strannej výhodnosti vedeckotechnických stykov s členskými štátmi 
RVHP. Vystápila s tvrdením, že tieto styky zvyšujá ekonomický poten- 
ciál štátov RVHP a tým aj ich konkurenčnů schopnosťf na svetových tr- 
hoch. Vo vyspelých kapitalistických štátoch táto doktrína bola prijíma“ 
ná s rozpakmi. Spochybnená bola aj predstavitelmi Kongresu Spoje- 
ných štátov 5“ Avšak aj napriek kritickému postoju predstavitelov viace- 
rých kapitalistických štátov k tejto doktríne Reaganova administrativa 
aj naďalej uplatňuje politiku embarga v hospodárskyých stykoch s člen- 
skými štátmi RVHP. Robf tak s ciefom zvyšovat náklady na výskum, 
vývoj a výrobu, spomaliť modernizáciu a tým aj intenzifikáclu národ- 
ného hospodárstva v členských štátoch RVHP. 


Politika embarga neviedla k požadovaným výsledkom. V konečnom 
důsledku sa obrátila aj proti záujmom  podnikateřských kruhov 


4 Taktlež v správach o činnosti Kongresu Spojených štátov sa poukazuje 
na pozitívne aspekty rozvoja hospodárskyých stykov so socialistickými štátmli, 
predovšetkým so ZSSR. Osobitný dÓraz sa kladie na rozvoj vedeckotechnic- 
xe] spolupráce a možnosf fažiť tak z poznatkov základného výskumu v ZSSR. 
In: Key Issues in U.S. — U.S.S.R. Scientific Exchange and Technology 
Transfer. Report. Prepared by the Subcommittee on science, research and 
technology of the Committee on science and technology. U.S. House of re- 
presentatives 96. Congress, s. 5. 

8 Cit. dielo: s. 5, 10, 11. 
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v západnej Európe, Japonsku a čtastočne aj v USA. Reštriktívna polití- 
ka Reaganovej administratívy ohraničovala možnosti amerických ex- 
portérov na svetových trhoch, zostrovala konkurenčný boj o trhy me- 
dzi vyspelým!i kapitalistickými štátmi. 

V druhom volebnom období sa modifikuje postoj Reaganove1 admini- 
stratívy k hospodárskym stykom so štátmi RVHP. Táto administrativa 
robí čiastkové ústupky pod tlakom rastúcej kritiky doma a v zahraničí, 
meniacej sa hospodárskej a politickej situácie vo svete. Namiesto 
striktne uplatňovanej reštriktívnej politiky, Reaganova administratíva 
presadzuje pružnosť a diferencovanosť v hospodárskych stykoch 
s členským! štátmí RVHP. Tento postup vyústil aj do popísanla tzv. 
washingtonskej deklarácile o stykoch medzi Východom a Západom, kto- 
rá bola prijatá na zasadaní Rady ministrov NATO v roku 1984.5 

Pritom aj text tejto deklarácie podčiarkuje prehlbujúce sa protireče- 
nia v postoji členských štátov NATO k hospodárskym stykom s členský- 
mi štátml RVHP. Tieto protirečenia sa zvýrazňujů aj pri hodnotení vý- 
znamu vzájomných hospodárskych stykov. Kým dikcia dokumentu aj 
naďalej prezentuje negatívne stanovisko Reaganovej administrativy, 
jednotlivé časti dokumentu a formulácie zdorazňujúů odlišné záujmy 
predstavitelov západoeuropských kruhov. Text dokumentu a uzavreté 
dohody ukazujú, že prl nemeniacej sa dlhodobej stratégil sa mení tak- 
tika, ktorú vládnúce kruhy vo vyspelých kapitalistických štátoch presa- 
dzujú v hospodárskych stykoch so socialistickým! štátmi: »Ekonomický 
rast je základom našej moci; bez ekonomického rastu nemohli by sme 
preukázať našu sílu a schopnosť obnoviť vnátorný a zahraničnů polití- 
ku.«? 

Pružná politika nastupuje takto na miesto embarga, ktoré neprináša 
požadované výsledky. Spósobuje, že najnovšie formy medzinárodnej 
delby práce — výrobná kooperácia a špecializácla výroby, spoločné 
podniky a podnikanie na tretích trhoch sa len v ohraničenom rozsahu 
využívajú vo vzájomných hospodárskych stykoch. Tradičné formy za- 
hraničného obchodu, ktoré sú založené na tradičnej výmene tovarov 
a prevládajů vo vzájomných vzťahoch, spomalujú pritom prechod 
k výrobnej kooperácil a ku komplementárnemu charakteru týchto vzťa- 
hov. 

Komoditná štruktůra vzájomného zahraničného obchodu sa vyvíja 
v neprospech členských štátov RVHP. Tieto štáty vyvážajů: suroviny, 
palivá a materiály, priemyselné spotrebné tovary, stroje, zariadenia 
a potraviny. Dovážajúů: suroviny, palivá a materiály, v menšej miere 
stroje a strojné zariadenia a priemyselné spotrebné tovary. Neustále sa 
pritom menia komparatívne výhody, ktoré exportéri vykazujú v jednot- 
livých komoditných skupinách; narastajů rozdiely medzi predpoklada- 
ným a skutočným vývojom obchodnej a platobnej bilancie. Do komodit- 
nej štruktůry vzájomného zahraniíčného obchodu sa premieta aj úsilie 
svetových exportérov konkurovať si rastom kvality exportovaných to- 


8 NATO Brief 3/1984, s. 20. 
7 Amerika, Dienst, USIA Dokumentation, 11. 4. 1984, s. 2. 
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varov a diverzifikáciou výroby. V rámci svetového hospodárstva zhor- 
šujú sa podmienky pre vývoz tovarov masovej výroby, nerentabilným sa 
stáva vývoz tzv. lacných tovarov a tovarov, ktoré v minulosti určovali 
exportná výkonnosť národných ekonomík. 

Pod vlyvom kvalitatívnych zmien vo svetovom hospodárstve rastie 
význam najnovších foriem medzinárodnej delby práce, organizačného, 
právneho a inštitucionálneho usporiadania zahraničného obchodu. 
Stratégla urýchlenia ae intenzifikácia národného hospodárstva socialis- 
tických krajín počíta preto so zefektívnením vonkajších ekonomických 
vzťahov členských štátov RVHP. Zvýrazňuje postavenie týchto vzťahov 
v hospodárskom mechanizme, potrebu koordinovanejšieho postupu na 
tretích trhoch, spoluprácu v obchode a v marketingu, vo vedeckotech- 
nických programoch atď. Vyžaduje zároveň, aby členské štáty RVHP po 
právnej stránke dorlešili vzťahy s integračnými zoskupeniami kapita- 
listického sveta. Ide tu predovšetkým o koordinovaný postup štátov 
RVHP v obchodnej a úverovej politike, technologických a koope- 
račných stykov s vyspelými kapitalistickými štátmi. Na program dňa sa 
takto dostáva aj postupné riešenie problémov, ktoré pretrvávajů v hos- 
podárskych stykoch medzi štátmi s rozdielnym spoločensko-eko- 
nomickým systémom. 


Od dvojstranných stykov k mnohostranným stykom 


V sůlade s dlhodobými tendenciami vývoja svetovej ekonomiky, 
s obojstrannými potrebami a výhodami sa utvára predpoklad, aby sa 
hospodárske styky medzi členskými štátmií RVHP a vyspelými kapitalis- 
tickým! štátmi postupne dostali na úroveň mnohostranných stykov. Pre- 
chod od dvojstranných k mnohostranným stykom zároveň vyžaduje, aby 
sa na úrovní podnikov, zainteresovaných štátov a medzinárodných in- 
štitácit riešili problémy spojené so širokým využívaním najnovších fo- 
riem medzinárodnej defby práce. Ide tu predovšetkým o využitie prie- 
myselnej kooperácile medzi vybraným! štátmi s cielom zabezpečíť poža- 
dovanů komoditnů štruktúru zahraničného obchodu. Členské štáty 
RVHP dovážajů z rozvojových krajín suroviny, energetické zdroje a po- 
traviny. Z vyspelých kapitalistických štátov dovoz sa vyvíja v závislosti 
na kvalitatívnych zmenách vo svetovom kapitalistickom hospodárstve 
a na Intenzifibačných procesoch v členských štátoch RVHP. 

V dósledku postupného uvolnenia v medzinárodných vzťahoch a pod 
vplyvom postupujúcej internacionalizácie výroby dozrel čas pre pre- 
chod od dvojstranných k mnohostranným hospodárskym stykom medzi 
kapitalistickým! a socialistickými štátmi. Ako uviedol M. Gorbačov po- 
čas návštevy talianského ministerského predsedu B. Craxiho v Moskve, 
vytvorilí sa podmienky pre nadviazanie obojstranne výhodných vzťa- 
hov medzi RVHP a Európskym spoločenstvom na právnom základe. Ide 
o dóležitúů otázku, pretože Integračné procesy v západoeurópskvych 
štátoch vedú k postupnému delegovaníu právomoci na vrcholné orgány 
Európskeho spoločenstva. Za týchto podmienok ahsencia právne do- 
riešených otázok v hospodárskej spolupráci medzi RVHP a Európskym 


spoločenstvom by mohla narušiť proces celoeurópskej spolupráce for- 
mujúcej sa v duchu Helsinských dohód a uznesení, ktoré boli prijaté 
v Belehrade a v Madride. Z tohto dóvodu, ale aj v dósledku ďalších 
príčin, v roku 1986 sa dosiahol pokrok pri prehlbovaní hospodárskych 
stykov medzi členským! štátmií RVHP a Európskym spoločenstvom. 
V roku 1987 došlo k odstráneniu dalších sporných bodov, vytvorili sa 
priaznivé podmienky pre podpísanie deklarácie o otázkach spoločného 
ekonomického záujmu. 

Prechod od dvojstranných k mnohostranným stykom sa neraz viaže 
na riešenie problémov, ktoré sa dostávajů do popredia v oblasti úvero- 
vo-peňažných a menových vzťahov, nerovnovážneho vývoja obchodnej 
a platobnej bilancie. Úverovo-peňažné a menové vztahy zohrávajů 
doležitů úlohu predovšetkým vo vztahu k financovaniu spoločných 
podnikov, určeníu podielov na zisku, spoločnému podnikaniu na tretích 
trhoch. 

Pripravované dohody s novou intenzitou nastofujú problém koordino- 
vaného postupu členských štátov RVHP na svetových trhoch. Koordino- 
vaný postup neznamená pritom unifikáciu vo vzájomných vzťahoch. 
Premieta sa do e vývoznej politiky členských štátov RVHP, ktorá je za- 
meraná na realizáciu dlhodobých cieřov strategického charakteru. Ide 
tu predovšetkým o zvýšenie podielu krajín RVHP na celkovom obrate 
svetového obchodu, efektívnejšiíe využívanie najnovších foriem medzi- 
národnej delby práce, spoločnej investičnej činnosti, zmlešaných podní- 
kov, priemyselnej kooperácie, atď. na upevnenie postavenia štátov 
RVHP na svetových trhoch e nacionalizáciu dovozu. Ten sa na celom 
svete racionalizuje s cielom zabezpečit »normálny« chod výroby, rov- 
nováhu vo vonkajších ekonomických vzťahoch, eliminovať negatívne 
dósledky prípadného embarga e požiadavky na účelové čerpanie za- 
hraničných úverov a na aktívnejšie vystupovanie členských štátov 
RVHP na svetových trhoch peňazí. Operácile na svetových trhoch peňazí 
sú dóležitým zdrojom financovanla investičnej činnosti a následných 
štruktúrnych zmien v Internacionalizujúcej sa svetovej ekonomike. 
Úvery, ktoré nle sú čerpané účelovo, móžu sa stať jedným z limitu- 
fúcich činitefov ekonomického rastu e potreby postupovať v súlade so 
spoločne vypracovaným »kódexom« chovania v prístupe k medzinárod- 
ným inštitáclám kapitalistického sveta. Koordinovaný postup vo vztahu 
k týmto Inštitáciám je jedným- zo základných predpokladov prechodu 
od dvojstnranných k mnohostranným stykom medzi členskými štátmi 
RVHP a vyspelými kapitalistickými štátmi. 

Prechod od dvojstranných k mnohostranným hospodárskym stykom 
medzi členským! štátmi RVHP a vyspelými kapitalistickými štátmi vyža- 
duje aj doriešenie problémov inštitucionálneho chanakteru. Koordino- 
vaný postup štátov RVHP voči vyspelým kapitalickým štátom dostáva 
sa takto z roviny prevažne politických riešení na úroveň nižších sfér 
rozhodovania. Centrum naďalej určuje dlhodobé ciele a postup, Ktorý 
má vlesť k realizácil týchto clefov, koordinuje hospodárske styky s vy- 
spelým! kapitalistickým!i štátmi pomocou šíršieho využívania úvero- 
vo-peňažných nástrojov, Usmerňuje tieto styky z hřadiska ich efektívnos- 
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ti a následných požiadaviek na ekonomiku štátov RVHP a socialistický 
ekonomická integráciu. Využíva protirečenia medzi vyspelými kapita- 
lisickými štátmi na diferencovaný prístup k jednotlivým štátom 
s cielom alternovať nákupy a dosahovať tak priaznivejšie výmenné re- 
lácie vo vzájomných vzťahoch. V tejto súvislosti rastie úloha centra prl 
analýze, hodnotení a využívaní kvalitatívnych zmien na svetových tr- 
hoch peňazí, tvorbe podmienok pre postupný prechod k volnej vymeni- 
te'nosti míen členských štátov RVHP. Táto vymenitelnosť je potom von- 
kajšou forrnou prejavu schopnosti členských štátov RVHP úspešne ob- 
stál v zostrujúcom sa konkurenčnom boji o svetové trhy. 

Dostávame sa takto k problematike úverovo-peňažných a menových 
vztahov vo vzájomných stykoch. Ide tu o komplex problémov vplýva- 
jůcích na hospodárske styky medzi členskými štátmi RVHP a vyspelým! 
kapitalisttckými štátmi. Efektívne zapojenie národných ekonomík do 
medzinárodnej delby práce vyžaduje multilaterálne zúčtovanie platob- 
ného styku, volná manipuláciu s aktívami na účtoch v úvero- 
vo-peňažných tnštitáciách. Štáty RVHP získajú devízy prostredníctvom 
medzinárodnej delby práce: vývozom tovarov a služieb na svetové trhy, 
predajom drahých kovov a na základe operácii štátnych bánk a bánk 
RVHP na svetových trhoch peňazí. Devízy používajú v spoločenskom re- 
produkčnom procese na zabezpečenie rastu výroby a životnej úrovne 
širokých vrstiev obyvatelstva. 

V prevládajúcom hospodárskom mechanizme členské štáty RVHP zí- 
skavajů devízy predovšetkým vývozom tovarov a služieb na svetové tr- 
hy. Racionalizácia dovozu z kapitalistických štátov vplýva taktiež na 
vývoj devízových rezerv štátov RVHP. Doležitá úlohu pri tvorbe devízo- 
vých rezerv knajín RVHP majú operácie úverovo-peňažných inštitúcil 
týchto knajín na svetových trhoch peňazí. V budúcnosti tieto operácie 
bude treba vlacej využívat. Ide predovšetkým o čerpanie účelových 
úverov, o operácle s cenným! papiermí, nákup a predaj účastín, pružný 
menovů politiku a ďalšie, ktoré okrem príjmov z exportu vplývajá na 
výšku aktíva krajín RVHP vo volne vymenitelných menách doma a v za- 
hraničí. Devízové príjmy členských štátov RVHP vyvíjajú sa preto v zá- 
vislosti na množstve, kvalite a cenách vyvážaných tovarov a poskytova- 
ných služieb, vývoji clen na svetovom trhu, ako aj procesov, pri kto- 
rých úverovo-peňažná a menová politika členských štátov RVHP zo- 
hráva druhotnů úlohu pri zvyšovaní aktív denominovaných vo volne 
vymeniteflných menách. 
„© Internacionalizácla výroby, skutočnosť, že medzinárodná delba práce 

sa Čoraz viacej presadzuje v prvotných fázach výrobného procesu, 
znásobuje úlohu vořne vymenitefných mien v hospodárskom mechaniz- 
me členských štátov RVHP. S prechodom k volnej vymenitefností mien 
V počiatočnom štádiu na báze prevoditelného rubla, ktorá je jednou zo 
základných podmienok mnohostranného zúčtovania platieb súvisí aj 
dortešenie pretrvávajúcích problémov v oblasti cenového mechanizmu 
a spůsobu, akým sa bude zabezpečovať prepojenie vnútornej rovnováhy 
s rovnováhou vo vonkajších ekonomických vzťahoch. V tejto súvislosti 
v RVHP prevládala milenka, že postupné vyrovnávanie cenovej hladiny 
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a prechod k volnej vymenítelností mien bude odóvodnený až pri úpl- 
nom nasýtení národných trhov krajín RVHP. Na 43. zasadaní RVHP bo- 
la akceptovaná myšlienka, že prebytok tovarov na národných trhoch sa 
móže dosiahnuť použitím prostriedkov, ktoré poskytuje prechod 
k vzájomnej zamenitelnosti národných mien. 

Náročné vonkajšie prostredie, zostrujúci sa konkurenčný boj 0 sveto- 
vé trhy budú zrejme aj naďalej komplikovat prechod k volnej vymeni- 
tefností mien a tým aj k mnohostranným stykom a k mnohostrannému 
zúčtovaniu platieb. Pritom tento prechod sa vlaže na komplexný prí- 
stup k rlešeniu pretrvávajúcích problémov, ktoré sa najvýraznejšie pre- 
javujú v hospodárskom mechanizme a pri hfadaní nového modelu spo- 
lupráce v RVHP. Obrovský ekonomický potenciál krajín RVHP v kombi- 
nácil s plánovitým riadením národného hospodárstva dáva pritom tým- 
to štátom všetky predpoklady pre aktívnejšle vystupovanie na sveto- 
vých trhoch, vrátane trhu peňazí. To znamená, že v súlade s dlhodo- 
bými vývojovými tendenciami, ktoré prevládajú na svetových trhoch, 
štáty RVHP by mali vo váčšej miere využívat a diverzifikovať aktíva, 
zhodnocovať ich a zvyšovať mieru likvidity týchto aktív, využívat za- 
hraničné úvery na modernizáciu národného hospodárstva. 

Aktívnejší a zároveň aj diferencovanejší prístup štátov RVHP k čin- 
nosti úverovo-peňažných Iinštitácii kapitalistického sveta znásobuje 
operatívnosť postupu týchto štátov pri zúčtovaní platieb vo volne vy- 
menitelných menách. Umožňuje im rozvíjať úverovo-peňažné operácie 
s clelom e využívat úvery a prostriedky svetového trhu peňazí na úče- 
lové akcie a v súčinností s obchodnými partnermi na financovanie čin- 
nosti na tretích trhoch e naďalej vystupovat v úlohe seriózneho ob- 
chodného partnera. Pozerať sa na úverovo-peňažné operácie ako na ši- 
roko využívaný nástroj svetového obchodu. Výpočtová technika v kom- 
binácii s Inováciami, ktoré našli uplatnenie v úverovo-peňažnej sfére, 
znásobuje význam tohto nástroja pri realizácil požadovaného tempa 
ekonomického rastu, zamestnaností a jemu zodpovedajúciích národohos- 
podárskych proporcií. 

Inovácie v medzinárodnom platobnom styku hovoria v prospech šir- 
šieho využívania úverov poskytovaných obchodnými bankami A ope- 
rácii, ktoré sú dóležitým zdrojom menových rezerv a tým aj medzi- 
národnej likvidity. Podnikatelské kruhy vo vyspelých kapitalistických 
štátoch, predovšetkým v USA, pozerajů sa na svetové trhy peňazí ako 
na dóležitý zdroj externého financovania Štruktúrnej prestavby národ- 
ného hospodárstva. Je preto na členských štátoch RVHP, aby pri inten- 
zifikácil národného hospodárstva vo váčšej miere využívali volný prí- 
stup na svetové trhy peňazí a kompenzovali tak výkyvy v devízových 
príjmoch vyvolané kolísaním cien za suroviny a polnohospodárske pro- 
dukty na svetových trhoch a prudkými výkyvmi v menových kurzoch 
kapitalistických krajín. V hospodárskych stykoch s kapitalistickým! 
štátml zvýrazňuje sa takto nastůca mlera rizika a nelstoty, ktorá je 
vlastná kapitalistickej ekonomike. 

V ostatnom čase živelnosť sa najvýraznejšie prejavila v prudkom po- 
klese kurzu účastín, ku ktorému došlo 19. októbra 1987 na burze v New 
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Yorku. Odborníci aj predstavitelia Spojených štátov rozdielne hodnotia 
príčiny a význam tohto poklesu a následné zníženie kurzu dolára. Do- 
mnievame sa, že spomalenie tempa rastu národného hospodárstva USA 
spolu s oslabením postavenia ekonomiky Spojených štátov vo svetovom 
hospodárstve viedlo k zreálneniu kurzu účastín a dolára. Ukázalo záro- 
veň, že hospodárska politika Reaganovej administrativy, ktorá bola za- 
meraná na podporu výroby pomocou znižujúcích sa daňových sadzieb 
nemala požadovaný efekt v dlhodobom období. Táto politika zvyšovala 
aktíva úverovo-peňažných 1inštitúcii, korporácii a majetných vrstiev 
spoločnosti. Tieto  aktíva  hladali ziskové umiestnenie na úvero- 
vo-peňažných trhoch, znásobovali mieru rizika a nelstoty spojené 
s operáciami na týchto trhoch. Takto napriek objektívnymi procesmi 
podmienenej požiadavke zvýšlť aktíva krajín RVHP na svetových tr- 
hoch rastie aj možnosť negatívných dopadov postupu vedůceho k po- 
otvoreniu socialistickej ekonomiky vo vzťahu ku kapitalistickým štátom. 
Riešenie sa nachádza v opatreniach zameraných na rast efektivnosti 
socialistickej ekonomiky. Na tůto skutočnosť poukázal aj M. Gorbačov 
v prejave, ktorý prednilesol na slávnostnom zasadaní venovanom 70. 
výročiu Velkej októbrovej socialistickej revolúcie.5 


Štruktúrne zmeny a následné adaptačné procesy determinujů ďalší 
vývoj hospodárských stykov medzi členskými krajinami RVHP a vyspe- 
lými kapibalistickými štátmi. Stavajá do popredia prepojenosť krátko- 
dobých a dlhodobých ciefov hospodárskej politiky, dóslednosť pri rea- 
lizácil opatrení zameraných na intenzifikáciu národného hospodárstva 
v sálade s meniacim!l sa podmienkami rozvoja výrobných síl a medzi- 
národnej delby práce. Spůsobujíú, že vzájomné hospodárske styky sa 
rozvíjajá v súlade s tendenciami, ktoré dominujů v politike a v ekono- 
mike jednotlivých štátov, v medzinárodných vzťahoch a vo svetovom 
hospodárstve. 


SSD a prestavba: revolůcia pokračuje. Pravda (Bratislava), 3. 11. 1987, 
s. 
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Mezinárodní vztahy 


Imperialistická politika 
neokolonizátorů 


NIKOLAJ IVANOVIČ JERMOŠKIN 


Jako jeden z nejdůležitějších rysů určujících revoluční charakter 
současné epochy uvádí nová redakce Programu KSSS porážku kolonia- 
lismu. Ještě před několika desetiletími, jak to výstižně vyjádřil V. I. Le- 
nín, byly země utlačené imperialismem »opodál historie«!, nyní však 
rázně skoncovaly se svou koloniální minulostí, hájí svou národní 
nezávislost a bojují za úplné ekonomické a duchovní osvobození. A tře- 
baže jsou na politické mapě světa stále ještě ostrovy přímého koloniál- 
ního panství — a někde dosti značné (např. těžce strádající národy Na- 
mible a JAR mají před sebou ještě rozhodující, těžkou etapu boje za do- 
sažení nezávislosti), nikdo nepochybuje o tom, že kolonialísmus je 
1 v těchto oblastech odsouzen k zániku. 

Porážka koloniálního systému národně osvobozeneckým hnutím, 
ektivně podporovaným socialistickými zeměmi a demokratickou veřej- 
ností, byla významnou historickou událostí, která od základu změníla 
strukturu mezinárodních vztahů a vytvořila předpoklady k probuzení 
někdejších koloniálních a polokoloniálních národů k novému životu. 
Pokroku však lze dosáhnout jenom v boji. * 

Rozvojové země nejsou dnes ve svém bojí s imperialismem osamoce- 
ny. Spojují je hluboké společenské zájmy se socialistickými státy. Boj 
rozvojových zemí o jejich práva a zájmy je objektivně spjat s všeobec- 
ným zápasein národů za svobodu, mír a sociální pokrok. A právě to vzbu- 
zuje naděje, že země, jež se osvobodily, dokáží úspěšně čelit imperia- 
lstickým vykořisťovatelům a nakonec nastoupit cestu hledání nových 
řešení k radikální obnově veškerého jejich společenského života. 

V dokumentu O překonání nízkého stupně rozvoje a nastolení no- 
vého mezinárodního ekonomického řádu, schváleném na zasedání Poli- 
tického poradního výboru členských států Varšavské smlouvy v květnu 


1 Lenin, V. I.: Spisy 31. Praha, SNPL 1955, s. 228. 
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1987, se zdůrazňuje, že »... vznik nových nezávislých států po 2. světo- 
vé válce byl mimořádně významný proces pro svobodný, samostatný 
rozvoj národů, které byly pod koloniálním panstvím«.? Avšak mnohé 
z těchto národů jsou 1 dnes nadále vykořisťovány pomocí neokolonialis- 
tických forem, což vedlo a vede v sociálním a hospodářském ohledu 
k zhoršování jejich situace. Zvlášť v posledních letech nadnárodní mo- 
nopoly a finanční kapitál zesílily vykořisťování mladých asijských, af- 
rických a latinskoamerických zemí, tím, že na ně přesunuly hlavní tíhu 
světové hospodářské krize a že brzdí jejich sociálně ekonomický rozvoj. 


Ani nejzuřivější apologeti kapitalismu nemohou při analýze výsledků 
jeho vývoje na sklonku 20. století ignorovat dnešní situací a perspektivy 
rozvojových zemí. Přes 800 miliónů lidí, čilí přibližně 30 procent jejích 
obyvatelstva, žije v absolutní bídě a nemá možnost uspokojovat ty nej- 
základnější životní potřeby. A jsou obavy, že počet těchto chudáků do- 
sáhne v r. 2000 1,2 miliardy. Ve »třetím světě« zemřelo v r. 1980 hla- 
dem 59 miliónů lidí včetně 15 miliónů dětí. Podle údajů OSN je v Asii, 
Africe a Latinské Americe 700—800 miliónů dospělých naprosto ne- 
gramotných, 1,5 miliardy lidí postrádá zdravotnické služby. Na světě 
žijí stamllióny lidf, z níchž na každého připadá průměrný příjem nece- 
lých 80 dolarů za rok. Neboli tolik, kolik stojí v New Yorku pár dám- 
ských střevíců. Vedle technických vymožeností překonávajících fantazil 
—. mikroprocesorů, vláknové optiky, kosmické technologie, genetic- 
kého inženýrství — existuje hlad, bída, nemoci stamiliónů nemajících 
ani práci aní slušné bydlení. Na téže planetě a ve stejné epoše. »Tato 
situace je hanbou civilizovaného lidstva! Zavinil ji tmperialismus.. .«3 
bylo zdůrazněno v Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu strany. 

V rozvojových zemích je 400 až 500 miliónů lidí produktivního věku 
plně a částečně nezaměstnaných. Zároveň je široce využívána levná 
dětská práce. Např. v Asil pracuje více než 38 miliónů dětí. Zhoršuje sa 
potravinová situace. Přírůstek výroby v mnoha zemích se »projí«, mimo 
jiné proto, že jej převyšuje přírůstek obyvatelstva. Velmi rychle roste 
dovoz obilí do rozvojových zemí: na počátku 70. let to bylo 30 miliónů 
tun za rok, v r. 1978 již 80 miliónů, a bude-li tato dynamka zachována, 
pak v roce 1990 bude »třetí svět« nucen dovézt 135 miliónů a v r. 2000 
226 miliónů tun v hodnotě 37 miliard dolarů. Mnohé rozvojové země 
však tyto vysoké položky na nákup obilí nebudou mít. 

O rozsahu hospodářské zaostalosti bývalých kolonif a polokolonif 


£ Dokumenty k československé zahraniční pol'tice. Praha, Federální mi- 
nisterstvo zahraničních věcí 1987, ročník XXXIV 5. s. 220. 
$ XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 20. 


názorně hovoří tato čísla: na rozvojové země připadá 25,6 procenta 
světové těžby rud, avšak jen 4,1 procenta výroby kovů; 31,2 procenta 
těžby ropy a přírodního plynu, ale jen 7,5 procenta výroby důležitých 
chemických a ropných výrobků. 

Vzhledem k této ekonomické situací a současnému rozložení třídních 
sil na mezinárodní scéně mnohé mladé státy uplatňují kolektivní formv 
obrany svých politických a ekonomických zájmů, energicky hájí své 
cíle a statečně čelí imperialistickému diktátu. Zřetelně se to ukázalo 
1 na VII. konferencí hlav států nezúčastněných zemí, která se konala 
v září 1986 v Harare. Většina jejich účastníků zaujala protiimperialis- 
tický postoj. V usneseních tohoto shromáždění byla jako nikdy před 
tím tvrdě odhalena agresívní, hegemonistická politika Spojených států, 
kterou konference v řadě případů kvalifikovala jako státní terorismus. 
Podle údajů amerických novinářů jsou USA a jejich západní spojenci 
v dokumentech tohoto nejvyššího shromáždění hnutí nezúčastněných 
odsouzeny 54krát, zatímco v nich není ani jediné výtky na adresu so- 
cialistických zemí. 

Principiálním způsobem jsou formulovány body týkající se afrického 
jihu. Rozhodně je tu odsouzena politika »konstruktivní spolupráce« 
USA s režimem apartheidu, podněcující rasisty k teroru uvnitř vlastní 
země a k drzým agresivním akcím proti sousedním nezávislým státům. 

Odsouzena byla »strategická aliance« mezi USA a Izraelem pří- 
spívající k destabilizaci situace na Blízkém východě. Vedoucí představí- 
telé států a vlád zdůraznili, že všestranného, spravedlivého a trvalého 
vyřešení situace v této oblasti může být dosaženo jen odchodem Izraele 
ze všech palestinských a dalších arabských území od r. 1967 okupova- 
vých, včetně Jeruzaléma, a budou-li zabezpečena zákonná a ne- 
zadatelná práva arabského lidu Palestiny, jako je právo na vlast, na 
sebeurčení a vlastní stát. 

Do dokumentů byly zahrnuty také zvláštní body týkající se agresa 
USA proti Libyi a represí Pinochetova režimu v Chile. Americké bom- 
bardování Tripolisu a Benghází a neustálé agresívní akce a provokace 
proti Libyt! byly charakterizovány jako »státní terorismus«. Shro- 
máždění v Harare požadovalo na Reaganově administrativě, aby Libyl 
plně a neprodleně nahradila způsobenou škodu. 

Nezůčastněné země ostře odsoudily intriky USA proti Nikaragul. Ve- 
doucí představitelé států a vlád vyjádřili rozhořčení nad rozhodnutím 
Kongresu USA uvolnit 100 miliónů dolarů na financování niíkaraguj- 
ských kontrarevolucionářů. Tento krok, říká se v dokumentu, sankcio- 
nuje otevřenou účast CIA a amerických vojenských poradců na přípra- 
vě žoldáků a svržení zákonné vlády Nikaraguy. Ve zvláštním oddílu 
»Mezinárodní terorismus« se odmítají pokusv Západu přirovnávat k te- 
rorismu národně osvobozenecké hnutí národů. 


Vyzrálost hnutí nezúčastněných, jeho věrnost svým základním prin- 

cipům je zřejmá i ze schválené deklarace o ekonomice. Situace osvobo- 
divších se států je hodnocena v kontextu světové ekonomiky; bere se 
v úvahu vliv všeobecné krize kapitalismu a horečného zbrojení, odha- 
lují se tu pokusy Západu přenést své potíže na bedra národů Asie, Afri- 
ky a Latinské Ameriky. Zdůrazněn byl přímý vztah mezi mírem, od- 
zbrojením a rozvojem. Horečné zbrojení, zejména jaderné, plodí vše- 
obecnou nestabilitu a má zhoubný vliv na ekonomiku rožvojových zemí, 
řiká se v dokumentu. Politika imperialismu je hlavní překážkou na ces- 
tě ke skutečné samostatnosti nezúčastněných států. Konference vyjád- 
řila znepokojení v souvislosti se zpomalením hospodářského růstu va 
většině rozvojových zemí a s jejich obrovským zahraničním zadluže- 
ním. Do deklarace byly rovněž zařazeny body odsuzující Washington za 
ekonomnický bojkot Nikaraguy a Libye. Spojeným státům byl předložen 
požadavek nahradit Nikaragul škodu způsobenou tím, že Washington 
porušil smlouvu o přátelství, obchodu a plavbě mezl oběma zeměmí. 
Hospodářský bojkot a zmrazení libyjských aktiv v USA byly označeny 
Za opatření hospodářského nátlaku, sledující politické cíle. 
. Tvrdé kritice byly podrobeny mezinárodní finanční Instituce spjaté 
s americkým kapitálem, které nezúčastněným zemím diktují zotročujíci 
rodmínky půjček. Zvláštní oddíl byl věnován odhalení činnosti nad- 
národních společností. 

Imperialisté se dnes již nemohou halit fíkovým listem dialogu »Se- 
ver—Jih«. Výzva, aby se přešlo ke konkrétním činům — k zavedení 
nového hospodářského řádu, jako červená nit procházela většinou 
projevů na konferenci. V celé řadě vystoupení byla zdůrazňována nut- 
nost těsnější spolupráce mezí samotnými osvobodivšími se zeměmi, 
která by jejich ekonomické vztahy zbavila západního prostřednictví. 
Přesto však mladé státy dosáhly právě v oblasti ekonomického osvobo- 
zení nejskromnějších výsledků. Západ nejenom že neoslabil závislost 
bývalých kolonií na imperialistických centrech, nýbrž ještě ji značně 
posílil. Obtížná ekonomická situace nezúčastněných států je důsledkem 
koloniálního vykořisťování národů v minulosti £ loupežných akcí 
západních velmocí a nadnárodních společností v současnosti. 

Finanční zadluženost osvobodivších se zemí se podle zprávy Organi- 
zace pro hospodářskou spolupráci a rozvoj zvyšuje hrozivým tempem 
a překročila již hranici bilión dolarů, což pochopitelně vážně brzdí je- 
jich hospodářský růst. Některé západní mocnosti se mění v pravém slo- 
va smyslu v rentiéry, protože žijí z procent neubývajících dluhů rozvo- 
jových států. U třetiny zemí možno pozorovat buď nulovou, nebo zápor- 
nou tendenci růstu ekonomiky. V letech 1980—1985 ztratily nezúčast- 
něné státy 104 miliardy dolarů v důsledku nevýhodného poměru mezí 
vývozními a dovozními cenami a více než 120 miliard dolarů pro 
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neúměrné diskontní sazby. Pokles cen surovin přinutil tyto země vy- 
vézt v r. 1985 o 25 procent zboží více než v r. 1980, aby mohly zaplatit 
stejný objem dovozu. Celkový dluh těchto zemí se tak nejenom 
nezmenšil, nýbrž katastrofálně vzrostl. 

Ceny vyvážených surovin v 80. letech soustavně klesají a dosahují 
nejnižší úrovně za posledních 50 let. Zároveň však ceny dováženého 
průmyslového zboží nadále rostou. Srí Lanka a Indie musely na světo- 
vém trhu prodat 13 tun čaje, aby mohly zakoupit jeden traktor, zatím- 
co před deseti lety k tomu stačilo fen 5 tun. 

V důsledku všech těchto skutečností prožívá dnes ekonomika většiny 
mladých států nejtěžší krizí za celé poválečné období. Tempo jejich 
hospodářského růstu prudce pokleslo. Úhrnný národní produkt těchto 
zemí se v posledních letech téměř nezvyšoval a v r. 1982 se dokonce 
snížil. 

V Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu se právem zdůrazňuje: 
. »Lze bez nadsázky tvrdit, že systém imperialismu dále žije do značné 
míry z olupování rozvojových zemí a z jejich bezohledně tvrdého vyko- 
řisťování. Jeho formy a metody se mění, ale podstata zůstává stejná... 
Rozvojové země jsou vykořisťovány všem! imperialistickými státy, 
avšak imperialismus USA si v tom nesporně počíná nejbezohledněji.«' 
Spojené státy získaly z rozvojových zemí v r. 1985 24,2 procenta všech 
mezinárodních finančních zdrojů proti 6,1 procenta v r. 1980. Úlohu fi- 
nančního četníka imperialísmu sehrává Mezinárodní měnový fond, kte- 
rý požaduje, aby země »třetího světa« zlikvidovaly rozpočtové a zahra- 
ničně obchodní deficity, snižovaly výdaje na vzdělání a na zdravotnic- 
tví, aby upouštěly od státních investic, devalvovaly své měny, zvyšovaly 
ceny spotřebního zboží a služeb a rušily omezení volného dovozu — to 
znamená, aby břemeno zadluženosti a krize bylo přeneseno na bedra 
již tak ožebračených národů. Celkový závěr diskuse v Harare vyzněl 
v tomto smyslu: Dozrála neodkladná nutnost zavést nový mezinárodní 
hospodářský řád, vypracovat koordinovanou ekonomickou. politiku 
pro všechny nezůčastněné země a uspořádat mezi nimi těsné ekonomic- 
ké a oochodní vztahy. 


Rozpad koloniá!ních Impérií a vznik 131 mladých států na jejich tro- 
ekách donutily soudobý imperialismus vypracovat novou strategií 
a taktiku vykořisťování národů Asie, Afriky a Latinské Ameriky a na- 
hradit někdejší přímé politické panství a metody zahraničního vnějšího 
ekonomického přinucení novými, navenek »slušnými« formami olupo- 


4 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 286. 


vání. Země, které se osvobodily od koloniálního útlaku, nesporně dnes 
prožívají období národní konsolidace a sociálního rozvoje. To, co je 
táhne nazpátek, je od koloniální minulosti zděděná zaostalost a bratro- 
vražedné sváry a konflikty. Tyto země nestačily ještě zesílit, a tak jim 
hrozí ze strany kolonizátorů nejrůznější nástrahy. 

Jedním z prostředků, kterých imperialisté proti těmto zemím stále 
častěji používají, jsou velké kapitalistické monopoly, banky a zvláště 
pak tzv. nadnárodní společnosti. Právě jejich činnost je dnes nejmar- 
kantnějším vyjádřením pojmu neokolonialismus. Halí se přitom do 
hávu přátel mladých států a vydávají se za organizace »bez země 
8 vlajky«. Mají prý stejný vztah ke všem národům bez ohledu na to, 
kde sídlí hlavní štáby těchto společností a čí občané stojí v jejich čele. 

V současné době síce svou investiční a výrobní činnost i odbyt hoto- 
vých výrobků realizují převážně ve vyspělých kapitalistických zemích 
a v mladých státech sí udržují jakásí předmostí (na tyto země připadá 
jen čtvrtina jejich investic ), nicméně v Asii, Africe a Latinské Americe 
se stejně považují za skutečné pány. Jejich investice poskytují kapita- 
listům možnost v pravém slova smyslu olupovat národy těchto konti- 
nentů. Roční zisky monopolů v osvobodivších se zemích značně převy= 
Ššují pomoc a investice západních mocností. 

Síly mladých států a mezinárodních monopolů jsou evidentně nerov- 
né. Stačí si uvědomit, že roční obrat každé ze čtyř největších monopolis- 
tických skupin Exxon, General Motors, Royal Dutch— Shell a Ford sa 
rovná 160 mlliardám dolarů a -převyšuje úhrnný národní produkt 
všech osvobodivších se zemí Afriky. Expanzí mezinárodních monopolů 
stimulují, subvencují a pojišťují tmperialistické státy. Miliardové obra- 
ty Dunlop—Ptrelli, Chrysler, ITT, IBM, British Petroleum, Philips, Micu“ 
biší, Fiat—Citroěn, a řady dalších monopolů předstihují národní dů- 
chod většiny mladých států v Asii. 

Hospodářská moc, kterou ve svých rukách soustřeďují nadnárodní 
společnosti, má výrazně třídní charakter. Společností konfrontují 
každý svůj krok s politickými cíli imperialismu, to znamená, že se 
snaží čelit růstu a vlivu světového socialismu a udržet rozvojové neso- 
cialistické státy v dosahu svého vlivu. Řečeno Leninovým! slovy, orien- 
tují se ve své politice na »vše, co je zaostalé, co odumírá, co je středo- 
věké«.* Pohlaváři monopolů se velice aktivně zúčastňují organizování 
kontrarevolučních oddílů a financování jejich vpádů na území mladých 
pokrokových států, boje proti národně osvobozeneckým hnutím (Ango- 
la, Mosambik, Zimbabwe, Benin) a státních převratů (Guatemala, Kon- 
g0, Chile, Bolívie). 

»Politícká« aktivita nadnárodních monopolů se v posledních letech 


5 Lenin, V. I.: Spisy 19. Praha, SNPL 1957, s. 89. 
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nejednou projednávala v OSN, v Organizaci pro hospodářskou spolu- 
práci a rozvoj, v Mezinárodní organizací práce, Hospodářské a sociální 
radě a jiných orgánech OSN. Dokonce i takový apologet soudobého im- 
perialismu jako časopis Time byl nucen přiznat, že s výjimkou snad jedi- 
ně CIA nevyvolává žádný americký »vynález« ve světě tolik podezření, 
nedůvěry a stížností jako multinacionální společnosti. 

Je charakteristické, že anglické, francouzské, belgické a další nad- 
národní společnosti se raději orientují na své bývalé kolonie. Jednají 
Jaksí podle starého imperiálního schématu a v nových podmínkách 
upevňují hospodářskou závislost těchto zemí na metropolích. A podob- 
ně jako někdejší koloniální mocnosti otevíraly obchodní kanceláře 
a osady, budovaly přístavy, sklady a nástupní prostory ve svých drža- 
vách, tak dnes vytvářejí v asijských a afrických zemích nové kapitalis- 
tické enklávy. Říkají jim »bezcelní« pásma, pásma »svobodného trhue« 
a »svobody podnikání« nebo pásma »zpracování exportního zboží«. 

Názvy jsou různé, jejich podstata je však stejná: jde o území, často 
dosti rozsáhlá, nacházející se obvykle v blízkosti námořních a říčních 
přístavů nebo velkých letišť, kde nadnárodní monopoly nebo smíšené 
společnosti založené za jejich účasti užívají mnoha privilegií — od 
osvobození prakticky ode všech daní až po právo svobodně vyvážet su- 
roviny a polotovary. Za nízkou cenu získávají pozemky, vodu, elektric- 
kou enereii a jiné prvky infrastruktury, subvence na různé služby 
a někdy 1 na přípravu pracovních sil. Na území mladých států také ob- 
vykle  přesazují nejpracnější, převážně »špinavé« výrobky, které 
poškozují životní prostředí. 

Zdrojem vysokých zisků zahraničního kapitálu zůstává nemilosrdné 
vykořisťování levné pracovní síly. Existence nezaměstnaných, jejichž 
počet v jednotlivých mladých státech dosahuje až 40 procent práce- 
schopného obyvatelstva, pochopitelně tlačí cenu práce dolů. Mzda děl- 
níků zaměstnaných ve filiálkách amerických společností v Africe je lů 
až 15krát nižší nežli dělníků v USA na obdobných pracovištích. 

Jiným zdrojem nadzisků monopolů je drancování přírodních zdrojů. 
Je vypočteno, že suroviny dovážené z rozvojových zemí vynášejí nad- 
národním společnostem každoročně čistých 200 miliard dolarů, zatímco 
asijským, africkým a latinskoamerickým zemím, kterým toto bohatství 
náleží, připadne 30 miliard tzn. sedmina jejich hodnoty. 

Pohádkových získů dosahují nadnárodní společnosti prodejem tech- 
nologie.  Osvobodivší se země disponují omezenými finančními 
prostředky a jen nepatrné množství jich uvolňují na výzkum. Například 
Indie vydává na vědecké a technické výzkumy jen třetinu částky, kte- 
rou na tyto účely vynakládají takové koncerny jako General Motors ne- 
bo IBM Ze 35 miliónů patentů. které dnes ve světě existují, využívá 
průmysl mladých států všeho všudy jen 210 tisíc a jenom šestína z nich 
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jsou vynálezy Asijců, Afričanů a Latinoameričanů. V důsledku toho 
pak »třetí svět« vyplácí monopolům každoročně nejméně 1,5 miliardy 
dolarů za patenty, licence, technickou dokumentaci a ochranné znám- 
ky. ! | 
Monopoly kromě toho působí mladým státům citelnou škodu tím, že 
do svých podniků systematicky přetahují nejtalentovanější místní věd- 
ce, inženýry a administrativní pracovníky. Nejkvalifikovanější odbor- 
níci, na jejichž přípravu byly vynaloženy obrovské prostředky, často- 
krát vůbec opouštějí zemi. V důsledku tohoto tzv. »úniku mozků« je- 
nom za posledních patnáct let odjelo z Asie, Afriky a Latinské Ameriky 
do USA, Kanady a Velké Británie asi 2845 tisíce odborníků s vysoko- 
školským vzděláním. Podle hodnocení Konference OSN o obchodu a roz- 
voji ušetřily USA, Kanada a Velká Británie jen za jejich přípravu 46 mi- 
liard dolarů, a to se přítom nezapočítávají hodnoty, které tito lidé svou 
prací vytvářejí. 

Svou loupeživou a reakční podstatu se současný monopolistický ka- 
pitál snaží pochopitelně zamaskovat a všemožně přikrášlit veskrze lži- 
vými teoriemi. Nejhorlivější zastánci »nadnárodnosti« se uchylují do 
konce k tvrzení, že se společností při svých investicích v bývalých ko- 
loniích řídí humánními hledisky, že se snaží pomocí zaostalým náro- 
dům provést industrializací. Dnes však již tato nestoudná lež oklama 
jen málokoho. 

Druhá linie apologetiky nadnárodních společností vychází z tvrzení, 
že tato avantgarda moderního kapitalismu vlastně přispívá k lepšímu 
využívání světových zdrojů a že má »stabilizující« vliv na ekonomti- 
ku. Šíří se mýtus o tom, že se. vlastně objevila zásadně nová síla způso- 
bilá »obnovit« kapitalismus v zájmu všech národů a vrstev obyvatel- 
stva. Vědomě se zdůrazňuje domnělá mnohonárodnost multinacionál- 
ních společností. Dělá se to proto, aby se zamaskovala jejich skutečná 
povaha, aby se jejích nové rysy a charakteristické projevy prezentova- 
ly, jako by šlo o-změnu podstaty monopolů, které — jak již řekl V. I. 
Lenin — jsou nejhlubším základem imperialismu. 

Dnešní nadnárodní společností nepředstavují pro osvobodívší se ze- 
mě nebezpečí o nic menší než monopoly a kartely epochy koloniálních 
výbojů. Dovolit, aby bez překážek rozvíjely v pásmu národně osvoboze- 
neckého hnutí svou čínnost, neznamená nic jiného než nadlouho utvr- 
dit podřízené postavení mladých států ve světovém kapitalistickém sy- 
stému a prohloubit propast mezí těmito státy a monopolistickými cen- 
try. Tím právě je možno vysvětlit, proč vzájemný poměr mezi imperia- 
istickými mocnostmi a rozvojovými zeměmi v úhrnné výrobě na jedno- 
ho obyvatele, který v prvních poválečných desetiletích činil 10:1, sa 
v 80. letech změnil na 13:1, a proč se tento rozdíl dále zvětšuje. 

Rozvojové země z vlastní hořké zkušenosti vědí, co jim poskytují 
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nadnárodní společnosti. Jen rozhodný a důsledný odpor proti snahám 
imperialismu, promyšlená strategie ekonomického a sociálně politic- 
kého rozvoje a svazek sil národního osvobození a socialísmu mohou 
odvrátit obnovu koloniálních pořádků. 


Neokolonialismus se nedá redukovat jen na pouhý hospodářský 
útlak. Představuje také složitý systém opatření politického vojenského, 
ideologického, kulturního a informačního nátlaku a vměšování. V jeho 
arzenálu jsou takové prostředky jako korupce a vyhrožování, mezi- 
národní terorismus a demonstrace síly, využívání žoldnéřů a banditů 
I přímé akty agrese a podvratné propagandistické akce. Za situace, kdy 
národně osvobozenecké hnutí neustále sílí a kapitalistická soustava 
prožívá hluboké otřesy, se fronta boje neustále rozšiřuje a zachvacuje 
oblast ideologie. Soudobý imperialismus vynakládá všechny síly na to, 
aby ideologické služby semkl v mocnou pěst, která by mohla čelit po- 
krokovým sociálním přeměnám a posunům v lokálním i ve světovém 
měřítku. Hospodářská, vojenská a ideologická expanze Západu se 
splétá v tuhý uzel politiky »neoglobalismu«. Dálnopisy západních in- 
formačních agentur dnes slouží stejným cílům, fakým v minulosti 
sloužily dělové čluny. | 

Doby, kdy Londýn, New York, Paříž či Brusel rozhodovaly o osudu ce- 
lých kontinentů a přikazovaly, jak mají žít stamillóny obyvatel Indie 
nebo Afriky, však minuly. Tím se také vysvětluje mímořádný zájem, 
který dnes ideologové Západu projevují o »třetí svět«, dříve tak ignoro- 
vaný a přezíraný. Buržoazní vědci, propagandisté, sociologové začali 
horečně hledat nové cesty ideologického působení, jež by usnadnily za- 
vedení zdokonalených forem neokolonialismu, který by se neopíral jen 
o vojenskou sílu, nýbrž 1 o jejich přívržence uvnítř mladých států. 

Západní propaganda metodicky a úporně podněcuje nacionalistické 
nálady latinskoamerické, africké a asijské veřejností, ovlivňuje životní 
styl a normy chování především vládnoucí třídy a inteligence bývalých 
kolonií a polokolonií, vyklešťuje jejich národní duchovní hodnoty 
a pěstuje spotřebitelské tendence. V podstatě tak razí cestu nadnárodním 
společnostem. Tato propaganda, navenek často postrádající politické 
zabarvení, tak nepřímo vnucuje západní způsob života a především pak 
buržoazní názory. 

Bohužel jsou v rukou monopolistického kapitálu dodnes soustředěny 
kontrolní páky informačního komplexu kapitalistického světa, kde ne- 
omezeně vládne několik gigantických koncernů. Pod Kontrolou těchto 
monopolů je asi 80 procent nákladu deníků, 90 procent rozhlasových 
stanic mezinárodního rozsahu a 95 procent televizních kapacit. Téměš 
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80 procent informací rozšiřovaných v kapitalistických a rozvojových 
zemích proudí z dálnopisů čtyř největších buržoazních agentur — Unií- 
ted Press International (UPI), Associated Press (AP), Reuter a France 
Presse. Západ píše o hospodářské zaostalosti, bídě a negramotnosti »tře- 
tích zemí« jako o jevech, které jsou těmto zemím vnitřně vlastní a za- 
mlčuje dějiny původního obyvatelstva, jeho tradice a koloniální minu- 
lost Buržoazní informační prostředky obcházejí mlčením struktury 
koloniální a nekoloniální závislostí a dělají všechno pro to, aby se ne- 
dotkly skutečných problémů osvobodivších se zemí a nevyvolaly po- 
chybností a otázky kolem úlohy, kterou sehrál v osudech těchto náro- 
dů imperialismus. Jinak řečeno celý ten zkreslený obraz, který podávají 
imperialistické masové sdělovací prostředky, slouží k zachování existu- 
jícího mezinárodního ekonomického pořádku, přesněji nepořádku, 
a k tomu, aby mladé státy zůstaly nadále v postavení kapitalistických 
periférií Je charakteristické, že každý pokus osvobodit se od této zá- 
vislosti třeba jen vytvořením vlastních informačních center nebo upev- 
něním národních agentur se západními vládami a tiskovými a televíz- 
ními magnáty okamžitě vydává za údajné zasahování do tak zvané svo- 
body Informací, jako porušování práv těch, co samí neustále sahají na 
svobodu a právo mladých států. — 

V současné době dominuje ve výrobě rozhlasových a televizních za- 
řízení, elektronické techniky pro tisk, rozhlasových a televizních spo- 
jovacích družic, polygrafického zařízení, papíru, barev a ostatních 
článků technické infrastruktury hromadných sdělovacích prostředků 
patnáct nadnárodních společností. Skupují vydavatelství, rozhlasové 
a televizní vysílače, noviny a časopisy a fakticky kontrolují informační 
trh. V deseti z těchto společností hraje rozhodující úlohu americký ka- 
pitál. Není dívu, že je činnost ideologických center imperialismu stále 
více usměrňována a koordinována právě ze Spojených států. Přitom do 
oblastí ideologie stále častěji zasahují 1 nadnárodní společnosti. Zvlášť 
ektivně se k hromadným sdělovacím prostředkům derou monopoly pa- 
třící tak zvanému vojenskoprůmyslovému komplexu nebo s ním těsně 
spjaté. Jsou to americké IBM, Westinghouse a Western Electric, zápa- 
doněmecký Siemens a francouzský Matra. Jde evidentně o pokus přímo 
spojit propagandu s válečnou výrobou, přeměnit ideologií v služku 
mašinérie potlačování, agrese, zotročování a olupování národů. Právě 
tady se rodí a rozdmýchávají různé protiíkomunistické mýty. Vládnoucí 
kruhy USA a jejich nejbližší spojencí otevřeně vyhlašují své plány vše- 
mi prostředky, včetně vojenských, zachovat nebo zavést kontrolu nad 
situací v »životně důležitých« pásmech pro Západ. 

Buržoazní propaganda, která obhajule zločiny neokolonizáútorů, se 
snaží dodat politice imperialismu úctyhodností a plní tak úlohu jejího 
předvoje. Pojmy dobra a zla, pokroku a zpátečnictví se přítom mění po- 
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dle potřeby. Tak například v Salvadoru nazývají vlastence »teroristyg, 
osvobozenecký boj »krvavou válkou«, vrahy »veřejnou silou«, fašisty 
»vládou« a americké interventy »poradci demokratické vlády«. Mezi 
těmi, které si Bílý dům usmyslel vydávat za »teroristy« však nejsou kat 
chilského lidu Pinochet, jihoafričtí rasisté střílející do původních oby- 
vatel, izraelští organizátoři masakrů v Šatíle a Sabře či jihokorejští 
diktátoři krvavě potlačují studentské demonstrace. 

Oblíbenou metodou potlačování veřejného protestu pokrovkových sil, 
kterou praktikují západní ideologové, je vyvolávání strachu a vytváře- 
ní atmosféry masové psychózy. Historický pokrok, nenávistná pomlou- 
vačná kampaň, kterou buržoazní hromadné sdělovací prostředky spus- 
tily kolem událostí v Angole, Afghánistánu a Salvadoru, provokace 
a výhrůžky na adresu Libye a Sýrie, Kuby a Nikaraguy, pokusy ospra- 
vedlnit loupežnou agresi USA protí Grenadě a vojenskou intervencí 
v Libanonu — to jsou jen některé příklady takových akcí buržoazní 
propagandy. 


Takové jsou základní metody imperialistické neokoloniální politiky. 
Mají nahradit kolonialismus s jeho tvrdým politickým panstvím 
a vnějším ekonomickým přinucením, které sloužily kapitálu po čtyří 
století. V Politické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu se zdůrazňuje, že im- 
perialismu se »... v mnohém podařilo zachránit dřívější vztahy hospo- 
dářské závislosti. Imperialismus dokázal na tomto základě vybudovat 
a propracovat nadmíru vynalézavý systém neokolonialistického vyko- 
řisťování a pevněji k sobě připoutat značný počet států, které se osvo- 
bodily.«ť 

Tento systém přináší stamiliónům lidí v Asii, Africe a Latinské Ame- 
rice hlad a bídu, nemoci a negramotnost a zároveň zabezpečuje obrov- 
"ské zisky imperialistům. Zavést v bývalých koloniích kapitalismus, pře- 
měnit je ve svou periférii, přinutit je, aby byly surovínovým přívěs- 
kem — takový je strategický cíl soudobého imperialismu. A jako páka 
k jeho uskutečnění je využíván nejsilnější a nejlépe ogranizovaný oddíl 
monopolistického kapitálu — nadnárodní společnosti. 

V historické perspektivě bude nepochybně úloha a místo rozvojových 
zemí záviset na tom, s kterými silami — zda s pokrokovým!i čl 
reakčními — se budou spojovat, neboť v třídní společnosti mohou být 
přechodné etapy vývoje, avšak nemůže být nějaké třetí cesty, která by 
byla »stejně daleko« od obou ostatních. Volba této cesty je vnitřní věcí 
jednotlivých zemí a jejich lidu. Avšak jedině rozhodný odpor vroti im- 


6 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 25. 
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perialismu, promyšlená strategie hospodářského a sociálně politického 
rozvoje, vzájemné respektování zájmů a práv jednotlivých zemí umožní 
jejich národům překonat to, čemu se říká těžkostí růstu. Pokud jde 
o socielistické země, ty pak — jak bylo nejednou zdůrazněno v jejich 
programových dokumentech — důsledně sledují linií rozvíjení spolu- 
práce s osvobodivšími se zeměmi, upevňování svazku světového socia- 
lismu s národně osvobozeneckým hnutím 

Zvlášť jasně to bylo vyjádřeno v dokumentu schváleném na berlín- 
ském zasedání Politického poradního výboru členských států Varšav- 
ské smlouvy v květnu 1987. Státy Varšavské smlouvy, říká se v něm, 
»... znovu potvrzují své odhodlání přispívat k překonání nízkého 
stupně rozvoje a nastolení nového mezinárodního ekonomického řádu, 
přestavbě mezinárodních ekonomických vztahů na spravedlivém a da- 
mokratickém základě, aktivně se zúčastňovat úsilí vyvíjeného v tomto 
směru na mezinárodní úrovní a tím ze své strany přispívat k dosažení 
ekonomické stability a ozdravení politického ovzduší ve světě.«? 


h Dokumenty k československé zahraniční politice. Praha, Federální mí 
pisterstvo zahraničních věcí 1987, ročník XXXIV/5, s. 232. 


Neokonzervativní programy 
a polittickomocenská funkce 
imperialistického státu USA 


IVAN GRASEV — PETR VEIT 


Obrana a ochrana socialismu jako základní funkce socialistického 
státu jsou nedílnými komponenty zachování mírového rozvoje socialis- 
tických zemí, jsou však 1 funkcemi, jež zaujímají prioritní místo v sy- 
stému vztahů mezi státy s rozdílným společenským zřízením. Z hledis- 
ka zájmů zajištění obrany socialismu nelze přehlížet, že vývoj těchto 
vztahů v současné době je ve významné míře reálně ovlivňován praví- 
cově naladěnou imperialistickou expanzívní tendencí, v níž se odráží 
hegemonistické zájmy USA a jejich spojenců. Tato tendence se projevu- 
je v ideologii militantního antikomunismu a antisovětismu a přímých 
opatřeních vládních adminíistrativ soudobých imperialistických států, 
které mají posilovat konfrontační strategické záměry vůčí světové so- 
cialistické soustavě. Nutno zdůraznit, že funkce obrany není socíalismu 
imanentní. Je dočasná a vynucená antagoniísmem mezi imperialismem 
a socialismem, především agresívní podstatou imperialismu jako spole- 
čenského systému. 

Teoretická analýza funkce obrany a ochrany socialistického státu 
v kontextu s realizací některých neokonzervativních programů v čin- 
ností soudobého amerického imperialistického státu, jež se projevuje 
© 4 ve vládních politikách jeho evropských spojenců, je nutná. Je samo- 
zřejmé, že nelze všechny problémy teoreticky analyzovat bez hodnoce- 
ní skutečné politické praxe. Z tohoto důvodu je zapotřebí pouze cha- 
rakterizovat některé aspekty vývoje politickomocenské funkce soudo- 
bého imperialistického státu s důrazem na funkcí vojenskou a bez- 
pečnostní, jejichž realizace sí vynucuje přijetí odpovídajících opatření 
zeměmi světové socialistické soustavy. 

Současná epocha přechodu od kapitalismu k socialismu v globálním 
měřítku je dobou vyhrocených antagonistických rozporů. I dnes se po- 
tvrzuje platnost Leninovy teze, že »... síla revoluce, síla náporu, ener- 
gie, odhodlanost a triumf jejího vítězství stupňují zároveň sílu odporu 
u buržoazie. Čím více vítězíme, tím více se kapitalističtí vykořisťovatelé 
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učí, jak se sjednotit, a přecházejí k tím rozhodnějším útokům.«! Nej- 
přesněji se tato skutečnost odráží v míře vyhrocení základního rozporu 
naší epochy, který výrazně vystupuje do popředí na přelomu 70. a 80. 
let. Nástup imperialismu k pokusu o sociální odvetu se v tomto období 
stává zjevnějším a orientuje se na realizací »destrukční« politiky ze- 
jména ve vztazích k socialistickým zemím. Takovéto pojetí vztahů mezí 
státy s rozdílným společenským zřízením se nutně projevuje ve všech 
sférách, jejichž jednotným působením má být naplněn hlavní strategic- 
ký cíl soudobého imperialismu. Z těchto důvodů je pochopitelně priori- 
zována oblast ingerence státu v otázkách obrany a bezpečnosti. 

Specifickým: klíčovými oblastní při naplňování tohoto cíle je realiza- 
ce vojenské a bezpečnostní funkce soudobého imperialistického státu, 
obsahově naplňující podstatu buržoazního pojetí funkce obrany před 
údajnou vojenskou hrozbou ze strany Sovětského svazu a jeho spojen- 
ců. Tato funkce zahrnuje alternativně 1 agresi, která je vlastní imperia- 
listickému státu.“ Nelze samozřejmě opomenout vliv dalších stěžejních 
funkcí imperialistického státu, zvláště funkci ekonomické expanze 
a funkci ideologickou, jež při naplňování základního strategického cíle 
imperialismu ve vztazích se socialistickými státy vytvářejí jednotný 
komplex. Obecně lze vidět roli státu, jeho jednotlivých funkcí i způso- 
bů jejich realizace konkrétními komponenty politického systému a ze- 
jména pak státním mechanismem (za neustálého rizika vojenské kon- 
irontace) ve všech sférách politicko-sociálních. Nelze opomenout integ= 
rační trendy, jež se z oblasti mezinárodně politické transformují do 
vnitropolitických procesů, a je možné konstatovat, že nejsou-li dominu- 
jícím faktorem, pak alespoň značnou měrou ovlivňují činnost kapitalis- 
tických států v řadě společenských oblastí v tomto období. 

Imperialistické pojetí politické, a tedy 1 vojenské integrace, úloha 
státu při její realizací, je silně ovlivněno především politikou Spoje- 
ných států, která bezesporu sehrává ve světě kapitalismu vedoucí úlo- 
hu a která je dnes prostoupena ideovými a politickými koncepcemi 
neokonzervatismu. 

Především neokonzervativcí akcentují význam silného imperialistic- 
kého státu v otázkách obrany a bezpečnosti země, což podmiňuje 
enormní posilování zejména vojenské a bezpečnostní funkce americ= 
kého státu.* Jinými slovy jde o projekt, jenž má americkému imperia- 
lismu zajistit jeho další perspektivu v třídně rozděleném světě. Růst 
nadvlády vojenského sektoru nad civilním a posilování obranného 


+ Lenin, V.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s, 456. 

3 Viz Bratus, C, N. a kol.: Marxisticko-leninská obecná teorie státu a práva, 
Základní pojmy a instituty, Praha, Academia 1978, s. 164. 

“ Viz Blahož, J.: Současná antikomunistická ideologie — součást agresívní 
koordinované politiky imperialismu, Nová mysl, 1984, zvl. č. (duben), s. 93. 
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a bezpečnostního systému země, tedy zjevná militarizace politického 
a společenského života, má upevnít a posílit postavení USA v mezi- 
národním měřítku vůči socialistickým zemím, ale 1 ve vztahu k vlast- 
ním spojencům. 

Takto »pružně« pojímaná funkce obrany má z hlediska svých tvůrců 
celou řadu předností. Především je obhajitelná v oblasti vnitropolitické 
a do určité míry je akceptována 1 dalšími kapitalistickým! státy, jimž 
umožňuje akcentací národních zájmů manipulovat veřejným míněním 
a navenek formálně nenarušovat rámec buržoazní demokracie. Součas- 
ně tímto efektivně naplňuje již dříve přijaté koncepce amerického glo- 
balismu a hegemonismu, promítající se zejména do konfrontační sféry 
ve vztazích se zeměmi socialismu. Je nesporné, že základním cílem me- 
zinárodního imperialismu je likvidace komunismu. Způsob dosažení to- 
hoto cíle nelze zjednodušeně pojmout jako likvidaci socialistického 
společenství v čele se Sovětským svazem, ale jako komplex opatření za- 
hraniční i vnitřní politiky, přičemž základním diferenciačním kritériem 
zmíněného komplexu je objekt působení. ' 

Zdůrazňovaný přístup není ostatně ve vztazích k socialistickým 
státům ničím novým. Po svém vzníku se mladý sovětský stát musel 
bránit proti vnitřní kontrarevoluci podporované světovým imperialis- 
mem 1 proti přímé vojenské agresi. Ani dnes neztrácejí problémy spoje- 
né s obranou na naléhavostí. »Stavět se vážně k obraně země znamená 
důkladně se připravovat a přísně hodnotit vzájemný poměr sil.«é 
Vzájemný poměr sil, jejich rovnováha, je podmínkou, kterou je třeba 
dodržet, nemá-lí dojít ke skutečné konfrontaci. Soctalistický stát musí 
svou obranyschopnost neustále posuzovat na základě objektivně 
zjištěných a reálně existujících skutečností a jen ekonomicky silný 
a neustále se progresivně rozvíjející stát (koalice států) může plně za- 
bezpečit svou obranu. XXVII. sjezd KSSS pokázal na to, že »...je 
v současné situací velmi nesnadné prognózovat budoucnost vztahů me- 
zí socialistickými a kapitalistickými zeměmi, mezi Sovětským svazem 
a Spojenými státy. Rozhodujícím! faktory zde budou poměr sil ve světě, 
růst a aktivita potenciálu míru a jeho schopnost účinně čelit nebezpečí 
jaderné války.«* 

Přes zcela odlišné podmínky 1 možné důsledky reálně existujícího 
nebezpečí vojenské konfrontace se projevuje určitá historická paralela 
ve vývoji mezinárodní situace, mezi současností a obdobím před roz- 
poutáním posledního světového válečného konfliktu. Projevy typické 
pro ekonomickou základnu kapitalismu, zejména snaha řešit krizové 
stavy vyplývající z rozporů mezi výrobními silam! a výrobními vztahy na 


% Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s, 328. 
5 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986, s. 14, 
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úkor třetích států převážně formou expanze se odráží v nadstavbě ja- 
ko záměr usurpovat politickou moc, ovládnout klíčová místa politic- 
kého systému a poté jeho prostřednictvím realizovat opatření výhodná 
pro ekonomicky nejsilnější část monopolní buržoazie. Změna podstaty 
kapitalistických výrobních vztahů je -pro imperialismus nepřijatelná, 
a proto je nucen modifikovat stát, popřípadě státní mechanimus. Tomu 
odpovídá i značná flexibilita ústavních zákonů soudobých buržoazních 
států, která je jednou z možností transferu zákonodárné moci na moc 
výkonnou nebo přímo na individuální hlavu státu. V ústavách je tak vy- 
tvořen prostor pro právní úpravu, jež plně koresponduje s politickým 
posunem k pravicově orientovanému konzervatismu. Podporu a volné 
pole působnosti jako výsledek změn v ekonomice a politice, potom 
v ideologii dostávají strany a skupiny s nacionálním, šovinistickým 
a rasistickým zaměřením. 

Uvedené varující symptomy nestačí pouze kritizovat. Jsou signálem 
rostoucí agresivity soudobého imperialismu jako světového systému, 
pevně propojeného nadnárodními korporacemi. Politická zpráva před- 
nesená na XXVII. sjezdu KSSS hovoří o zjevných i skrytých rozporech ve 
vztazích tří hlavních imperialistických center — USA, západní Evropy 
a Japonska. Zároveň však realisticky hodnotí vliv těchto rozporů na 
kompaktnost a stabilitu uvedeného systému. »Lze těžko očekávat, že 
vzniklý komplex ekonomických, vojenskopolitických a jiných spo- 
lečných zájmů tří „center síly“ se může v reálných podmínkách sou- 
časného světa zhroutit.«Ú 

Z hlediska obrany a ochrany socialismu je nezbytné položit si otáz- 
ky. Jaký bude další postup světového imperialismu? Jaké ekonomické, 
politické a vojenské doktríny jsou přijímány a aplikovány? Jakým 
způsobem jsou psychologicky zpracovávány masy obyvatel buržoazních 
zemí k tomu, aby se s těmito doktriínamí a jejích praktickou realizací 
ztotožnily? Je pochopitelně možné pokládat i další otázky. Pokusme se 
alespoň o nástin odpovědí na některé z nich. 

V obecné rovině je možné konstatovat, že v současné době existuje 
ucelená platforma, která zmíněné doktríny koncepčně formuluje 
a neustále propracovává. Touto platformou je americký neokonzerva- 
tismus, který je zejména od poloviny 70. let dominujícím politickoideolo- 
gickým hnutím, jež se vyznačuje také svou specifickou organizovano- 
stí? Tato organizovanost je především podmiňována snahou podchytit 


8 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986, s. 17—18. 
7 Neokonzervatismus zejména v USA se vzhledem k nebezpečnosti své ideo- 
logie, která mnohdy přímo podmiňuje tvorbu a realizaci státní politiky, je zá“ 
važnou problematikou, jíž věnují pozornost mnohé obory společenských veď, 
Státoprávní, filozofická a ideologická hlediska zkoumání lze vedle již v člán- 
ku citované literatury, nalézt například v publikacích a statích: Blahož, J.: 
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a mobilizovat amerického maloměšťáka. Zejména toto působení fe roz- 
hodující motivací pro získávání adaptabilní masové základny schopné 
v podstatě za každé situace plně podporovat neokonzervatiívní progra- 
movou linii. Masovou základnu neokonzervatismu pak představuje 
značná část americké buržoazie a poměrně velká část jak středních za- 
městnaneckých kádrů v obchodě a průmyslu, tak i část vysoce kvalifi- 
kovaného dělnictva. Tato charakteristika platí v podstatě pro všechny 
státy Unie, avšak tou nejaktivnější složkou je zejména maloburžoazie 
západu, jihozápadu a středozápadu USA.S 

Kontinuitu uvedené aktivity lze především spojovat s rychlým rozvo- 
jem jaderného, zbrojního a se zbrojní výrobou spojeného průmyslu na 
daných teritoriích, zejména ve státech Kalifornie a Texas, což podnítilo 
nebývalou koncentraci a akumulaci kapitálu, která má příznivý vliv 
nejen na mohutný růst míry zisku, ale projevila se i vzrůstem zaměst- 
nanosti. Tyto iniciativy se mimo jiné odrazily přímo i ve státně politic- 
kém vývoji USA, zejména pak na počátku 80. let, kdy bývalý guvernér 
státu Kalifornie Ronald Reagan byl zvolen do funkce prezidenta USA. 
Zejména pro toto období je charakteristická aktivizace neokonzervatis- 
mu, kdy se podle slov Irvinga Kristola? měly pod vedením R. Reagana 
sjednotit základní směry konzervativního hnutí modifikované neokon- 
zervativními idejemi. Tedy nejen organizace sdružující představitele 
akademických kruhů neboli intelektuální společnost, jež se ve svém 
vývoji významně orientovala na konzervatismus od druhé poloviny 
70. let, ale 1 tradiční konzervativní organizace, sloužící zejména růz- 
ným republikánským administrativám a sdružující politické a vládní či- 
nitele amerického »středu«. Nelze samozřejmě opomenout 1 tradiční 
politické organizace pravice a organizace tzv. Morální většiny a jí po- 
dobné skupiny sjednocující nacionalisticky naladěné Američany. 

Je samozřejmě otázkou, nakolik se v současné době podařilo uvedené 
směry sjednotit a nakolik se upevnila nejen jejich vlastní vnitřní orga- 
nizovanost, ale £ organizovanost všeobecného neokonzervativního tren- 
du. Faktem zůstává, že dané směry a organizace vytvářejí a využívají 
prostor pro ideovou manipulaci s vědomím obyvatelstva, zvláště pak 


Neokonzervatismus a buržoazní stát. Právník, 1987, č. 1, s. 1—11; Masopust, 7.: 
Americký neokonzervatísmus a některé problémy současného právně politic- 
kého myšlení a soudní praxe v USA. Právník, 1987, č. 1, s. 12—25; Form- 
nek, M.: Ideologie a politika neokonzervatismu. Praha, Svoboda 1986. 200 s. 
Krejčí, O.: Pax Americana. Praha, Ústav pro filozofii a sociologii ČSAV 1983. 
134 s. 

8 Viz Blahož, J.: Současná antikomunistická ideologie — Součást agresívní 
koordinované politiky imperialismu. Nová mysl, 1984, zvl. č. (duben), s. 88 
až 89. 

9 Viz Melvil, A. Ju.: SŠA: konservativnaja volna. Moskva, Progress 1984, 
s. 64—65. , 
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s vědomím typického amerického měšťáka, s cílem »zdravě« je politic- 
ky motivovat jak pro obhajobu vlastních specifických cílů, tak i v rám- 
cisvého neokonzervativního propojení pro obhajobu zájmů v rámci ce- 
lé společnosti a státu.l9 To pak příznivě napomáhá realizaci celkové 
Ideologické strategie neokonzervatismu. 

Neokonzervativní hnutí má však svou organizací 1 v podobě vědecko- 
výzkumných center pracujících v té či oné míře pro vládní politiku 
současné republikánské administrativy. Je tedy úzce napojena na státní 
mechanísmus, zvláště přes špičky vrcholné státní byrokracie. Jinými 
slovy, existuje 1 neokonzervatismus jako vládní politické seskupení 
v USA v čele s R. Reaganem, které prezentuje zájmy americké mono- 
polní buržoazie, především její části orientované na výrobu nejmoder- 
nějších zbraňových systémů. Z tohoto hlediska je pro americkou vládní 
administrativu typická personální unie se zbrojním kapitálem, jež efek- 
tivně naplňuje podstatu vojenskoprůmyslového komplexu. Zájmy da- 
ného uskupení, případně faktická realizace uvedených zájmů v politic- 
ké praxi USA a jejich spojenců pak přímo dokazuje, že se výsledky vý- 
zkumné činnosti bezprostředně do tvorby státní politiky přenášejí. 

Typickým dokladem potvrzujícím uvedené tvrzení bylo například pří- 
jetí takového dokumentu neokonzervativců, jakým byla platforma Re- 
publikánské strany USA!! platná pro současné volební období prezí- 
denta R. Reagana. Vychází z hodnocení, jež zdůrazňuje především rela- 
tivně pozitivní projevy a prvky, zejména v ekonomické sféře, za první 
funkční období republikánské administrativy. Zároveň obsahuje pro- 
gram dalšího vývoje ve vnitropolitické oblasti. Zahraničněpolitická 
koncepce je však značně neucelená. Představuje ve skutečnosti souhrn 
tezí výrazně militantního charakteru, které deklarují Spojené státy ja- 
ko ochránce svobody v celosvětovém měřítku. V podstatě jde však pou- 
ze o apologetiku imperialismu s využitím obvyklého arzenálu vyhroce- 
ného nacionalismu a šovinismu. 

V oblastí obrany a bezpečností Spojených států platforma zahrnuje 
programové prvky, které jsou mnohdy důsledně a s notnou dávkou cy- 
nismu realizovány v praktické politice, zejména na základě normotvor- 
né činnosti nejvyšších státních orgánů USA, na které se vedle Kongresu 
podílí svými nařízeními 1 vrcholná exekutiva v čele s prezidentem. Jde 


B Například pro organizace Morální většiny čt Nové pravice je příznačná 
mohutná členská základna překrývající 1! značnou Část aktivní voličské zá- 
kladny USA. Vzhledem k jejích propojení na ostatní centra neokonzervativníh3 
hnutí, byť 1 s méně početnými členskými základnami, je v podstatě vytvářena 
»efektivní« Široká masová základna odpovídající zejména zájmům americké 
monopolní buržoazie. 

M Text of 1984 Republican Party Platform. Congresstonal Ouarterly INC, 
25. 8, 1984, s. 2096—2117. 
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o závažná opatření, která jsou ve značné míře přebírána 1 spojenec- 
kými státy, o čemž svědčí řada pravicových posunů v jejich vládních 
politikách. Je otázkou, za jakých okolností k těmto posunům v politice 
některých západoevropských zemí došlo. Především zde svou negativní 
roli sehrál nátlak USA, ale 1 obava světového imperialismu 0 svou exis- 
tenci. Faktem zůstává, že ideje a politika neokonzervatismu překročily 
rámec USA a postupně se šíří I v ostatních imperialistických státech. Je 
třeba sí plně uvědomit, že zmíněná opatření souvisejí s přímým ohrože- 
ním bezpečnosti socialistických zemí. 

Do takového systému opatření lze zejména zařadit zjevnou militari- 
zaci ekonomik buržoazních zemí, uplatňování buržoazní koncepce 
vuzbrojení« v jednotě s realizací mechanismu »hospodářské války«, ja- 
kož 1 další politická a jiná opatření, zaujímající prioritní místo při reali- 
zaci politickomocenské funkce imperialistického státu, mezi nimiž do- 
minuje i podvratná činnost jeho speciálních služeb. ! 

Platforma Republikánské strany oficiálně proklamuje jako hlavní 
cíle zahraniční politiky, zvláště ve vztahu k socialistickým zemím v če- 
Je se Sovětským svazem, zachování svobody v mírovém mezinárodním 
prostředí zabezpečujícím USA a jejich spojencům bezpečnost před vo- 
jenskými hrozbami. Zdůrazňuje, že mírové vztahy se Sovětským svazem 
jsou možné a žádoucí, ale závisí na víře v americkou sílu a rozhodnost, 
neboť Sovětský svaz na základě své vojenské síly údajně ohrožuje svo- 
bodu a mír všech kontintntů a USA mají snahu odvrátit Sověty od 
agrese. Tvrdí, že administrativa v čele s R. Reaganem čelí údajné so- 
větské vojenské hrozbě především obrannou silou západního spojenec- 
tví a že USA budou pokračovat ve všestranném úsilí odvracet pokroči- 
lou západní technologii od sovětského »válečného« mechanismu.!ž Jde 
tedy o cílevědomě naplánovanou programovou linii tvořící teoretickou 
základnu pro faktickou realizaci uvedených opatření, jimž musí socla- 
listické státy bezprostředně čelit. 

Buržoazní koncepce »uzbrojení« bezprostředně souvisí se stupňující 
se militarizací sféry ekonomické, ale i sféry politického a sociálního 
života; kde mimo jiné nezastupitelnou roli sehrává jak přímá státní roz- 
počtová politika, tak i její ideologické zajištění. Jejím zásadním cílem 
je nejen posílit vlastní obranu země a přípravu země na agresívní vál- 
ku, ale i donutit socialistické země k vynakládání enormních materiál- 
ních a finančních prostředků na udržení zbrojní parity, jež je důleži- 
tým komponentem zachování světového míru. Jde o chladnou kalkulací 
s postupným oslabováním ekonomického potenciálu socialistických ze- 
mí, které se má především promítnout do sféry životní úrovně lidu, vy- 


12 Viz Text of 1984 Republican Party Platform. Congressional Ouarterly INZ, 
25. 8. 1984, s. 2111—2112, 
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volat sociální nejistoty a v důsledku toho 1 sociální a politickou desta- 
bílizaci. 

Uvedenou koncepcí pak prolíná důmyslně rozpracovaný právní me- 
chanismus vedení »hospodářské války« zahrnující různé politic- 
ko-ekonomické prostředky diskriminační povahy vtělené do právních 
norem. Ty mnohdy slouží jako brzda ekonomického rozvoje socialistic- 
kých zemí I za cenu obdobných účinků vůči ekonomickým zájmům vlast- 
ních nezbrojně orientovaných korporací, což má nepříznivý účinek ne- 
jen na obchodní vztahy se socialistickými zeměmi, ale i na vztahy 
v rámci vyspělých kapitalistických států. Nejde zde pouze 0 politiku 
embarga, vztahující se na specifické druhy zboží, technologií a licencí, 
majících význam pro zbrojní sféru, ale 1 o další opatření, jež se mají 
dotýkat zpomalování tempa vývoje oblastí sice nezbrojních, ale pro so- 
cialistické hospodářství a zajištění odpovídající životní úrovně lidu roz- 
hodujících. 

Pro příklad je možné uvést konkretizací takto stanovených progra- 
mových linií v oblasti realizace vojenské a bezpečnostní funkce státu 
v nařízeních prezidenta. Posílení bezpečnostní funkce USA lze zejména 
spatřovat v nařízení prezidenta R. Reagana číslo 12333 z roku 1981 
o zpravodajské činnosti USAŤ, jež je zaměřeno na zásadní reorganiza- 
ci CIA včetně stanovení nových směrů její činnosti. Nařízení je pod- 
míněno neokonzervativní kritikou takzvané demoralizace CIA v období 
vlády Jamese Cartera. Vychází přitom z podrobné analýzy příčin celxo- 
vé krize politické rozvědné informace a Reaganova pojetí nevyhnutel- 
nosti vybudování strategické rozvědky USA pro 80. léta efektivně zajiš- 
fující odpovídající realizací zahraničněpolitické a vojenské strategie 
USA. Kvalitativní změnu je třeba spatřovat ve snaze zefektivnit zí- 
skávání rozvědných Informací jak agenturou, tak 1 technickými 
prostředky a omezit v předcházejícím období převažující prvek 
přímých podvratných operací, které značně diskreditovaly CIA v mezi- 
národně politické oblasti. 

Koncepce »uzbrojení« a vedení »hospodářské války« je pak konkretl- 
zována zejména v nařízení státního tajemníka obrany Caspara Wein- 
bergera z roku 1982, jež orientuje na vytváření zbrojních systémů 
v kosmu, Vypracování plánů na porážku SSSR v libovolné formě ozbro- 
jeného konfliktu a plánů na tvorbu takových zbrojních systémů, které 
by Sovětský svaz obtížně neutralizoval. Dále Reaganovo nařízení č. 75 
z roku 1983 o posílení ekonomického nátlaku a možnosti prezidenta 
anulovat již přijaté obchodní smlouvy amerických firem se Sovětským 


B Viz 46 F. R. 59941. U. S. Code, 1976—1982. Supplement V. Washington, 
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svazeml“í či nařízení prezidenta č. 119 z roku 1984 nazvané Iniciativa 
prezidenta v oblasti strategické obrany (známé SDI — Strategic Defen- 
se Initiative). 

Pouhá právní úprava je jen značně zúženým odrazem celkové politic- 
ké situace. Jde však o symptom vyjadřující, do jaké míry lze v dané 
společnosti využít právní reglementace k prosazení ve své podstatě úz- 
ce skupinových zájmů špiček monopolní buržoazie. 

Tato forma, popřípadě její užití, není překvapující. Za úvahu stojí ze- 
jména skutečnost, kterou signalizuje a kterou je třeba se zabývat, tedy 
to, jakou sociální odezvu v nejširších vrstvách vyvolává. Pokud chceme 
hodnotit ohlas americké veřejnosti, je zapotřebí sil uvědomit, že posu- 
zujeme vnější jevovou stránku problému. Podstata spočívá ve způsobu 
pojímání politického života většinou společnosti. Postoje k politice 
a politické příslušnosti k stranám, flexibilita členství v ních, separace 
stranických špiček od členské základny atd., to jsou některé příčiny, 
jejichž důsledkem je značná politická pasivita budící navenek dojem 
konformity. V rámci takovéto pasivity pak dominuje činnost aktivní 
menšiny organizované zejména v neokonzervativních centrech, což vy- 
volává zmíněný dojem souhlasu společnosti. 

Bylo by chybou hodnotit kořeny této konformity toliko jako výsledek 
a projev severoamerické odloučenosti, jako určitý geograficky determi- 
novaný izolacionismus. Ten zde jistě do určité míry má své místo a je 
využíván, ale jádrem problému není. Relativní názorová shoda ve- 
řejnosti a státu, popřípadě přístup státního mechanismu k základním 
politickým otázkám je výsledkem vědecky propracovaného a především 
permanentního ideologického působení, na jehož přípravě a realizaci 
participují nejvýznamnější vědecké instituce. 

Mezi tím, jak se politika současného imperialismu uskutečňuje ve 
Spojených státech a v západní Evropě, existuje patrný rozdíl, 1 když 
především ve formální stránce věcí. Určitá latentnost obsahu a »jem- 
nost« forem projevu v podání západoevropských spojenců USA je dosti 
často nepřesně interpretována jako jejich nesouhlas s americkým po- 
stojem. Zde je zapotřebí zdůraznit, že nejde o zásadní obsahový rozpor, 
nýbrž jen o určitý rozdíl při volbě alternativ, jimiž lze tohoto základ- 
ního společného cíle nejefektivněji dosáhnout, a také pochopitelně 
o rozdíl mezi postavením a možnostmi jednotlivých subjektů koalice. 
Tak jako globalita, totalíta a hegemonismus imperialismu jsou příznač- 
né pro politiku Spojených států a mají své základy zejména v jejich 
ekonomické převaze, má stejné pozadí 1 ona zmíněná »umírněnosta je- 
jich satelitů. Její příčíny tkví ve snaze po takzvané na USA nezávislé 


M Viz Podlesnyf, P. T.: SSSR a SŠA: 50 let diplomatičeskich otnošenij. Mos- 
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politice, jakož 1 v nutnosti brát v úvahu historické skutečnosti a reality 
jaderného věku, ale 1 podstatně organizovanější pokroková hnutí vlast- 
ních zemí. Dochází tak k určitému paradoxu. Evropská varianta neo- 
konzervatismu získává podporu v nejvyspělejších imperialistických 
státech, zatímco její nezakrytá původní forma, uplatňovaná USA, je 
často, byť i pouze formálně, kritizována. 

Nebezpečí této mystifikace je poměrně značné a určitým způsobem 
se transformuje 1 do názorů naší veřejnosti. Vyhraněně kritické a od- 
mítavé stanovisko k americkému pojetí politiky zejména ve vztazích 
mezi zeměmi s rozdílným společenským zřízením, ale i ve vztazích 
k rozvojovým zemím, již zdaleka nemá tak rozhodný a odmítavý cha- 
rakter k jeho latentní modifikaci. Bylo by samozřejmě možné provést 
konkrétnější klasifikaci metod a forem užívaných buržoazními ideology 
a politiky k ovlivňování světové veřejnosti 1 veřejnosti zemí světové so- 
cialisické soustavy. Obdobně lze vyhodnotit i kritéria aplikační dife- 
renciace a na tomto základě i účinnost působení. To je jistě nezbytné. 
Předcházet tomu však musí obecné vyjádření základních úkolů (směrů 
činnosti ), kterými musí socialistický stát na současný vývoj reagovat. 

Jak tedy efektivně čelit onomu vlivu a transferu buržoazní ideologie 
ve všech jejích formách a především těch, jež jsou čistě neokonzerva- 
tivní čí neokonzervatismem modifikované, jak racionálně vědecky tyto 
formy podrobit kritické analýze a závěry vhodným způsobem reprodu- 
kovat na nejširším fóru tak, aby byly společností nejen pouze akcepto- 
vány, ale chápány jako podnětné pro její pracovní a tvůrčí iniciativu 
— to jsou velmi významné otázky, na něž musíme dát teoretické 
l praktické odpovědi, máme-li zabránit důsledné a finální realizaci 
opatření tvořících obsahovou podstatu imperialistické výzvy. To jsou 
však 1 otázky, na něž musí reagovat i všechny komponenty politického 
systému socialistické společnosti. 

Není totiž možné a z hlediska marxisticko-leninského světového 
názoru žádoucí dosáhnout jednoty společnosti pouze na základě z cen- 
tra vycházejících direktivních pokynů. Požadovaný stav je v optimální 
podobě dosažitelný vlastním poznáním většinou společnosti a jen na 
této bázi poznání a informovanosti pak může dojít ke kvalitativně vyš- 
šímu a nikoli pouze formálnímu ztotožnění se s nadcházejícími úkoly, 
jež síce nejsou pro socialistickou společnost příznačné, ale za uvede- 
ného stavu jsou existenčně nezbytné. 

Takovéto obecné závěry se přímo dotýkají realizace hlavních směrů 
činnosti socialistického státu, který je Institucionálním výrazem moci 
dělnické třídy, jež především jeho prostřednictvím uskutečňuje svoji 
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vůli nejen při řízení společnosti, ale 1 při zásadní ochraně a obraně je- 
jích vymožeností. Není potřebné zdůrazňovat dialektickou jednotu 
funkcí socialistického státu, ta je obecně akceptována, ani provádět je- 
jich klasifikaci podle různých kritérií formálních či obsahových. Nej- 
důležitější je znovu zdůraznit, co je společným jmenovatelem všech 
těchto funkcí, co je onou determinantou jejich integrity. A tou je, aniž 
chceme přehlížet ostatní významné sjednocující prvky, oblast ideolo- 
gie. 

Vzhledem k nezastupitelnosti této oblasti je nutné závěrem poukázat 
na jistou existující disproporcí dvou základních rovin ideologického 
působení na socialistickou společnost, a sice zprostředkování objektiv- 
ních teoretických poznatků, které by mělo u každého jedince vyvolat 
aktivní racionální odezvu světonázorovou, etickou 1 morální, a na dru- 
hé straně působení na jeho psychiku, jež by mělo usměrňující a formu- 
jící charakter. Zmíněná disproporce se projevuje především ve sféře 
propagandy a kontrapropagandy, v jejím formalismu, v absenci někte- 
rého z prvků, jež ji činí účinnou, tzn. pravdivosti, vědeckosti a včasno- 
sti. Vysoká kulturní vyspělost socialistické společností v nejširším slo- 
va smyslu vede 1 k vyšší náročnosti a kritičnosti v této oblasti, a pokud 
není podávaná informace nejen na vysoké formální, ale zejména obsa- 
hové úrovni, dochází nutně ke snaze získat ji z jiných zdrojů a v kraj- 
ním případě k infiltraci názorů socialismu cizích. Toto nebezpečí nelze 
podceňovat zejména u nastupují generace, pro niž je charakteristická 
vysoká kritičnost, se kterou posuzuje existující realitu, činí vlastní 
závěry a utváří si vlastní názor. Zde by bylo na místě mnohem širší 
působení nejen společenskovědní fronty, ale v podstatě kompaktní 
působení veškeré výchovně vzdělávací soustavy, všech vědeckých pra- 
covišť a zejména potom popularizační činnosti erudovaných osobností 
vědy, politiky a ekonomiky v masových sdělovacích prostředcích. 

Zvlášť patrná je úloha ideologie, zabýváme-li se otázkami spojenými 
s obranou a bezpečností zemí socialismu, aniž by bylo možné pominout 
jejich ekonomickou determinovanost. Ideologie je však oním kataly- 
zátorem, který ovlivňuje bezprostředně oblast ekonomické základny 
a zpětně působí | na nadstavbové komponenty. Zde fe na místě zdůraz- 
nit i potřebu vyváženosti tohoto vztahu. Nelze totiž pouze ideologic- 
kým! odůvodněními nahrazovat ekonomické nedostatky, pokud chceme 
zabezpečit a urychlit procesy ekonomické intenzifikace, ale v podstatě 
1 procesy ekonomické integrace zemí světové socialistické soustavy. 
Zde je nezbytně nutné vycházet ze skutečné realizace zásadní přestav- 
by socialistické společnosti a dalšího rozvoje demokratizace jejího ží- 
vota jako nejobjektivnějšího a nejúčinnějšího systému opatření so- 
cialistických zemí v čele se Sovětským svazem, jenž vytváří odpovída- 
jící bariéru vůči agresivním zájmům světového imperialismu, 
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Ze života socialistických zemí 


Další rozvoj vzdělání — 
důležitý požadavek 
naší revoluce 


KIM ČONG-IL, 


člen předsednictva politického byra a tajemník ÚV 
Korejské strany práce 


Vzdělání je jedním z hlavních základů, na nichž závisí blahobyt 
a budoucnost národa. Bez něho by žádná země, žádný národ nebyly 
schopny dosáhnout společenského pokroku ani blahobytu a nebyly by 
myslitelné jejich důstojnost a jasná budoucnost. 

Rozvoj vzdělání je důležitým prostředkem jak naučit lidi, aby se stali 
silnějšími osobnostmi, jak urychlit společenský vývoj. 

Socialistické vzdělání má v podstatě za cíl přeměnu člověka v silnou 
osobnost. Postavení a role člověka ve společnosti jsou determinovány 
jeho vědomím nezávislosti a jeho tvůrčími schopnostmi. Jen člověk ta- 
kových vlastností může být silnou osobností a může plnit svou odpo- 
vědnost a úlohu jako pán společnosti. Vědomí nezávislosti a tvůrčí 
schopnosti, které určují společenské postavení a úlohu člověka, se plně 
rozvíjejí vzděláním. 

Člověk k tomu, aby přetvářel přírodu a společnost se samozřejmě 
mnohému naučí a je formován během své praktické činnosti. Avšak 
učit se z vlastní zkušenosti nestačí k tomu, aby si člověk osvojil myš- 
lenky a kulturu, jež lidstvo rozvíjelo po staletí. Zvlášť mladá generaca 
by nebyla schopa plnit řádně svou rolí ve společnosti, ani až dospěje 
do pracovního věku, pokud by se systematicky nevzdělávala. Systema- 
tické vzdělávání umožňuje lidem poznat myšlenky a kulturu, jichž lid- 
stvo již dosáhlo, získat dokonalou znalost přírody a společnosti, studo- 
vat vědu a techniku za účelem přeměny přírody a společnosti a rozví- 
jet své osobní vlastnosti a schopnosti, aby dokázali plnít zodpovědné 
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úkoly a roli pánů společnosti. Máme-li tedy připravovat lidi, aby se sta- 
li silnými společenskými bytostmi, a zajistit, aby plnili svou odpověd- 
nost a úlohu pánů společnosti, musíme stále rozvíjet vzdělání. 

Rychlý rozvoj vzdělání je tudíž nevyhnutelný pro rychlý společenský 
pokrok. 

Základní sféry společenského pokroku zahrnují přetváření přírody, 
společnosti a člověka. Rozvoj společnosti znamená především rozvoj 
přetváření přírody s následným růstem výroby materiálního bohatství, 
rozvoj přetváření společnosti s následnou racionalizací společenských 
vztahů a rozvoj přeměny člověka s jeho následným růstem v silnou 
společenskou bytost, ovládající vyšší úroveň ideologického a kulturního 
bohatství. Ze tří nejdůležitějších aspektů přetváření — přírody, společ- 
nosti a člověka — je formování člověka tím nejvyšším. Máme-li urych- 
lit společenský pokrok, musíme dát jasnou prioritu právě formování 
člověka, ač musíme nadále rozvíjet všechny tři aspekty současně. To 
proto, že člověk přetváří přírodu a společnost a že úroveň společen- 
ského pokroku je determinována jeho ideologickým uvědoměním, jeho 
kulturní a technickou úrovní. Kdybychom nevěnovalí hlavní pozornost 
formování člověka, nebylo by možné působit na přetváření přírody 
a společnosti, ani urychlit revoluci a výstavbu. Protože právě formo- 
vání člověka je hlavním faktorem společenského pokroku, je vzdělá- 
vání důležitou revoluční prací, která musí vždy stát na prvním a nej- 
přednějším místě v revolucí 1 budování a která se musí rozvíjet rychla 
a usilovně. 

Rozvoj vzdělání je důležitým požadavkem pro úspěch revolučních 
idejí čučche!, na jejichž realizaci je velmi důležitá řádná výchova mla- 
dé generace. 

Revoluční věc dělnické třídy započatá vůdcem je historickým jevem, 
který se nedovršuje za jednu, ale za mnoho generací. Prošli jsme půl- 
stoletou historií od té doby,co se stal soudruh Kim Ir Sen průkop- 
níkem naší revoluce, přesto jsme revoluční věc čučche dosud neusku- 
tečnilií — aní jsme dosud nesjednotili zemí, ani revoluce nezvítězíila 
v měřítku celého národa. Abychom splnili historický úkol znovusjedno- 
cení, výstavby socialismu a komunismu v naší zemi a formování celé 
společnosti podle idejí čučche, musíme ještě dlouho do budoucna v re- 
voluci pokračovat. 

Mladou generaci tvoří lidé, kteří mají vést kupředu revoluční věc 
čučche. Vítězný postup naší revoluce a její budoucnost závisejí značně 
na tom, jak je, dědice revoluce, vychováme. Dějiny mezinárodního ko- 
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1 Čučche představují ideový základ politiky Korejské strany práce. Korejští 
soudruzi ideje čučche charakterizují jako uplatňování marxismu v korejských 
podmínkách. 
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munísttického hnutí ukazují, že strana dělnické třídy může dodat pev- 
nou kontinuitu životnosti revoluce, posunout revoluci a budování vítěz- 
ně vpřed a uskutečnit své historické poslání jen tehdy, když důkladně 
vychová mladou generaci, která nahradí své předchůdce v revoluci. 
Má-li být věc čučche za vedení strany dovršena příštími generacemi, ja 
nutné se soustředit na vzdělání a připravit mladou generaci jako odda- 
né dědice revoluce a jako zdatnou posilu revolučního postupu. 

Výchovná práce se musí také dále rozvíjet pro úplné vítězství socla- 
Jismu. 

Naša revoluce, která vítězně pokročila vpřed pod praporem idejí čuč- 
che, dospěla nyní do značně vysokého bodu svého vývoje, kdy se bojuje 
za dosažení úplného vítězství socialismu s cílem formovat celou spo- 
lečnost na základě idejí čučche. Abychom dosáhli úplného vítězství so- 
cialismu, musíme odstranit třídní rozdíly mezi dělnickou třídou a rol- 
nictvem, dědictví staré společnosti, jež dosud přežívá v naší zemí. 
Hlavní rozdíl, který ji charakterizuje, je rozdíl mezi městem a venko- 
vem ve vlastnictví výrobních prostředků. Rozdíl mezi dělnickou třídou 
a rolnictvem nezmizí, dokud nebude vlastnictví výrobních prostředků 
v celé společnosti jednotné. Máme-li zavést jedinou formu vlastnictví, 
musíme účinně pokračovat v ideologické, technické a kulturní revolu- 
ci. 

V naší zemi, kde státní moc a výrobní prostředky jsou v rukách mas, 
Deexistuje žádná společenská síla, která by zabránila přeměně druž- 
stevního vlastnictví ve všelidové. Důvodem, proč toho nejsme schopní 
dosáhnout, je skutečnost, že přeměna člověka a přetvoření přírody ne- 
jsou ještě dostačující. Venkovská společenství dosud zaostávají za 
městskými z hlediska ideologie, techniky a kultury. Zemědělství za- 
vstává technicky za průmyslem a družstevní rolníci zaostávají za děl- 
nickou třídou ideologicky a kulturně. Bude-li zemědělství dále indu- 
strlalizováno mocnou technickou revolucí a bude-li ideologická a kul- 
turní úroveň družstevních rolníků pozvedána na úroveň dělnické třídy 
energickou ideologickou a kulturní revolucí, převedeme družstevní 
vlastnictví do veřejného a odstraníme rozdíly mezí dělnickou třídou 
a rolnictvem. Máme-li nastolit beztřídní společnost a dosáhnout úpl- 
ného vítězství socialismu, musíme rozvinout tyto tří revoluce tak, aby- 
chom čelili rozkladnému vlivu zastaralých idejí osvobozením rolnictva 
z jeho pout a zvýšením ideologické a kulturní úrovně všech členů spo- 
lečností tak, abychom mohli rozvinout výrobní síly do takové míry, jež 
by umožnila industrializací £ v zemědělství. 

Důležitým úkolem, který musíme nyní provést, abychom dosáhli úpl- 
ného vítězství socialismu, je orientovat rychle národní hospodářství 
v duchu idejí čučche, učinit jej moderním a na vědeckém základě do- 
sáhnout deseti největších dlouhodobých cílů socialistické hospodářské 


119 


výstavby v 80. letech. Boj za provedení tohoto úkolu znamená uskutečnit 
velkou revoluci v oblasti vědy a techniky, položit pevné materiální 
a technické základy socialismu a komunismu a zvýšit v každém směru 
ekonomickou sílu národa. Jen provedením tohoto úkolu dosáhneme co 
nejdříve úplného vítězství socialismu. 

Aby se nám podařilo splnit celý tento úkol úplného vítězství soclalis- 
mu, musíme zaměřit své úsilí na vzdělání, zvýšit ještě více ideologic- 
kou, technickou a kulturní úroveň dělnictva a vyškolit velké množství 
kvalifikovaných techniků a odborníků. Úspěch boje za úplné vítězství 
socialismu a za urychlené formování celé společnosti na základě idejí 
čučche závisí do značné míry na tom, jak se rozvine výchovná práce. 
Úroveň vzdělání je právě úrovní vědeckého a technického pokroku, 
který učinila země; projevuje se v úrovní kultury a výrobních sil. Dou- 
fat v úspěch technické revoluce a hospodářské výstavby bez rozvoje 
vzdělání není ničím jiným než jen zbožným přáním. 

Skutečný stav vzdělání v naší zemí vyžaduje dnes v tomto směru na- 
léhavě další rozvoj. Ač naše výchovná práce v uplynulých letech uděla- 
la za správného vedení strany velký pokrok, nesplňuje dosud naše po- 
třeby a kvalita vzdělání není příliš vysoká. Zvlášť úroveň technického 
vzdělání je nižší, než odpovídá světové úrovní. 

Musíme vnést do oblasti vzdělání revolucí, abychom vyšli vstříc no- 
vým požadavkům rozvoje revoluce a tak zdokonalili školní vzdělání 
a značně zvýšili jeho kvalitu, aby byla nová generace dobře vyškolena 
k tomu stát se užitečnou pro revoluční dělníky a aby tak naše vzdělání 
lépe přispívalo k rozvoji vědy a techniky a socialistické hospodářské 
výstavbě v naší zemi. | 


Dokumenty 


Ideově politické pojetí 
významných výročí roku 1988 


schválené předsednictvem ÚV KSČ 
dne 21. října 1987 


Rok 1988 je rokem významných výročí v našich novodobých dějinách — 40. 
výročí vítězství pracujícího lidu nad reakcí v únoru 1948 (ideové pojetí tohoto 
výročí bylo schváleno v samostatném dokumentu) a 70. výročí vzniku samostat- 
ného Československa (28. října 1918). Připomeneme si rovněž 50. výročí mni- 
chovského diktátu (30. září 1938) a 20. výročí ledna 1968 a událostí, které po 
něm následovaly. 


1. Vznik Československé repubřiky 28. října 1918 patří k nejvýznamnějším 
mezníkům v historii národů naší země. Po staletích cizí nadvlády, kdy českému 
a slovenskému národu hrozilo nebezpečí zániku, byl vytvořen společný stát Če- 
chů a Slováků. Lid očekával, že nový stát naváže na revoluční tradice našich 
národů a naplní ideály svobody a demokracie. Aby republika byla jeho sku- 
tečnou vlastí a splnila tužby většiny pracujících, bylo však třeba projít ještě 
dlouhou a složitou cestou. 

Široký rozmach národně osvobozeneckého zápasu, který vyústil ve vzník čes- 
koslovenského státu, byl neoddělitelně spjat s Velkou říjnovou socialistickou 
revolucí. Nastolení sovětské moci, vlády dělníků a rolníků, její mírové návrhy 
a vyhlášení práva národů na sebeurčení podnítily mohutnou revoluční vlnu, 
která smetla habsburskou monarchii. 

Vznik Československé republiky byl historickým předělem v naších dějinách. 
Státní samostatnost, demokratická práva a svobody patří k nejcennějším vymo- 
ženostem národně osvobozeneckého zápasu lidu. Rozpadem rakousko-uherské 
monarchie a vznikem republiky byl vytvořen základní předpoklad rozvoje 
národního života Čechů a Slováků a dalšího boje za sociální osvobození pracu- 
jících. 

Páteří národně osvobozeneckého boje byl proletariát, který již v průběhu ge- 
nerální stávky 14. října 1918 požadoval vytvoření samostatné republiky socialis- 
tického charakteru. Oportunistícké vedení sociální demokracie. tehdy nejmaso- 
vější a nejsilnější politické strany, však nebylo schopno vést dělnickou třídu 
a lidové masy k dosažení tohoto cíle. Chyběla mu jasná koncepce národně 
osvobozeneckého boje, v němž přenechalo iniciativu politickým představitelům 
buržoazie. Především T. G. Masaryk ovlivnil charakter nově vznikajícího státu. 
Stál v čele čs. zahraničního odboje a získal si značnou autoritu v zahraničí 
1 doma. Byl zvolen prezidentem rennhliky, kolem jeho osoby se zformovala tzv. 
skupina Hradu, která představovala hlavní politickou oporu buržoazně demo- 
kratického zřízení. 
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Pravicové vedení sociální demokracie nese přímou odpovědnost za to, že ne- 
byly využity příznivé vnitřní a mezinárodní podmínky pro rozvoj revolučního 
hnutí. Zejména po vzniku samostatného státu, kdy na masy lidu dolehly dů- 
sledky války a buržoazie upevňovala své pozice na úkor životních zájmů pra- 
cujících, snažilo se vedení sociální demokracie utlumit jejich politickou aktivi- 
tu. Zradu na dělnické třídě dovršílo přímou účastí na potlačení revolučního vy- 
stoupení proletariátu v prosinci 1920. 

Vítězství, jehož ve Velké říjnové socialistické revoluci dosáhl proletariát 
Ruska vedený bolševickou stranou v čele s V. 1. Leninem a zkušenosti z ostrých 
třídních zápasů na počátku existence republiky přispěly k diferenciaci dělnic- 
kého hnutí, k formování marxistické levice v sociálně demokratické straně, 
k založení revoluční strany nového typu. 14.—16. května 1921 se konal usta- 
vující sjezd Komunistické strany Československa. KSČ vznikla jako internacio- 
nalistická strana sjednocující nejuvědomělejší část dělnické třídy, pracujícího 
rolnictva A pokrokové inteligence obou našich národů, všech národností repub- 
liky. Vycházejíc z teorie marxismu-leniniísmu a důsledné obhajoby zájmů lidu 
spojila ve své politice zápas za vydobytí sociálních svobod s bojem za skutečné 
zabezpečení národní eXistence v suverénním samostatném státě. Se vzníkem 
strany jsou nerozlučně spojena jména takových vedoucích osobností dělnic- 
kého hnutí, jakými byli B. Šmeral, A. Zápotocký, K. Kreibich, M. Čulen. 

Celý vývoj Československé republiky prokázal její třídní podmíněnost. Zájmy 
vládnoucí buržoazie se stále více dostávaly do rozporu se zájmy všech vrstev 
lidu. Za dvacet let se vládnoucím kruhům buržoazie nepodařilo vyřešit žádnou 
ze základních otázek Života našich národů. 


Buržoazie nevyřešila sociální otázku. Pro republiku bylo příznačné příkré 
třídní rozdělení společnosti. Růst bohatství na jedné straně a vykořisťování, 
bída, nezaměstnanost na druhé straně vedly k neustálým sociálním konfliktům 
a napětím. Na stávky a demonstrace těch, kdo požadovali chléb a prácí, odpo- 
vídala buržoazní státní moc represemi a nezastavila se ani před střelbou do 
nevinných lidí. Taková byla skutečná tvář buržoazní demokracie předmnichov- 
ské republiky. 


Buržoazie nebyla schopna vyřešit ani národnostní otázku. Na základě tzv. če- 
choslovakismu popírala svébytnost slovenského národa, nedokázala zabezpečit 
rovnoprávné postavení Čechů a Slováků a národností Československa. To na- 
hrávalo silám, které rozdmychávaly nacionalismus a Šovinismus, vyvolávaly 
národnostní třenice, narušovaly vnitřní stabilítu státu a podkopávaly jeho me- 
zinárodní postavení. 


„ Vládnoucí kruhy předmnichovské republiky nedokázaly zajistit ani její mezi- 
národní bezpečnost. Orientace na západní imperialistické mocnosti negaranto- 
vala naši státní existenci. To se projevilo po té, kdy s obnovou německého im- 
perialismu, který hledal východisko z ekonomické a politické krize ve fašismu 
a v přípravě agresívní války namířené především proti Sovětskému svazu, došlo 
k ohrožení republiky. Postupný rozklad versailleského systému, na němž bylo 
založeno mezinárodní postavení buržoazního Československa, vyústil v ka- 
tastrofu. 


Přes třídní omezenost své politiky sí demokratická část vládnoucí buržoa- 
zie reprezentovaná »skupinou Hradu« po celých dvacet let udržovala důvěru 
nemalé části obyvatelstva. Symbolizovala pro ně kontinuttu a záruku zacho- 
vání vymožeností národně osvobozeneckého zápasu, které byly stále více 
ohrožovány uvnitř země politickou pravicí v čele s agrární stranou a zvenčí 
především německým fašismem. Útoky postupně se aktivizujících reakčních, 
fašistických, separatistických a iredentistických sil byly zaměřeny nejen proti 
revolučnímu dělnickému hnutí, ale do značné míry 1 proti demokratickým kru- 
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hům buržoazie, v nichž mnozí občané spatřovali garanty československé stát- 
nosti i bezpečnosti republiky. 

2. Ve třicátých letech se rychle zhoršovalo mezinárodně politické postavení 
Československé republiky, která se stala jedním z prvních cílů agrese fašistic- 
kého Německa. Nacisté rozpoutali proti Československu nenávistnou kampaň 
plnou lží, pomluv a výhrůžek. Pod vliv Henleinovy Sudetoněmecké strany 
— Hitlerovy páté kolony v Československu — se postupně dostala většina 
německého obyvatelstva republiky. Henleinovci útočili proti revolučním a de- 
mokratickým silám, terorizovali antifašisty všech národností, podkopávali 
vnitřní soudržnost republiky, odmítali soužití s Čechy v jednom státě. Bez- 
pečnost republiky ohrožovaly 1 klerofašistické síly Hlinkovy Slovenské Tudové 
strany, maďarské a polské iredenty 1 české krajní pravice. 

Proti fašistickým plánům se důrazně postavila Komunistická strana Českoslo- 
venska. Burcovala k boji na obranu republiky a demokracie, žádala rozhodný 
postup vlády proti fašizující reakci, usilovala o vytvoření lidové protifašistické 
fronty a O spojenectví se Sovětským svazem. Její autorita se v demokraticky 
ortentovaných vrstvách obyvatelstva výrazně upevnila. 

Sovětský svaz usiloval o vytvoření systému kolektivní bezpečností v Evropě, 
který by zabránil válce. K Sovětskému svazu se tehdy upíraly 1 naděje stále 
širších vrstev československého obyvatelstva. Pod vlivem úspěchů socialistické 
výstavby a protifašistické, protiválečné politiky SSSR přerůstalo tradiční ruso- 
filství našeho lidu v obdiv a přátelství k první zemí socialismu. Významně se 
o to zasloužíla pokroková tvůrčí inteligence, k níž patřili nejlepší představitelé 
československé vědy, kultury a umění, mnozí z nich byli členy KSČ. 

Velkou posilou pro rozvoj hnutí na obranu republiky bylo uzavření českoslo- 
vensko-sovětské smlouvy v roce 1935. Vládnoucí buržoazie ji však vázala na 
smlouvu s Francií a nadále se orientovala na západní kapitalistické mocnosti. 
Těm však byl osud ohroženého Československa lhostejný. Ve snaze obrátit fašis- 
tickou agresl na východ — proti Sovětskému svazu — se rychle smiřovaly se 
ztrátou svých pozic ve střední Evropě. Svou politikou »nevměšování« a »usmiřo, 
váníe s fašisty přímo napomáhaly hrubému vměšování hitlerovského Německa 
do vnítřních záležitostí Československa. 

Vyvrcholením zrady Západu se stala konference šéfů vlád Velké Británíe, 
Francie, Itálie a Německa v Mnichově 29.—30. září 1938. Jejím výsledkem byl 
potupný diktát nařizující Československu okamžité odstoupení pohraničních 
oblastí hitlerovskému Německu a uspokojení územních požadavků reakčních 
režimů v Maďarsku a Polsku. Buržoazní československá vláda se tomuto ne- 
slýchanému aktu zvůle v mezinárodních vztazích podvolila a v rozporu s vůlí 
lidu jej protiprávně a bez souhlasu parlamentu přijala. Svou kapitulantskou 
politikou nesla spoluodpovědnost za rozbití a zánik republiky. 

Západní mocnosti svůj postup ospravedlňovaly tím, že mnichovskou dohodou 
zachráníly mír. Paktováním s Hitlerem a Mussolinim, ustupováním jejich poža- 
davkům však otevíraly cestu k rozpoutání druhé světové války. Po Mnichovu 
následoval 15. březen 1939, a brzy na to 1. září 1939, přepadení Polska hitle- 
rovským wehrmachtem. 

3. Nacistickou okupací, vytvořením tzv. protektorátu Čech a Moravy a klero- 
fašistického slovenského státu, začalo nejtěžší období v životě naších národů. 
Náš líd se nikdy nesmířil s Mnichovem a nacistickou porobou. V ilegálních or- 
ganizacích, v partyzánských oddílech, na frontách druhé světové války i v kon- 
centračních táborech statečně bojovali a za svobodu obětovali své životy nej. 
lepší jeho synové a dcery. Protifašistický zápas byl záležitostí všech vrstev spo- 
lečnosti, jeho oporou byla dělnická třída. V předních řadách neohrožených 
vlastenců byli komunisté. 

KSČ vyvodila závěry a poučení z mnichovské zrady, rozpracovala koncepci 
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protifašístického odboje na platformě sjednocující všechny vlastenecké a de- 
mokratické síly k zápasu za svržení fašismu, obnovu národní svobody a státní 
nezávislosti. Nezměrnou obětavostí a hrdinstvím získala vysokou autoritu 
a stala se uznávanou vedoucí politickou silou celonárodního odboje, který vy- 
vrcholil ve Slovenském národním povstání, Květnovém povstání českého lidu, 
v národní a demokratické revoluci. 

Osvobozením Československa Sovětskou armádou, dovršením jejího vítězného 
postupu 9. května 1945 v bojující Praze se otevřela před lidem naší země cesta, 
vedoucí k hlubokým revolučním přeměnám v celém jeho politickém, hospodář- 
ském a duchovním životě. Československý lid se mohl svobodně rozhodnout 
o novém uspořádání poměrů ve své vlasti. Rozhodující slovo přitom měly ty po- 
litické síly, které obstály v těžkých zkouškách uplynulého období, na prvém 
místě Komunistická strana Československa. 

Proces formování lidově demokratického Československa, společného státu 
Čechů a Slováků na zásadách demokratismu a rovnoprávnosti byl vyjádřen 
v Košickém vládním programu (duben 1945), přijatém na základě návrhu KSČ, 
Stal se programem první vlády Národní fronty Čechů a Slováků, zakotvujícím 
vymoženosti národní a demokratické revoluce, především zásadní změny v po- 
stavení dělnické třídy a širokých vrstev pracujících měst a venkova, plnou rov- 
noprávnost Čechů a Slováků, novou orientaci zahraniční politiky opírající se 
o Spojenectví, spolupráci a přátelství se Sovětským svazem. Základem nového 
politického systému se stala Národní fronta jako politický výraz svazku dělnic- 
ké třídy a širokých vrstev pracujících včetně demokratických kruhů protifašis- 
tické buržoazie. Základním článkem lidové moci se staly národní výbory. 
25. října 1945 byly znárodněny banky, doly a klíčový průmysl. 

KSČ se postavila do čela budování nového státu, obnovy válkou rozrušeného 
hospodářství. Dbala o důsledné plnění Košického vládního programu, upevnění 
výsledků národní a demokratické revoluce, o to, aby tato revoluce postupně 
přerůstala v revoluci socialistickou. 

To naráželo na rostoucí odpor buržoazie. Její političtí představitelé ve vládě, 
v orgánech a organizacích Národní fronty sabotovali plnění vládního progra- 
mu, dvouletého plánu, přípravu nové ústavy, rozbíjeli Národní frontu, snažíli 
se ochromit činnost nového státu a rozvrátit hospodářství. Jejich heslem bylo 
Čím hůře, tím lépel. 

Urputný zápas o další vývoj lidové demokracie v Československu se ode- 
hrával v podmínkách narůstající »studené války«, kterou imperialismus ve sna- 
ze udržet svou nadvládu, potlačit revoluční hnutí a oslabit Sovětský svaz roz- 
poutal po porážce fašismu. Buržoazní reakce ve svých plánech na restaurací 
kapitalismu v Československu počítala s podporou mezinárodního imperialismu, 
domnívala se, že v rozhodující srážce se jí dostane přímé pomocí z jeho strany. 

V únoru 1948 se reakce odhodlala k pokusu o kontrarevoluční puč. KSČ včas 
odhalila její záměry, zmobilizovala do boje proti ní dělnickou třídu a ostatní 
pracující. Reakce se dostala do naprosté izolace a utrpěla zdrcující porážku. 
Vymoženosti národní a demokratické revoluce byly nejen uhájeny, ale byla ta- 
ké odstraněna hlavní překážka stojící v cestě socialistického vývoje. Politická 
moc přešla demokratickou, ústavní cestou plně do rukou dělnické třídy a pra- 
cujícího lidu. 

Postup KSČ v únoru 1948 prokázal její pevné spojení s lidem, schopnost tvo- 
řivě rozvíjet a uplatňovat marxísticko-lenínské učení v historicky konkrét- 
ních, specifických československých podmínkách. Potvrdil oprávněnost vedou- 
cí úlohy KSČ, vydobytou obětavým bojem za zájmy pracujících v třídních zápa- 
sech s kapitálem, za svobodu vlasti, za vítězství lidové demokracie. 

Vítězství pracujících nad reakcí v únoru 1948 zůstane navždy spojeno s osob- 
ností Klementa Gottwalda, který od roku 1929 byl v čele KSČ a rozhodujícím 
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znůsobem se podílel na vytvoření strany jako skutečné revoluční avantgardy 
lidu, strany hluboce vlastenecké a internacionální, bojující za základní zájmy 
pracujících, naších národů. Pod jeho vedením byla vypracována a realizovala 
se leninská politika komunistické strany. Vyjadřovala ji kupříkladu hesla Če- 
lem k masám! a Se Sovětským svazem na věčné časy! Politika prováděná v je- 
jich duchu se stala zdrojem vítězství nad buržoazií a tvoří 1 základ revolučního 
odkazu Února. 

4. Únor 1948 otevřel cestu k budování socialismu v naší zemi. Generální linie 
socialistické výstavby, zahrnující socialistickou industrializaci, združstevnění 
vesnice a kulturní revoluci přijal IX. sjezd KSČ (1949). Naše strana pří jejím 
vypracování využila zkušenosti KSSS. 

V historicky krátkém období byla vybudována materiálně technická základ- 
na socialismu, opírající se o společenské vlastnictví výrobních prostředků. 
Umožňovala zabezpečovat vysoká tempa průmyslového rozvoje 1 změny struk- 
tury ekonomiky, odpovídající tehdejším potřebám. Tím byl také vytvořen zá- 
klad sociálně ekonomického vyrovnávání jednotlivých oblastí republiky, ze- 
jména nebývalého rozvoje Slovenska. 

Socialistickou kolektivizací zeinědělství se podstatně změnil způsob života 
na venkově a charakter práce v zemědělské výrobě. Tím byl položen základ 
k rozvoji socialistické zemědělské velkovýroby, která patří k největším vymo- 
ženostem revolučních přeměn naší společnosti. 

Nejvýznamnějšího pokroku bylo dosaženo ve společenském postavení pracu- 
jícího člověka. Z naší společnosti bylo provždy odstraněno vykořisťování člo- 
věka člověkem, sociální a národnostní bezpráví, vymizela z ní bída, nezaměst- 
nanost, strach o sociální existenci. Rok od roku se zvedala materiální a kultur- 
ní úroveň pracujících, Československo se stalo jednou z předních zemí v zabez- 
pečování sociálních jistot svých občanů. 

Socialistický stát rozvinul svou politickou, organizátorskou a kulturně vý- 
chovnou funkcí. Vytvořily se reálné podmíky pro soustavné prohlubování so- 
cialistické demokracie, širokého zapojování pracujících do řízení správy veřej“ 
ných záležitostí. 

Výsledky, kterých jsme v socialistické výstavbě dosáhli, byly umožněny tím, 
že naše země se rozvíjela jako součást světového socialistického společenství, 
jež se zformovalo v poválečném období. Rozhodující přitom byla všestranná 
spolupráce se Sovětským svazem, nezíštná pomoc, kterou nám Sovětský svaz 
poskytoval. Naše země našla pevné záruky své bezpečnosti v organizaci států 
Varšavské smlouvy, jistoty a perspektivu svého ekonomického rozvoje v rámcí 
Rady vzájemné hospodářské pomoci. 

Cesta k socialismu nebyla snadná. Bylo třeba na ní překonávat nesčetné pře- 
kážky, k úkolům, které stavěl vývoj, přistupovat s největší odpovědností před 
lidem vlastní země 1 mezinárodním revolučním hnutím. 

Budování socialismu probíhalo od počátku ve složité mezinárodní situaci. 
Imperialistické mocnosti se nesmířily se ztrátou svých pozic a vyvíjely na státy 
tvotícího se socialistického společenství silný politický, hospodářský a ideolo- 
gický nátlak. Pokračovaly ve studené válce, podněcovaly vnitřní diverzi, orga- 
nizovaly odpor poražené reakce proti socialistické výstavbě. Agresívnost tmpe- 
rialismu. hrozba nového světového konfliktu si vyžádaly mimořádná opatření 
k upevnění obranyschopnosti i vnitřní bezpečnosti země a ovlivňovaly formy 
výstavby a řízení nové společnosti, posilovaly tendencí k administrativnímu 
řízení a tuhému centralismu. 

KSČ jako vedoucí síla společnosti musela řešit dosud nepoznané problémy. 
Dopouštěla se přitom i chyb plynoucích z podcenění složitosti úkolů, zjedno- 
dnšenéch pohledů a tluzí, přeceňování úspěchů a nedostatečné kritičnosti, ne- 
dostatku teoreticky vyspělých kádrů schopných řídit novou společnost. Došlo 
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L k vážným omylům a přehmatům, porušování leninských norem řízení stranic- 
kého života a státu, socialistické zákonnosti. Jejich zdrojem byl »kult osobnos- 
-ti«, který je cizí marxismu-leninísmu, socialistickému zřízení. Po XX. sjezdu 
-S55 (únor 1956) se strana otevřeně těmito negativními jevy zabývala, avšak 
tehdejší vedení neprojevilo v jejich odstraňování principiálnost a důslednost, 
což nepříznivě ovlinilo další vývoj naší společnosti. 

5. V šedesátých letech, po vybudování základů socialismu, bylo nezbytné vy- 
rovnat se s řadou nových, neobyčejně obtížných úkolů, zejména zabezpečit pře- 
chod ekonomiky k jejímu intenzivnímu rozvoji, provést významné strukturální 
změny ve výrobní základně s uplatněním výsledků vědeckotechnického rozvo- 
je, změnit odpovídajícím způsobem metody řízení a plánování národního hos- 
podářství, pokračovat v rozvoji socialistické demokracie a dořešit národnostní 
vztahy. V souladu s požadavky nové etapy rozvoje socialismu bylo třeba také 
zdokonalit metody uplatňování vedoucí úlohy komunistické strany ve společ- 
nosti, zabezpečit, aby strana plnila své poslání revolučního předvoje pracu- 
jících v hledání a prosazevání nových cest vývoje v pozorném a citlivém vzta- 
hu k zájmům a potřebám jednotlivých tříd a vrstev společnosti, národů a ná- 
rodností. Tehdejší vedení strany však tyto náročné úkoly nezvládlo. Místo 
zásadních opatření, opírajících se o tvořivé uplatnění marxisticko-leninské teo- 
rie, podléhalo subjektivismu a voluntarismu, přízemnímu pragmatismu, řešení 
vážných problémů, znepokojujících širokou veřejnost, odkládalo. Na narůsta- 
jící těžkosti a kritiku vedení strany patřičným způsoben nereagovalo. Opatření, 
která přijímalo, byla nedůsledná, polovičatá, neopírala se o kritické analýzy. 
To diskreditovalo stranu v očích mas, podlamovalo její spojení s pracujícími 
a důvěru v její politiku. V druhé polovině šedesátých let narůstaly v českoslo- 
venské společností krizové jevy. 


Vážnou situací se zabývalo prosincové plénum ÚV KSČ (1967) a lednové 
plénum v roce 1968. Politická rezoluce, kterou lednové zasedání ÚV KSČ přija- 
lo, vyžadovala zásadní změny V metodách práce strany a řízení společnosti, 
rozhodný boj s kritizovanými nedostatky. Zdůraznila pevnou jednotu ČSSR se 
Sovětským svazem a sounáležitost se socialistickým společenstvím, nezbytnost 
prohloubení ideové a akční jednoty strany, upevnění leninských principů v její 
činnosti a vedoucí úlohy strany ve společnosti. 


Vedení strany však nebylo schopno závěry pléna realizovat. Bylo politícky 
nesourodé, nejednotné, nedokázalo podchytit a usměrnit rostoucí vlnu spole- 
čenské aktivity pramenící ze snah o překonání dřívějších chyb a nedostatků. 
Podcenilo nebezpečí, které pro stranu a společnost představovala aktivita pra- 
vice a činnost protisocialistických sil. Nebylo schopno důsledně se postavit 
proti rostoucím útokům pravice, ustupovalo a nakonec se jí zcela podřídilo. 
Ideová a organizační jednota strany byla narušena, její akceschopnost a vedou- 
cí úloha ve společnosti oslabena. Nastal všeobecný rozklad řídících vztahů, ote- 
vřely se dveře Živelnému působení trhu a inflačnímu vývoji, vnitřní trh se roz- 
kládal. Pod heslem demokratizace se uvolnil prostor pro činnost protisocialis- 
tických sil. Pravicí se podařilo ochromit činnost strany 1 funkce socialistického 
státu, byly narušeny naše spojenecké svazky se Sovětským svazem a ostatními 
socialistickými zeměmi. Za podpory sdělovacích prostředků, v nichž pravice zí- 
skala rozhodující pozice, se jí podařilo dezorientovat značnou část veřejnosti. 
Pravicoví oportunisté a revizionisté šířili nacionalismus a antisovětismus. Pod 
maskou mluvčího všeho lidu přešla pravice k otevřenému bojí o moc. To zostři- 
lo politickou krizi, existence socialismu v naší vlasti byla bezprostředně ohro- 
žena. 

Mnozí komunisté 1 bezpartijní st byl vědomi vážného ohrožení socialismu 
a byli odhodlání rozhodně vystoupit na jeho obranu. V létě 1968, kdy stanulo 


120 


Československo na prahu kontrarevoluce, však jíž chyběla politická síla, která 
by je sjednotila a vedla k rozhodnému vystoupení. 

Internacionální pomoc socialistických zemí, poskytnutá našemu lidu v srpnu 
1968, zabránila pravicí a protisocialistickým silám uskutečnit jejich plány, 
umožnila, aby se ve straně postupně zformovaly síly věrné  marxis- 
mu-leninismu. 

Rozvinul se urputný zápas o vyvedení strany a společnosti z krize, o překo- 
nání negativních tendencí, které pokračovaly z předsrpnového období a jimiž 
pravice a protisocialistické síly vystavovaly společnost novým krizovým otře- 
sům. 

Teprve dubnové zasedání ÚV KSČ v roce 1969, které zvolením s. Gustáva Hu- 
sáka do čela strany zahájilo proces formování nového vedení strany, znamena- 
lo počátek rozhodného nástupu ke konsolidačnímu procesu ve straně a společ- 
nosti. 

Konsolidace vyžadovala citlivý a diferencovaný přístup k lidem, jejich zí- 
skání pro angažovanou účast na překonání důsledků krizového vývoje a na 
daším rozvoji socialismu v naší zemi. V jejím průběhu byly obnoveny ideová 
jednota a akceschopnost strany na zásadách marxismu-leninismu, funkce so- 
cialistického státu a Národní fronty, vedoucí úloha strany při řízení společnos- 
ti a vztahy KSČ ke KSSS a dalším bratrským stranám socialistických zemí. 

Pro další vývoj naší společnosti mělo mimořádný význam přijetí ústavního 
zákona o čs. socialistické federaci (27. října 1968). Vztahy mezi našimi národy 
byly tak důsledně řešeny na leninských zásadách státoprávního uspořádání. Na 
základech federace se upevňuje jednota a bratrství národů a národností Česko- 
slovenska. 

Zkušenosti získané naší stranou v zápasech za uhájení socialisrnu shrnulo 
Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ. Na zá- 
kladě marXxisticko-leninské analýzy osvětluje příčiny 1 důsledky krize z konce 
šedesátých let; ukazuje na spojitost rozvratné činnosti vnitřní i mezinárodní 
reakce, nezbytnost internacionální součinnosti ve výstavbě socialismu 1 v bojí 
za zabezpečení jeho vymožeností. Závěry Poučení mají svou aktuální platnost. 
K hlavním a nejzávaznějším z nich patří ty, jež se týkají povinností strany tvo- 
řivě uplatňovat marxisticko-lenínskou teorii, včas a zásadově reagovat na po- 
žadavky vývoje, neustále upevňovat spojení strany s dělnickou třídou a všemi 
vrstvami pracujícího lídu, rozvíjet a upevňovat socialistické společenské zříze- 
ní. plně využívat jeho předností — možností vědeckého řízení a plánování, de- 
mokratismu nové společnosti, Široké mezinárodní spolupráce se Sovětským 
svazem a dalšími zeměmi socialistického společenství. 

6. Složité krizové období definitivně uzavřel XIV. sjezd KSČ, který rozpraco- 
val programovou linii nové etapy výstavby socialismu v naší zemi — postup- 
ného budování rozvinuté socialistické společnosti. Tato linie získala podporu 
nejširších vrstev pracujících, ztotožnila se s ní celá Národní fronta. V souladu 
s vývojem mezinárodních vztahů a potřebami naší společnosti byla konkretizo- 
vána a rozvinuta na následujících sjezdech strany. Její realizace, jež hned 
z počátku přinesla výrazné pozitivní výsledky, se koncem sedmdesátých let se- 
tkala s vážnými potížemi, zejména v důsledku prudkých změn ve světové eko- 
nomíce, jež vyvolaly růst nákladů na Suroviny a palivoenergetické zdroje 
1 další problémy. Došlo ke zpomalení dynamiky hospodářského rozvoje a začát- 
kem osmdesátých let dokonce ke stagnaci. Strana mobilizovala pracující, 
ústřední výbor strany 1 příslušné státní orgány přijaly opatření k obnovení 
2ádoucího tempa růstu národního hospodářství. V roce 1983 se podařilo obno- 
vit dynamiku rozvoje národního hospodářství a tak vytvořit předpoklady pro 
zajištění vnitřní a vnější ekonomické rovnováhy. udržet a dále zkvalitňovat ži- 
votní úroveň lidu, zabezpečit jeho životní a sociální jistoty, . 
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Na XVII. sjezdu KSČ v březnu 1986 byl všestranně zhodnocen vývoj, kterým 
naše strana a náš lid prošli od počátku sedmdesátých let. Výsledky, kterých 
jsme dosáhli, umožnily růst osobní spotřeby obyvatel téměř o polovinu, dvakrát 
se zvýšila společenská spotřeba, byl upevněn a rozvinut systém sociálních jis- 
tot pro všechny občany. V konfrontací s vývojem ve světě jde o zvlášť výrazný 
vzestup. Je pádnou odpovědí všem, kdo prorokovali, že ČSSR se z krize šede- 
sátých let nevymaní. Jak bylo řečeno na XVII. sjezdu strany, šli jsme důsledně 
cestou posilování moci lidu, upevnilo se vedoucí postavení dělnické třídy, její 
svazek s družstevním rolnictvem a inteligencí, došlo k dalšímu rozvoji a sblíže- 
ní našich národů a národností v rámci federativního uspořádání státu, zvýšila 
se vzdělanost lidu, upevnila se morálně politická jednota společnosti. Do druhé 
poloviny osmdesátých let vstoupilo Československo jako konsolidovaný, poli- 
ticky silný, ekonomicky a sociálně vyspělý stát. 

XVII. sjezd současně otevřeně ukázal i na nemalé těžkosti a nedostatky, spo- 
jené s pokračováním extenzívního růstu ekonomiky s jeho poměrně nízkým 
stupněm zhodnocení výrobních činitelů, nedostatečnými stimuly k tvůrčí akti- 
vitě a iniciativě pracovních kolektivů a občanů. Sjezd také ostře kritizoval ne- 
důslednost v realizaci přijímaných usnesení, častý rozpor mezi vyhlašovanými 
záměry a skutečností. Pod inspirujícím vlivem XXVII. sjezdu KSSS, nového kur- 
su sovětských komunistů přijatého v dubnu 1985 vypracoval program dalšího 
všestranného rozvoje naší socialistické společnosti. Jde o podstatné prohloube- 
ní socialistické demokracie a urychlení sociálně ekonomického rozvoje naší 
společnosti, o důslednou intenzifikaci národního hospodářství, založenou na ši- 
rokém uplatnění výsledků vědeckotechnické revoluce, o mobilizaci vnitřních 
rezerv skrytých v socialistickém společenském systému. 

Realizace závěrů XVII. sjezdu KSČ předpokládá odstranit dlouho působící 
brzdící mechanismy, uskutečnit přestavbu ve všech oblastech života společnos- 
ti. Podstatou přestavby je aktivizace lidského činitele, hluboká demokratizace 
společnosti, důsledné uplatnění leninských principů v činnosti strany, všech 
orgánů státu a organizací Národní fronty, uskutečnění zásadních změn v sv- 
stému řízení společnosti, především v hospodářském mechanismu, přechod od 
převážně administrativního řízení k převážně ekonomickému řízení, odstranění 
vžitých a zastaralých praktik a stereotypů myšlení poplatných extenzívnímu 
způsobu hospodaření. Na cestu těchto závažných a hlubokých změn probíha- 
jiících na pevných základech politického a ekonomického systému socialismu 
naše společnost z iniciativy a pod vedením KSČ již vkročiia, konkrétní postup 
byl v zásadě určen závěry 5. zasedání ÚV KSČ (březen 1987). Půjde o nej- 
větší revoluční změny v naší společnosti od února 1948. 

Smyslem našeho úsilí je plnější uspokojování materiálních a duchovních po- 
třeb člověka, vytvoření dalších podmínek všestranného uplatňování tvořivých 
schopností a rozvoje iniciativy lidí, zvýšení účasti pracujících na řízení 
a správě státu, upevnění společenského postavení občanů jako odpovědných 
hospodářů a správců své země. To je také cesta, jež povede k dalšímu posílení 
úlohy Československa v socialistickém společenství a k zvýšení příspěvku naší 
země v zápase pokrokových a mírumilovných sil s imperialismem, za přežítí 
lidstva, za vytvoření komplexního systému mezinárodní bezpečnosti, za vítěz- 
ství ideálů socialismu, svobody člověka, humanismu, míru a spolupráce mezi 
národy. 


ši 
Program dalšího rozvoje socialismu v naší zemi vypracovaný XVII. sjezdem 


KSČ vyjadřuje revoluční kontinuitu v politice Komunistické strany Českoslo- 
venska, navazuje na nejpokrokovější tradice a stále živý odkaz Velké říjnové 
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socialistické revoluce a Vítězného února, na vymoženosti dosažené v ostrých 
třídních a národně osvobozeneckých zápasech a tvořící pevné základy dneška. 
Věrnost revolučnímu odkazu prokazujeme důsledným uskutečňováním tohoto 
programu odpovídajícího základním zájmům našich národů. Z revolučních 
zápasů minulosti čerpáme poučení a posilu v tomto úsilí. Upevňují naše pře- 
svědčení o správnosti cesty, po níž strana a náš lid šli a jdou. KSČ, revoluční 
avantgarda dělnické třídy, pracujících mas, je sl vědoma odpovědnosti za osu- 
dy naší vlasti, socialismu, jeho další rozvoj. 

Výročí, která budeme v roce 1988 připomínat, se nepochybně stanou pod- 
nětem k novému rozmachu společenské a pracovní aktivity organizací Národní 
fronty, všeho našeho lidu při plnění úkolů dneška. 


informace 


Pro tvůrčí rozvoj 
marxismu-leninismu 


V dnešním období, charakterizovaném mnohými znaky přelomu, má rozvoj 
marxisticko-leninské teorie mimořádný význam. Ukazuje se jako nezbytné na- 
stolovat nové teoretické problémy adekvátní novým podmínkám, v náročných 
a oteřených diskusích je třeba rozvíjet živou teorii marxismu-leninismu. Při- 
spět k tomuto rozvoji měla za úkol £ mezinárodní konference teoretických 
a politických časopisů komunistických a dělnických stran, kterou na počest 70. 
výročí Velké říjnové socialistické revoluce uspořádal teoretický a politický or- 
gán ústředního výboru Polské sjednocené dělnické strany Nowe drogi 22. až 
24. září 1987 ve Varšavě. Zúčastnili se jí představitelé časopisů třinácti bratr- 
ských stran, a to z Bulharska (Novo vreme), Československa (Nová mysl), De- 
mokratického Jemenu (Kadaia Al-Asr), Etiopie (Ideologické vydavatelství), Ko- 
rejské lidově demokratické republiky (Kullodža), Kuby (Cuba socialista), Laosu 
(Alounmay), Maďarska (Társadalmi szemle), Mongolska (Namyn am'dral), NDR 
(Einheit), Rumunska (Era soclalista), SSSR (Kommunist), a Vietnamu (Tap chí 
cong sán), s nimi představitelé polského časopisu Nowe drogi, zástupci PSDS 
a zástupce časopisu Otázky míru a socialismu. 

Jednání konference zahájil tajemník ústředního výboru PSDS soudruh Hen- 
ryk Bednarski. Zdůraznil zejména význam setkání v předvečer výročí VŘSR, 
které udává základní směr rozpracování tvůrčích. myšienek | marxis- 
mu-leninismu v konkrétních podmínkách jednotlivých zemí. V aplikaci dialel- 
tického vztahu obecného a specifického v rozvoji myšlenek přestavby a obnovy 
se věnoval konkrétním otázkám polské skutečností, zejména problematice kon- 
tinuity dosavadního vývoje, druhé etapě polské ekonomické reformy, kulturní 
přestavbě. Naznačil 1 hlavní problémové okruhy, jimiž se bude zabývat v nej- 
bližší době strana. Jde zejména o kvalitativní stránky sociálně ekonomického 
rozvoje, o přestavbu hospodářského mechanismu, přestavbu vědy a jejího po- 
stavení ve společnosti, rozvoj politického systému, jenž se musí vyvíjet v soula- 
du s různorodostí zájisů lidí, se zvyšováním jejich kvality, s níž se zvyšuje 
t kvalita celé společnosti. Za hlavní oblasti dalšího rozvoje  marxis- 
mu-leninismu označil studium rozporů za socialismu, jejich příčin, sociální 
a ekonomické dopady nerovnoměrného rozvoje za socialismu a další aktuální 
problémy rozvoje socialistické společnosti. Marxismus-leninismus, pokud se má 
tvůrčím způsobem rozvíjet, nemůže na tuto třídu problémů nereagovat. Musí 
tyto aktuální problémy historicky hodnotit a v souladu s tužbami a potřebami 
lidí na ně hledat adekvátní odpovědí. Rovněž tak nemůže zůstat bez odpovědí 
na současné globální problémy, na aktuální otázky mezinárodních vztahů 
apod., zdůraznil s. Bednarski. 

Během třídenního Intenzívního jednání konference byly předloženy a prodis- 
kutovány referáty prakticky všech delegací bratrských časopisů. Většina z ních 
se zabývala myšlenkami tvůrčího rozvoje a aplikace myšlenek marxismu-le- 
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ninismu pod vlivem Velké říjnové socialistické revoluce v konkrétních 
podmínkách té které země a strany. Některé referáty zdůrazňovaly kontinuitu 
idef Října v koncepci přestavby sovětské společnosti a ve svých národních pod- 
mínkách, jiné národní specifiku. Většina referátů 1 dalších vystoupení měla 
značnou informační hodnotu, neboť přibližovala konkrétní specifické podmínky 
uplatňování obecných idejí. 

Šéfredaktor bulharského Novo vreme Nikolaj Iribadžakov vystoupil na téma 
Hlavní poučení Říjnové revoluce v historické dialektice. Na základě tvůrčí 
aplikace především Leninových myšlenek zhodnotil místo a význam Říjnové re- 
voluce ve světových dějinách jako jedinečného historického přelomu, zname- 
najícího počátek přechodu lidstva od kapitalismu k socialismu. Za hlavní 
poučení z Říjnové revoluce potvrzované i dnes označil poučení o pracujících 
masách jako skutečných tvůrcích dějin, socialistické revoluce a socialistické 
výstavby. Dále kriticky rozebral pojetí úlohy lidových mas v hlavních filozofic- 
kých směrech, jejich úlohu v boji za socialismus, pokrok. Pozornost věnoval 
dialektíce ve vztahu komunistické strany a lidových mas v socialistické re- 
voluci, otázkám avantgardy a revoluční teorie. Rozebral Leninovo pojetí úlo- 
hy a kvality strany v revoluci. Za hlavní úlohu komunistické strany podle 
Lentna označil, aby celou svou vedoucí ideově politickou, vzdělávací a orga- 
nizátorskou čínností přeměnila masy v sociální sílu schopnou samostatné 
historické tvořivosti ve všech sférách sociálního života. Splnění této his- 
torické úlohy předpokládá mj. získat důvěru mas, učit se od ních, otevřeně 
a sebekriticky posuzovat svou Činnost a poučit se z ní. Proto Lenin stála 
zdůrazňoval, že komunistická strana nesmí skrývat své chyby a nedostatky, 
musí je naopak nemilosrdně odhalovat, otevřeně o nich hovořit a hlavně je na- 
pravovat. 

O aktuálních otázkách jednoty tří součástí marxismu-leninísmu v součas- 
ných podmínkách hovořil Ladislav Tomášek, zástupce šéfredaktora Nové mysli. 
Nejprve podal rámcový genetický a logický průřez těchto tří součástí ve světle 
realizace strategie urychlení a přestavby společenských vztahů. Ze současných 
1 historických aspektů rozebral objektivní dialektiku socialismu, její vztah 
k dialéktice subjektivní, některé nové pohledy na pojetí zákonitostí společen- 
ského vývoje. Analyzoval vybrané stránky dialektiky individua a společnosti 
z hlediska socialistického kolektivismu v současných podmínkách. Formuloval 
rovněž některá filozofická teoretickometodologická východiska dalšího rozvoje 
ekonomické teorie socialismu a vědeckého komunismu. Soudruh Tomášek pro- 
vedl podrobnější rozbor problematiky výrobních vztahů v podmínkách přestav- 
by hospodářského mechanismu. Značnou část vystoupení věnoval vztahům me- 
zi centrálním řízením ekonomiky a relativní samostatností podnikové sféry, 
ditalektikou demokracie a řízení. Soustředil rovněž pozornost na aktuální as- 
pekty dalšího rozvoje socialistické demokracie a pojetí socialistické samo- 
správy v leninském duchu. Stručně připomenul 1 úkoly marxistické sociolo- 
gle v současnosti. 

Soudruh Kolesnikov, zástupce šéfredaktora časopisu ÚV KSSS Koinmunist, 
hovořil zejména o demokratizaci sovětské společnosti, jejíž jednotlivé kroky 
jsou vpravdě revolučními činy současnosti, pokračováním Velké říjnové socia- 
listtcké revoluce. Ekonomická reforma schválená červnovým plénem ÚV KSSS 
zakládá pozitivní procesy v ekonomice i v celé společnosti, tyto procesy však 
nemohou existovat vně demokratizace celé společnosti. Projevují se jak v ob- 
lasti socialistického vlastnictví a způsobů jeho realizace, tak v oblasti řízecí 
společnosti. Podstata těchto procesů spočívá v tom, že »moc pro lid se musí 
změnit v moc lidu«. K tomu je potřebné rozvinout kulturní řízení společnosti, 
zvýšit úlohu a váhu argumentů a diskusí, naučit se diskutovat a pozdvihnout 
kulturu vůbec. Zdůrazníl, že sovětská společnost je v řešení těchto otázek tepr- 
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ve na samém počátku přestavby. Pro nové impulsy a vlastní rozvinutí potence 
přestavby je třeba čerpat z Leninových myšlenek, vrátit se k idejím VŘSR. Pře- 
stavba je revolucí bez kvalitativní změny ve formě vlastnictví, při zachování 
plánování, avšak se změnou způsobu přivlastňování a reálného řízení společ- 
nosti. Má podporu sovětské společnosti. Zásadních třídních či skupinových sil 
působících proti přestavbě tedy není. Přesto však nepostupuje tak, jak by bylo 
žádoucí, neboť s jejím postupem v konkrétních podmínkách je spojeno to, že 
mnohým bere: bere neoprávněná privilegia, pohodlí, zaběhnutý a vcelku úspěš- 
ný způsob života a práce. Proto je úkolem dne především odstranit mechanis- 
mus brzdění a prosadit myšlenky obnovy, přestavby psychologie a boje proti 
byrokratismu. Zde stojí velké úkoly před marxisticko-leninskou teorií: musí 
rozpracovat dialektiku výrobních vztahů a výrobních sil, problémy demokrati- 
zace, základního vztahu socialismu, konkretizovat nové vize socialismu, otázky 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí v nových podmínkách světa 
a další. 

O cestě přechodu k budování socialismu v podmínkách nevelkého mnoho- 
národního Laosu hovořil zástupce šéfredaktora časopisu ÚV Lidové revoluční 
strany Laosu Munkeo Orboun. Zdůraznil rozhodující úlohu Velké říjnové socia- 
listické revoluce při formování a rozvíjení revoluční situace v Laosu. Na poza- 
dí historických událostí ilustroval tvůrčí aplikaci marxisticko-leninských myš- 
lenek, jejich spojování s hodnotami vlastenectví, uměním formovat a organizo- 
vat pracující masy v boji za politickou moc, národní nezávislost a demokracii. 
IV. sjezd Lidové revoluční strany Laosu, konaný v roce 1986, podtrhl nutnost 
upevňování diktatury proletariátu, jednoty politické linie a společenského vě- 
domí. 

Kubánská revoluce má své kořeny v bratrské a stále se prohlubující vzájem- 
ností mezi národy Kuby a SSSR, řekl ve svém vystoupení šéfredaktor časopisu 
Cuba socialista Eduardo del Llano. Podrobněji hovořil o hlavních výsledcích 
a závěrech III. sjezdu Komunistické strany Kuby, kde vyzdvihl zejména kurs na 
zhodnocení dosavadních výsledků, ostrou kritiku všech chyb a nedostatků 
a určení hlavních směrů rozvoje. V ekonomické oblastí nepůjde o otázku »o ko- 
lik« by měly ukazatele vzrůst, ale které a jak. Prioritami je předevšínf využí- 
vání všech dostupných zdrojů, které by umožnily zvýšit kupní sílu a aktivnější 
zapojení Kuby do mezinárodní dělby práce. Jde o rozvoj nových a upevnění 
stávajících exportních zdrojů 1 o postupné nahrazování dovozu domácí výro- 
bou. Rovněž v ideologické oblasti se strana soustřeďuje na nové úkoly — prio- 
ritou zůstává obrana vlasti. naplňování ideálů socialistického internacionalis- 
mu, stejně jako úkoly vnitřní, jejímiž rysy jsou systematická, jasná a pravdivá 
informovanost, dialog s lidmi, jejich přesvědčování, získávání pro realizací po- 
litiky strany. 

- Zástupce šéfredaktora mongolského stranického časopisu Namyn am“dral 
soudruh Purevijn Perenlej se ve svém referátu soustředil na zkušenosti z neka- 
pitalistické cesty rozvoje Mongolska. Poukázal na inspirující vliv Velkého říj- 
na, na nezbytnost osvojení a tvůrčí aplikace učení marxismu-leninismu pro 
Mongolskou lidovou revoluční stranu. Hovořil o celé řadě mezistupňů, jimiž 
Mongolsko na své cestě muselo projít v rámci dvou etap: všeobecně demokra- 
tické (1921—1940) a socialistické (1940—1960). Toto přechodné období od feu- 
dalismu k socialismu však ze specifických důvodů nemohlo vytvořit materiálně 
technickou základnu nové společnosti. I když za účinné pomoci Sovětského 
svazu a dalších socialistických zemí bylo mnoho vykonáno, ještě mnoho zbývá. 
Stejnou pozornost jako industrializaci země a mechanizací zemědělství věnuje 
strana i soctálnímu rozvoji a obnově duchovního života XIX. sjezd MLRS před 
mongolskou společnost vytyčil strateeii urvchlení hosnodářského a sociálního 
rozvoje. Vyplývá nejen z historických zvláštností přechodu od feudalismu pří- 
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mo k socialismu, ale i z obecné zákonitosti k vyrovnávání ekonomických úrov- 
ní socialistických zemí. Cílem je vytvořit průmyslově zemědělský stát, není 
ovšem cílem sám o sobě, je prostředkem k vytvoření materiálně technické báze 
socialismu a socialistické společnosti. V závěru s. Perenlej zdůraznil, že veške- 
rá zkušenost z nekapitalistického rozvoje MoLR potvrzuje, že dříve sociálně 
ekonomicky zaostalé země mají možnost, pod vedením marxisticko-lenínské 
strany a za podpory první země vítězné diktatury proletariátu a zemí socialis- 
tického společenství, budovat socialismus nezávisle na úrovní svého sociálně 
ekonomického rozvoje od okamžiku socialistické revoluce. 

- O aktuálních úkolech stojících před SED a celou společností NDR v současné 
době hovořil zástupce šéfredaktora časopisu Einheit Jórg Vorholzer. Zdůraznil 
dlouhodobost koncepce, zaměřené na efektivní rozvoj národního hospodářství 
za využití výdobytků socialismu spojených s výsledky vědy a techniky. Důsled- 
ná aplikace a rozvoj marxisticko-leninských principů umožnily NDR dosahovat 
značných úspěchů v budování materiálně technické základny socialismu, trvale 
zvyšovat produktivitu práce a národní důchod. Zdůraznil 1 důslednou politiku 
SED na ideologickém poli. V oblasti mezinárodní politiky rozvíjí střana princi- 
py nového politického myšlení, mírové spolupráce států s rozdílným společen- 
ským zřízením. V tomto duchu informoval i o hlavních výsledcích návštěvy 
s. Honneckera v NSR. : 

Referát zástupce šéfredaktora teoretického a politického časopisu ÚV Korej- 
ské strany práce Kullodža soudruha Kon Son Sop byl věnován uskutečňování 
idejí Ču-čche ve výstavbě KLDR. Uváděl, že jsou aplikací marxismu-lentnismu 
na reálné podmínky Koreje. Soudruh Kim Ir Sen v nelehkém bojí revoluce 
v Koreji vytvořil myšlenky Ču-čche a vytyčil tak cesty samostatného rozvoje 
korejské revoluce. Strana stanovila tři oblasti revoluce — Ideologickou, technic- 
kou a kulturní, příčemž se řídila principem přednostního rozvoje ideologické 
revoluce při současném provádění technické i kulturní revoluce. Tyto revoluční 
úkoly je však možno uskutečnit a masy se mohou stát skutečnými tvůrci dějín 
jen tehdy, když prostřednictvím stranických organizací jsou ideově a organi- 
začně sjednoceny okolo svého vůdce. 

Referát ze zkušeností Rumunské komunistické strany na téma Tvůrčí duch 
v revoluční teorii a praxi předložil člen redakční rady časopisu Era socialista 
Pamfil Nichitelea. Vzpomenul 70. výročí VŘSR, zdůraznil tradici sovět- 
sko-rumunské spolupráce. Dále se ve svém vystoupení zabýval tvůrčím rozvo- 
jem vědeckého socialismu po IX. sjezdu RKS a jeho realizací v Rumunsku po 
roce 1965 -—- jde o vybudování všestranně rozvinuté socialistické společností 
a postup ke komunismu, které spočívá v současném a jednotném, v jejich dia- 
lektické vzájemné závislosti, plnění úkolů rozvoje a modernizace materiálně 
technické základny země, zdokonalování demokratického řízení společnosti, 
vytvoření optimálních podmínek pro plné potvrzení zásad socialísmu, socialis- 
tické etiky a spravedlnosti, formování nového člověka. Ve svém vystoupení se 
s. Nich!telea věnoval 1 ideologickému programu strany a mezinárodně politic- 
kým souvislostem rozvoje socialismu, otázkám odzbrojení a míru. 

Otázkamíi rozporů a antinomif v rozvoji marxismu-leninísmu jako teorie 
1 praxe se ve svém vystoupení zabývala zástupkyně šéfredaktora časopisu Tár- 
sadalm! szemle Rózsa Varró (MLR). Nejprve analyzovala úlohu rozporů v sa- 
motné teorii. Ideová jednota neznamená jednotnost názorů — bez rozporů sl 
nelze představit rozvoj teorie. Přijetí určitých závěrů pak ještě neznamená je- 
jich správnost — to potvrdí až jejich praktické uplatnění, praxe. Zde je třeba 
kritické verifikace teoretických tezí, nesmlouvavé, permanentní kritiky a sebe- 
kritiky. V další části se referující zabývala vztahem teorie a praxe, přesnějí 
ideologie a politické praxe. Dochází k závěru, že vzájemné vztahy socialístic= 
| kých zemí a komunistických stran jsou ve smyslu rozvoje a organizace vnitřně 
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rozporné, a to pokud jde o skutečnou jednotu těchto zemí a stran. Jde o rozpor 
suverenity, samostatnosti zemí a stran, a jejich jednoty a společné odpovědnos- 
ti, společných zájmů, cílů, solidarity v základních ideologických otázkách. 
Analýza projevů těchto rozporů ústila v rozbor základních příčin chyb a omylů 
na cestě budování socialismu, spatřovaných v rozporu současné marxistické 
ideologie a konkrétní praxe, ale 1 v antinomifch uvnitř této terie samotné. je 
třeba věnovat maximální pozornost rozvoji marxistické teorie a neustále ji 
konfrontovat s reálnými společenskými procesy. 

Zástupce šéfredaktora vietnamského časopisu Tap chí cong sán soudruh 
Nguyen Van Dang přednesl referát předložený šéfredaktorem na téma Některé 
problémy uplatnění marxismu-leninismu ve Vietnamu. Podtrhl zejména nutnost 
dialektického uplatňování idejí teorie vědeckého komunismu v konkrétní pra- 
xi. jejich tvůrčího naplnění, řešení konkrétních problémů země. Vedení Komu- 
nistické strany Vietnamu si jako svou linii vytklo obnovu celé společnosti 
a urychlení sociálního a ekonomického rozvoje. 

Etiopský účastník konference Demissie Hallu vystoupil s referátem, v němž 
přiblížil hlavní momenty vývoje Etlopie na cestě k vytváření nových, pokroko- 
vých forem vlády, vznik a proces konsolidace marxisticko-leninské strany 
a současné přístupy k řešení neobyčejně palčívých problémů země. 

Velkou pozornost získal referát soudruha Jaime Barriose, člena ÚV Komunts- 
tické strany Salvadoru a představitele této strany v časopise Otázky míru a so- 
ctalismu. Zabýval se národně osvobzeneckým bojem, otázkami sociální revolu- 
ce a širšími souvislostmi revoluční situace v Latinské Americe, jejích odrazem 
v rozvoji marxisticko-leninské teorie v této oblasti, jejíž výsledky rozhodně 
stojí za bližší pozornost. Jiří Putník, člen delegace Nové mysli, prezentoval svůj 
referát na téma Ekonomická věda a přestavba československé ekonomiky. 

Významnou součástí konference bylo předložení řady referátů předních pol- 
ských teoretiků. Stefan Opara, tajemník varšavského výboru PSDS, hovořil 
o ideologit přestavby socialismu, kde v návaznosti na myšlenky XXVII. sjezdu 
KSSS vyzdvihl některé základní body přestavby — návrat k díalektickému 
způsobu myšlení, nutnost reforem, překonání tnertnosti, potřeba kritiky, veřej- 
nost věcí, demokratismus a humanismus. nový pohled na globální problémy 
současného světa, aj. Stanislav Rainko z Ústavu pro filozofil a sociologii Polské 
akademie věd kriticky hovořil o současném stavu marxismu-leninismu. Silwe- 
ster Zawadskí (Varšavská univerzita) hovořil o teoretických otázkách rozvoje 
socialistické demokracie. Nejprve rozebral otázky potřeby rozvoje demokracie, 
a to v oblasti ekonomické, politické, mezinárodní, v oblasti soctálně kulturních 
předpokladů. Dále hovořil o dialektice diktatury a demokracie v socialistické 
společnosti, vztahu diktatury proletariátu a administrativních metod, o hraní- 
cích diktatury proletariátu, aby se nestala omezujícím faktorem demokratic- 
kých práv pracujících. Rozebral nebezpečí byrokratismu a technokratismu 
pro socialistickou společnost, v návazností na myšlenky Lenina sledoval jejích 
zdroje. Za kritéria rozvoje socialistické demokracie považovat stupeň účasti 
pracujících na řízení státu, stupeň realizace občanských práv a svobod, vy- 
plývajících z ústavy, stupeň uskutečňování principu rovnosti v oblasti práva 
a v politickém, hospodářském a společenském životě a stupeň realizace princi- 
pu socialistické zákonnosti. V závěru rozváděl myšlenku rozvoje politického 
systému v konkrétních podmínkách PSDS a PLR. Konkrétní historic- 
ko-teoretickou analýzou se vyznačoval referát Józefa Lipiece z Univerzity Ja- 
gellonského na téma Dialektika procesu přeměn. S velkou pozorností se setkal 
referát Adama Lopatky, ředitele Ústavu státu a práv Polské akademie věd 
a předsedy Nejvvššího soudu, člena .ÚV PSDS, na téma Marxismus-leninismus 
a náboženství, církev, věřící. Vysvětloval nové momenty vztahu strany k církví, 
k věřícím, a to ve specifických podmínkách Polska. Zmapoval hlavní zdroje 
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náboženství za socialismu, a to fak historické, tak aktuální. Vznesl argumenty 
ve prospěch myšlenky nerozptylovat síly na cestě k socialismu, kdy lidé z nej- 
různějších příčin věřící se obávají revolučních změn z těch důvodů, že nebu- 
dou moci věřit a současně podporovat pozitivní myšlenky a číny revoluce. Ten- 
to rozpor v lidech musí marxismus-leninismus řešit. Přínosem byla £ pasáž 
0 uspořádání vztahu k věřícím a víře v ústavách jednotlivých socialistických 
zemí, 

Významnou součástí konference byly četné formální 1 neformální diskuse, 
organizované zpravidla formou zadání otázek a přenesení krátkých vlastních 
přístupů vždy po vystoupení několika referujících. Dotazy směřovaly většinou 
a K vyjádření vlastního přístupu. Diskuse byla prostoupena jasnou tendencí 
k tvůrčímu, neformálnímu hledání adekvátních odpovědí na hlavní otázky, 
S nimiž se teorie i praxe výstavby socialismu dnes setkává, k dialektickému 
zkoumání souvislostí obecného, zvláštního a jedinečného v různých rovinách 
Společenského Života. 

Na závěr konference její účastníky přijal člen politbyra a tajemník ÚV PSDS 
soudruh Józef Czyrek. Setkání se zúčastnil 1 tajemník ÚV PSDS Henryk Bednar- 
ski. Po seznámení se s účastníky a s hlavními výsledky konference soudruh Czy- 
rek vyložil současné úkoly, stojící před polskou společností a stranou pří pl- 
nění X. sjezdu PSDS. Jde především o vypracování realizačního programu 
urychlení společenského rozvoje. Jeho rámec zahrnuje 2. etapu hospodářské 
reformy, ale také další reformy v oblasti nadstavby, ideologie. Jde o charakter 
Cesty k dalším soctalistickým změnám, které by využily vedle ideologické mott- 
Vace k socialismu 1 polského vlastenectví. Základem je socialistická demokra- 
Cie. Jedná se především o zastupitelské orgány, jejich volby, o činnost spole- 
čenských organizací, © samosprávu ve smyslu lidosprávy. Jedná se však 
I o změny uvnitř polského politického systému, v němž se musí ve větší míře 
promítat členitost zájmů uvnitř polské společnosti, různorodost, jež reálně exi- 
stuje a jíž je třeba dát důsledně socialistický demokratický a zákonný rámec. 

Nejzávažnějším úkolem stojícím před PSDS je, jak zdůraznil soudruh Czyrek, 
další posilování úlohy strany v polské společnosti. V minulosti byly správně 
formulovány teze o »vedoucí síle společnosti, jež slouží lídus« a další. Tyto teze 
však nebyly dříve důsledně rozpracovány a uplatněny. Nebylo stanoveno, v čem 
spočívá řídící funkce strany, v čem fejí vedoucí úloha a jak slouží lidu. Směr 
na posílení vedoucí úlohy strany dnes spočívá v tom, že strana řídí a inspiruje 
procesy přestavby. Znamená to změnit metody a formy práce. V centralizova- 
ném systému 1 strana používala direktivní a příkazové metody. Ty je třeba za- 
měnit tdeologicko-politickými funkcemi, odrážejícími významné otázky stranic- 
kého vedení procesů přestavby a zvýšení úlohy lídského faktoru na konkrét- 
ních místech. Na závěr tohoto přijetí požádal soudruh Czvrek jménem politby- 
ra ÚV PSDS, soudruha Jaruzelského 1 jménem svým o předání pozdravů bratr- 
kým stranám. 

Mezinárodní konference, jejíž organizační stránku na sebe vzala redakce 
polského časopisu Nowe drogi, znamenala nesporně přínos a nový impuls 
k rozvoji marxisticko-lenitnského bádání v jednotlivých bratrských zemích. 
Znamenala potvrzení životaschopnosti a tvůrčího potenciálu vědecké teorie so- 
Clalísmu, současně však vyzdvíhla nutnost dialektických přístupů k hledání 
adekvátních odpovědí na současné prohlémy na základě teoretických východí- 
sek, ale v jejich konkrétních projevech, v jejich specifičnostl a jedinečnosti. 


JIŘÍ PUTNÍK 
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Porada ředitelů 
filozofických ústavů 


XIII. porada ředitelů filozofických ústavů akademií věd socialistických zemí 
se konala ve dnech 14. až 18. září 1987 ve Vestci u Příbrami. Zúčastnili se 
jí zástupci deseti zemí — Bulharska, Maďarska, Rumunska, NDR, Vietnamu, 
Kuby, Mongolska, Polska, SSSR 1 obou filozofických pracovišť SAV a ČSAV 
z Československa. 

Jednání porady se zabývalo otázkami současnosti, které stojí před mar- 
xisticko-leninskou filozofickou frontou. Ředitel Filozofického ústavu AV SSSR, 
prof. N. I. Lapin, doktor fil. věd, ve svém referátu věnovaném aktuálním otáz- 
kám rozvoje marxisticko-leninské filozofie uvedl, že se výrazně změnil spo- 
lečenský kontext a s tím i význam úkolů filozofického výzkumu. Zdůraznil, 
že před filozofií stojí úkol hluboce postihnout složitost současných problémů. 
Poukázal na vzájemnou závislost současného světa, bez ohledu na politické 
uspořádání fednotlivých zemí a připomenul potřebu uvědomovat si tuto sku- 
tečnost a respektovat ji. V současném světě si na jedné straně probojovává 
cestu humanistická představa o člověku jako nejvyšší hodnotě a jediném cíli 
pokroku, zatím co na druhé straně se rozvíjí i opačná tendence narůstání 
neosobních struktur, prohlubování totálního odcizení člověka a všech forem 
jeho Činnosti. 

N. L. Lapin se zabýval významnou úlohou filozofie v procesu přestavby. 
Poukázal, že vedle bezprostřední odpovědností ekonomiky a politiky za spole- 
čenský vývoj se odpověď na nejdůležitější otázky současnosti očekává od 
filozofů. Je potřeba rozvíjet filozofický přístup k základním společenským 
problémům £ R orientaci společenských věd. Nový historický moment sou- 
časného stupně rozvoje reálného socialismu a jeho neodkladné potřeby kva- 
litativního obnovování na vlastních základech vyžadují hlubokou filozofickou 
reilexi. Soudobé procesy v socialistických zemích vyžadují nejen zkoumání 
dialektiky vztahů mezi politikou a ekonomikou; jde 1 o radikální změny v po- 
litických procesech a strukturách a současně o aktivní účast širokých mas 
na těchto procesech. To předpokládá hlubokou demokratizaci nejen v ekono- 
mice, ale 1 v kultuře a v celém politickém životě, v životě každého občana. 

V souvislosti s otázkami subjektivního faktoru společenských procesů za- 
měřil N. I. Lapín pozornost ke specifice lidského faktoru a jeho aktivizaci 
v současných podmínkách. Zdůraznil význam masového rozvoje inovační, tvůr- 
čí činnosti a jejího dosahu v soutěžení mezi oběma společenskoekonomickými 
systémy. Při charakteristice nových orientací filozofického výzkumu poukázal 
na tři vzájemně propojené okruhv: na rozpracování základů marxisticko-le- 
ninské filozofie, v němž jde o skutečné dialektické myšlení, o očištění od 
prvků dogmatismu a zaměření na nové momenty; na rozpracování problema- 
tiky urychlení rozvoje socialistické společnosti v souvislostí s otázkami 
vědeckotechnického pokroku aktivizací subjektivního faktoru a demokratízací 
společenského života; na význam historicko-filozofického výzkumu v kontextu 
aktuálních problémů marxXisticko-leninské filozofie. 

Aktuálním ctázkám boje za mír z hlediska úkolů marvisticko-leninské filo- 
zofie věnoval v rámci širší diskuse své vystoupení člen korespondent V. V. 
Mšvenieradze, zástupce ředitele Filozofického ústavu AV SSSR. Uvedl, že 
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otázka míru se často redukuje na bof proti válce, aniž by byl dostatečně 
konkretizován princip mírové koexistence, v němž zdůraznil zejména potřebu 
chápání světa jako celku a jeho vzájemnou propojenost. Obrátil pozornost 
na roli filozofů v aktivizaci boje za mír a uvedl, že v tomto boji zůstávají 
dosud filozofové socialistických zemí v deřenzívě. Proto uvítal iniciativu ČSAV 
vedoucí k založení Výzkumného střediska pro otázky míru a odzbrojení ČSAV. 
Připomněl myšlenku s. Gorbačova, že politiku nelze přenechávat jen polití- 
kům. Dále věnoval pozornost zaměření filozofického výzkumu této problema- 
tíky. Jde o otázky míru jako nejvyšší hodnoty civilizace, o tilozofické chápá- 
ní celistvosti světa, filozofické problémy politiky, politické bytí a politické 
vědomí, nové pojetí spravedlivých a nespravedlivých válek, problém nového 
humanismu. 

S tím souvisejí 1 otázky nezbytného ofenzívního působení marxisticko-le- 
ninské filozofie v současných společenských procesech a v ideologickém 
boji. jimiž se porada zabývala. Jako předpoklad takového působení zdůraznil 
akademik M. Buhr, ředitel Ústředního filozofického ústavu AV NDR, realis- 
tické hodnocení světového vývoje, realistické posuzování situace v socialistic- 
kém táboře a objektivní přístup k vlastní historii. Podtrhl potřebu překonat 
pojetí socialismu jako stavu, v němž se ztrácí reálná dialektika společen- 
ských procesů, a důsledně chápat socialismus jako historický pochyb. h3 
vztahu filozofie. společenskovědní teorie a reálné politiky uvedl, že teorie 
se nesmí pasívně podřizovat aktuální politické taktice a ztrácet tak ze zře- 
tele historickou podstatu a strategický charakter základních otázek. Takový 
přístup by vedl k pasívnímu poměru k politické praxi a zahrnoval 1 ospra- 
vedlňování chyb a nedostatků. Na místo toho je třeba rozvíjet strategické a 
samostatné teoretické myšlení, jež se vymaní z pasívní závislosti na autori- 
tách a jež bude schopno hrát dynamickou společenskou roli. Jeho základem 
pak musí být aktivní podíl na koncipování politíky strany. 

V rozvoji idejí přestavby v teoretické práci je třeba zabránit nahrazování 
starých frází a schémat novými, uvedl M. Buhr. Východiskem fe zde konkrét- 
ní analýza skutečnosti, jež vylučuje zamlčování reálných problémů. Rozvuf 
marxisticko-leninské filozofie je možný jen na bázi kritické diskuse, v níž 
nesmí být věcná argumentace nahrazována ideologickou diskvalifikací. Spo- 
lečenské procesy přestavby jsou nutnou součástí proletářské revoluce, k je- 
jíž podstatě patří schopnost sebekritické reflexe a sebeobnovy. Marvisticko- 
leninská filozofie se v současné etapě musí vyznačovat důsledným rozvíjením 
idejí klasiků marxismu-leninismu. ofenzívním charakterem založeným na ob- 
jektivním poznání a reflexí role filozofické teorie v třídním bojí. 

Jednání poradv věnovalo pozornost aktuálním otázkám rostoucí úlohy sub- 
jektu v socialistické společnosti. Na skutečnost. že právě socialismus dispo- 
nuje v principu možnostmi řešení velkých civilizačních problémů, jež stojí 
před současným lidstvem, že základním úkolem současnosti je přeměna těch- 
to možností ve skutečnost, jež mimo jiné předpokládá aktivizaci úlohy sub- 
tektu ve společenských procesech, poukázal v této souvislosti ve svém vystou= 
pení ředitel Ústavu pro filozofil a sociologii ČSAV, prof. J. Pecen, CSc. Zdů- 
raznil, že růst dějinné úlohy subjektu se stává charakteristickým rysem sou- 
časné epochy. V této orientaci vědeckého zkoumání podtrhl potřebu dosažení 
interdisciplinární syntézy pohledusna zkoumání konkrétně historických mož- 
ností a mezí intenzifikace působení subjektu. Ve filozofické rovině jde ze- 
jména o prohloubení odpovědi na otázku realizace rostoucí úlohy společen- 
ského subjektu za socialismu v kontextu společenskoekonomické formace a 
v kontextu fungování zákonitostí historického vývoje. Soudruh I. Pecen dále 
poukázal na závažné otázky související s cílovými představami marxisticko- 
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leninského ideálu člověka a způsobů jeho dosahování. Charakter naších his- 
torických cílů vyžaduje, aby se na jejích uskutečňování aktivně podílely 
milióny lidí. To souvisí s procesem přestavby společnosti, jejímž předpokla- 
dem je vytvoření takové atmosféry ve společnosti, která by nutila k překo- 
návání dosud přežívající setrvačností a lhostejnosti a která by se odrazila 
ve změně způsobu života. 

Dále věnoval pozornost avantgardní rolí komunistické strany, roli dělnícké 
třídy ve společenském rozvoji. Poukázal na procesy socialistické integrace a 
na význam spolupráce socialistických zemí, na úkol vymezit rámec a funkci 
subjektivního činitele v procesech internacionalizace probíhajících ve spoie- 
čenství socialistických zemí. 

Výsledky jednání a diskuse shrnul N. I. Lapin. Ocenil jeho demokratický, 
diskusní charakter. Uvedl, že se zaměřilo na okruhy problémů, jež jsou 
relevantní pro současnou marxisticko-leninskou filozofii, jako je rozvoj teo- 
retického odkazu klasiků marxismu-leninísmu, aktuální problémy spjaté se 
společenským vývojem v etapě přestavby včetně problému subjektivního 
faktoru a konečně i Mistoricko-filozofická reflexe. Podtrhl nutnost obje«- 
tivního hodnocení minulosti £ realistického posuzování přítomnosti, nutnost 
orientace teorie na reálné společenské problémy, potřebu účinnější koordina- 
ce v otázkách boje za mír, jež povede k prohloubení komunikace a vzájem- 
nému porozumění s partnery vycházejícím! z jiných filozofických pozic. Uvedl, 
že vůdčím principem dalšího rozvoje marxisticko-leninské filozofie musí být 
humanismus vztažený k aktuálním životním otázkám stojícím před člověkem 
v současné epoše. Zvláštní teoretický zájem je třeba soustředit na otázky 
dalšího rozvoje socialismu. 

Mezi dalšími oblastmi jednání porady bylo posouzení výsledků a perspek- 
tiv mezinárodní spolupráce akademií věd socialistických zemí. Zástupci jed- 
notlivých zemí informovali o současném stavu mezinárodní spolupráce z hle- 
diska svých pracovišť, upozorňovalí na problémy, formulovalí konkrétní ná- 
měty a doporučení. V. V. Mšvenieradze v této souvislosti uvedl, že je třeba 
překonat princip bezkonfliktností a homogenizace, respektovat diskusní cha- 
rakter výsledků spolupráce a připustit i konfrontaci rozdílných stanovisek. 
Právě tak je potřeba, připomněl, včas a konkrétně reagovat na problémy 
a prosazovat dynamické formy řízení spolupráce. 

Jednání porady se zabývalo také stavem příprav na XVIII. světový filozo- 
fický kongres v Brightonu v roce 1988. V této souvislosti zdůraznílo význam 
aktivní účasti filozofů socialistických zemí a jejich připravenosti na dialog 
s nemarxistickými filozofy. 

Byl přijat návrh, aby příští. porada ředitelů filozofických ústavů akademií 
věd socialistických zemí byla uspořádána v listopadu 1989 na Kubě. 


VÁCLAV TOMEK 
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Publikace 
věnované 70. výročí VŘSR 


Sedmdesáté výročí Velké říjnové socialistické revoluce bylo příležitostí 
k zamyšlení nad první vítěznou socialistickou revolucí na světě, nad naplňo- 
váním jejího odkazu při budování první země socialismu 1 v procesu přestavby 
světa na socialistických základech. Zvláštní pozornost byla přirozeně věnována 
ohlasu Velkého října v dějinách Čechů a Slováků. 

Tato klíčová dějínná událost se samozřejmě promítla 1 do edičních plánů řa- 
dy vydavatelství. Vyšly práce obohacující naší historiografii 1 publikace náleže- 
jící svou povahou víceméně k literatuře beletristické. V každém případě ve 
svém souhrnu umožňují hlubší poznání vývoje událostí vrcholících vítězstvím 
první socialistické revoluce na světě, samotného jejího průběhu 1 touto revolu- 
cí započatého světového revolučního procesu. V kontextu s tím přinášejí řadu 
nových informací o vlivu VŘSR na vývoj událostí v tehdejším Rakou- 
sko-Uhersku, zejména na emancipační. proces českého a slovenského národa, 
v neposlední řadě pak na historický vývoj jejich dělnické třídy a formování 
vztahů pracujícího lidu obou národů k lidu sovětského Ruska. Přitom význam 
publikovaných děl nekončí jejich přečtením. Jsme přesvědčení, že se stanou 
dlouhodobým zdrojem k získání poznatků, ale 1 poučení z této významné dějin- 
né události. 

Redakce našeho Časopisu se proto rozhodla uveřejnit informativní souborný 
přehled jubilejních publikací. Při jejich řazení se autor Informace záměrně ne- 
přidržuje abecedního pořádku, nýbrž se řídí jejich obsahovým zaměřením. 


Nejobecnější otázky Velké říjnové socialistické revoluce a světového revo- 
lučního procesu řeší monografie doc. PhDr. Antonína Dolejšího, DrSc. - 


Dolejší, A: Dějiny a revoluce. Rozhodující úloha revolučních epoch v ději- 
nách společnosti. Praha, Academia 1987. 274 s. 

Zkoumání obsahu a významu historických epoch, epoch revolučních krizí 
a sociálních revolucí v dějinách lidstva patří k prvořadým úkolům marxistic= 
kého dějepisectví. Monografie si neklade za cíl vyčerpávajícím způsobem ana- 
lyzovat revoluční epochy v dějinách, ale pouze podat jejich základní charakte- 
ristiku, počínaje epochou buržoazních revolucí a konče epochou revolucí pro- 
letářských. 

Při výkladu problematiky místa a významu epoch, revolučních krizí a sociál.. 
ních revolucí v dějinách postupuje autor metodou histor'cko-logickou. Nepo- 
dává konkrétně historický a přísně chronologický výklad historických událos- 
tí, ale sleduje obecnou vývojovou linii revolučních epoch 1 jednotlivých sociál- 
ních revolucí, historicko-logické souvislosti revolučních procesů a jejich odraz 
v teorii sociální revoluce K. Marxe, B. Engelse a V. I. Lenina i v dokumentech 
mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. To umožňuje autorovi po- 
stihnout hlavní vývojové zákonitosti, rozpory 1 vývojové trendy revolučních 
epoch, základní, určující vývojovou linii ve světovém revolučním procesu. 

Při výkladu problematiky revolučních epoch se autor opírá především o kla= 
stíky marxismu-lenínísmu, jejích základní charakteristiky epoch a etap socíál- 
ních revolucí. Velkou pozornost věnuje Marxově a Engelsově analýze revoluce 
1818—1849 a marxistické teorii sociální revoluce. Zvlášť si všímá epochy impe- 
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rialismu a epochy soudobé. Na příkladu buržoazně demokratických revolucí 
v Rusku a zejména Velké říjnové socialistické revoluce analyzuje základní 
změny ve světovém revolučním procesu a Leninův přínos k rozvoji teorie 
a praxe sociální revoluce. Stěžejní místo v monografii zaujímá III. kapitola 
»Epocha proletářských revolucí« osvětlující příčiny vítězství Velké říjnové so- 
cialistické revoluce, ideologický boj v jejím průběhu v rámci vnitřním i mezi- 
národním a přechod od kapitalismu ke komunismu jako triumf leninismu. 


Problematiku uplatňování odkazu Velké říjnové socialistické revoluce 
v SSSR 1 v rámci mezinárodním v průběhu sedmi desítiletí a zvláště rozvíjení 
tohoto odkazu v naší současností v teorii i praxi budování socialistické společ- 
nosti řeší samostatná skupina prací. 


Rostoucí úloha marxismu-leninismu a ideologický boj. Praha, Svoboda 1987, 
320 s. 

Této kolektivní monografii, věnované zkoumání rostoucí úlohv a vlivu mar- 
xisticko-leninských idejí ve světě, byla již na stránkách Nové mysli (1987, č. 
11. s. 140—141) věnována samostatná recenze Věry Ďurinové. 

Jde o publikaci mezinárodního týmu vědeckých pracovníků. Přináší mnoho 
cenných poznatků pro soudobý ideologický boj s nepřáteli dělnické třídy 
a reálného socialismu a nových pohledů na jeho formy a obsah. Autoři roze- 
bírají význam a rostoucí vliv idejí marxismu-leninismu pro světový revoluční 
proces a hledají cesty k jejich ještě intenzívnějšímu využívání. V souvislosti 
s tím si všímají úlohy národně osvobozeneckého hnutí a boje za mír. Kriticky 
analyzují směry nynější buržoazní a maloburžoazní propagandy přizpůsobující 
se současnému dění a reagující na aktuální revoluční praxi v zemích socialis- 
tického společenství. 

Na základě uvedených analýz autoři podtrhují význam ideově politické akční 
jednoty mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. Závěry a zobec- 
nění, které publikace přináší, jsou, jak uvádí autorka recenze, »inspirací a pod- 
nětem k dalšímu vědeckému výzkumu současného rozporného světa, jeho vývo- 
je, vodítkem pro praktickou revoluční činnost.« 


Matouš, M. a kol.: Říjen. v zrcadle sedmi desetiletí. Praha, Svoboda — Horl- 
zont 1987. 284 s. 


Samostatnou recenzi této významné práce předních československých teore- 
tiků v čele s prof. dr. Milanem Matoušem, DrSc., členem korespondentem ČSAV 
o historické úloze Velké říjnové socialistické revoluce v dějinách lidstva a je- 
jím odkazu pro naši současnost z pera Jaroslava Ortmana uveřejnila rovněž 
Nová mysl ( 1987, č. 11, s. 138—140). 

Publikace podtrhuje význam sovětských zkušeností pro tvůrčí rozvoj marxis- 
mu-leninismu a význam československo-sovětské spolupráce pro naši Cestu 
k socialismu. Na pozadí historického vývoje autoři rozebírají v jednotlivých 
kapitolách publikace základní stránky života sovětské společnosti. Touto ana- 
lýzou dokumentovaný nesporný významný přínos sovětských zkušeností pro 
světové revoluční hnutí pak konfrontují se snahami soudobé antisovětské a an- 
tisoctalistické propagandy zkreslovat sovětskou historickou skutečnost, snižo- 
vat její význam a prestiž SSSR ve světě a šířit nepřátelství k Sovětskému svazu. 
Autoři sl rovněž všímají a rozebírají kvalitativní změny, které probíhají nyní 
v jednotlivých oblastech života sovětské společnosti. 

Publikace tedy obohacuje dosavadní poznatky o stěžejních etapách vývoje 
sovětského státu a zároveň přináší zásadní kritiku buržoazních falzifikací 
průběhu a významu Října a historické cesty sovětského lidu k socialismu a ko- 
munismu. 
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Havlíček, F.: Říjnová socialistická revoluce a současnost. Praha, Malá poli- 
tická knihovna Nakladatelství Svoboda. 212 s. 

Samostatnou recenzi tohoto významného příspěvku prof. Františka Havlíčka, 
DrSc., člena korespondenta ČSAV, k 70. výročí Velkého října o poučení za 
sedmdesátiletého vývoje první země socialismu pro našl současnost přinesla 
Nová mysl v prosincovém čísle ročníku 1987. 

Autor publikace rozebírá jednotlivé stránky Leninovy revoluční teorie 1 pra- 
xe socialistické revoluce a organicky je spojuje s aktuálními problémy a úkoly 
současného mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. Značnou po- 
zornost věnuje úloze spojenců dělnické třídy, významu jejího sepětí se Širo- 
kými lidovými masami v průběhu revoluce i v další etapě vývoje státu dikta- 
tury proletariátu. Analyzuje lenínskou teorii výstavby socialismu a její praktic- 
kou realizací v podmínkách sovětského Ruska. Všímá si charakteristických ry- 
sů druhé světové války a V souvislosti s tím úlohy lidových mas v protifašis- 
tickém bojí a především zdrojů vítězství sovětského lidu nad fašistickým agre- 
sorem. Zdůrazňuje pomoc, kterou poskytl Sovětský svaz v národně osvoboze- 
neckém zápase ostatním evropským národům. V další části publikace se autor 
zabývá procesem poválečné výstavby socialismu až po závažné úkoly současné 
etapy vývoje, které před sovětskou společnost postavil XXVII. sjezd KSSS 
a které se staly inspirativním zdrojem pro postup pří výstavbě socialismu 
1 v dalších zemích socialistického společenství. Práci uzavírá autor rozborem 
leninských principů sovětské zahraniční politiky a jejich významem pro sou- - 
časnou etapu koexistence dvou protikladných světových soustav. 


Mírový odkaz Velké říjnové socialistické revoluce v Československu [doku- 
menty). Praha, Muzeum Klementa Gottwalda — Státní ústřední archív 1987. 
126 s. 


Počínaje Velkou říjnovou socialistickou revolucí je boj za mír v evropském 
1 světovém měřítku spojen s bojem za udržení a rozšíření pozic socialismu. Jen 
v mírových podmínkách mají síly soclalismu možnost rozvinout své přednosti. 
Vydáním sborníku dokumentů přibližují editoři v čele s doc. RSDr. Antonínem 
Faltysem, CSc., historický význam Velkého října pro novou kvalitu mírové otáz- 
ky ve světovém společenství národů a jeho vliv na společný boj národů ČSSR 
a SSSR za mír a jeho nejužší vazbu k základním hospodářským, sociálním 
a kulturním hodnotám lidu obou zemí. Na výběru materiálů se podíleli PhDr. 
Jaroslav Vrbata, PhDr. Růžena Hlušičková, CSc., PhDr. Alena Nosková, Irena 
Malá, Raisa Machátková. 


Problematiku Velké říjnové socialistické revoluce od pádu Carismu do jejího 
vítězství zpracoval v roce 1977 v publikaci Zrození nového světa s podtitulem 
Vítězství proletářské revoluce v Rusku Antonín Dolejší. Upravené druhé vydání 
této publikace (Praha, Horizont 1982) si uchovalo aktuálnost 1 v roce 70. 
výročí Velké říjnové socialistické revoluce, a tak se další autoři mohli zaměřit 
na osvětlování jednotlivých stránek revoluce. ; 

Aktuálním otázkám leninského odkazu pro budování socialistické společnos- 
H v naší současnosti zatím samostatná práce věnována nebyla, zájem byl upřen 
spíše k minulosti, k Leninově osobnosti a jeho vztahu k českému prostředí. 


Ježek, A.: Vyprávění o rodině Uljanovových. Praha, Melantrich 1987. 250 s. 


Alexandr Ježek vyšel vstříc zájmu čtenářů poznat V. I. Lenina, pokračovatele 
vznešeného díla Marxe a Engelse v období imperialismu, v jeho soukromí, v ro- 
dinném prostředí. Rodina Uljanovových nežila ve vzduchoprázdnu, život pří- 
slušníků této rodiny byl úzce spjat s veřejným děním a každodenní události se 
dotýkaly jejích života, 
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Při sledování osudů příslušníků rodiny Uljanovových vycházel autor z chro- 
nologického principu. Jak sám v úvodu říká, zvolil styl poklidného vyprávění 
(na pomezí literárního a historického zpracování) sledujícího v osmi kapito- 
lách osudy jednotlivých členů rodiny. Všechny členy rodiny se snažil ukázat 
v plné šíři, ale nejvíce místa věnoval přirozeně Vladimíru Iljiči Leninovi. Autor 
usiloval o to, aby ukázal, z čeho pramenily charakterové vlastností jednotli- 
vých členů rodiny, Leninova otce Iiji Nikolajeviče Uljanova, matky Marie Ale- 
xandrovny 1i Leninových sourozenců. ' 

O Vladimíru Iljiči již bylo napsáno velmi mnoho, méně o dalších členech ro- 
diny Uljanovových a v českém jazyce vůbec nic. Proto se autor opíral hlavně 
o vzájemnou korespondenci a memoárovou literaturu. Mohl tak postupně re- 
konstruovat životní osudy členů rodiny. Práce vrcholí vítězstvím Velké říjnové 
socialistické revoluce, přestože osudy některých členů rodiny pokračovaly 
dále. 

Čtenář ocení bohaté obrazové přílohy a uvedení nejdůležitějších životopis- 
ných dat rodiny Uljanovových. 


Kolafa, S.: Lenin a Čechy na prahu našeho století. Ze styků ruské revoluční 
emigrace s českým prostředím. Praha, Univerzita Karlova 1987. 160 s. 


V odlišnosti od práce předcházející jedná se o prácí historickou. Studie sí 
neklade za cíl osvětlit celkovou problematiku Leninova vztahu k českému 
prostředí. Omezuje se záměrně na krátký úsek Leninovy činnosti, kdy po ná- 
vratu ze sibiřského vyhnanství — zpočátku v Rusku a poté v zahraničí — při- 
stoupil k realizaci svého plánu na založení revolučního listu Jiskra a časopisu 
Zarja a kdy se dostal do styku s českým prostředím. 

Na rozdíl od dosavadní literatury vykládá autor Leninův vztáh k českému 
prostředí na pozadí mnohostranné Leninovy činností a činnosti dalších ruských 
sociálních demokratů, na pozadí širších otázek česko-ruských styků po linif 
dělnického a demokratického hnutí. Leninův vztah k Praze je chápán jako sou- 
část tohoto širšího kontextu. Na základě kritiky a Interpretace již známých 
a zčásti nových archívních a časopiseckých materiálů dospívá autor k závěru, 
že Lenin pobýval v Praze poprvé za cesty z Ruska do zahraničí v létě 1900. 
Pražskou tranzitní adresu získal v srpnu a mnichovskou konspirativní adresu 
zaslal do Prahy z Mnichova v září 1900. 

Doposud ustálené tvrzení, uvedené rovněž na 148. stránce Ježkovy práce, že 
Lenin »dne 6. září 1900 pak odjíždí do Prahy«, je ve světle této práce překona- 
né. 

Další publikace se dotýkají mezinárodního ohlasu Velké říjnové socialistické 
revoluce a zvláště pak ohlasu v českém a slovenském prostředí. 


Amort, Č.: Svět po listopadu 1917. Praha, Horizont 1987. 169 s. 


Doc. dr. Č. Amort, DrSc., se ve své monografii o mezinárodním ohlasu Velké 
říjnové socialistické revoluce soustředil na hledání konkrétní odpovědi na 
otázku, proč právě Velká říjnová socialistická revoluce představuje vpravdě 
vývojový mezník světových dějin. Na základě dostupných pramenů a hlavně ar- 
chívních materiálů, mnohdy dosud neznámých, osvětluje ohlas revoluce v ze- 
mích Čtyřspolku 1 Dohody, v neutrálních zemích 1 v zemích mimoevropských, 
osvětluje vzrůstající odpor pracujících různých národů proti válce a hnutí za- 
hraničních tnternacionalistů na obranu sovětské moci. 

Hlavní pozornost soustřeďuje na postižení vlivu Velké říjnové socialistické 
revoluce na národně osvobozenecký boj Čechů a Slováků v domácím prostředí 
a zvláště v sovětském Rusku. Stěžejní význam v monografil má kapitola IV. 
Vítězný říjen a rozvoj mezinárodního revolučního hnutí a v ní zvláště druhá 
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podkapitola o rozpadu habsburské monarchie a vzniku Komunistické strany 
Rakouska včetně její československé sekce. »Komunistická strana Rakouska 
vznikla (3. listopadu 1918 — Š. K.) mnohem dříve než v dalších kapitalistic- 
kých zemích Evropy. Neměla mnoho členů aní velký vliv na šírší vrstvy obyva- 
telstva. Stala se však revolučním předvojem dělnícké třídy nejen v Rakousku, 
nýbrž v celé tehdejší střední Evropě,« říká autor (s. 124). 


Kolafa, 5.: Velký říjen a vznik Československa. Praha, Svazek č. 37 stranic. 
ké knihovničky ČSS, Československá strana socialistická 1987. 250 s. 


V prvních třech kapitolách osvětluje publikace národně osvobozenecké hnutí 
Čechů a Slováků v domácím prostředí a v Rusku v letech první světové války, 
vliv Únorové, buržoazně demokratické revoluce a zvláště Velké říjnové socla- 
listické revoluce na národně osvobozenecké hnutí. Jescliže československé voj- 
sko bylo v sovětském Rusku vzpourou v květnu 1918 zavlečeno do boje protí 
sovětské moci, pak českoslovenští Internacionalisté stanuli na obranu země So- 
větů. Svým revolučním příkladem spoluvytvářelo sovětské Rusko předpoklady 
pro vznik svazu svrchovaných socialistických států na troskách habsburské 
monarchie, to jest | pro vznik samostatného československého státu. Dohodové 
mocnosti naproti tomu usilovaly o uchování Rakousko-Uherska a teprve vy- 
stoupení československého vojska proti sovětské moci dohodový imperialismus 
patříčně ocenil, když se přiklonil k myšlence československé státnosti. Česká 
a slovenská sociální demokracie nebyla s to postavit se do čela boje za socia- 
listické řešení práva národů na sebeurčení až do politického oddělení, a tak se 
hegemonie při řešení této otázky zmocnila česká a slovenská buržoazie. 

V dalších dvou kapitolách osvětluje publikace zhroucení pokusů o zneužití 
československého vojska v sovětském Rusku a narůstání sympatií lidových mas 
k sovětskému Rusku v Československu, osvětluje mírové úsilí sovětské vlády, 
boj československých pracujících na obranu sovětského Ruska a navázání prv- 
ních diplomatických styků mezí Československem a RSFSR. Osvétluje vznik 
KSČ a její význam pro rozvoj přátelství se sovětským Ruskem. 


Šusta, S.: Svědkové vzdáleně přítomnosti. Praha, Naše vojsko 1987. 330 s. 


Od roku 1957, ještě jako publicista v časopisu Stráž vlasti, shromažďoval au- 
tor vyprávění žijících československých internacionalístů v sovětském Rusku, 
„očitých svědků první socialistické revoluce. Vyprávění pak začal dotvářet 
vzájemně konfrontoval vzpomínky, studoval dokumentární materiál. Taková 
byla cesta od novinářských záznamů k črtám a povídkám, kterých autor na- 
shromáždil 19. Na životním příběhu Emila Hudečka vznikla črta Voják Buďon- 
ného, v povídce Návštěva u Lenina vystupuje Josef Franěk apod. 

jména československých Iinternacionalistů, z jejichž vyprávění nejvíce Čer- 
pal, uvádí autor v seznamu na závěr. Črty a povídky pak zarámoval fundova- 
ným dodatkem historik a znalec problematiky československých internaciona- 
listů Vlastimil Vávra. 


Říjnová revoluce a čs. rudoarmejci. Katalog výstavy k 70. výročí VŘSR. Pra- 
ha, Vojenský historický ústav 1987. 76 s. 


K 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce připravilo Vojenské mu- 
zeum v historické expozici v Praze na Hradčanech výstavu Říjnová revoluce 
a čs. rudoarmejcí. Výstava přiblížila návštěvníkům vítěznou socialistickou re- 
voluci a Internacionální účast příslušníků mnoha národů v řadách Rudé ar- 
mády v bojí proti zahraniční intervenci a vnitřní kontrarevoluci. Zvláštní po« 
zornost věnovala výstava československým rudoarmejcům. Průvodce výstavou 
obsahuje úvodní stať a podrobnější informace o hlavních skupinách exponátů 


143 


(výstroj, zbraně, plakáty apod.). Součástí katalogu jsou bohaté obrazové přílo- 
hy. 


Ohlasy Velké říjnové socialistické revoluce 1917—1921. Sborník archívních 
dokumentů. Praha, vydala Archivní správa MV ČSR 1987. 126 příloh a katalog. 


V archívech České socialistické republíky se dochovalo množství dokumentů, 
ve kterých se zrcadlí vlív Velkého října na vznik samostatného českosloven- 
ského státu a na vývoj jeho politického uspořádání. Dokumentují 1 významnou 
úlohu, kterou Češí a Slováci hráli v průběhu revoluce, občanské války a inter- 
vence. Z bohatství archiválif uložených ve Státním ústředním archívu, státních 
oblastních archívech a archívech národních výborů bylo pro sborník vybráno 
126 dokumentů. jsou zde zastoupeny první novinové zprávy o revolucí z odpo- 
ledních hodin 8. listopadu 1917, dokumenty o vlivu Velkého října na vznik čes- 
koslovenského státu, o ohlasu revoluce v lidových masách. Archiválie naznaču- 
jí směr dalšího bádání. 


Některé z uvedených publikací již byly recenzovány na stránkách Nové mys- 
Ji nebo v jiném tisku, řada z nich ještě na své recenzenty čeká. Jsme proto pře- 
svědčení, že naše čtenářská veřejnost, členové lektorských sborů 1 studenti 
naši informaci přivítají a využijí ji jako pomůcku pro další studium dějinných 
událostí a jejich souvislostí z počátků naší historické epochy. Mnohé z poznat- 
ků získaných z uvedených děl jistě poslouží jako cenné zkušenosti pro náš 
současný revoluční proces. 


ŠTĚPÁN KOLAFA 
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recenzé 


Hnutí 
nezúčastněných- 
významný faktor 
současných 
mezinárodních 
vztahů 


Vychodil, F.: Hnutí nezúčastněných 
zemí — vlivná síla svělové politiky. 
Praha, Svoboda 19687. 416 s. 


Velká říjnová socialistická revolu- 
ce, jejíž 70. výročí jsme letos oslavili, 
byla významným mezníkem 1 pro ná- 
rody Asie, Afriky a Latinské Ameri- 
ky, které byly tehdy pod koloniálním 
nebo polokoloniálním jhem a V mezi- 
národních vztazích pouhým bezpráv“- 
ným objektem zájmů imperialistických 
mocností. Rozmach národně osvobo- 
zeneckého hnutí a tudíž 1 vznik Hnu: 
tí nezúčastněných zemí je nutné po- 
važovat za logický, zákonitý důsledek 
prohloubení všeobecné krize kapita- 
lismu a krize jeho koloniální sousta- 
vy, započaté Říjnem, jež vedla po 
druhé světové válce postupně k její- 
mu rozpadu a vzniku desítek nově 
nezávislých států, které se přihlásily 
k politice nezúčastněnosti. Ovšem je- 
jích národně osvobozenecký boj byl 
příznivě — lze řící rozhodujícím způ- 
sobem — ovlivněn porážkou fašistic- 
kého bloku ve druhé světové válce, 
rozhodující úlohou, kterou v ní sehrál 
Sovětský Svaz, vznikem světové so- 
cialistické soustavy a stálým růstem 
její autority a vlivu. Nová redakce 


« 


Programu KSSS zdůrazňuje, že pro- 
tiimperialistický boj národů a zemí, 
které svrhly koloniální jařmo, jejich 
boj za upevnění své nezávislosti a za 
společenský pokrok je součástí svě- 
tového © revolučního procesu t | A 
v tomto boji hraje významnou úlohu 
Hnutí nezúčastněných zemí, které má 
v současné době 101 plnoprávných - 
členů a představuje většinu rozvojo- 
vých zemí. Podle nové redakce Pro- 
gramu »KSSS5 s pochopením sleduje 
cíle a činnost Hnutí nezúčastněných 
zemí a je pro zvyšování jeho úlohy 
ve světové politice« 2 Podobně vyso- 
ce oceňuje úlohu Hnutí nezúčastně- 
ných zemí XVII. sjezd KSČ.Š 


Marxistická literatura proto opráv- 
něně věnuje, zejména v poslední do- 
bě, otázkám nezúčastněnosti znač- 
nou pozornost. Mezi řadou publiko- 
vaných prací jsou zvlášť významné 
kolektivní monografie, které vyšly 
v SSSR v polovině osmdesátých let.£ 
Fundované práce byly vydány iv dal- 
ších socialistických zemích, např. 
v NDR (R. Wúinsche a další autoři). 
V ČSSR se různých aspektů nezúčast- 
něnosti všímají většinou práce V rám- 
ci širší problematiky rozvojových ze- 
mí, mezinárodních vztahů, mezinárod- 
ního práva a globálních, všelidských 
problémů. Recenzovaná kniha F. Vy- 
chodila, vědeckého pracovníka Ústa- 
vu mezinárodních vztahů, je první sa- 
mostatnou komplexněji pojatou publi- 
kací svého druhu v ČSSR, jež zapl- 
ňuje mezeru V dosavadní literatuře 
ke klíčovým problémům rozvojového 


světa. : 


Recenzovaná práce obsahuje ll 


1 XXVII. sjezd KSSS, Praha, Svoboda 
1987, s. 514. 

2 Tamtéž, s. 552. 

3 XVII. sjezd Komunistické strany Čes- 
koslovenska, Praha, Svoboda 1986, s. 43. © 

4 Dvíženije něprisojediněnija, otv. red. 
I. L Kovalenko, Institut vostokověděníja, 
Moskva, Nauka 1985. 
Dviženíje něprisojediněnija v sovremen- 
nom mire, otv. red. Ja. Etinger, Moskva, 
Meždunarodnyje otnošenija, 1985. 
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hlav rozdělených do tří částí s úvo- 
dem a závěrem. V prvé části se pře- 
hledně © dokumentuje prudký růst 
členské základny Hnutí a Zvyšování 
jeho váhy v kontextu pokračujícího 
boje osvobozených zemí za upevnění 
jejich nezávislosti. Členy Hnutí sbli- 
žuje zejména společná koloniální a 
polokolontální minulost a snaha ora- 
dikální změnu jejich dosud nerovno- 
právného postavení ve světovém ka- 
pltalistickém hospodářství. Při sledo- 
vání geneze idejí nezúčastněnosti kni- 
ha zdůrazňuje zejména pět zásad mí- 
rového soužití »paňčašíla« a význam 
konference v Bandungu v dubnu 1955. 
Při hodnocení vývoje nezúčastněnos- 
tí se rozlišují tři hlavní období: 
v 60. letech — od první vrcholné 
konference v září 1961 v Bělehradě 
za účasti takových osobností, jako 
byl D. Néhrú, J. B. Tito, G. A. Násír, 
A. Sukarno, K. Nkrumah — měla ne- 
zúčastněnost významnou úlohu pře- 
devším v boji proti kolonialismu; 
v 70. letech vytyčila a prosazovala 
zejména program přestavby meziná- 
rodních ekonomických vztahů na 
spravedlivém základě (4. vrcholná 
konference v Alžíru v září 1973 se 
zasloužila o svolání zvláštního zase- 
dání VŠ OSN k otázkám rozvoje); 
v 80. letech se pak Hnutí stalo důle- 
« Žžitou mírovou a protiválečnou sílou, 
prosazující zastavení závodů ve zbro- 
jení, mírové urovnání konfliktů, za- 
bránění nukleární katastrofě a míli- 
tarizace kosmu. Recenzovaná práce 
zdůrazňuje význam 6. vrcholné kon- 
ference v Havaně v 'září 1979, jež 
přes intriky imperialismu, zejména 
amerického, se stala první tak vý- 
znamnou akcí na západní polokouli 
a potvrdila rostoucí úlohu zemí La- 
tinské Ameriky a karibské oblasti 
v činnosti Hnutí. Ke konečnému úspě- 
chu konference významně. přispěl 
hluboce promyšlený a ostře antiim- 
perialisticky zaměřený projev F. Cast- 
Ta. 

V druhé části knihy, nazvané 
Vnitřní dynamismus hnutí, st autor 
všímá rozložení sil. procesů diferen- 
clace a možností upevňování jedno- 
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ty hnutí. Stále zřetelněji se v něm 
projevuje existence tří základních 
skupin: levice, kterou představují ze 
socialistických zemí (jichž je pět 
plnoprávnými členy Hnutí) zejména 
Kuba a Vietnam a řada zemí Ssocia- 
listické orientace (Afghánistán, An- 
gola, Etiopie, Jemenská LDR, Mosam- 
bik a další), dále skupina středu 
(nejpočetnější, © značně | nesourodá, 
sjednocující často protikladné tenden- 
ce a směry) a konečně pravicové 
křídlo, poměrně těsně spolupracující 
se Západem a zaujímající vyhraněné 
antikomunistické pozice, čítající však 
poměrně nevelký počet zemí. Znač- 
nou váhu mají v Hnutí regionální 
otázky. Zvlášť významné místo za- 
ujímají africké státy, tvořící polovi- 
nu členské základny Hnutí včetně 
Lidové organizace Jihozápadní Afriky 
jako právoplatného zástupce bojující- 
ho lidu Namibie. V recenzovaném dí- 
le se konstatuje, že sociálně politická 
diferenciace již zapustila v Hnutí po- 
měrně hluboké kořeny a z tohoto hle- 
diska neutralistická koncepce tzv. 
ekvidistance (stejné vzdálenosti od 
obou bloků). prolínající se praxí 1 ně- 
kterými dokumenty Hnutí, má dnes 


-zcela konkrétní politický a sociálně 


třídní obsah. Je do jisté míry podpo- 
rována 1 imperialísty, kteří se tak 
snaží otupit antiimperialistické zamě- 
ření Hnutí. Avšak boj za zachování 
míru, úkol upevňovat politickou a 
získat ekonomickou nezávislost staví 
nezúčastněné země proti imperfialis- 
mu a sbližuje fe objektivně se SSSR 
a dalšími socialistickými zeměmi. To 
se zřetelně projevuje na zasedáních 
VS OSN, kde většina nezúčastněných 
zemí hlasuje až na výjimky spolu se 
socialistickými  zeměmí a zejména 
podporuje jejich iniciativy k udržení 
míru. | mezinárodní bezpečnosti a 
k odzbrojení. 


Třetí část práce se zabývá postoji 
Hnutí ke klíčovým problémům světo- 
vé politiky, růstem jeho vlivu v OSN, 
strategif imperialismu vůči Hnutí a 
jeho vztahy se světovým socialismem. 
Zvláštní kapitola je věnována vzta- 


hům ČSSR s nezúčastněným!i zeměmi. 
Úsilí světového imperialismu o ovlív- 
ňování zahraničně politických posto- 
jů jednotlivých členů Hnutí a Hnutí 
jako celku, zejména neomalené poku- 
sy Reaganovy administrativy zastra- 
šit Hnutí a svést je z nastoupené ces- 
ty, nebyly s to změnit jeho celkově 
antiimpertalistický © charakter, | jak 
ukázala | poslední 8. vrcholná konfe- 
rence v Harare. Oceněním sovětského 
moratoia na jaderné zkoušky otevře- 
ně narušila dosud v podstatě dodržo- 
vaný ekvidistanční přístup k velmo- 
tem, Přijala celou řadu ostře anti- 
impertalisttcky a antirasisticky formu- 
lovaných dokumentů. Vysoce pozitiv- 
ní ocenění úlohy Hnutí ze strany 
ČSSR vyjádřil generální tajemník ÚV 
KSČ a prezident ČSSR G. Husák v po- 
selství předsedoví 8. vreholné konle- 
rence Hnutí R. Mugabemu, v němž 
mi. ujistil, že »s internacionální solí- 
daritou pracujících | socialistického 
Československa mohou nezúčastněné 
země | nadále plně počítat.«* Ve Vy- 
chodilově knize se podrobně charak- 
terizují upevňující se vztahy ČSSR 
jak s Hnutím jako celkem, tak 
1 s důležitými členskými zeměmi. 

Práce se neomezuje striktně jen na 
Hnutí nezúčastněných, ale všímá si 
i některých Intciativ, které sice s ne- 
zúčastněností souvisejí, ale překračují 
lejí rámec. Jde např. o »skupinu 77«, 
jež je platformou rozvojových zemí 
hlavně pro ekonomickou problemati- 
ku, a tzv. Dillískou šestku, založenou 
v květnu 1984, jejímiž účastníky jsou 
kromě členů Hnutí též vedoucí před- 
stavitelé Švédska a Řecka. Tímto re- 
prezentativnějším složením získávají 
lejí Iniciativy — zejména k zastavení 
laderných zkoušek, jeho účinné kon- 
troly a k zabránění militarizace kos- 
mu — na razantností. 


Závěrem lze konstatovat, že recen- 
zováná kniha, jako první samostatná 


= 


* Pozdravné poselství. Soudruh Gus- 
táv Husák vrcholné konferenci Hnutí 


nezúčastněných zemí. Rudé právo, 1. 9. 
1966, s. L 


( 


práce na vysoce aktuální téma 
v ČSSR, představuje přínos k lepšímu 
poznání tohoto nezastupitelného fak- 
toru v současných © mezinárodních 
vztazích. Poskytuje teoreticky 1 argu- 
mentačně podložené zdůvodnění jeho 
stále rostoucího významu. Využívá 
stranické a státní dokumenty, boha- 
tou literaturu a pečlivě nashromáž- 
děnou © a. Uutříděnou | faktografii, 
G čemž svědčí 1 odpovědně zpraco- 
vané přílohy (mf. podávající ucelený 
přehled o aktivitě, růstu a organizač- 
ní struktuře Hnutí). Je vyvužítelná ne- 
jen pro vědecká.a školící pracoviště, 
ale 1 pro politickou praxi. lektorské 
sbory, Socialistickou akademií, atd. 


JAROMÍR VRLA 


Vedecký základ 
hospodárskeho 
života 


Hába, Z.: Socializmus: systém eko- 
nomických zákonov. Bratislava, Prav- 
da 1987. 353 s. 


Skúmanie novej línie hospodárske- 
ho rozvoja, zameranej na zabezpeče- 
nie vyššieho dynamizmu v ekonomi- 
ke, sa v poslednom období dostáva 
do popredia pozornosti predstavitelov 
ekonomickej vedy. Koncipovanie pre- 
stavby hospodárskeho mechanizmu st 
vyžaduje hlbšie teoretické a historic- 
ké zdóvodnenía, analýzu viacerých 
ekonomických otázok z nových hla- 
dísk. K takýmto patrí aj nedávno vy- 
daná monografia Z. Hábu. 

Prechod na prevažne intenzívny typ 
hospodárskeho rozvoja sa V nej spá- 
ja nielen so zdokonalovaním výrob- 
ných síl, ale aj s adekvátnou prestav- 
bou ekonomických vzťahov. Hocí je 
monografia venovaná skúmaniu eko- 
nomických zákonov, a má teda pres- 
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ne ohraničenů tému, autor ju spája 
s otázkami, ktoré majú prlamy vzťah 
k prestavbe hospodárskeho mechaniz- 
mu. Na základe odhalovania vnútor- 
ných súvislostí ekonomických javov 
a procesov dospieva k odóvodneniu 
nevyhnutnosti | zásadnej | prestavby 
existujúceho hospodárskeho  mecha- 
nizmu socialistickej spoločnosti. 

Mimoriadny akcent autor kladie na 
vzťahovů stránku skúmania, ktorá má 
primárny význam pre poznanie a lep- 
šie využívanie ekonomických zákonov 
za Socializmu. Ako sám zdorazňuje, 
»skúůmanie ekonomických vzťahov ne- 
vyhnutne zahfňa aj skúmanie objek- 
tov, na ktoré sa tieto vzťahy viažu, 
a procesov, ktoré vyvolávajú« (s. 16). 
Dóležitým krokom v ekonomickej ve- 
de je skúmanie vzťahov, predovšet- 
kým výrobných, ktoré sa vlažu na fu- 
dí, ale aj »na veci, na procesy aj na 
stavy, na činitele aj na produkty spo- 
ločenského výrobného procesu« (s. 16 
až 17). V politickej ekonómii socia- 
lizmu analýza vzťahov, ktoré sa skrý- 
vajůú Za vecnou stránkou procesov a 
javov, má velký aktivizujúci význam. 

Časté spory a diskusie o ekono- 
mických zákonoch za socializmu vy- 
plývajú z rózneho stupňa abstrakcie 
pri skůmaní sústavy socialístických 
výrobných vzťahov, a preto autor ve- 
nuje velkú pozornosť vymedzeniu ich 
určujúcích znakov. OdOvodnene upo- 
zorňuje na rózne metodologické pre- 
hrešky, ktoré sa v odbornej lteratůre 
vyskytujú a dodnes pretrvávajů. Zá- 
roveň spresňuje niektoré | prístupy 
v polítickej ekonómii socialízmu a 
doťahuje ich do správnych relácií. 
Pri analýze obsahu a podstaty eko- 
nomických zákonov vystavuje kritike 
niektoré stanoviská a pritom načrtá- 
va efektívne riešenie nastolených pro- 
blémov. Mnohé pasáže monografie pů- 
sobia encyklopedicky a umožňujů Či- 
tateřovi preniknůť do vlacerých dó- 
ležitých otázok politickej ekonómie 
socializmu. 

Osobitná pozornosť sí zasluhuje lo- 
gicky odóvodnená a argumentačne 
podopretá koncepcia Z. Hábu 0 Zá- 
kladnom výrobnom vzfahu socializ- 
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mu, jeho základnom ekonomickom 
zákone a protirečení, ktoré usporia- 
dal do jednotnej schémy. Jednotiacu 
niť medzi uvedenými prvkami nachá- 
dza vo vlastníctve výrobných pro- 
striedkov, ktoré považuje za najhlibší 
a najvýznamnejší vzťah ekonomické- 
ho systému socialiízmu. Z neho vyvo- 
dzuje základné ekonomické protire- 
čenie a podstatu základného ekono- 
mického zákona socialízmu. 


K nesporným kladom monografie ' 


patrí to, že autor odhafuje nedostat- 
ky a nedorozumenia z mnohých ne- 
správne položených otázok v politic- 
kej ekonómil soctalízmu. V zložitos- 
tiach problémov politickej ekonómíiíe 
hladá produktívne prístupy k rieše- 
niu víacerých aktuálnych otázok hos- 
podárskej praxe. Historicko-logický 
výklad s naznačením pozitívnych vý- 
chodísk pri skúmaní otázok ekono- 
mickej teórie a hospodárskej praxe 
vedie čitatela k správnemu poníma- 
niu podstaty skúmaných otázok. 

Na základe realizácie socialistické- 
ho vlastníctva sa rozvíja základný vý- 
robný 'vzťah spoločnosti, za ktorý 
Z. Hába považuje vlastníctvo výrob- 
ných prostriedkov. Hoci nepopiera vý- 
znam doposial užívaných formulácií 
základného ekonomického zákona so- 
clalizmu ako vyjadrenie vzťahu (cief, 
prostriedky) a aj iných prístupov 
k jeho definícii v ekonomickej lite- 
ratůre, považuje Ich za neuspokojivé. 
Základný ekonomický zákon socializ- 
mu vzťahuje k tomu, že vyjadruje 
podstatný vzťah, čím logicky odvod- 
ňuje jeho nadvěznosť so základným 
výrobným vzťahom za socializmu. Sú- 
časne však odóvodňuje ďalší krúčový 
prvok svojej koncepcie: ich Vzájomné 
spolupósobenie predurčuje hlavnú lí- 
niu rozvoja sústavy socialistických 
výrobných vzťahov, číže jeho základ- 
né ekonomické protirečenie. Aby po- 
zícía Z. Hábu v tejto doležitej otázke 
bola presvedčivá už zo začiatku, ve- 
die čitatefa k metodologicky a logic- 
ky odóvodnenému výkladu jednotli- 
vých prvkov svojej koncepcie. V do- 
sledku realizácie sa socialistické spo- 
ločenské vlastníctvo reprodukuje, čím 
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sa rieší aj základné ekonomické pro- 
tirečenie a- protiklady základného 
výrobného vzťahu soctalízmu sa obno- 
vujú na stále novom, vyššom základe. 
Samotné vlastníctvo chápe autor ako 
vztah, ktorý sa reprodukciou vlastne 
stáva privlastňovaním. Realizácla so- 
Cialistického vlastníctva vystupuje ako 
akcelerátor, ktorý naplňa obsah zá- 
kladného ekonomického zákona so- 
Cializmu a riešenie protirečenia, ob- 
siahnutého vo vlastníctve výrobných 
prostriedkov, čím sa súčasne repro- 
dukuje základný výrobný vzťah so- 
Cializmu. Uvedená logika navrhova- 
nej koncepcile Z. Hábu sí osobitne 
v súčasností zasluhuje náležitů po- 
zornosf. 

Otázku efektívnejšej realizácie so- 
Cialistického vlastníctva autor pre- 
mleta do prestavby vzťahov ekono- 
mického centra a podníku, spája ju 
S požiadavkou optimálneho uspokojo- 
vanla rastácích spoločenských potrieb 
a zmenamí sortimentnej a akostnej 
úrovne výrobkov. To je nevyhnutná 
požiadavka uskutočnenia zásadných 
zmien v hospodárskom mechanizme 
s Cieřom prevodu ekonomiky na in- 
tenzívny typ rozvoja. 

Vlastníctvo © ako | mnohovrstevný 
vztah (fenomén) zahrňuje systém 
vzťahov medzi subjektmi spoločenskej 
výroby, ktorý sa realizuje v procese 
využívania výrobných prostriedkov a 
výsledkov výroby, teda spája v sebe 
celů škálu hospodárských záujmov. 
Bez optimálneho zosúlaďovania tých- 
to záujmov nle je možné reproduko- 
vať socialistické vlastníctvo na vyššej 
kvantitatívnej a kvalitatívnej úrovni. 

Odóvodňujúc nevyhnutnosť prestav- 
by hospodárskeho mechanizmu, Z. Há- 
ba formuluje důležitý záver o tom, 
že vybudovanie materiálno-technickej 
základne socíalizmu ešte neznamená 
technický prevrat vo výrobných si- 
lách, ale že súčasná vedeckotechnic- 
ká revolácia je predurčená k nemu 
priviesť, čo bude znamenať uskutoč- 
nenle zásadných zmien v spoločen- 
skej výrobe. Súčasné urýchlenie so- 
Ciálneho a ekonomického rozvoja Si 
Vynucuje komplexnejšlu premenu hos- 


podárskeho mechanizmu — jeho zá- 
sadnú prestavbu. Vytvorenle efektív- 
neho ekonomického prostredia pre 
urýchlenie rozvoja výrobných síl so- 
clalízmu vyžaduje skutočne hlboké zá- 
sahy do sústavy plánovitého rozvoja 
a riadenia. 

Na základe zovšeobecnenia skůse- 
ností hospodárskej praxe Z. Hába po- 
ukazuje na vyzretů potrebu urýchle- 
ného zavedenia jednotného kritéria 
ekonomickej efektívnosti v ekonomi- 
ke. 

Podnetná monografia popredného 
čs. ekonóma nám umožňuje nahliad- 
nuť z nového zorného uhla na pre- 
stavbu  hospodárskéeho mechanizmu. 
Je významným prínosom pre lepšie 
poznanie tejto dóležitej problematiky. 
Vzhladom k tomu, že objasňuje po- 
liticko-ekonomické aspekty prestavby, 
získa si široký okruh čitatelov a ná- 
ležitá pozornost. 

JOZEF ŠTRBA 


Prestavba 
hospodárskeho 
mechanizmu 


Přívara, |.: Prestavba hospodárskeho 
mechanizmu. Teoretické otázky. (II. 
vydanie.) Bratislava, Pravda 1967. 
298 s. 


Pohotovcu reagenciou na závažné 
úlohy, ktoré vyplývajů zo záverov 
XVII. zjazdu KSČ o prestavbe hospo- 
dárskeho mechanizmu, je recenzova- 
ná hodnotná teoretická práca z ob- 
lasti politickej ekonÓóm'e socializmu. 
Jej mimoriadnu aktuá!nosť umocňuje 
súvislosť s prijatím takých dokumen- 
tov ako Zásady prestavby hospodár- 
skeho mechanizmu ČSSR, Konkretizá- 
cia Zásad prestavby hospodárskeho 
mechanizmu a návrh zákonov o štát- 
nom a družstevných pednikoch. 
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Práca predstavuje nielen kritické 
zovšeobecnenie a vyhodnotenie teo- 
retického poznanía a o praktických 
skůseností z doterajšleho vývoja zdo- 
konafovanila systému plánovitého ria- 
denia národného hospodárstva socia- 
listtických krajín, najmá v ČSSR a 
ZSSR, ale aj významný posun v teo- 
retickom rozpracovaní hospodárskeho 
mechanizmu, ako aj mnohých lných 
základných otázok politíckej ekonó- 
mie socializmu Ss oním. spojených. 
Z bohatého komplexu. teoretických 
problémov: hospodárskéeho mechaniz- 
mu sa autor zamerlava predovšetkým 
na tie, ktoré mejůú rozhodujáci vý- 
znam ako teoretické a metodologíc- 
ké východiská pre reálny procos 
komplexnej prestavby hospodárskeho 
mechanizmu a umožňujá pochopif je- 
ho podstatu a základné smery jeho 
rozvoja. V tomto smere sú to problé- 
my určujúceho významu pre koncep- 
ciu kvalitatívnej prestavby hospodár- 
skeho mechanizmu pri  zachovaní, 
ďalšom rozvinutí a upevnení jeho so- 
cialistickej podstaty a kvality. 

Proces | prestavby | hospodárskeho 
mechanizmu socialistickej ekonomiky 
je V monografii vysvetlovaný z hla- 
diska objektívnej nevyhnutnosti 
urýchlenia procesu intenzifikácie eko- 
nomického rozvoja a potrieb rastu 
efektívnosti spoločenskej výroby. Hos- 
podársky mechanizmus Skúůma v dla- 
lektickom vzťahu subjektívnych a ob- 
jektívnych faktorov. Výklad a skúůma- 
nia hospodárskeho mechanizmu sů 
založené na zákonitostiach rozvoja 
socialistickej ekonomiky. čo autor na 
róznych miestach prepája aj s histó- 
riou výstavby hospodárskeho mecha- 
nizmu v ČSSR a s kritickým vyhod- 
nocovaním etáp zdokonařovanla systé- 
mu plánovitého riadenia. Pri kritic- 
kom stanovisku k revízionistickým 
názorom a praktikám, ktoré privledlí 
systém plánovitého riadenia v ČSSR 
v krfízových rokoch k rozkladu, sú- 
časné zdOrazňuje, že nemožno do- 
pustiť to, aby oprávnená kritika re- 
víztonízmu bola Zzvulgarizovaná tým, 
že by sa pod zástavou kritiky reví- 
zionizmu rehabilitovali už skór a 


150 


oprávnene odsddené a poznaním pre- 
konané praktiky zo systému pláno- 
vitého riadenia. 

Teoretická analýza otázok prestav- 
by hospodárskeho mechanízmu ob- 
slahnutá v monografii (2. až 8. kapi- 
tola) nepredstavuje teoretický vý- 
klad prijatých Zásad prestavby hos- 
podárskeho mechanizmu v ČSSR, a 
to z dóvodu časového rozdielu medzi 
vzníkom jej rukopisu a prijatím Zá- 
sad. Oboje však vychádza z obdob- 
ných predstáv. Takto možno recen- 
zovanú knihu svojím spósobom pova- 
žovaťt za výklad teoretických princí- 
pov, z ktorých vychádza obsah prija- 
tých Zásad prestavby hospodárskeho 
mechanizmu. Tým sa pokrýva výklad 
takých otázok, ktoré sú doóležité pre 
osvojenie si základných  princípov 
prestavby hospodárskeho  mechaníz- 
mu v ČSSR, ktoré sú vyjadrené v pri- 
jatých Zásadách. Vďaka pohotovosti 
autora a Nakladatelstva Pravda bola 
táto problematika zaradená do dru- 
hého vydania monografie ako prvá 
kapitola. 

V logickej štruktáre celej práce sa 
jej autor zamierava vedla otázok 
teoretickej charakteristiky hospodár- 
skeho mechanizmu socialistickej eko- 
nomiky na hlavné problémy procesu 
jeho prestavby. Za jadro tohto pro- 
cesu považuje nový delbu právomoci 
medzi inštitúciamí ekonomického cen- 
tra a podnikovou hospodárskou sfé- 
rou, ktorá umožní novým spósobom 
rozvinůť tvorivů ekonomický aktivitu 
a dóslednů realizáciu všetkých účast- 
níkov © hospodárskeho | života.  Inou 
významnou súčasťou tejto prestavby 
je odstránenie útlmu objektivne ne- 
vyhnutných funkcif hodnoty a jej fo- 
riem, nevyhnutnosť uskutočnifť via- 
ceré zmeny v systéme plánovítého 
riadenia. Ide predovšetkým © začle- 
nenie celého reprodukčného procesu 
a všetkých jeho súčastí jednotného 
systému hodnotových kritérií efektív- 
ností do plánovacíeho procesu. Zá- 
kladom riešenia tohto problému je 
začleneníie hodnoty eko výrobného 
vztahu do mechanizmu fungovania so- 
clalistickej ekonomiky. Hlbší a širší 
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výklad týchto problémov je obsahom 
M na seba nadvězujúcích kapí- 
tol. 

Východiskovou kapitolou pre skú- 
manie prestavby hospodárskeho me- 
chanizmu je druhá kapitola. Zaoberá 
sa všeobecně teoretickými, metodolo- 
Bickými a | systémovými  otázkamí, 
s ktorými je hospodársky mechaniz- 
mus spojený.  Zohladňuje | pritom 
mnohorozmernosť a štrukturovanosf 
jeho prvkov. Dósledné sa v nej roz- 
Jišuje hospodársky mechanizmus ako 
kategória reálnej spoločenske) praxe 
a ako kategória politíckej ekonÓmie. 
Pri skúmaní hospodárskeho mecha- 
nizmu ako pohybového mechanizmu 
spoločenskej výroby sa v nej uplat- 
řuje Časovo-priestorový princíp. Na 
základe presvedčivých teoretických 
argumentov sa tu autor. vyslovuje 
proti predstavám začleňujúcím hospo- 
dársky mechanizmus do systému plá- 
novitého riadenia v podobe jednej 
2 jeho zložiek. 

Tretia kapitola je venovaná vzía- 
hom a súvislostlam vyvlerajúcim zo 
snoločenskej delby práce, ktoré pred- 
stavujů jedno z teoreticko-logických 
východísk výstavby | hospodárskeho 
mechanizmu. 

Štvrtá kapitola začleňuje hospo- 
dársky mechanizmus do existujúceho 
pojmového kategoriálneho systému a 
formuluje © podstatu | hospodárského 
mechanizmu. Spája ju predovšetkým 
s reálné fungufúcími  organizačno- 
-ekonomickými  vzťahmi hraničného 
typu, v ktorých Ide o spojenie so- 
Ciálno- ekonomických vzťahov s vý- 
robnými silami a so spoločenskou 
nadstavbou. Zachovanie integrované- 
ho sáladu týchto troch prvkov patrí 
medzi! najvýznamnejšíe funkcie hos- 
podárskeho mechanizmu. 

V platej kapitole je skámanle hos- 
podárskeho mechanizmu spojené 
s tovarovo-peňažnými vzťahml a s ich 
začleňovaním do systému socialistic- 
kých výrobných vzťahov. Analýza to- 
Varovo-peňažných vzťahov, ako špe- 
cifickej zložky výrobných vzťahov fe 
spojená aj s výkladom zákonov, kto- 
ré ovládajá ich pohyb — zákona 


hodnoty, zákona dopytu a ponuky a 
zákonov peňažného obehu ako funkč- 
ných foriem socialistických výrob- 
ných vzťahov. Osobitný důraz sa kla- 
die na analýzu vzťahov hodnoty a 
zákona hodnoty na jednej strane a 
plánovanta, cenovej tvorby, kritárií 
efektivnosti, materiálnej zaintereso- 
vanosti, rentability a pod. na strane 
aruhej. 
Teoretický výklad  hospodárskeho 
mechanizmu je v šlestej kapitole spo- 
jený (s oanalýzou | inštitucionálnej 
štruktáry hospodárskej sféry a jej 
usporiadaním. Vo vzťahu k plneniu 
ich funkcií v spoločenskom. repro- 
dukčnom procese vznikajů dva typy 
inštitácií; ako subjekty hospodárskej 
činnosti, ktorými sů Inštitúcie cen- 
trálneho riadenia hospodárskej sféry 
a hospodárske organizácie, v kto- 
rých sa bezprostredne uskutočňuje 
hospodárska činnosť. Vzťahy, ktoré 
medzi nimí vznikajů, a funkcte, kto- 
ré tieto inštitácle vykonávajů, majů 
pre fungovanie hospodárskeho me- 
chanizmu zásadný význam. 
Predposledná kapitola je venovaná 
ekonomickému postaventu socialistic. 
kého podniku a. jeho. funkciám. 
V nej, po zovšeobecnení poznatkov 
doterajšieho postavenia socialistické- 
ho podníku ako základného článku 
socialistického hospodárskeho systé- 
mu autor prichádza k záveru o ne- 
vyhnutnosti jeho nového začlenenia 
do celkového ekonomického systému 
spoločnosti. Vyriešenie tejto úlohy je 
nevyhnutné pre kvalitatívnu prestav- 
bu hospodárskeho mechanizmu. 
Zdokonafovante fungovania celko- 
vého ekonomického systému predpo- 
kladá aj zdokonaleníe fungovanla je- 
ho ekonomického centra. Výklad tej- 
to problematiky je obsahom posled- 
nej kapitoly. V nej charakterizuje 
objektívne základy, na ktorých je za- 
ložená činnosť ekonomického. cen- 
tra. Pri vymedzovaní podstaty a me- 
tód Činnosti inštitácif ekonomického 
centra autor vychádza z takého zá- 
kladného metodologického východis- 
ka, ktorým je využívaniíe systému 
ekonomických zákonov. Charakterizu- 
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je pritom aj jeho tri základné eko- 
nomícké funkcie. 

Výklad a skúmanie náročnej pro- 
blematiky, akou je hospodársky me- 
chan!'zmus, je v celej prácí výrazom 
tvorivého uplatnenia marxisticko-le- 
ninskej dlalektiky. Autorovi to umož- 
nilo významné prispieť k správným 
odpovediam na otázky, ktoré už 
dlho kládla pred teóriu  politíckej 
ekonómie socializmu hospodárska po- 
litika. Práca je významným prínosom 
pre ďalší rozvoj poznanía v teórii po- 
litickej ekonÓmie a aj pre aktuálne 
potreby hospodárskej praxe v. súvis- 
losti s prestavbou hospodárského me- 
chanizmu. O jej mimoriadnom ohlase 
a záujme v oblasti ekonomickej teó- 
rie a hospodárskej praxe svedčí jej 
druhé vydaníe. 


MILOSLAV DOLEŽAL 


Národ, 
nacionalizmus 
a sůčasný 
ideologický boj 


Nacionalizmus a sůčasný ideologický 
boj. Bratislava, Pravda 1986. 320 s. 
Hanzel, M.: Národ a sůčasný ideolo- 
gický boj. Bratislava, Pravda 1987. 
104 s 


Prejavy nacionalizmu a nacionálnej 
obmedzenosti se nemóžu vysvetlovat 
len ako prežitky a ani len ako vplyv 
nepriatelskej propagandy. Prejavy na. 
cionalizmu majú svoje Korene v tých 
nesocialistických a | protisocialistic- 
kých javoch a vzťahoch, ktoré zane- 
chal kapitalizmus a ktoré ešte socia- 
lizmus nebol schopný prekonať. Cha- 
rakteristickou črtou sůčasného naclo- 
nalizmu je róznorodosť jeho foriem. 
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Naclonalizmus sa spája s rozmanitým! 
buržoáznym! politickými smermi, poč- 
nůc liberálnym antikomunízmom a 
končiac fašiízmom a neofašizmom. Au- 
tori zborníka Nacionalizmus a súčasný 
ideologický boj ana'yzujú najmá na- 
cionalizmus v československých pod- 
mnienkach.  Osobitne © poukazují na 
spátosť narionalizmu S pravicovým, 
ale i Iavicovým oportunizmom, rozo- 
berajů krízové obdobie v našej stra- 
ne a spoločnosti v rokoch 1968—1969. 
Jedna zo štůdií zborníka sa venuje 
oživovaníu a rozširovanlu slovenského 
nacionalízmu slovenskou | politickou 
emigráciou, osobitne Iudáckou. 


Juraj Zvara Sa vo Svojej prvej štů- 
dii zaoberá buržoáznym  nacionaliz- 
mom, proletárskym a socialistickým 
internacionalizmom, Ktoré predstavujů 
v národnostnej otázke dve nezmieri- 
teřné ideológie, dve politiky a dva 
vvetonázory. Okrem iného zdůrazňuje, 
že socialistický | internacionalizmus 
v politike socialistických štátov a ko- 
munistických strán zahrňuje fakticky 
všetky sféry vnútorných, medzištát. 
nych, medzinárodných a vóhec £glo- 
bálnych vzťahov. Socialistický inter- 
nacionalizmus sa prejavuje v podobe 
politickej, ideovej a akčnej jednoty 
komunistických a robotníckych strán 
a socialistických štátov, vo vzájomnej 
pomoci a spolupráci na základe spo- 
ločných výhod, bez privilégif, nadra- 
deností alebo hegemonizmu. Autor 
presvedčivým spósobom ukazuje, že 
kapitalizmus predstavuje permanent- 
ný zdroj buržoázného nacionalizmu. 
Kozoberá Šovinizmus a revanšizmus, 
ktoré patria k najreakčnejším sme- 
rom Sučasnej buržoáznej  ideológie, 
ďalej rasizmus a sionizmus ako naj- 
reakčnejšie průdy v buržoáznom na- 
cionalizme. Autor zaraďuje k ďalším 
výrazným formám protinárodnej poli- 
tiky a ideológie zo strany imperializ- 
mu jednak kozmopolitizmus, ako aj 
snahu vnášať nacionalizmus do socia- 
hstických krajín, a tak narůúšať ich 
jednotu. Cenným autorovým prínosom 
je aj poukaz na výsledky národnost- 
nej politiky KSČ v období budovania 
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rozvinutej socialistickej spoločnosti a 
nevvhnutnosí boja proti prežitkom na- 
Gonaliznu, ako aj dialektiku vývoja 
internacionalistického a vlastenecké- 
ho vedomia a uvedomenia pracujúcích 
v ČSSR. V druhej štádit J. Zvara ro- 
zoberá kozmopolitiízmus a jeho podo- 
Jy v kapitalistickom Československu. 

Štádia Karla Pomaizla sa zaoberá 
nezlučiteřnostou  buržoázneho nacio- 
nalizmu a socializmu. Následná štúdia 
ivana Bajcuru hovorí o prejavoch a 
zdrojoch nacionalízmu v podmienkach 
socializmu. Nacionalizmus v socialis- 
tickej spoločnosti spravidla nevyrastá 
z jedného zdroja, ale je produktom 
pósobenia viacerých Ččinitelov. Autor 
konštatuje. Že skúsenosti z niektorých 
socialistických  štátov | dokumentujů, 
že nacionalizmus plnil dóležitá úlohu 
v privravách | kontrarevolúcie, | bol 
akýrmsi pláštíkom a zástavou, pod 
ktorou rozvíjalí svoju činnosf rozlič- 
né antisocialistické, oportunistické a 
revizionistické sily. 


Jozef Krejčí sa zamlerava na nacio- 
nalizmus v československých | pod- 
mienkach v jeho historických preme- 
nách. Prejavmi nacionalizmu v krízo- 
vých rokoch 1968—1969 v ČSSR sa 
zaoberá Marcela Gbůrová. Štůdia sa 
opiera o Konkrétne materiály publiko- 
v našej tlačí v uvedenom obdo- 
l. 

Miroslav Šolc, vychádzajůc najmě 
z československých skúseností, zóraz- 
ňuje, že »nacionalizmus a antisovie- 
tizmus sú význačnými zbraňamí anii- 
komnnízmu, neoddeliteIrnou a veřmi 
nebezpečnou súčasťou ideologického 
arzenálu psychologickej vojny a ideo- 
logickej diverzie imperializmu proti 
socialistickým Krajinám« (s. 210) a 
neoddelitefnou súčasťou antikomuniz- 
mu. 

Osobitnů úlohu v súčasnom nacío- 
nalizme zaujíma slovenská politická 
emigrácia. Tejto problematike sa ve 
nuje Viera Hudečková v štádii Česko- 
slovenská štátnosí a slovenská otáz- 
ka v interpretácii slovenskej politic- 
kej emigrácie. Cielom tejto emigrácie 
je oživovat a rozširova( slovenský na- 


cionalizmus a najmA vyhrocovafť jeho 
protisovietske a protisocialistické za- 
meranie. Podstatný priestor autorka 
venuje Iudáckej klérofašistickej emi- 
grácii a organizácil s  honosným 
názvom Svetový kongres Slovákov, 
ktorá vystupuje oka »strešná« orga- 
nizácia slovenskej emigrácie. 
Miroslav Matušťák sa zaoberá jed- 
notou socialistického vlastenectva a 
internacionalizmu, hlavnými úlohami 
a obsahom výchovy k socialistickému 
vlastenectvu — a | internacionalizmu 
v podmienkach budovania rozvinutej 
socialistickej spoločnosti. 


Monografia Miroslava Hanzela Ná- 
rod a súčasný ideologický boj Vy- 
chádza z kritiky našich ideových ne- 
priatefov, ktorí vyvracajů marxisticko- 
leníinská teóriu národa. Národy po- 
kladajůú na netriedne společenstvá Iu- 
dí založené na spoločnej kultúre ale- 
bo psychológii. Za hlavný tmel jedno- 
tiací fudí do národa považujů nacio- 
nalizmus, ktorý vyhlasujúů za vrodený, 
dedičný a onemenný, vychádzajúcií 
z psychiky Iudí. Preto je údajne večná 
aj národnostná nenávisť, šovinizmus 
a rasizmus. 

Autor | argumentovane | podrobuje 
kritike teoreticků Činnosf  buržoáz- 
nych ideológov pri zneužívaní výdo- 
bytkov prírodných vled na zdovodňo- 
vanie nevedeckých nacionalistických 
koncepcií národa. Kriticky analyzuje 
pokusy teoretikov naclonalizmu a ra- 
sizmu prekrácať skutočný obsah a 
zmysel najnovších objavov. biológie, 
genetiky a psychológie v snahe doká- 
zať menejcennosť jedných a nadrade- 
nosí druhých »vyšších« národov a 
rás. 

Práca pozostáva z troch kapitol, 
z ktorých je najrozsiahlejšou prvá ka- 
pitola s názvom Histaricko-ekonomic- 
ká teória národa a kritika jej falzifi- 
kátorov. Historicko-ekonomická. teó- 
ria národa, ktorá vypracovali K. Marx, 
F. Engels a V. I. Lenin se stala vý- 
chodiskom vedeckého ponfmania ná- 
rodnostných vzathov, návodom na ích 
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spravodlivé, revolučné | pretváranie. 
Dósledná | dlalekticko-materialistická 
metóda umožnila jeho tvorcom odha- 
lit soclálne a triedne osobitosti ná- 
rodnej psychológie a materiálne ko- 
rene národn“ch citov a vedomía. 


Autor rozoberá buržoázne a revizlo- 
nistické teórie národa, podrobuje krí- 
tile postoje československých revízio- 
nistov v šesťdesiatych rokoch, ktorí 
odmtetali marxistické ponímanie pod- 
staty národa. Autor považuje pojem 
»národnosí(« za užší ako pojem »ná- 
rod«, pričom národ a národnost sú 
komponentmi národného  (zvláštne- 
ho). Národné (zvláštne) vždy obsahu- 
je internacionálne (všeobecné), ktoré 
existuje len prostredníctvom jednotli- 
vého (národ) a špecifického. Kedďže 
»jednotlivé neexistuje inak ako v tej 
súvislosti, ktorá vedle k všeobecné- 
mu (V. I. Lenin), samy zložky národ- 
ného — národ a národnosť — vedů 
k internacionálnemu. Neexistuje ná- 
rodné bez internacionálneho anl in- 
ternacionálne bez národného. Každý 
národ existuje len v tej súvislostl, 


ktorá vedie k internacionálnemu« 
(s. 77—78). 
Kritika teoreticko-metodologických 


a ideologických základov rasizmu je 
náplňou druhej kapitoly monografie, 
v ktorej autor hovorí o hlavných sme- 
roch vývoja rasistických teórií v ob- 
dobí do druhej svetovej vojny a od- 
hafuje reakčnů podstatu a teoreticků 
neudržatelnosť vvedeckého« rasizmu. 
Jeho predstavitelia, dóvodí autor, pre- 
nášajú podstatu řudského intelektu a 
všetkých psychologických javov mimo 
konkrétne-historickej roviny, zbavujúů 
ich vlastnej spoločenskej podstaty. 


V tretej kapitole, venovanej ne- 
zm'ieriteflnej protikladnosti internacio- 
nalizmu a nacionalizmu, autor 
o. i. poukazuje na to, že buržoázní a 
revizionistickí teoretici nactonalízmu 
vychádzajů z idealisttckého, netried- 
neho a nehistorického ponfmania pod- 
staty národa. Na základe stotožňova- 
nia národa s jeho etnickým! znakmi 
(rárodnosfou) vyh'asujů národ za 
večnů a nemennů kategÓriu, založe- 
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né na jednotnej psychológil jeho prí- 
slušníkov, pričom nacionalizmus ako 
spoločenský jav je vraj neprekonatel- 
ný. 

Autor záverom podčiarkuje, že his- 
torické skúsenostl národov a národ- 
ností našej vlasti sú názorným dóka- 
zom toho, že doósledné uplatňovanie 
zásad proletárskeho a socialistického 
Internacionalizmu je spolahlivou zá- 
rukou uspokojovania a rozvoja sku- 
točných národných záujmov a potrieb. 

Obidve recenzované publikácie sů 
prínosným príspevkom k riešenlu da- 
nej problematiky a zaujmů okrem od- 
borníkov aj širšíu čitatelská verej- 
nost. 

EMIL KARABA 


Pro vyšší 
efektivitu 
celoživotní výchovy 


Tuma, M.: Metódy výchovy a vzdelá- 
vania  dospelých. Bratislava, Obzor 
1987. 436 s. 


Pedagogickou literaturu orientova- 
nou na záměrné a cílevědomé roz- 
víjení osobnosti dospělého člověka 
obohatila na jaře 1987 pozoruhodná 
studle předního slovenského teoreti- 
ka, pracovníka Slovenskej akadémie 
vied, PhDr. ing. Miroslava Tumy, CSc. 
[V posledních letech vyšly práce ne- 
méně závažné, rovněž vesměs v edí- 
cí Encyklopédia osvetového pracovní- 
ka Iniciativního bratislavského nakla- 
datelství Obzor, jako Hapala, D.: Ma- 
teriálne didaktické prostriedky vo 
výchove a. vzdelávaniu | dospelých, 
1983; Jůva, V.: Mimoškolská výchova 
dospelých, 1984; Perhács, J.: Základy 
teórie výchovy dospelých, 1980; Gal- 
lo, J.. Škoda, K.: Dejiny pedagogiky 
dospelých, 1986.) 

Prohlemarika adekvátní volby 
i aplikování metod výchovy a vzdě- 
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lávání dospělých představuje v pro- 
cesu celoživotní výchovy člověka stě- 
žejní moment, neboť pedagogické me- 
tody jako promyšlený postup v práci 
subjektu výchovně vzdělávací čin- 
nosti jsou způsobem »zacházení« to- 
hoto subjektu s výchovně vzděláva- 
cím obsahem, s pedagogickými pro- 
středky 1 s objektem pedagogického 
procesu, a rozhodují tudíž do značné 
míry o efektivitě tohoto | procesu. 
Z tohoto důvodu jde proto 0 nanej- 
výš potřebný vydavatelský počin. 

Tumova práce má charakter syn- 
teticky pojaté monografie vycházejí- 
cí z řady dřívějších autorových díl- 
čích časopiseckých 1 knižních studií. 
Současně s kritickým přístupem fruk- 
tifikuje poznatky předních odborní- 
ků domácích 1 zahraničních (M. Bo- 
rák, E. Livečka, Z. Munzar, O. Pav- 
lík, M. Řehák — H. Haken, H. Janne, 
H. Lówe, Jj. A. Simpon, N. P. Tonko- 
nogaja aj.). 

Z hlediska pojetí tématu se Tumo- 
va práce skládá ze tří částí — první 
tvoří náročně koncipovaný teoretický 
úvod k hlavnímu předmětu zájmu, 
druhá charakterizuje jednotlivé me- 
tody výchovy a vzdělávání dospělých, 
třetí je zamyšlením nad směry zdo- 
konalování těchto metod 1 zamyšle- 
ním nad perspektivami rozvoje jak 
teorie, tak | praxe výchovy a vzdě- 
lávání dospělých. Toto základní ob- 
sahové členění je ovšem detallizová- 
no řadou kapitol a subkapitol, což 
vedlo k přehlednému postižení jedné 
z nejvýznamnějších pedagogických 
kategorií ve všech aspektech. Systé- 
mový přístup k celé problematice vý- 
chovy a vzdělávání dospělých 
J k problematice metod této činnosti 
je příznačným rysem, umožníl vyso- 
ký stupeň generalizace 1 abstrakce. 
Svstémový přístup má totiž širší, 
komplexní a Interdisciplinární cha- 
rakter — A zkoumání výchovy a 
vzdělávání jako mimořádně složitého 
společenského jevu vyžaduje, jak 
všeobecně © známo, Interdisciplinární 
přístup obzvlášť. Autor zdůrazňuje, 
že proto 1 synergetika fsoučínnost) 
jako nová vědní disciplína systémo- 


 notlivé 


vých věd nachází své uplatnění 
1 v pedagogice, neboť zkoumá pro- 
jevy kombinované společné součin“ 
nosti spolupracujících © subsystémů 
(s. 49). 

Mimořádně závažná první, úvodní 
část, skoro polovina textu, pro Svou 
vysokou teoretickou náročnost vyža- 
dující už přiměřenou míru základ- 
ních znalostí nejen z pedagogiky, 
ale 1 z některých dalších disciplín, 
obsahuje rozbor | teorie | systémů, 
synergetiky, komunikačních procesů 
vždy ve vztahu k výchově a vzdělá- 
vání dospělých. Obsahuje též zdů- 
vodnění předkládané kategorizace a 
klasifikace metod výchovy a vzdělá- 
vání, a to podle stupně inovace, což 
je kritérium pro třídění pedagogic- 
kých metod v podstatě nové. Jed- 
stupně © (09—70) | vyjadřují 
míru, jakou metody rozvíjejí tvořivé 
myšlení, tento nejvyšší stupeň pro- 
duktivního myšlení (např. metodou 
09—3? inovace je přednáška, 
39—5? problémové metody, 50—79 
brainstorming). V návaznosti na tří- 
dění jsou dále analyzovány okolnosti 
myšlenkových postupů promítajících 
sa da metod výchovy a vzdělávání 
dospělých, a akcentován kategorický 
požadavek rozvoje tvořivého, krea- 
tivního myšlení jako zvlášť důležité- 
ho úkolu veškeré výchovy a vzdělá- 
vání dospělých. Dále je v úvodní 
částl zvážena 1 otázka racionalizace 
a optimalizace výchovně vzdělávací- 
ho procesu s dospělým! ve vztahu 
k metodám 1 ve vztahu k subjektu 
tohoto procesu. 

Druhou část Tumovy studie je mož- 
no charakterizovat z pohledu pracov- 
níků v oblasti výchovy a vzdělávání 
dospělých jako prakticky užitnou. 
Popsané metody sou seřazeny podla 
stupně inovace. Přitom obšírnější po- 
zornost je věnována metodám méně 
často u nás prnktikovaným. Jsou to 
metody nejvyšších stupňů inovace, 
vedoucí k vysokému stupní kreativí- 
ty a aktivity v pedagogickém proce- 
su. Tato část, protože má do značné 
míry návadný, instruktivní charak- 
ter, bude u uživatelů zřejmě před- 
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mětem hlavní pozornosti. Bylo by 
však rozhodně jejich | OcChuzením, 
kdyby úvodní vstupní část zůstala 
na okraji jejích zájmu. 

V třetí části, věnované výhledu do 
budoucnosti, vychází autor z. pro- 
gnózy (beroucí v úvahu souvislosti 
mezi vědeckým, ekonomickým a 50- 
ciálním  prognózováním na. jedné 
straně a výchovy a vzdělávání dospě- 
lých na Straně druhé), že vzděláva- 
cí proces bude o mnoho více auto- 
romní a integrovaný (s. 3421. Tuma 
odhaduje, že se budou. především 
rozvíjet a zdokonalovat vzdělávací 
metody, které akcentují analyticko- 
-syntetické přístupy a intuitivní pří- 
stupy (s. 346). V této souvislosti je 
proto autorem věnována velká po- 
zornost © sebevzdělávání | dospělého 
člověka, neboť tam bude směřovat 
převažující podoba výchovy a vzdě- 
lávání dospělých v době vědeckého, 
technického, ekonomického a kultur- 
ního rozvoje lidstva. 

V nepochybně cenné Tumově prácí 
jsou však i diskutabilní místa. Roz- 
lišuje-li se výchova a vzdělávání, 
lze očekávat, že bude tedy pamato- 
váno 1 na výchovu V tzv. užším 
smyslu, konkrétně tedy v tomto pří- 
padě na metody mravní výchovy 
(např. na metodu příkladu, přesvěd- 
čování, uznání, Sankce aj.). Ale 
v úvahu byly fakticky vzaty jen me- 
tody vzdělávací, zřejmě s tím zřete- 
lem, že vzdělávání je 1 vychovává- 
ním (např. ve výchově světonázoro- 


156 


vé, pracovní, estetické). Jako sporné 
se jeví | označení semináře jako me- 
tody. I kdvž ve výchově a vzdělává- 
ní dospělých se často směšují formy 
organizace výchovy a vzdělávání 
s metodami, v případě semináře to 
není dost dobře přijatelné. Ne též 
zcela Srozumitelně se hovoří © VÝ- 
chově a vzdělávání dospělých jako 
součásti pedagogiky — přesněji ře- 
čeno, jde o předmět pedagogiky, zde 
pedagogiky dospělých, resp. teorie 
výchovy | a | vzdělávání | dospělých 
(s. 18, 45, 54). ; 

Lze však uzavřít, že Tumova prá- 
ce je naší první studií vysoce teore- 
tického zaměření, široce pojatou, l- 
šící se výrazně od všech dosavad- 
ních, věnovaných metodám výchovy 
a vzdělávání dospělých (věnovaným 
buď jen některým, tedy dílčím pro- 
blémům, nebo koncipovaným pro po- 
třeby vysokoškolské výuky, nebo ja- 
ko metodické pomůcky určené lekto- 
rům čí jiným kategoriím vzdělava- 
telů dospělých). Autor přítom není, 
a to je nutno vyzvednout, katego- 
rický a některé otázky nechává ote- 
vřené (např. často | diskutovanou 
účinnost přednášky). Je proto třeba 
litovat, v jak nízkém nákladu kniha 
vyšla, vezmeme-li v úvahu závažnost 
tematiky a rostoucí význam výchovy 
a vzdělávání dospělých 1 snahu rea- 
lizovat tento proces opravdu erudo- 
vaně. 


VILÉM KLEGA 


nové knihy 


Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové 
myšlení pro naši zemi a pro celý svět. 
Praha, Svoboda 1987, přel. z rus. orig.. 
234 s. Kniha M. S. Gorbačova Přestav- 
ba a nové myšlení pro naši zemí a 
pro celý svět má dvě Části: první ie 
nazvána Přestavba a jejím obsaheia 
je výklad zdrojů, podstaty a revoluč- 
ního charakteru přestavby, jakož 
i prvních závěrů z jejího uskutečňo- 
vání v praxi; druhá část, Nové myšle- 
ní a svět, ukazuje pohled sovětskýca 
komunistů na současný svět. Popudem 
k této knize bylo vědomí, že lidé na 
celém světě jsou znepokojeni osudem 
naší planety, hrozbou, která vyvstala 
vůči naší Zemi a veškerému lidstvu. 

Marx, K.: Teórie o nadhodnote (štvr- 
tý zvázok Kapitálu). I. zvázok, 2. vyd. 
Bratislava, Pravda 1987, prel. z Bem. 
orig., 456 s. Tri časti Teóril o nadhod- 
note predstavujů štvrtý zvůzok Kapíi- 
tálu a sú neoddelitelnou súčasťou 
šesťtsvázkového súboru Kapitálu, ktorý 
vychádza v novom vydaní. Obsahom 
Teórií o nadhodnote je kritická ana- 


lýza dejín politickej ekonÓmie. V prvej. 


častí Teórif o nadhodnote Marx hod- 
notí prinos fyzlokratov k rozvoju teó- 
ne nadhodnoty. 


- kových sil proti reakční 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 28. 
Praha, Svoboda 1987, přel. z rus. orig., 
928 s. Dvacátý osmý svazek Sebra- 
ných spisů V. I. Lenina obsahuje Se- 
šity o imperialismu, jejichž hlavní 
část tvoří přípravné materiály k dílu 
Imperialismus jako nejvyšší stadium 
kapitalismu, které bylo napsáno v prv- 
ní polovině roku 1916 a je zařazeno 
do 27. svazku Sebraných spisů V. I. 
Lenina. Do 28. svazku je zařazeno dva- 
cet Leninových sešitů o imperialismu, 
které byly poprvé uveřejněny v 12- 
tech 1933—1938. 

Rostoucí úloha marxismu-leninismu 
a ideologický boj. Praha, Svoboda 
1987, přel. z rus. orig., 32. s. Monogra- 
fie analyzuje základní charakteristic- 
ké rysy a hybné síly současného ideon- 
logického boje v mezinárodních pod- 
mínkách. Hlavní důraz je kladen na 
společný boj komunistických a pokro- 
politice a 
ideologii imperialismu. Práce meziná- 
rodního kolektivu vychází k 70. výro- 
čí VŘSR. 

Azarov, N. E: V. I Lenin o politice 
jako společenském jevu. Praha, Svo- 
boda 1987, přel. z rus. orig., 336 s. 
Práce se zabývá pojmem, podstatou 
a strukturou politiky, rozebírá vzů- 
jemný vztah politiky a ekonomie, mís- 
to a úlohu politiky mezi nadstavbový- 
mi a ostatními společenskými jevy. 
Poslední kapitola je věnována otáz- 
kám Leninova přístupu k politice 
i vědeckým základům politiky a umě- 
ní politického vedení ve společností, 


setkání v redakci 


Dne 23. listopadu 1987 navštívili redakci vedoucí sekretář teoreticko-prak- 


tického orgánu 


ÚV SED s. K. Junker a redaktor téhož časopisu M. Beck. 


V průběhu setkání, kterého se zúčastnili šéfredaktor Nové myslí s. J. Kaše, 
zástupce šéfredaktora s. L. Tomášek a další pracovníci redakce, se hlavním 
tématem stala ideologická práce strany, zejména v souvislosti s významnými 
výročími z novodobé historie Československa. která sl připomeneme v příš- 
tím roce. Předmětem jednání byly 1 otázky dalšího prohloubení spolupráce 
obou časopisů. 
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COHEPXAHMHE 


HoBtiň TeHepanbHbif ceKpeTapb INeHTpanbHoro KoMuTeTa KOMMYHHCTHHECKOŘ Nap- 
THH HUexocnoBAKHH. : 

JKH3Hb, NOCBALICHHAA TPYHOBOMY HApony, COUHAJIHIMY H MHpy © K nocTaBneu- 
HbIM ONENAM HOBDIMH NYTAMH © Jpóec, HK.: YrnyÓHTL pYKOBOHALKIYIO pojb NAPTHH 
B INpouecce NepecTpoHkyE XO3AŇCTBEHHOTO MeXaHH3Ma © Po3cCbinan, H.: Haj no- 
VYEHHEM H3 AHBApA 1968 r. e Munranuk, FH.: UenoBeueckuh ©GaKTOp B nepecrpoň- 
Ke xo3AŇCTBOHHOTO MeXxAHH3Ma © MapTHHeK, M.: COuHnaJIbHblO ACNEKTLI B NOJIHTH- 
Ke KIIU B nmoďceBpaibCKOM NepHone © Ilexo, M. — JIlasapes, ©. B.: IIpoH3BoaH- 
TEJIbHble CHJIbI M IIPDOH3BOHCTBOEHHbIe OTHOUICHHA B YCIOBHAX NeEpecTpoňEH © Ba- 
Xxap, B.: HHTOpHAUHOHAJH3A8UHA IIPDOH3BOHCTBA HW SKOHOMHUECKHÉE CBA3H JIBYX CH- 
CTem © EpMoLikEH, H. H.: HMNepHajHCTHEHECKAA NOJHTHKA HEOKOJIOHH3ATODOB © 
TpaceB. H. — Beňr, Il.: HeoKoHCepBATHBHbIe MIpPorpaMM:I HM NOJIHTHKO-BOJIHKOHED- 
2KABHAA DYHKUHA HMINODHAJIHCTHYECKOrO rocyjnapcTBA CUIA © Hum UoHr Han: Jlanb- 
Heňuiee pa3BUTHO OÓpa30BAHHA — Bax(HOeE TPEGOBAHHE HALE peBOoJIOuHu © Haeň- 
HO-NOJIHTHYUECKO8 NIOHHMAHHE 3HAMEHATEJIBHBIX TOHOBLIHH 1988 r. 6 IIyTHHK, H.: 
Ina TBOpHeCKOro pA3BUTHA MAPKCH3MA-1OCHHHH3MA © Tomek, B.: CoBemaHune AH- 
PeKTOpPpoB ©HNOCOĎCKHX HHCTHTYTOB © Konaca, LU. H.: Ny6OnHkRAuHuA, NocBAuLeH- 
o HAA OKTAGODPBCKOŘ PpeBojIounuu © Bpna, A.: (IBHMeEHHC HONPHCOEAHHEHHA — 3HAUH- 
TENbHBIŘ (AKTOPD COBPeMOEHHLIX ME*1yYHAPOAHLIX OTHOLIEHHÁ © IrpóGa, H.: Ha- 
YUHAA OCHOBA 3KOHOMHUYECKOŮ 2KHOHH © JNojiexktan, M.: Ilepecrpolika xo3AŇCTBeH- 
Horo MexaHH3Ma © HapaGa, 3.: HauHA, HALUHOHAJIHBM MH COBpeMEHHAA HAEOJOTH- 
ueckaAa G6opb6a © Knera, B.: Ina  Gonee BbicoKOři ODDEOEKTHBHOCTH  BOCOIHTAHHA 
B TOUEHHG BCEŇ %*H3HH © HoBLIO KHHru © BcTpeya B penaKUHH. 


INHALT 


Der neue Generalsekretůr des Zentralkomltees der Kommunistischen Partel der 
Tschechoslowakel. 

Das dem arbeltenden Volk, dem Sozlalismus und dem Frleden eingewelhte Leben 
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(O O SR E O KO 


Schváleno k tisku dne 5. ledna 1988, 


40. výročí Vítězného února 


40 rokov Víťazného februára 


JOZEF LENÁRT, 
člen Predsedníctva ÚV KSČ a prvý tajomník ÚV KSS 


40. výročie Februára, ktoré oslavujeme, je pre nás zvlášť vhodnou 
priležitosťou, aby sme hodnotili prešlú cestu, uvažovali o -úspechoch 
i nezdaroch, zamysleli sa nad poučením, ktoré nám umožňuje lepšie vi- 
die(, čo vyžaduje osud socialiízmu v našej vlasti a čo treba principiálne 
odmietnuf. Je í pokusom nazrieť do budúcnosti tak, že porovnáme 
každý náš krok s cielmi a ideálmi našej socialistickej revolúcie. 

Toto jubileum je nám 1 príležitosťtou prejaviť velkú úctu robotníckej 
triede, všetkým pracujúcim, ktorí svojím bojom umožnili výstavbu spo- 
ločnosti sociálnej spravodlivosti; je pre nás chvílou, v ktořej mimo- 
riadne silne pociťujeme hrdosť nad dosilahnutými výsledkami ako v ob- 
lasti materiálnej, tak i vo sfére sociálnej, politickej a duchovnej. 

V tom všetkom sa výrazne odráža prístup strany, všetkého fudu 
práve k jubilejnému 40. výročiu Februára, prístup preniknutý pochope- 
ním jeho historického významu 1 vedomím zodpovednosti za budúcnosť 
socialistickej revolúcie, za rozsah i význam úloh, ktoré stoja pred nami 
V procese rozvoja soclalizmu v našej vlasti. 


I. 


Príčíny každej skutočnej sociálnej revolúcie tkvejú v podmienkach 
rozvoja krajíny, v ktorej prebieha, ale i v podmienkach svetového 
vývoja vóbec. Ak revolúcie 18. a 19. storočia vvjadrovali predovšetkým 
potreby Tudstva prejsť od feudalizmu ku kapitalizmu, potom revolúcie 
dvadsiateho storočia vyjadrujú úlohu, ktorá na jeho začiatku vyvstala 
v celosvetovom meradle — úlohu prechodu fudstva od kapitalizmu 
k sortalizmu.  Októbrová revolúcia vyjadrila túto historicků úlohu 
práve tým, že epochu revolučnej prestavby začala. Zákonitosť tohto 


procesu, dokazovaná spoločenskými premenami, ku ktorým pod vply- 
vom Velkého októbra došlo v Sovietskom zváze a na celom svete, je 
potvrdená 1 revolučným vývojom v našej krajine. Vítazný február bol 
novým dokladom toho, že vývoj dejin nevyhnutne pokračuje smerom 
od kapitalizmu k socializmu. 

Historický prelom, ku ktorému vo februárí 1948 došlo, tkvie svojimí 
koreňmí hlboko v našej československej skutočností a zodpovedá 
národným záujmom a potrebám oboch naších národov. 

Česi a Slováci po celé stáročia bojovali za svoju národnů slobodu 
spod habsburského útlaku a tento boj spájali s úsilím o dosiahnutie so- 
ciálnej spravodlivosti. Nové historické obzory — perspektivu sociálne- 
ho oslobodenia, otvorila českému a slovenskému Iudu Októbrová revo- 
lúcia. Pod jej vplyvom sa i v bývalom mocnárstve rozvinuli široké hnu- 
tia slovanských národov, v ktorých spolu s buržoáziou aktívne vystúpili 
pracujúci miest a vídieka za národné oslobodenie a štátnu samostat- 
nosť. V českých krajinách a na Slovensku zároveň silnelo hnutie za vy- 
tvorenie spoločného štátu Čechov a Slovákov, od ktorého pracujúci 
očakávali i naplnenie ideálu sociálnej spravodlivosti. Výrazná snaha 
najrevolučnejšej časti robotníckej triedy urobiť to isté, čo uskutočnil 
proletariát v Rusku, našla svoj výraz v hesle boja za socialistické 
Československo. 

Výsledkom celonárodného hnutia bol vznik Československej republi- 
ky 28. októbra 1918, ktorá po stáročíach cudzej nadvlády, ohrozujúcej 
samu existenciu naších národov, umožnila — a v tom je jej historický 
význam — ich ďalší rozvoj. Očakávanie Iudu, že nový štát naplní ideály 
demokracie a sociálnej 1 národnej spravodlivosti, však bolo sklamané. 
Československo vstúpilo do života ako buržoázne demokratická repub- 
lika. Príčiny tohto vývoja netkvelí azda v tom, že by chýbali sociálne 
a hospodárske podmienky socialistickej revolúcie. Československo už 
pri svojom vzniku patrilo medzi priemerne vyspelé priemyselné kraji- 
ny. Príčiny nebolí ani v absencii revolučnej situácie. Rozhodujúůce bolo, 
že pracujúce masy neboli ešte v potrebnej miere presvedčené a odhod- 
lané zvrhnůť buržoáziu ako vládnúcu triedu, že robotnícka trieda 
a vtedajšia jej politická strana, nedokázala revolúciu viesť. Pravica 
v starej sociálnej demokracii na čele s Tusarom sa dokonca dala ces- 
tou »spolupráce všetkých tried«x na výstavbe nového štátu, cestou 
»triedneho zmieru«, ktorý v roku 1920 vyústil do porážky revolučného 
robotníckeho hnutia v našej vlasti. 

Bolo treba ešte mnoho sociálnych zápasov, aby Iud Československa 
doniesol pochodeň, zapálenů Októbrom, k februárovému víťazstvu. Bez- 
prostredným jeho príslubom bol zrod Komunistickej strany Českoslo- 
venska, ktorá si postupne osvojovala leninizmus. Na svojom V. zjazde 
sformovala nové vedenie na čele s Klementom Gottwaldom a svojou re- 
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volučnou aktivitou sa postavila do prvých radov zápasu nášho Iudu za 
sociálne oslobodenie. 

O tom, že KSČ vyzrievala ako skutočná avantgarda řudu, svedčila sku- 
točnosť, že sa v novej historickej situácil, vytvorenej hrozbou agresie 
nemeckého fašízmu postavila do čela zápasu na obranu republiky, že 
v dobe okupácie a národnej poroby začala a viedla boj za národné 
oslobodenie a tak presvedčivo dokázala svoju opravdivů vlastenecků 
a internacionálnu podstatu. Skúsenosť, ktorá náš ud nadobudol s mní“ 
chovanstvom, kapitulantstvom, kolaboráciou a národnou zradou českej 
a slovenskej velkoburžoázie, vyjadrila strana v hesle »Nedopustiť po 
vojne návrat do pomerov, ktoré priviedli krajinu k Mníchovu«. Tento 
prvok politického postupu KSČ, ktorý vychádzal z historických skúse- 
ností Iudu, strana spájala s tvorivým rozvojom marxizmu-leninízmu. 

Je známe, že ešte uprostred antifašistíckého zápasu Klement Gott- 
wald analyzoval revolučný proces v rokoch 1918—1920 a vyvodil ďaie- 
kosiahle závery. Dokazoval, že vtedy išlo u nás — objektivne vzaté 
— nie o socialistický, ale národnodemokratickú revolúciu a tomu mal 
zodpovedať i postup revolučnej robotníckej triedy, jej úsilie o hege- 
móniu v revolúcii. Opierajúc sa o tieto závery súdruh Gottwald zdóraz- 
nil nevyhnutnosť hegemónie robotníckej triedy v celom národnooslobo- 
dzovacom zápase s fašizmom, dóslednů revolučnů líniu strany, ktorá sa 
musí vyhnúť chybám československej sociálnej demokracie po prvej 
svetovej vojne v pochopení a riadení revolúcie a riešení národnostnej 
otázky a tvorivým spósobom uplatníť vo svojej politike leninské učenie 
O prerastaní demokratickej revolúcie do revolúcie socialistickej v čes- 
koslovenských podmienkach. 

Nový prístup k vtedajším udalostiam našiel svoj výraz v mobilizácil 
Tudu za vytvorenie nového politického vedenia národa v rámcí širo- 
kého Národného frontu, združujúceho všetky vlastenecké a demokra- 
tické sily, za výstavbu takého štátneho života, ktorý by bol založený na 
základných princípoch širokej demokracie, spočívajúcej skutočne na 
fudových orgánoch štátnej moci a verejnej správy. 

Je dokladom revolučnej jasnozrivosti Klementa Gottwalda, že už 
v samých počiatkoch antifašistickej, národnej a demokratickej revo- 
lácie videl socialisticků perspektívu jej vyústenia, že v dóslednom 
uskutočnení tejto revolúcie videl prístup k revolúcii socialistickej. Vo 
svojom vystúpení na konferencii funkcionárov KSS 4. apríla 1945 po- 
vedal: »Začíname budovať znovu a zdola. Znamená to, že už dnes je 
čas, kedy ako nejbližší cief si staviame sovietsku republiku, socialis- 
tický štát? Nie! Bolo by naopak vefkou strategickou chybou, keby 
strana mala také bezprostredné perspektivy. Napriek priaznivef situá- 
cii nie sú najbližšou úlohou soviety a socializmus, ale skutočne dosled- 
né prevedenie demokratickej národnej revolúcie, v ktorej průde sa 


nachádzame, a to až do konca tak, aby sme si v ďalšom mohli otvorif 
cestu k novým cielom, pokial možno v širokom fronte národnom a 
„v čele národa.« 

Cestu k týmto cíefom otváral Košický vládny program (apríl 1945), 
ktorý predovšetkým zakotvil hliboký demokratický princíp, že všetka 
moc v štáte patrí pracujúcemu ludu a tak vyjadril nové postavenie ro- 
botníckej triedy a širokých vrstiev pracujúcich, plnů rovnoprávnost Če- 
chov a Slovákov, novů orientáciu zahraničnej politiky na spojenectvo 
a spoluprácu so Sovietskym zváězom a predpokladal hlboké revolučné 
zmeny v celom politickom, hospodárskom a duchovnom živote v oslo- 
bodenej vlasti. 

Úspešný nástup národnej a demokratickej revolúcie, začatej v odboji 
proti okupácii, proti fašizmu a kolaborácíii v Slovenskom národnom po- 
vstaní a v Povstaní českého Iudu a jej socialistické vyústenie záviselo 
však na úrovni vedenia spoločnosti, na úlohe, ktorá malí v tomto pro- 
cese zohrať štát, organizácíe Národného frontu a strana. Skutočnosť, že 
sa komunisti takmer na druhý deň po oslobodení našej vlasti Soviet- 
skou armádou ocitli pred ťažkosťami pri presadzovaní vládneho pro- 
gramu, v boji s buržoáznymi stranami za jeho dósledné presadenie, bo- 
la príznakom toho, že sa strana ocitla práve v zápase o vedenie Iudo- 
vých más, o vedenie naších národov. Velká časť politických predstavi- 
tefov buržoázie vo vláde, v orgánoch a organizáciách Národného frontu 
sabotovala plnenie vládneho programu, dvojročnicu, prípravu ústavy 
s cielom rozbiť Národný front a za podpory imperialízmu reštaurovať 
kapitalizmus v Československu. 

Pred a vo februárií 1948 hnala buržoázia vývoj k mocenskému mera- 
niu síl a tak fakticky postavila lud pred otázku volby medzi dvoma ces- 
tami: buď spáť do predmníchovských pomerov a kapitalizmu alebo 
vpred k socializmu. Pod priezračnou zámtenkou vyvolala vládnu krízu, 
ktorej riešenie spájala s odchodom komunistov z vlády. Bol to v pod- 
state pokus o kontrarevolučný puč, v ktorom buržoázia chcela strhnúf 
na seba celů štátnu moc. Jej pokus o puč však robotnícka trieda na čele 
najširších řudových más zmarila. Strana nedopustila, aby politická 
reakcia mohla zopakovať svoj postup z rokov 1918—1920. Vymoženosti 
národnej a demokratickej revolůclie ubránila a zároveň odstránila pre- 
kážku, ktorá stála v ceste socialistického rozvoja. V jednom zo svojich 
prejavov súdruh Gottwald povedal: »Naší protivníci nechceli uverif, čo 
sme im stále a stále hovorili, že rok 1948 nie je rok 1920, že KSČ nie je 
strana predvojnovej sociálnej demokracie, že tiež Gottwald nie je Tu- 
sar.« 

Zápas o socialisticků perspektívu jednoznačne potvrdil, že jediná 
cesta, ktorá može vífesť k naheadeniu kapitalízmu soclalizmom, je cesta 
revolučná. A treba zdorazniť, že táto cesta bola v Československu ces- 


tou pokojnou, nie ozbrojenou, cestou získavania váčšiny národa pre po- 
Jitiku strany, cestou ústavného a parlamentárneho riešenia vládnej 
krízy. Náš zápas sa rozvíjal v súlade so zákonmi socialistickej revo- 
lůcie, objavenými marxizmom-leninizmom. Potvrdzoval všeobecnů plat- 
nosť tohto učenia, a to — čo malo mimoriadny význam — v krajine, 
ktorá patrila medzi priemerne rozvinuté prlemyselné krajiny. 

Február bol dokladom toho, že revolučný proces, začatý Októbrovou 
revolúciou po r. 1945 ďalej pokračoval. V tom bol jeho medzinárodný 
význam. Rozhodujúcí význam mal však predovšetkým pre osudy našich 
národov. Ako očisťujúca bůrka zapěsobil na celý náš verejný život 
a otvoril širokú cestu našim národom k ďalšej méte — k vybudovaniu 
socializmu v našej vlasti. 


Aktívne vrstvy obyvatelstva v památných februárových dňoch začí- 
nali nový etapu vo vývoji našej krajiny. Politickým nositefom premien 
bol obrodený Národný front. Ak sme v máji 1945 urobili národná a de- 
mokratická revolúciu, potom vo februári 1948 sme mohli prejsť k so- 
cialistickej výstavbe. Nešlo to automaticky. Bolo treba »vyprojektoval« 
ciele ďalšieho postupu, určiť cesty a metódy. Generálnu líniu vypraco- 
val IX. zjazd KSČ v roku 1949. Využívajúc sovietske skúsenosti, zamera- 
la strana úsihe všetkého Iudu na socialisticků industrializáciu, združ- 
stevňovaníe polnohospodárstva a kultárnu 1 vzdelanostnů revolúciu. 

V relatívne krátkom období sme vybudovali materiálno-technicků zá- 
kladňu, opretů o spoločenské vlastníctvo výrobných prostriedkov, ktoré 
nám umožnilo dostahnuť vysoké tempá priemyselného rozvoja a zme- 
Du štruktáry ekonomiky v súlade s vtedajšímí potrebami. Tým sma 
tiež vytvorili základ sociálno-ekonomíckého vyrovnávania oboch na- 
šich národov, nebývale rýchleho rozvoja Slovenska. Socialistická ko- 
lektivizácia polnohospodárstva položila základ rozvoja socialistickej 
polfnohospodárskej velkovýroby a podstatne zmenila sposob života na 
vidieku. Z našej spoločnosti bolo odstránené vykoristovanie človeka 
človekom, občanom podla možnosti boli zabezpečované sociálne istoty. 
Socialistický štát rozvinul svoje organizátorské a kultárno-výchovné 
funkcie, pracujúci boli čoraz širšie zapájaní do správy verejných zále- 
žitostí. Bezpečnost krajiny zabezpečovalo prehlbujúce sa priatelstvo a 
spolupráca so Sovietskym zvázom, organizácia štátov Varšavskej zmlu- 
vy, perspektivy nášho ekonomického rozvoja sa naplňovalí v rámcí Ra- 
dy vzájomnej hospodárskej pomocí. 

Po vybudovaní základov socializmu však bolo treba vyrovnať sa s ra- 
dom nových neobyčajne zložitých úloh, spojených s nutnosfou precho- 
du ekonomiky na cesty Intenzívneho rozvoja, s vykonaním nevyhnut- 
ných zmien v štruktúre ekonomiky, súvisiacích s nástupom vedecko- 
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technickej revolúcie, so zdokonalovaním metód riadenia, prehlbovania 
socialistickej demokracie a dorlešením národnostných vzťahov v našej 
vlasti. 

Úspešná P kvalitatívne nových úloh socialistickej výstavby 
bola možná len za predpokladu, že strana využije skúseností pracu- 
júcích, najmě robotníkov, kritiku prichádzajúůcu zdola, signalizujúcu 
nedostatky vo fungovaní hospodárskeho a politického systému a spojí 
Ich s tvorivým rozvojom marxizmu-leninízmu v súlade s potrebami no- 
vej etapy, že zvýši úroveň vedenia spoločnosti, najmě uplatňovanie 
vedúcej úlohy strany a zároveň napraví chyby, vážne omyly a prehma- 
ty, ktorých zdrojom bol »kult osobnosti«. 

Strana vyvíjala nemalé úsílie, aby odstránilJa deformácie z páťdesia- 
tych rokov, obnovovala svoje normy a princípy slraníckeho vedenia. 
Jniciovala nové metódy riadenia hospodárstva, čo vyústilo do prípravy 
hospodárskej reformy. Táto i keď len pem krokmi, vledla k prekona- 
niu stagnácie v ekonomike. 

Hospodárska reforma vyžadovala však zmeny aj v celej spoločenskej 
klíme. A tu sa nevystačilo s opakovaním doterajších učení o štáte, 
o spoločenskom riadení v ideológii, vo výchove, vo vzťahoch medzi 
trledami, skupinami, medzi národmí a národnosťtami. Staré poučky už 
nielenže neposkytovalí odpovede na nové otázky, ale ešte prehlbovali 
rozpory v spoločnosti. Stranícke vedenie dospelo k pochopeniu robiť 
po novom, ale nedóslednosť v teórii a praxi využili sily pravice, revi- 
zionistov a protisocialistických síl, čo začalo vážne ohrozovať samotnú 
existenciu socialízmu, suverenitu našej krajiny. 

Socialistické krajiny prijalí vážne kroky, aby poskytli nášmu fudu 
v roku 1968 pomoc zabránit občianskej vojne, kontrarevolúcii. Pomohlí 
uvedomiť si osudovů nutnosť ofenzívy síl verných marxizmu-leninizmu, 
vytvoriť platformu konsolidácie, ako aj sformovanie nového vedenia. 
Vedeniu, na čele so súdruhom Gustávom Husákom, sa začal dariť kon- 
solidačný proces v strane a spoločnosti, poraziť pravicové a protisocia- 
listické sily. V tomto procese strana na novej úrovni obnovila svoju 
ideovú jednotu a akcieschopnosť. Na zásadách marxizmu-leninizmu 
uplatňovala svoju vedúcu úlohu v spoločnosti, ako aj internacionálne 
vztahy ku Komunistickej strane Sovietskeho zvázu a ostatným brat- 
ským krajínám socializmu. Prijatím ústavného zákona o českosloven- 
skej socialistickej federácii aktivizovala fungovanie socialistického 
štátu a Národného frontu a dósledne doriešila vzťahy medzi našimi 
národmí a národnosťami na leninských zásadách štátoprávneho uspo- 
riadania. XIV. zjazd KSČ, ktorý definitívne uzavrel krízové obdobie, roz- 
pracoval zároveň programový líniu novej etapy výstavby socializmu 
v našej krajine — etapy postupného budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti. 


V marci 1986 sa zišiel XVII. zjazd KSČ, ktorý mohol už všestranne 
hodnotiť vývoj, ktorým naša spoločnosť prešla od začiatku sedemdesia- 
tych rokov. Mohol konštatovať, že dosiahnuté výsledky umožnili zvýšiť 
životnů úroveň, životné istoty, medzinárodné postavenie krajiny, zabez- 
pečiť suverenitu národov a národností. 

Zjazd tiež otvorene ukázal na nedostatky spáté s prekonávaníin ex- 
tenzívneho rozvoja národného hospodárstva. Kritizoval spósob riade- 
nia, ktorý nevytvára dostatočné predpoklady pre plné uplatnenie lenin- 
ských princípov vedenia spoločnosti. Vo svetle smelých revolučných 
rozhodnutí sovietskych komunistov, v nástupe k výrazne intenzívnemu 
typu rozvoja sme si uvedomili skutočnosť, že 1 keď náš Ústredný výbor 
už v roku 1974 signalizoval a uložil nevyhnutnosť rýchlo pochopiť, 
zvládnuť a reagovať na nové javy vo svetovom hospodárstve, rozvoji 
vedeckotechnickej revolúcie, nevyvodili sme z toho v prax! straníckych, 
štátnych, spoločenských a vedeckých organizácií dósledné kroky, ne- 
adaptovali sme sa včas a preto v intenzifikácii hospodárstva sme v ne- 
jednom smere zaostali. Preto dósledná intenzifikácia národného hospo- 
dárstva, založená na upiatnení výsledkov vedeckotechnickej revolůcie, 
na socialistickej iniciatíve, na socialistickom súťažení, na disciplíne 
a uvedomelosti, stojí pred nami s velkou naliehavosťou ako bezpro- 
stredná úloha. 

Keď sa obzrieme na cestu, ktorou sme od februára 1948 prešlí a ana- 
lyzujeme historický význam tejto cesty k socialiízmu, vefkosť našich 
snáh i (ažkostí praktickej politiky, celkom logicky sa pýtame, aké po- 
učenia vyvodzujeme pre dnešok i zajtrajšok, ktoré by nám pomohli lep- 
šie poznať seba a odhaliť nové možnosti úspešného spoločenského 
postupu, využívajůc potenciálne možnosti rozvíjajúceho sa socializmu 
a talentu československého Iudu. 

Predovšetkým sl plne uvedomujeme, a v tom sa nesporne odrážajů 
úspechy teoretického myslenia poslednej doby, hřadania, experimento- 
vania, nového videnia leninského odkazu, ako aj odkazu nášho národ- 
nooslobodzovacieho zápasu a Februára, že socializmus móže a musí za- 
bezpečovať v porovnaní s kapitalistickou spoločnostou rýchlejší a har- 
monickejší rozvoj spoločnosti vo všetkých oblastiach a výraznejšie sa 
musí prejavovať jeho humanistická podstata. K tomu však treba pozná- 
vať nové hybné sily a prednosti socializmu a toto poznanie plne vy- 
užiť. Zvlášť pojde o inšpiráciu, ktorú čerpáme z Februára pri zdoko- 
nafovaní politického systému 1 základných metód socialistického riade- 
nia hospodárstva, ktoré vo svojom súhrne tvoria historické rezervy 
ďalšieho rozvoja socializmu. Ďaleko zretelnejšie treba vidieť také pre- 
kážky a hamovky, ktoré nám bránia dynamizovať náš ekonomický ži- 
vot, rozvíjať iniciatívu pracujúcích, demokratické princípy v živote na- 
šej spoločnosti. Súdruh Gustáv Husák, charakterizujúc toto úsilie, hlb- 


ku premien, právom povedal, že znamenajú najzávažnejšiu spoločen- 
sko sociálnu zinenu po februári 1948. 

Bojovať dnes za socializmus znamená aktivne prispievať radikálnym 
zmenám vo výsledkoch v ekonomíckom a politickom živote, pokračovat 
v skutočne revolučnej činnosti. V tom sa odráža kontinuita revo- 
lučných ideí Víťazného februára, ktoré oduševňovali pracujúcich vo fe- 
bruárových dňoch a sů významným zdrojom energie a záujmu 0 spolo- 
čenské premeny v sůčasnosti. 


III. 


Pre osudy našej krajiny má mimoriadny význam program ďalšieho 
všestranného rozvoja našej socialistickej spoločnosti, urýchlenia sociál- 
no-ekonomického rozvoja a prehlbenia socialistickej demokracie, vy- 
týčenej XVII. zjazdom KSČ. Zjazdom stanovená línia je zhodná so stra- 
tégsiou urýchlenia ekonomického a sociálneho rozvoja, vypracovanou 
Komunisticku stranou Sovietskeho zvázu, ktorá otvára principiálne no- 
vů etapu v živote sovietskej spoločnosti. Jej zmyslom je pozdvíhnutie 
socializmu na kvalitatívne vyššiu úroveň, ktorá by umožnila vyššle tem- 
pá vedeckotechníckého pokroku, vyššíu Kvalitu života fudu, plnšiu hu- 
manitu i bohatstvo Iludskej osobnosti. 

Prestavba v Sovietskom zvůze, ktorá je prikladom tvorivého rozvíja- 
nia leninizmu v riešení radu křůčových otázok teórie 1 praxe socialis- 
tíckej výstavby v súčasných podmienkach, má mimoriadny význam pre 
všetky krajiny socialistického spoločenstva. V tomto zmysle je obzvlášť 
závažný prejav súdruha Gorbačova k 70. výročiu Vefkého októbra, 
v ktorom orientuje stranu a krajínu na rozhodné zavrhnutie dogiem 
a stereotypov v teórli a praxi a stimuluje hřadanle nových ciest v reali- 
zácii generálnej línile KSSZ vo vnátornej i zahraničnej politike. To všet- 
ko významne pósobí 1 na situáciu v našej krafjine. Reformy v Soviet- 
skom zvůze s velkým záujmom sledujeme. ÚV KSČ využil impulzy 
KSSZ. Nadšene sme sa k nim prihlásiti. Prijal a realizuje vlastné kro- 
ky Sme radi, že <a k nim prihlasuje čím ďalej Širšia verejnosť a svo- 
jímí činmi ich podporuje. 

Nutnosť urýchlenia | sociálno-ekonomického | rozvoja © zdóvodňujů 
v našej krajine nielen skůsenosti, signalizujůce vyčerpanosť a malú 
účinnosť fungovania doterajšíeho rladiaceho mechanizmu, ale hlavne 
kvalitatívne nové náročné úlohy. 

Ako bolo povedané na XVII. zjazde strany, musíme rozhodne usku- 
točniť prechod od extenzívnyých metód k intenzívnym metódam hospo- 
dárenia, k zlepšeniu kvalitatívnyých 1 kvantitatívnych parametrov vý- 
roby, k zvýšeniu efektivnosti cestou znižovania materiálovej a energe- 
tickej náročností výroby, k rozvinutiu novátorstva a podnikavosti a 
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k lepšlemu využitiu výdobytkov vedy. To je súůhrn úloh, ktoré dnes 
vystupujů do popredia, štorých riešenie predpokladá zdokonalenie 
socialistických výrobných vzťzhov i nachádzanie nových nožností roz- 
voja výrobných síl v rámci socializmu. 

O aký komplex otázok ide, názorne ukazujú zverejnené návrhy záko- 
na o štátnom podniku, o polnohospodárskom i nepolnohospodárskom 
družstevníctve. Realizácia predložených návrhov vytvára priaznivejšie 
predpoklady pre plnšie a tejto etape adekvátne rozvínutie princípu 
demokratického centralizmu. Tie sa vytvoria predovšetkým realizáclou 
predpokladaných zmien, ktoré sa týkajúů postavenia, úlohy a vzájom- 
ných vzfťahov medzi centrálnymi crgánmi a podnikmi. Pocstatne by 
sa malo zdokonaliť predovšetkým centrálne riadenie a plánovanie, vy- 
užívajúce prognózy a dlhodobé výhlady rozvoja spoločnosti, založené 
na vede, ktoré umožňujúů koncepčný a systémový prístup. Výrazne 
a novo treba zvýšiť zodpovednosť a samostatnosť chozrasčotných or- 
ganízácií. | 

Chceme a máme povinnosť po novom, prenikavejšie a racionálne jšie 
vvužívať predností socialízmu a predovšetkým spoločenské vlastníctvo 
výrobných prostriedkov tým, že ho zbavíme abstraktnosti, anonymity 
a jeho rozvoj zvíažeme so základnými záujmami konkrétnych kolek- 
tívov a jednotlivcov. Preto sa zvyšuje zodpovednosť, samostatnosť 
a právomoc pracovných kolektívov uplatnením chozrasčotu a samofi- 
nancovanla. Ide o to, aby objektívnemu postaveniu pracujúceho člove- 
ka, ako socialistického spoluvlastníka, bolo uspósobené jeho faktické 
postaveníe a zainteresovanosť ako hospodára, tvorcu a gazdu na spo- 
ločnom, čo povedie k tomu adekvátnym činom a konaniu. Musíme pre- 
konať prax, aby sme si zo spoločného bochníka bez ohřadu na prinos 
a zásluhy ujedali rovnako všetci, ale každý nech má taků plácu aká je 
jeho práca. Ak neuplatňujeme túto zásadu a prednosť socialiízmu, pod- 
vázujeme tým rast kvality a efektivnosti. To postupne a stoj čo stoj 
musíme prekonat. 

V záujme toho velký dóraz kladieme na prehlbovanie a rozvoj socia- 
Jistickej demokracie nielen vo sfére výrobnej, ale v celom Živote spo- 
ločnosti. Musíme docieliť, aby sa pracujúci, občania všade aktívnejšie 
podieTali na riadení a správe, aby sme dokorán otvorili — na mnohých 
míiestach ešte privreté — dvere a brány ich názorom, mienge, osožnému 
dialógu. Politická línia Ústredného výboru KSČ je i v tejto oblasti jasná 
a jednoznačná — chceme a musíme aj my naplňať Leninovu ideu o his- 
torickej nutnosti postupného prechodu od moci pre řud, k moci ludu 
samotného vo všetkých článkoch politického systému. 

Súčasťou prestavby, demokratizácie a zdokonafovanla spoločnosti je 
aj zápas Oo nový, vyššiu mravnosť fudí, o čoraz plnšie prejavovanie sa 
kolektivizmu, prehlbovanie vztahov súdružskej spolupráce a vzájomnej 
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pomocí. To zároveň žiada rozhodne bojovať proti egoizmu, pozostatkom 
a škvrnám buržoáznej morálky. Je to dlhodobý proces, ktorý musí stra- 
na, štátne orgány, masové organizácie, pracovné kolektivy nepretržite 
rozvíjať. Ide predovšetkým o vysoků pracovnů morálku, svedomitost 
a zásadovosť pri plnení všetkých povinností. Vyššia mravnosť, ktorů 
požadujeme od každého, to je aj ochrana zákonnosti a spravodlivosti, 
ochrana spoločného majetku, boj proti řahostajnosti, individualizmu 
a meštiackej hrabivosti. Nový človek, ktorý sa rodí v boji o socializmus, 
musí byť človek hlbokých mravov a humanity. 

Postupné uskutočňovanie programu prestavby je zložitým a ne- 
lahkým procesom, ktorý vyžaduje rozvážnosť, ale zároveň rozhodnosf, 
tvorivé hladanie, nachádzanie a realizovanie nových prístupov. Vy- 
chádzajůc z tejto koncepcie ústredný výbor na svojom decembrovom 
zasadaní odmietol názory, akoby zatial, kým v hospodárstve platí do- 
terajšia sústava riadenia, príslušné orgány a organizácie mali zviazané 
ruky a museli konať po starom. Taký prístup je v rozpore so životom, 
so záujmami spoločnosti, všetkých pracujúcích i s charakterom hospo- 
dárskej prestavby, ktorů chápeme ako proces ozrejmovania si, experí- 
mentovania a uplatňovania nových zásad. Uskutočňovať úlohy prestav- 
by znamená predovšetkým čestne sa vyrovnať s úlohami roku 1988 
a stupňovať boj o čo najlepšie splnenie cíelov půťročnice. Je to tým ne- 
vyhnutnejšie, že za prvé dva roky pátročnice sme v mnohom ostali 
dlžní plneniu úloh v kvalitatívnych ukazovatefoch. Na všetkých praco- 
viskách a neodkladne treba presadzovať vyššiu kvalitu, poriadok, discí- 
plínu a organizovanosť, zdokonafovať vnútropodnikové riadenie, nor- 
my, kalkulácie, rozpočtovníctvo, všetko, čo napomáha zhospodárňova- 
nie a efektívnosf. 

I v oblasti národnostných vzťahov chceme ísť ďalej cestou Februára, 
cestou ďalšieho rozvoja jednotného československého štátu na základe 
federatívneho usporiadania. Je to cesta praktického uplatňovanie inter- 
nacionalizmu, posilňovania prosperity čČeskoslovenskej ekonomiky pri 
súčasnom využívaní zdrojov a možností oboch národných republík, 
zvyšovaní účasti pracujúcich našich národov a národností na riešení 
štátnych a spoločenských záležitostí, vzájomnej výmeny kultúrnych 
hodnot. Spájanie iniciatívy miest, iniciatívy republík s centrálnym ria- 
dením federálnych orgánov je hlavný smer rozvoja národnostných 
vzťahov, ktorý pomáha prekonávať prejavy byrokatického centralizmu, 
nezdravé lokálne záujmy a vychovávať k pocitu spoluzodpovednosti za 
spoločný vec. 

Pokračovať v súčasných podmienkach v diele Februára znamená bo- 
jovať i za presadenie nového politického myslenia v riešení medzi- 
národných otázok ako efektívneho faktora zachovania fudskej civili- 
zácie. Naša verejnosť sa Čoraz viac presviedča, že ohrozená je samotná 
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existencia človečenstva a preto treba pozdvihnúť otázky zachovania 
všeludských hodnot a civilizácie vóbec do centra pozornosti. 

Tak ako sa svojho času presunul základný rozpor medzi kapitaliz- 
mom a socializmom do oblasti rozporu medzi najreakčnejšími silami 
imperializmu — fašizmom a širokým táborom demokracie a pokroku, 
1 dnes pósobí tento rozpor, ktorý má celosvetový rozsah, predovšetkým 
ako rozpor medzi životnými záujmami národov a štátov na strane jed- 
nej a cielmi nevelkej skupiny najagresívnejších a najreakčnejších kru“ 
hov imperlalizmu na strane druhej. Na vyriešení tohoto rozporu závisí 
budúcnosť Iudstva. Tým dostáva 1 oslobodzovacie avantgardné poslanie 
robotníckej triedy nové dimenzie. 

Otázka vojny a mieru je dnes najdóoležitejšia, pretože jadrová vojna 
hrozí strašnými dósledkami nielen jednotlivým národom a štátom, ale 
zničením celej Iudskej civilizácie. Majúc na zreteli, že súperenie medzi 
socializmom a kapitalizmom súčasnosti móže prebiehať — ako bolo 
zdóraznené na XXVII. zjazde KSSZ — výlučne formou míerového spolu- 
žitia a mierového súťaženia, naša strana a náš štát sa plne ztotožňuiů 
a podporujúů mierovů ofenzívu Sovietskeho zvězu, aktívne bojujú za 
presadenie programu mieru krajín socialistického spoločenstva, vyja- 
dreného v dokumentoch berlínského zasadania Politického poradného 
výboru štátov — účastníkov Varšavskej zmluvy. Tento program zahrňu- 
je rozsiahle činnosti zápasu za upevnenie mieru, za zastavenie ho- 
rúčkovitého zbrojenia a postupné odzbrojenie, za uvolneníe medzi- 
národného napátia a mierové spolužitie. 

Rad akcií, do ktorých sme vstúpili spolu s ostatnými politickými 
a spoločenskými silami, ktoré sa hlásia k odlišným orientáciám a sve- 
tovým názorom ukazuje, že spoločné vystůpenia demokratických a po- 
krokových síl v otázke vojny a mieru, v otázke života a smrti celého 
spoločenstva sů nielen nutné, ale i možné. Celkom presvedčivo to do- 
kázala reagencia svetového spoločenstva na výsledky schódzky v Reyk- 
javiku. Nesporným úspechom tohto spoločenstva je podpísanie zmluvy 
o úplnej likvidácii rakiet stredného a kratšieho doletu pri návšteve sú- 
druha Gorbačova vo Washingtone, ktorú náš ud spolu s národmi ce- 
lého sveta považuje za víťazstvo rozumu a politickej zodpovednosti. 

Stále silnejůce hnutie fudstva za mier a vzájomné porozumenie nás 
utvrdzuje v presvedčení, že odzbrojovací proces bude pokračovať, 
najmá v znižovaní strategických jadrových zbraní, ale i zbraní konven- 
čných, že postúpime v úsilí o odvrátenie nebezpečenstva militarizácie 
vesmíru a k všeobecnému a úplnému zákazu chemických zbraní. 

Ako bolo zdóraznené v novoročnom prejave súdruha Husáka tenden- 
cia medzinárodného vývoja nás oprávňuje k dóvere, že 1 v budúcnosti 
bude maf náš lud zabezpečené podmienky pre mierovúů prácu, pre život 
v mieri. 
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Ak máme úspešne zvládnuť nové úlohy, novým spósobom — ako bolo 
zdóraznené na XVII. zjazdu KSČ — musí pracovat i Komunistická stra- 
na Československa. Vo svojej činnosti musí mať pritom stále na pamě- 
ti historické skúsenosti z rokov národnooslobodzovacieho zápasu, z ro- 
kov socialistickej výstavby, rokov úspešných i krízových pre stranu a 
spoločnosf. . 

Tieto skúsenosti nás nabádajú a zavězujů, aby strana včas a tvorivo 
riešila dozreté problémy vývoja spoločnosti, aby v celej svojej činnosti 
vychádzala zo záujmov fudu a s Iudom bola bytostne spětá, učila sa od 
neho, podnecovala a inšpirovala široké vrstvy. To znamená, aby strana 
bola v každej chvíli ako revolučná avantgarda na výške úloh, aby bola 
stranou tvorivého leninízmu v politike i vo svojom vnútornom uspóso- 
bení, schopnou čeliť konzervativizmu, stagnácii, sebauspokojovaniu, 
zotrvačnosti a tak najúčinnejšie čeliť i pravicovým tendenciám, tenden- 
ciám buržoázneho-. liberalizmu. V tomto znamení, v znamení Víťazného 
februára pójdeme pevne vpred v záujme nového rozmachu našej kraji- 
ny, socialistického spoločenstva a upevnenia mieru! 


Vedoucí úloha strany 

a úloha svazku v revoluci, 
při výstavbě socialismu 

a jeho zdokonalování 


LADISLAV NOVOTNÝ 


Hodnotíme-li dnes Vítězný únor 1948, pak je nutné připomenout si 
stále aktuální myšlenku Klementa Gottwalda, že šlo nejen o porážku 
reakce a upevnění lidově demokratického režimu, ale též o uvolnění 
cesty k rychlejšímu postupu k socialismu. Jestliže charakterizujeme 
současné období přestavby života společnosti ve všech jejích sférách 
jako revoluční úkol, je v tom vyjádřena 1 kontinuita s těmi procesy, 
které zahájil Vítězný únor 1948. Pochopení a využití zákonitostí teh- 
dejších revolučních přeměn, jejich propojení s dnešními úkoly se tak 
stává faktorem rychlejšího rozvoje socialismu a efektivnějšího řešení 
nynějších aktuálních úkolů. 

Zakladatelé marxismu-leninismu teoreticky zdůvodnili, a zkušenosti 
revolučního boje 1 naší dělnické třídy to dokazují, že proletariát pro 
své vítězství a pro revoluční přeměnu kapitalistické společnosti se mu- 
sí zorganizovat v třídu, vytvořit ze svých řad revoluční stranu a zfor- 
movat pevný svazek s ostatními pracujícími. Upozornili, že dělnická 
třída musí mít ve svém čele skutečně revoluční, o vědecké poznání 
vývoje společnosti se opírající stranu. Jen tak může splnit úlohu hege- 
mona pracujících, být avantgardou revolučních přeměn. 

Jak tuto úlohu dělnická třída a její strana plní, závisí mimo jiné na 
třídně a politícky promyšleném přístupu k různým silám v rámci revo- 
Jučního svazku, na jejich přesném třídním hodnocení a účinném orga- 
nizátorském a politickém působení na ně. V tomto smyslu revoluční 
svazek naprosto není nahodilou záležitostí v taktickém a strategickém 
postupu dělnické třídy a její avantgardy. je to životní nutnost diktova- 
ná shodou 1 odlišností třídních zájmů účastníků svazku v různých 
fázích revolučního zápasu, výraz objektivní potřeby semknutí různých 
společenských vrstev, tříd, hnutí v bojí za soclalismus a při jeho vý- 
stavbě. 


Z těchto zásad vycházela Komunistická strana Československa 
v národně osvobozeneckém zápase, v bojích po roce 1945 i v únoru 
1948 a vychází z nich i nyní při uplatňování své vedoucí úlohy v proce- 
sech přestavby. Důsledně přitom uplatňuje leninské principy stranic- 
kého vedení — třídní přístup k jevům společenského života, jednotu teo- 
rie a praxe, využívá vlastní zkušenosti a tvůrčí iniciativu mas, demokra- 
tický centralismus, kolektivnost vedení, uplatňuje jednotu politické 
a hospodářské činnosti, jednotu ideologické a organizátorské práce, le- 
ninské zásady výběru, výchovy a rozmísťování kádrů, kontrolu plnění 
usnesení, kritiku a sebekritiku, přesvědčování mas. 

Dělnická třída a její strana, nositelka revoluční ideologie, ve svazku 
s pracujícím rolnictvem a pokrokovou inteligencí uplatnila svůj revo- 
lucionizující vliv na historickou, revolučně přetvářející aktivitu mas 
v československé revoluci. Ten se projevil v pojetí charakteru a taktice 
pohybu svazku dělnické třídy s ostatními vrstvami pracujících v boji 
o definitivní přechod moci do rukou dělnické třídy i po porážce bur- 
žoazie v únoru 1948. Politickým výrazem svazku se V našich podmín- 
kách stala Národní fronta. 

V ní našla své vyjádření leninská teorie svazku dělnické třídy, rol- 
nictva a pracující Inteligence, ale stala se i výrazem jednoty základ- 
ních třídních a internacionálních zájmů našich národů a národností. 
Tento svazek stejně jako Národní fronta prodělal v průběhu boje 
o moc i v pozdějších letech socialistické výstavby svůj vývoj, což se 
— při zachování základní funkce a revolučního cíle — projevilo v roz- 
dilných cílech dílčích, formulací společných i dílčích zájmů, v taktice 
přeskupování sil. Zejména v letech výstavby základů socialismu, v pod- 
statě v průběhu 50. let, šlo o to, aby v souladu s uskutečňovanými so- 
cialistickými přeměnami došlo k vytvoření nově kvality svazku, k vy- 
tvoření svazku dělnické třídy opírající se o společenské vlastnictví vý- 
robních prostředků, nově vznikající třídy družstevního rolnictva a nově 
se formující sociální skupiny socialistické inteligence. 

Nemůžeme říci, že tento vývoj byl bezkonfliktní. Vždyť se uskutečňo- 
val v podmínkách složitého zápasu za uskutečňování linie IX. sjezdu 
KSČ v ekonomické, politické a ideologické oblasti a později v hledání 
cest dalšího rozvoje socialismu v situaci, kdy dělnická třída se učila 
vládnout a strana uskutečňovat svoji vedoucí úlohu. Šlo o rozsáhlé pře- 
suny v oblasti vlastnických poměrů, o kolektivizaci vesnice, přebudo- 
vání celé politické a ideologické nadstavby. Vyskytly se případy, kdy 
došlo k narušení svazku mezi dělnickou třídou a rolnictvem 1 dalšími 
skupinamí pracujících. Problémy se vyskytly i v chápání úlohy a posta- 
vení Národní fronty. Vyhlášení vítězství socialismu v Československu 
bylo tehdy spojováno s určitým přeceněním změn v sociálně třídní 
struktuře a s představami o tom, jako už bychom byli na prahu komu- 
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nismu. V tomto kontextu vznikaly iluze o pevné politicko-morální jed- 
notě lidu, což vedlo k podceňování třídních hledisek a k aktivizaci sil, 
které se nesmířily s vítězstvím socialismu. Teoreticky a prakticky složi- 
té otázky přechodu do kvalitativně nové etapy socialistické výstavby 
v naší zemi nebyly tehdy v důsledku ideové slabosti vedení strany 
a státu dostatečně rozpracovány. Zjednodušené závěry v hodnocení 
etapy vývoje společnosti se projevily i v otázce pojetí svazku a Národní 
fronty. XII. sjezd KSČ v roce 1962 již neformuloval úkoly v postavení 
Národní fronty, ale v duchu teze o přerůstání státu diktatury proleta- 
riátu ve stát všelidový hovořil jen o nutnosti dále upevňovat politickou 
a ideovou jednotu našeho lidu v duchu marxismu-leninísmu a stejně 
tak i svazek dělnické třídy a družstevního rolnictva. Podobně XIII. 
sjezd KSČ v roce 1966 neprovedl důkladný rozbor stavu naší společnos- 
ti a přijal formulace, které opravňovaly k výkladu, že třídní boj v Čes- 
koslovensku pozbyl své základny, že sbližování společenských tříd 
a vrstev vytvoří ve společnosti bezkonfliktní stav. Složitý vývoj vyústil 
v krizových letech, kdy se pravicové síly otevřeně pokusily narušit 
a likvidovat svazek dělnické třídy a družstevního rolnictva jako základ 
socialistické moci. 

Po roce 1969 zahájila strana zápas za obnovu marxisticko-leninského 
pojetí svazku pracujícího lidu měst a venkova i celé Národní fronty. 
Tento zápas marxisticko-leninských sil byl současně zápasem o znovu- 
prosazení těch praxí potvrzených hodnot, jež byly zárukou dosažení so- 
cialistických cílů. V duchu tvůrčího, leninského přístupu KSČ navázala 
na všechny revoluční zkušenosti z formování svazku dělnické třídy, 
rolnictva, inteligence a ostatních pracujících v předchozích obdobích 
revoluce. V programu dalšího budování socialismu v Československu 
vytyčeném na XIV. sjezdu strany v roce 1971 bylo zdůrazněno, že 
cílem politiky KSČ je sbližování dělnické třídy, družstevního rolnictva, 
inteligence a ostatních sociálních skupin, další překonávání rozdílů 
mezí městem a vesnicí, duševní a fyzickou prací na základě marxistic- 
ko-leninské ideologie a rozvoje socialistické demokracie.! Tento hlavní 
směr vývoje svazku a sociálně třídní struktury byl dále rozpracován na 
dalších sjezdech strany. Je tedy nespornou historickou zásluhou KSČ, 
že nejen pochopila správně leninskou teoril svazku, ale v konkrétních 
podmínkách Československa vtiskla snahám dělnické třídy a pracu- 
jících mas reálnou socialistickou politickou formu, ukázala jím, že je- 
jich snahy je možné uskutečnit v dohledné době, postupně od úkolů 
nejbližších až po vzdálenější, perspektivní. Organizovala mohutné spo- 
lečenské síly, stanula v čele historického procesu zásadních sociálních 
a hospodářských přeměn. 


1 Viz XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 2971, 8. 52—53..- 
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Ideje, které se v únoru 1948 staly materiální silou těchto přeměn, 
jsou 1 dnes zdrojem energie a tvůrčí aktivity a iniciativy pracujícího 
lidu. Společenské vztahy, ve kterých došlo ke změně postavení a zájmů 
třídních spojenců dělnické třídy, determinují i jejich sociální aktivitu 
při upřesňování a zdokonalování socialismu. Tento proces plně potvr- 
zuje závěr K. Marxe vyjádřený v Tezích o Feuerbachovi, že lidé měníce 
okolnosti svého života, mění zároveň i sami sebe. 


Marxisticko-leninské pojetí odkazu Vítězného února obsahuje takové 
pojetí společenského pokroku, které vyžaduje řešení historicky nových 
úkoh), odstraňování všeho, co brání progresívnímu pohybu kupředu. 
»Žijeme v etapě, která před nás ostře staví nutnost účinněji využívat 
širokých možností a předností socialismu, urychlit sociálně ekonomic- 
ký a společenský rozvoj.«? 


Dosažené úspěchy pří budování socialismu byly tím výraznější, čím 
byla strana semknutější, akceschopnější a čím pevnější bylo její sepětí 
s dem, čím lépe dovedla uplatňovat politíku svazku. Politika strany 
opírající se o mobilizaci a podporu dělnické třídy a širokých vrstev 
pracujících a o jejich rostoucí socialistické uvědomění je nevyčerpa- 
telným zdrojem a předpokladem 1 našich současných a budoucích 
úspěchů. 

Úspěchy v rozvoji socialismu vždy závisí na vztahu tříd, soclálních 
a politických sil k revoluci, na autoritě strany v masách pracujících. 
Proto dnes, v nové strategické etapě, před stranou se zvýšenou naléha- 
vostí vystupuje do popředí požadavek výraznějí než dosud aktivizovat 
všechny třídy a vrstvy naší společností, dělnickou třídu, družstevní rol- 
nictvo, inteligenci, všechny generace, ale zejména mládež, upevnit je- 
jich svazek, dát mu novou dynamiku v souladu s novými cíli socialismu 
a adekvátně specifice jednotlivých tříd a vrstev. Tedy dynamizovat vše- 
stranný rozvoj společnosti, odhalovat a plně využívat přednosti socia- 
lismu. 

Zvláště významné místo při tom zaujímá orientace pozornosti celé 
společnosti na mobilizaci vymožeností vědy a techniky, socialistické 
ekonomické integrace, duchovního potenciálu, lidského faktoru, správ- 
ně nasměrované tvořivé aktivity pracujících. 

Je to výraz pochopení známé marxisticko-leninské myšlenky, že pře- 
devším ve společenských třídách je nutno vidět samostatné historické 
činitele utvářející dějíny podle svých potřeb a představ. V politice ko- 
munistické strany je založena i schopnost sledovat podmínky, které sti- 
mulují či naopak brzdí samostatnou činnost tříd a lidových mas. 


3 15. zasedání ÚV KSČ ve dnech 18.—1i9. června 1985. Praha, Svoboda 1985, 
s. 9. 
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V sociálně ekonomických přeměnách dneška, v nutnosti dosáhnout 
nové kvality společenského rozvoje, na jehož urychlení poukázal XVII. 
sjezd KSČ a následující zasedání ÚV KSČ, je důsledně uplatněna lenin- 
ská idea, že hlavní síla zrodu, upevnění a rozvoje socialistické společ- 
nosti spočívá v aktivitě miliónových mas. 


V soudobých podmínkách výstavby socialistické společnosti přitom 
nelze lidského činitele v sociálním vývoji ztotožňovat pouze se subjek- 
tivním faktorem ve výrobě. Kromě tohoto určení se člověk svou Činnos= 
tí projevuje ve všech oblastech společenského života. Mluvíme-lí o sub- 
jektivním faktoru a růstu jeho úlohy, jde o komplexní pochopení proje- 
vu aktivity člověka. Naše současná, zejména politická praxe, musí 
s touto potřebou počítat mnohem výrazněji než doposud, respektovat ji 
ve všech oblastech, využívat ji v zájmu rychlejšího a efektivnějšího do- 
Sahování vytyčených cílů. Pochopení a využití úlohy lidského činitele 
ve vývoji společnosti by mělo čelit tendenct přistupovat k člověku, jeho 
potřebám a zájmům pouze z pozic technokratiíckých a technologických, 
jen jako k nositeli pracovní síly. 


Proto Komunistická strana Československa ve své sociální politice 
klade důraz na utváření a rozvoj celkových podmínek aktivizace lidí. 
Současně zdůrazňuje společenskou hodnotu této aktivizace 1 míru od- 
povědnosti jednotlivce a kolektivu vůči společnosti. Usiluje o harmo- 
nické spojení procesů zdokonalování všech stránek života společností 
s růstem životní úrovně lidu, s upevňováním a rozvojem socialistické 
demokracie, s formováním a upevňováním socialistického způsobu živo- 
ta tříd, sociálních skupin 1 každého jednotlivce. Tím dostává sociální 
aktivita — pracovní, politická i duchovní — hlubší, plnější a reálnější 
smysl. 


KSČ dává dnes mohutný impuls pracovní iniciativě, klade důraz na 
tvůrčí obsah práce. Do popředí vyzdvihuje odpovědný a disciplinovaný 
vztah k práci jako jednu z podmínek nutných pro přeměnu práce 
v první životní potřebu člověka ve vývojí společnosti ke komunistickým 
ideálům. Mimořádného významu nabývají nejen procesy tvorby, ale 
l rozdělování hodnot s důsledným uplatněním principu socialistické zá- 
sluhovosti. 


Klíč ke stále plnějšímu využívání předností socialismu je spojen 
s dalším zvyšováním iniciativy a tvůrčí aktivity pracovních kolektivů, 
v nichž se formuje vztah ke společenskému vlastnictví výrobních 
prostředků a tím pocit zodpovědného hospodáře, aktivního tvůrce so- 
cialistické společnosti. V praxi to mimo jiné znamená poskytnout ko- 
lektivům a jednotlivým pracovníkům široké možnosti tvůrčího podílu 
na rozmnožování společenského bohatství, zajistit reálnou účast nej- 
širších mas na řízení výroby a společnosti ve všech oblastech života, 
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nikoli jen v zájmu dosažení určitého stavu, ale jako stále se rozvíje- 
jícího procesu. 

Jestliže základním determinujícím činitelem rozvoje sociální aktivity 
tříd, skupin i jednotlivců je dosažený stupeň rozvoje způsobu výroby 
ve společnosti, což dokazují dosavadní zkušenosti revolučního dělnic- 
kého hnutí, jeho boje za novou společnost i praxe výstavby socialistic- 
ké společnosti, potom dynamizujícím činitelem rozvoje sociálních akti- 
vit je především politická aktivita. Proto i rozhodující cesta k prohlou- 
bení vedoucí úlohy dělnické třídy, k výraznějšímu využití předností so- 
cialistické společnosti, socialistického politického systému, spočívá ze- 
jména v růstu a zdokonalování vedoucí úlohy komunistické strany pří 
řízení procesů vyšší dynamiky sociálního a ekonomického rozvoje spo- 
lečnosti. © 

Z toho též vyplývá, že přestavba se musí stát věcí dělnické třídy 
a jejích spojenců, všeho lidu, všech složek Národní fronty, neboť ne 
aparáty, ale aktivita mas pod vedením strany může prosadit závažné 
změny ve fungování společenského mechanismu, zabezpečit jeho trvale 
vysokou dynamiku. 

Při rozvoji politické aktivity mas je však nutné mít na zřeteli, že 
současné postavení dělnické třídy a ostatních pracujících v existující 
společenské dělbě práce je ještě poznamenáno pozůstatky staré spole- 
čenské dělby práce, různými návyky a představami, které mohou vyvo- 
lávat a v praxi také vyvolávají I existenci Iluzorních potřeb a zájmů. Ty 
vystupují nejen jako negativní činitele při formování a rozvoji politic- 
ké aktivity, ale 1 jako reálně existující bariéry jejího dalšího rozvoje. 

Naše politlcká praxe bude tedy účinnou politickou praxí v marxistic- 
ko-leninském pojetí jen úměrně tomu, nakolik se v ní prosadí pozitivní 
přetvářející vliv. Míra tohoto vlivu vyjadřuje skutečnou existenci poli- 
tické aktivity i stupeň jejího rozvoje. 

Jestliže tedy k základním předpokladům piohldběváhí vedoucí úlohy 
komunistické strany v praktické činností naší společnosti patří zejmé- 
na rozvoj politické aktivity členů strany, dělnické třídy a pod jejím ve- 
dením 1 ostatních pracujících, pak je třeba vidět, že základním nebez- 
pečím, protipólem aktivity mas v praxi je formalismus. Nejen proto, že 
nevede ke stanovenému cíli, ale zejména proto, že imituje aktivitu 
a tak nebezpečně oslabuje hnutí zevnitř. Při charakteristice formalis- 
mu v současné politické praxi a jeho nebezpečí soudruh M. S. Gorbačov 
zdůraznil: »Zapřisáhlým nepřítelem živého myšlení a tvůrčí aktivity 
byl a je formalismus. Jeho podstatou jsou nezpůsobilost, Ihostejnost, 
nahrazování stranickopolitického přístupu administrativně byrokratic- 
kým, kdy nejde o to, jak něco udělat, ale hlavně o to, co nejlépe vypa- 
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dat. Z toho pramení „rušná“ nečinnost, nepřekonatelná záliba ve zby- 
tečném schůzování a v nejrůznějších kampaních.«“ 

Aktuálnost těchto otázek dnes zvlášť výrazně vystupuje do popředí, 
zejména v souvislosti s rozvojem socialistické samosprávy lidu. Jde tu 
o další etapu rozvoje účasti pracujících na řízení výroby a společnosti, 
o nacházení takových forem, které zabezpečí skutečnou účast mas na 
řízení, budou rozvíjet v pracujících pocit skutečného socialistického 
hospodáře. To však klade nové nároky i na práci strany, na realizací 
její vedoucí úlohy, mimo jiné proto, že je potřeba mít neustále na pa- 
měti, že jde nikoliv o stav, který lze vytvořit jednou provždy, ale 0 pro- 
ces, který je nezbytné soustavně obnovovat, rozvíjet, prohlubovat 
a zdokonalovat, včas nacházet a řešit jeho rozpory. 

Kromě jiného je nutno dbát o to, aby byly rozvíjeny takové formy, 
které budou pro pracující masově dostupné a budou zajišťovat jednotu 
sociálně politické a technicko-ekonomické efektivnosti této účasti, ja- 
kož 1 reálnost a růst společenské kontrolovatelnosti postihující proces 
tvorby a realizace cílů a úkolů v jejich celku. 

I když změny, které socialistická revoluce přináší, a její součástí byl 
1 únor 1948, nacházejí výraz ve změně vztahu řízeného a řídícího, je 
nutno mít neustále na paměti, že tento vztah nevzniká automaticky, ale 
je současně výsledkem přínosu aktivní účasti člověka, dělníků a jejich 
spojenců na revolučních přeměnách Společnosti, výrazem formování 
a rozvoje toho či onoho oddílu revolučního hnutí, stupně rozvoje hnutí. 
Tento vztah je nutno neustále obnovovat a cílevědomě pěstovat. K to- 
mu musí směřovat nejen vytyčení strategické linie — linie na urychlení 
sociálně ekonomického pohybu společnosti, ale i konkretizace krátko- 
dobých úkolů a cílů pro celou společnost 1 pro jednotlivé oblasti spole- 
čenské činnosti s přihlédnutím k reálným možnostem tříd a skupin. 
V tom mímo jiné spočívá významný přínos 7. zasedání ÚV KSČ z prosin- 
ce minulého roku. | 

Trvale dynamický rozvoj socialistické společnosti ve všech oblastech 
jejího života nelze zajistit bez hledání nových, efektivních cest rozvíje- 
ní tvůrčí činnosti pracujících pod vedením dělnické třídy a její marxis- 
ticko-leninské strany. V této souvislosti se v Politické zprávě ÚV KSČ 
XVII. sjezdu KSČ uvádí: »Trvalou linií naší politiky je rozvíjení a zdo- 
konalování socialistické demokracie, rozšiřování účasti pracujících na 
řešení státních a veřejných záležitostí. Jak budeme zkvalitňovat 
a zpružňovat politický systém socialismu, jehož jádrem je moc lidu, tak 
se bude upevňovat celé naše společenské zřízení a vytvářet nové mož- 
nosti dynamického rozvoje společnosti.«í 


3 Tvůrčí aktivita lidu. Praha, Svoboda 1995, s. 48. 
8 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 31. 
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Chceme-li dosáhnout zdokonalení politického a ekonomického sy- 
stému socialismu, což patří k aktuálnímu odkazu února 1948, potom je 
nezbytné dosáhnout vyšší kvality fungování každého jeho článku. Ne- 
jde jen o zvýšení účinnosti jednotlivých výkonných jednotek společen- 
ského systému, o zdokonalení dělby práce mezi nimi, vymezení prosto- 
ru a obsahu Činnosti jednotlivých složek, dnes je nezbytné dále rozvíjet 
a zdokonalovat místo každého z nich i jejich vzájemnou součinnost. 
Současně je nezbytné rozvíjet demokracii i ve vnitřní činnosti jednotli- 
vých složek systému socialistické společnosti. I touto cestou je nutno 
čelit nebezpečí byrokratismu a formalismu. Realizace strategické linie 
urychlení ekonomického a sociálního rozvoje vyžaduje všestranný roz- 
voj socialistické demokracie v širokém rozsahu tohoto pojmu, rozvoj 
demokracie od pracovního kolektivu až po ústřední orgány. 

V politice a ekonomice dnes na jednom z předních míst stojí nejen 
odstranění překonaných forem a přístupů, zdokonalování, ale doslova 
revoluční přestavba řízení společenských procesů. Tento náročný úkol 
- je možné charakterizovat jako požadavek naplnění optimalizace Čin- 
nosti a funkcí socialistického demokratismu, zvyšování efektivnosti, 
naplňování dialektiky jejích vzájemného působení a součinnosti, jako 
proces reálného formování, rozvoje a prosazování předností socialis- 
mu. 

Úkol spojit vědecký komunismus s dělnickým hnutím, se sociální 
aktivitou našich pracujících je trvale platným. Jsou však historická ob- 
dobí, kdy tato nutnost vystupuje zvlášť důrazně a naléhavě. Do tako- 
vého období vstoupila naše strana a Československo vytyčením nové 
strategické linie na XVII. sjezdu KSČ, rozvíjené následnými zasedáními 
ÚV KSČ. 

KSČ přijala strategickou linil urychlení sociálně ekonomického roz- 
voje ČSSR. Již ne příliš velký časový odstup od XVII. sjezdu ukazuje, že 
je to linie, která odpovídá objektivním potřebám a požadavkům doby. 
Při jejích řešení se opíráme o pevné základy, které vybudovali dělnická 
třída a pracující naší země obětavou a svědomitou prací pod vedením 
KSČ, 1 o zkušenosti a mimořádně významný inspirující příklad KSSS 
z posledního období. Pro realizaci XVII. sjezdem stanovených závěrů 
bude velmí závažnou podmínkou další upevnění a prohloubení spolu- 
práce se Sovětským svazem a dalšími socialistickými zeměmi. Nicméně 
rozhodující aktivita a úsilí musí být vynaložena naší stranou a společ- 
ností, lidem této země. 

Přitom současné úkoly jsou v mnoha směrech kvalitativně nové, mají 
jinou podobu a jsou složitější než úkoly kteréhokoli předchozího obdo- 
bí revoluce. Proto je třeba účinněji mobilizovat celý náš materiální 
a duchovní potenciál. »Úkoly, které z toho vyplývají, je nutno chápat 
v celém jejich revolučním dosahu, jako hlavní bitevní pole, kde se bu- 
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de rozhodovať o dalších úspěších socialísmu. Jejích plnění se týká jak 
výroby, tak nadstavby, práce strany, socialistického státu, hospodář- 
ských orgánů, odborového hnutí, celé Národní fronty, národních výbo- 
rů, všech občanů naší socialistické vlasti.«5 

Jak bylo zdůrazněno na 7. zasedání ÚV KSČ generálním tajemníkem 
ústředního výboru soudruhem M. Jakešem, nynější přelomová doba, 
charakter a rozsah úkolů velmi naléhavě vyžadují zásadní zdokonalení 
veškeré stranické práce. Každodenní činnost komunistů by měla být 
postavena na šíroké práci s lidmi. 

Jde o úkoly, které jsou splnitelné pouze za předpokladu aktivizace 
všech příslušníků společnosti, všech orgánů, organizací a institucí, 
všech tříd a sociálních skupin pod vedením komunistické strany. 

Pro boj za věc lidu byla strana vytvořena a lidu slouží. Z vůle pracu- 
jícího lidu se stala Komunistická strana Československa vedoucí 
a usměrňující silou společností. 

Vzájemné vztahy mezi komunistickou stranou, dělníckou třídou 
a ostatními pracujícími jsou v současných podmínkách urychlení zalo- 
žené na oboustranné, vzájemné důvěře a podpoře. Tato důvěra pracu- 
jících v cíle strany a jejich podpora politice strany musí však dostat 
nové impulsy vycházející z nových úkolů a přístupů formulovaných 
XVII. sjezdem KSČ. V tomto duchu je nutné vést s pracujícími denně 
dialog, otevřený a poctivý, o všech závažných otázkách života naší spo- 
lečnosti, ale i jednotlivých závodů, míst, institucí. Upevňování důvěry 
lidí ve stranu a podpora její politiky závisí na tom, nakolik komunis- 
tická strana prostřednictvím svých orgánů, organizací 1 všech komunis- 
tů, svou politickou linií a celkovou činností pracujících získá a pře- 
svědčí pracující o správnosti své politiky a nakolik se jí podaří rozvl- 
nout jejích aktivitu. Strana, její orgány a organizace musí stát v čele 
uskutečňování úkolů přestavby, v Čele boje o nové myšlení v řídící slé- 
ře 1 v dalších oblastech života společnosti nejen vytyčováním hesel, ale 
příkladem činů, řešením rozporů a problémů, nekompromisností boje 
proti všemu, co brzdí náš postup vpřed. Na 7. zasedání ÚV KSČ zaznělo 
nejedno kritické slovo právě na nedostatky práce strany v tomto 
směru. 

Upevňování sepětí strany s masami v současnosti vyžaduje, aby ko- 
munistická strana neustále pozorně naslouchala hlasu pracujících, aby 
brala v úvahu jejich názory, postoje a připomínky, jejich problémy 
a starosti, potřeby a zájmy. Strana musí nejen učit masy, ale sama se 
učit od mas. Respektování zájmů pracujících však neznamená podléhání 
živelnosti, okamžitým náladám a tlakům, které jsou ve svých důsled- 
cích zaměřeny proti zájmům dělnické třídy. O tom, kam vedou teorie ží- 


5 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1900, s. 18. 


velnosti a popírání vedoucí úlohy dělnické třídy a její strany, jsme se 
dostatečně přesvědčili v letech 1968—1969. : 

Ústřední výbor KSČ na svém 7. zasedání provedl analýzu dosavadní 
realizace závěrů XVII. sjezdu KSČ a stanovil nové úkoly pro stranu 
a celou naši společnost. »Přistupujeme k novým úkolům s vědomím, že 
politika strany vyjadřuje objektivní zájmy pracujících a může být usku- 
tečněna jen v těsném spojení s nimi, prostřednictvím jejich uvědo- 
mělé iniciativy a aktivity,« zdůraznil ve svém vystoupení generální ta- 
jemník ÚV KSČ soudruh M. Jakeš. »Vychází z důsledného respektování 
rovnoprávného postavení obou bratrských národů — Čechů a Slováků 
— a dalších národností žijících v našem státě. Budeme se řídit osvědče- 
nou leninskou zásadou, že je třeba se neustále radit s lidmi a vytvářet 
podmínky pro to, aby pracující stále více a bezprostředněji zvyšovali 
svoji účast na rozhodování o všech důležitých otázkách žívota společ- 
nosti, že se musí posilovat jejich vědomí hospodářů ve své zemi. V zá- 
jmu toho musíme dbát o důsledné uplatňování zásad sociální spravedl- 
nosti, uskutečňovat silnou sociální politiku, nenechat se odradit žád- 
nými nesnázemi v postupu při přestavbě, v demokratizaci všech sfér ži- 
vota společnosti.«* Odtud znovu s veškerou naléhavostí zaznívá po- 
žadavek aktivizace celé strany a zvýšení jejího společenského vlivu, 
což předpokládá i upevnění spojení strany s dělnickou třídou a všemi 
pracujícími. Tomu musí odpovídat 1 práce strany, příkladnost komunis- 
tů v plnění úkolů i v osobním životě, jejich vysoká politická angažova- 
nost, obětavost a etika. Komunisté musí být v čele nekompromisního 
boje proti negativním jevům neslučiítelným se socialistickou morálkou 
a skromností. 

Cílevědomá politika Komunistické strany Československa přivedla za 
čtyři desetiletí, která prošla od Vítězného února 1948, k zásadnim 
změnám celou naši společnost a Československo se právem řadí k nej- 
vyspělejším zemím světa. Dosažené výsledky jsou dílem dělníků, rol- 
níků, inteligence, miliónů pracujících, které strana organizovala a 
sjednocovala pod praporem socialismu. Pracující denně prokazují svou 
podporu a oddanost politice vytyčené na XVII. sjezdu KSČ a rozpraco- 
vané na následujících zasedáních ÚV KSČ. Správné chápání současných 
úkolů přestavby, jejich včasné rozpracování a důsledné prosazování 
spolu s podporou dělnické třídy a jejích spojenců a v těsné internacio- 
nální spolupráci se Sovětským svazem a dalšími socialistickými zeměmi 
jsou zárukou, že odkaz února 1948 bude úspěšně rozvíjen v naplňování 
strategické linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje a zabezpeče- 
ní trvale vysoké dynamiky socialismu. 


6 Program XVII. sjezdu zůstává nadále závaznou direktivou pro naši práci. 


Vystoupení generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha Miloše Jakeše. Rudé právo, 
18. 12. 1987, s. 2. 
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Národný front v revolúcii 
a pri budovaní socializmu 


STANISLAV MATOUŠEK 


Víťazstvo socialistickej revolúcie vo februári 1948 bolo umožnené 
v nemalej miere aj tým, že sa KSČ a jej gottwaldovské vedenie mohlo 
oprleť pri riešení februárovej krízy o masový základňu revolučných síl 
v Národnom fronte. Boli to stly, ktoré zostali verné socializmu a jedno- 
značne vystúpili na jeho podporu a presadenie v našej krajine. 

Revolučné sily sa na platforme NF a pod vedením KSČ formovali 
v celom období prerastania národnej a demokratickej revolúcie do re- 
volúcie socialistickej, a to v otvorenom triednom, politickom a ideolo- 
gickom boji robotníckej triedy s buržoázlou o definitívny charakter 
rudovodemokratického štátu. Tento vývoj vyústil, ako je známe, do po- 
litickej krízy, najprv v r. 1947 na Slovensku a potom, na prelome ro- 
kov 1947 a 1948 v celoštátnom meradle. Krízu determinovala aj na- 
pátá medzinárodná situácia, ktorú využívali pravicové a reakčné sily 
aj v Národnom fronte. 

Odrazom krízy a jej koncentráclou bolí ostré triedne boje o obsah 
a charakter pripravovanej novej, Iudovodemokratickej ústavy, ktorá 
mala definitívne ústavnoprávne a formou základného zákona štátu po- 
tvrdiť všetky výdobytky fudu. Protinávrhy pravicových strán nasvedčo- 
vali, že sa usilujú o zvrat pomerov a nie sú ochotné plniť závázky 
a dohody, ktoré prijali v rámci Národného frontu. Hrozilo reálne ne- 
bezpečenstvo, že pravicové sily sa pokúsia o kontrarevolučný zvrat 
Z tohto dóvodu KSČ sa usilovala o zvýraznenie revolučného a demokra- 
tického charakteru NF, chápaného ako platforma všetkých prosociali- 
stických síl, a to nielen politických, ale aj spoločenských, nielen na 
úrovni centra, ale súůčasne aj v míestnych podmienkach, v spojení všet- 
kých robotníkov a ostatných pracujúcích za presadanie demokratic- 
kých a socialistických cielov. | 

V tomto duchu vyznieval aj líst ÚV KSČ všetkým členom strany 
o chápaní Národného frontu z 3. 1. 1948. List zhrňoval výsledky dovte- 
dajšieho ludovodemokratického vývinu a vytyčoval v duchu novembro- 
vého zasadania ÚV KSČ z r. 1947 najbližšle úlohy. »Pre nás je Národný 
front viac ako len schódzky najvyšších predstavitelov, rolníkov, živ- 
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nostníkov a inteligencie, zvázkom všetkých poctivých vlastencov a bu- 
dovatelov republiky, zvázkom, ktorý je trvalý a musí byť stále pevnejší 
Nechceme nič iné, len vrátiť sa k póvodnému chápaníu NF, ako bol vy- 
tvorený v ťažkých rokoch okupácie, kde nebol monopolom politických 
straníkov, keď v ňom nebolo miesta pre škodcov fudu a národa, keď 
ho tvorili predstavitelia odbojových skupín vlastencov bez rozdielu 
politických strán, dóverníci zamestnancov zo závodov a úradov 
polnohospodári na dedinách. Takému chápaniu NF sme boli vždy vernf 
a verní ostaneme...«! 

Analogicky vyznieval aj list ÚV KSS z januára 1948 všetkým členom 
strany k IX. zjazdu KSS o Národnom fronte na Slovensku. Okrem ínéhoa 
sa v ňom v tejto krízovej situácil uvádzalo: »Politike národnej jednoty. 
politike Národného frontu sme a vždy zostaneme verní... No vidíme. 
že v rámci NF stretávajú sa a zápasia dve koncepcie, dve protichodné 
predstavy o ďalšej ceste nášho vývinu. My, komunisti, a spolu s nam! 
všetky demokratické, pokrokové a štátotvorné zložky zasadzujeme sa 
o to, aby program našej národnej a demokratickef revolúcie bol čo naj- 
rýchlejšíe a plne uskutočnený... Reakční činitelía neželajá si prehl- 
bovanie našej demokracie, najradšej by videli návrat k predmníchov- 
ským pomerom. Svoje snahy o zvrátenie nášho pokrokového vývinu 
prejavujú čoraz otvorenejšle... Politika NF neznamená zmíieriť sa so 
Šarapatením reakcie a robiť s ňou kompromisy... naopak, vyžaduje 
viesť proti reakcii každodenný sústavný a najostrejší boj a získať pre 
tento boj všetky... demokratické síly, oddané nášmu fudovodemokra- 
tickému režimu.«? 


. Politická kríza v NF a v jeho chápaní bola zákonitým sprlevodným 
Javom v stretnutí síl buržoázie a proletariátu o vydobytíe štátnej moci, 
o to, čí obnovená ČSR pojde socialistickou, alebo kapitalistickou ces- 
tou. Vyvrcholením tejto politickej krízy, ostrého triedneho boja o moc 
v štáte a tým aj o charakter NF bol historický február 1948. 

Po predchádzajúůcom triednom, politickom a ideologickom boji sa po- 
kůsili politickí reprezentanti buržoázie o kontrarevolučný zvrat pome- 
rov v Československu, a tým definitívne opustilt politická platformu 
NF. 

Dňa 20. 2. 1948 podalo 12 ministrov Národnosocialistickej, Lidovef a 
Demokratickej strany demisiu v nádeji, že prezident republiky dr. E. Be- 


1 Funkcionář, č. 1, 10. 1. 1948, s. 15—18. 
2 List ÚV KSS všetkým členom strany k IX. zjazdu KSS. Bratislava, 1948, s, 
12—13. 
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neš demisiu neprijme a pristúpi na vytvorenie úradníckej vlády, čo 
by znamenalo základnů zmenu mocenských pomerov v štáte. Opustenie 
politickej platformy NF predstavitelmi troch politických strán súčasne 
znamenalo, že otvorene prešli do politickej opozície. Tieto strany sa 
fakticky vyradili z účasti na politickom živote krajiny. Takto hodnotilo 
postup predstavitelov reakčných politických strán aj Stanovisko Pred- 
sedníctva ÚV KSČ a ÚV KSS k situácii z 20. februára 1948, v ktorom sa 
okrem iného uvádzalo: »Zo všetkých krokov predstaviteřov Národno- 
socialistickej, Lidovej a Demokratickej strany v poslednom období bolo 
už jasné, že vedúci činitelia strán opůšťajú základňu NF, pokúšajú sa 
rozbiť vládu a prechádzajů na  protivládnu  opozičnů | základňu 
s úmyslom urobiť vládu K. Gottwalda nevýkonnou a neschopnou splnif 
budovatelský vládny program. Tento zámerný postup troch strán vyvr- 
cholil podaním demisie ministrov... Týmto krokom sa vedůci činitelia 
menovaných strán postavili mimo Národného frontu, mimo platformy 
vládneho programu a zaujali miesto rozvratnej opozície.. .«* 

Riešenie vládnej krízy a tým aj riešenie krízovej situáciíe v NF navr- 
hol už 21. februára 1948 v mene ÚV KSČ na manifestácil na Staromest- 
skom námestí K. Gottwald: »Chceme túto krízu vyriešiť ústavne, demo- 
kraticky a parlamentne na základe širokého Národného frontu, repre“ 
zentujáceho všetky vrstvy pracujúcich v mestách i na dedinách. Navr“ 
hujeme, aby za ministrov, ktorí odstůpili, bola vláda doplnená novým) 
Iluďmi, ktorí zostalí verní póvodnému duchu NF, tak ako sa tento vy. 
tváral v spoločnom boji proti nenávideným cudzím votrelcom a vo ví“ 
ťaznej národnej revolúcii... aby doplnená vláda NF, opierajúca sa 
o dóveru pokrokových a demokratických síl vo všetkých politických 
stranách a celonárodných organizáciách, prevzala úlohu splniť Budo- 
vatelský program vlády, najmá pokial ide o uskutočnenie novej ústavy. 
zákona o národnom poistení, o novej pozemkovej reforme, o daňových 
úlavách rolníkom a živnostníkom, a aby uskutočnila slobodné a demo- 
kratické volby v termíne určenom zákonom.«“í 

Vystůpenie K. Gottwalda a jeho názory na prekonanie vládnej a poli- 
tickej krizy plne podporovala rezolúcía prijatá na tábore fudu na Sta- 
romestskom námestí v Prahe, v ktorej sa zdórazňovalo: »Vo vážnej. 
chvíli, keď spojená reakcia sa odvážila na útok na fudovodemokratický 
režim našej republiky a vyvolala vládnu krízu, stojíme všetcí svorne 
a jednotne za vládou K. Gottwalda, ktorá v duchu NF plní velký pro- 
gram budovania nášho nového života... žiadame, aby prezident prija) 
demisiu odstupnujúcich ministrov... ktorí sa svojím postupom sprene- 
verili Národnému frontu a postavili sa do opozície... žiadame, aby 


3 Pravda (Bratislava). 22. 2. 1948. s 3. 
4 Gottwald, K. Spisy. Zv, 14. Bratislava, SVPL 1958, s. 298—299. 
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podla ústavy a v duchu demokratických zvyklostí predseda vlády 
K. Gottwald doplnil vládu novými členmi, vernými programu NF a od- 
hodlanými oddane slúžiť záujmom Iudu a fudovodemokratickej repubii- 
ke...«5 

K. Gottwald na zhromaždení Tudu na Staromestskom námestí v Prahe 
súčasne vyzval na základe obrody NF k vytváraniu Akčných výborov 
NF z demokratických a pokrokových predstaviteřov všetkých strán 
a celonárodných organizácií v obciach, okresoch a krajoch. Tým sa 
súčasne začal) masové hnutie obrody NF, spojené s jeho očistou od 
reakčných živlov, ktoré brzdili fudovodemokratický a k socializmu 
smerujúcí vývin ČSR. 

V tomto duchu zaslalo 21. 2. 1948 PŮV KSČ list prezidentovi republi= 
ky s odporúčaním demisiu prijať a vytvoriť tak cestu pre demokratické. 
ústavné a parlamentné riešenie vládnej krízy na základe obrodeného 
NF. »V otázke NF pokladáme za nevyhnutné zdórazniť, že sme vždy 
podstatu a zmysel NF videli predovšetkým vo zvázku pracujúcich vrs- 
tiev nášho národa, robotníkov, rořníkov, živnostníkov a inteligencie. 
pričom zoskupenie politických strán v NF a účasť jednotlivých strán vo 
vláde NF závisí od toho, ako ktorá politická strana je verná jednote 
a záujmom fudu... vláda K. Gottwalda zotrváva naďalej na základe 
NF, ktorého silu demonštroval a demonštruje Iud v celej republike 
v týchto dňoch a o ktorého pevnejšej konštrukcii sa bude teraz roko- 
vat... | 

K prekonantu vládnej krízy a krízy Národného frontu v rozhodu- 
jácom triednom stretnutí síl buržoázie a proletarlátu prispel 22. 2. 1948 
zjazd závodných rád a 28. 2. 1948 zjazd rofníckych komisií, ktorý plne 
podporil politiku NF už po prekonaní krízy. Rovnako aj pracovníci kul- 
táry a pokrokovej inteligencie stáli spolu s robotníkmil a rolníkmi 
v historických chvířach na strane pokroku, mieru a socializmu. 

Zjazd závodných rád a pracovníkov ROH 22. 2. 1948 v Priemyslovom 
paláci v Prahe bol zjazdom vedúcej sily Iudovodemokratického štátu 
— robotníckej triedy. V rezolácii zjazdu sa vytyčovali revolučné požia- 
davky, odmietlo sa rozvratníctvo reakčných politických síl a vyslovila 
sa pevná podpora Národnému frontu. Zjazd súčasne poveril Ústrednů 
radu odborov ako reprezentantku najváčšej organizovanej sily robot- 
níckej triedy a pracujúcich, aby vyvinula iniciatívu pri obnove NF 
a tak pomohla riešiť krízu. ÚRO preto zvolala na 23. 2. 1948 do Slad- 
kovského sály Obecného domu v Prahe poradu zástupcov politických 
strán, spoločenských organizácií a odbojových organizácií, ako aj vý- 
značných osobností verejného života. Na porade sa zúčastnili zástupco- 


5 Rudé právo, 22. 2. 1948, s. 6. 
8 Tamtiež. 
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via KSČ, Čs. sociálnej demokracie, favicoví národní socialisti a lidovci, 
zástupcovia 18 spoločenských organizácií a niektorí význační Činitelia 
verejného života. | 

V historickom vyhlásení prijatom na porade sa význam a poslanie 
obrodeného Národného frontu formulovalo takto: »Národný front bude 
žiť a bude vládnuť v tejto krajine, lebo predstavuje záujmy nesmiernej 
váčšiny národa, lebo zaručuje rozkvet republiky a pokojný vývin našej 
vlasti k socializmu... Verní programovým zásadám NF, schádzame sa, 
aby sme NF obnovili na pevnejších a solídnejších základoch. Prijímame 
do- spolupráce všetky kladné sily národa! Okrem politických strán 
a skupín sa spájajů do svornej spolupráce v NF aj velké celonárodné 
organizácie, kultární a cirkevní činitelia a všetci čestní fudia bez roz- 
dielu stavu. Chceme, aby NF bol v budúcnosti omnoho pevnejším orga- 
nizmom, aby bol schopný presadzovať a zabezpečovat plnenie svojho 
programu...«/“ Porada schválila aj návrh na vytvorenie prípravného 
výboru Ústredného akčného výboru NF na čele s A. Zápotockým. Usta- 
novujúca schódza Ústredného akčného výboru NF sa zišla 25. 2. 1948, 
v ten istý deň, keď sa definitívne vyriešila vládna a politická kríza. 
25. 2. 1948 sa aj v Bratislave ustanovil Celoslovenský ústredný akčný 
výbor NF. Predsedníctvo ÚAV NF 27. 2. 1948 rozhodlo, aby sa ÚAV NF 
rozšíril o zástupcov zo Slovenska; súčasne sa začali: vytvárať akčné 
výbory NF v krajoch, okresoch, mestách, závodoch, úradoch, školách. 

Prezident republiky E. Beneš na návrh ÚAV NF vymenoval 25. 2. 1948 
novů vládu obrodeného NF na čele s K. Gottwaldom, ktorá pokračovala 
v realizácii Budovatelského programu z r. 1946 a Akčného programu 
Gottwaldovej vlády z 10. 3. 1948. Tým sa uzatvorila významná etapa vý- 
stavby obrodeného Národného frontu a prekonala kríza, vyvolaná tými 
silami, ktoré sa pokúšali o kontrarevolučný zvrat pomerov v povojno- 
vom Československu. Prekonanie pokusu  reakčných síl buržoázie 
o zvrat pomerov na základe zomknutia všetkých revolučných a pokro- 
kových síl v Národnom fronte pod vedením KSČ dokumentovalo, aký 
zásadný význam v kritických obdobiach politického vývoja mala a má 
pevná jednota a triedny zvázok robotníkov a ostatných pracujúcich 
realizovaný na platforme NF. Preto aj februárové víťazstvo roku 19:8 
a otvorenie našej cesty k budovaniu socializmu bolo umožnené preto, 
lebo sa KSČ a jej gottwaldovské vedenie mohlo opierať prl rtešení krízy 
o masový základňu tých revolučných a pokrokových síl v NF, ktoré zo- 
stalí verné socializmu a vystúpili na jeho podporu. Vytvorilo súčasne 
podmienky pre plné rozvinutle postavenia a funkcií NF v novom, fudo- 
vodemokratickom politíckom systéma. 


7 Cnor 1948. Sborník dokumentů. Praha, SNPL 1958, s. 106—107. 
8 Tamtiež, s. 133—135. 
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Vo februári 19418 sa potvrdilo, aků silu predstavuje zjednotený pra- 
cujúci fud. Presvedčivo sa potvrdila oprávnenosť a význam NF ako po- 
litického výrazu triedneho zvázku pracujúcich na čele s robotníckou 
triedou. Februárové víťazstvo vytvorilo kvalitatívne nové podmienky 
a predpoklady pre plné rozvinutle Národného frontu, stalo sa historic- 
kým medzníkom v jeho vývoji, otvorilo vyššlu, soclalistickú etapu vývo- 
ja Národného frontu. Platforma obrodeného Národného frontu sa plne 
osvedčila v období uskutočňovania revolučných socialistických spolo- 
čenských premlien. Otvorili sa súčasne nové možností pod vedením KSČ 
upevňovať a rozvíjať trvalů stratéglu zvázku, spojenectva, politickej 
a morálnej jednoty řudu a súčasne určovať ciele, metódy a formy akti- 
vity politického systému našej socialistickej spoločnosti tak, aby zod- 
povedali danému stupňu a potrebám spoločenského vývoja. 

Postupné oslabovanie tejto stratégie, najmá vedúcej úlohy KSČ v ce- 
lom politickom systéme v priebehu šesťdesiatych rokov, sa stalo jednou 
z hlavných príčin vzniku politickej a spoločenskej krízy, ktorej príčiny, 
zdroje a ciele boli analyzované v Poučení z krizového vývoja v strane 
a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ. K základným záverom stále aktuálne= 
ho Poučenia nepochybne patrí nevyhnutnosť leninsky chápaného naj- 
užšíeho spojenia strany s pracujúcímí, teda aj nevyhnutnosť sústav= 
ného rozvoja, plnokrvného života a pósobenla celého systému Národ= 
ného frontu ako najširšieho všeludového základu politického systému 
ČSSR. 


Po nástupe nového vedenia KSČ v apríli 1969 došlo k postupnej polí“ 
tickej konsolidácii aj v Národnom fronte. Pre jeho ďalší vývoj mala 
zásadný význam celoštátna konferencia NF ČSSR v r. 1971 a prijatie do= 
kumentov, ktoré sa stali východiskom jeho ďalšieho rozvoja. Nasledu“« 
júce roky od celoštátnej konferencie NF ČSSR a XIV. zjazdu KSČ plne 
potvrdili, že úlohy, základné princípy výstavby a činnosti NF bol 
správne stanovené. Došlo k prehlbeniu a upevneniu jeho postavenia 
1 jeho spoločenských funkcií, bol plne obnovený socialistický cha- 
rakter NF ako trledneho zvázku robotníkov, rofníkov a inteligencie, po= 
litického zvázku komunistov, nestraníkov a príslušníkov ostatných poli- 
tických strán ako aj Internacionálnej pospolitosti našich národov a ná“ 
rodností. Prostredníctvom Národného frontu, jeho orgánov a organi“ 
zácií v ňom združených sa občania podieřajů na rozhodovaní o miest-= 
nych a celospoločenských záležitostiach. na riadení a správe vecí ve- 
rejných a spoločenských, čo je významným znakom našej socialistickej 
demokracie a demokratizmu celého politického systému. Národný front 
je otvoreným systémom, ktorý umožňuje prijatie aj ďalších organizácií; 
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občanla ako členovia organizácií združených v NF majú na jeho zákla- 
de právo rozvíjať vlastnů iniciatívu, podávať rózne návrhy, uplatňovat 
kritiku či alternatívy navrhovaných riešení. NF však nie je a nemóže 
byť platformou pre politická opozíciu, ktorá vždy, ako dokumentujů 
skúsenosti, trieští politické sily, energiu a jednotu pracujúciích. 

Národný front sa rozvíja ako dobrovofné združenie politických strán, 
spoločenských organizácií a záujmových organizácií. V KSČ, ďalších po- 
liických stranách, 25 spoločenských a záujmových organizáclách 
združených v NF je v súčasnosti organizovaných celkom 28 millónov 
občanov. Okrem toho, v súlade so zákonom č. 68/1951 Zb. působí 
v ČSSR mimo Národného frontu ďalších 297 dobrovolných organizácií 
a spolkov úzkej záujmovej orientácie. Ide teda o mimoriadne široků zá- 
kladňu rozvoja aktivity fudí, ich politickej a spoločenskej sebarealí- 
zácle a účasti na riešení soclálnych a ekonomických premien krajiny, 
na správe miestnych a celospoločenských záležitostí. Národný front »je 
svojho druhu pluralitným systémom nie v zmysle buržoázneho pluralit- 
ného systému, lebo u nás nejde o to, aby sa politická moc rozčleňovala 
do rozličných centier, ale v tom zmysle, že rešpektujeme mnohosť ( plu- 
ralitu) záujmov róznych subjektov, spoločenských tried a skupín v na“ 
šej krajine. Ide nám však o zjednocovaníe týchto záujmov, nie o to, aby 
sa stavali proti sebe, aby ich rozpornosti, odlišnosti mohli tí, ktorí 
vládnu, využívať na upevňovanie svojej moci, v záujme mocenského bo- 
ja. S tým nemáme nič spoločné, v tom sa náš pluralizmus zásadne 
odlišuje od buržoázneho pluralizmu« 9 zdóraznil J. Fojtík. 

XVII. zjazd KSČ, ktorý vytýčil stratégiu urýchlenia sociálno-eko- 
nomického rozvoja, líniu prestavby hospodárskeho a spoločenského 
života našej spoločnosti, stavia aj pred celý Národný front nároč- 
né úlohy. Vyžaduje si to odstrániť všetky existujúce nedostatky i ne- 
doriešené otázky, využit plne existujúce možnosti a rezervy v celej 
jeho Činnosti. »Ide o to, aby Národný front ešte účinnejšie prispleval 
k rastu tvorivej účasti fudf na budovaní socializmu, na rladení 
a správe, k utváraniu socialistického spósobu života. V tom je velká 
zodpovednosť komunistov, ktorí v ňom pracujů«,!0 zdóraznilo sa na 
XVII. zjazde KSČ. 

XVII. zjazd KSČ, ako aj následné zasadania ÚV KSČ, osobltne tiež 7. 
zasadanie ÚV KSČ 17.—18. 12. 1987, vychádzajú z toho, že hlavným sme- 
rom prestavby a základnou podmlenkou jej úspešnej realizácie je čoraz 
širšia účasť ludí na riadení a správe, uplatňovanie rozsiahlych politic- 


9 Fojtík, J.: Cestou Velkého októbra, cestou socializmu, zodpovedne za šťast. 
ná mierovů budůcnosť našej krajiny. Priloha Slova propagandistu a agitáto- 


ra. 1987, č. 10, s. 11. 
10 XVII. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 26. 
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kých a občianskych práv človeka, ďalšie prehlbovanie socialistickej de- 
mokracie a rozvoj socialistickej Iudovej samosprávy. Preto sa aj Pred- 
sedníctvo ÚV KSČ niekolkokrát zaoberalo činnosťou Národného frontu. 
V októbrl 1987 schválilo návrhy smerujúce k aktivizácii NF a organi- 
zácií V ňom združených. Tieto návrhy a námety boli prerokované a 
schválené 12. 12. 1987 Predsedníctvom NF ČSSR a vzaté na vedomie aj 
7. zasadaním ÚV KSČ 17.—18. 12. 1987. Tento nový dokument o ďalšom 
rozvoji a aktivizácii Národného frontu sa stane významným medzníkom 
vo vývoji celého Národného frontu v podmienkach prestavby hospodár- 
skeho a spoločenského života. 

Vychádzajůc zo záverov XVII. zjazdu KSČ je potrebné v súčasnostl 
sústrediť pozornosť celého Národného frontu na prehlbenle aktívnej 
účastí občanov na rozvoji socialistickej demokracie, na tvorbe, reali- 
zácií a kontrole politiky, na riadení a správe štátu, na účinnů pomoc 
pri realizácil Hlavných smerov hospodárskeho a sociálneho rozvoja 
ČSSR na obdobie 1986—1990 s výhřadom do roku 2000, na prehlbenie 
výchovy socialisticky mysliaceho a konajůceho občana, vlastenca a in- 
ternacionalistu, na aktívny podiel pri plnení zahraničnopolitického 
programu XVII. zjazdu KSČ, na boj za odvrátenie nebezpečenstva vojny, 
za trvalý mier a pokrok, 


Pri plnení týchto náročných úloh a v súlade s najširšou demokrati- 
záclou života našej spoločnosti bude potrebné ďalej rozvinůť poslanie 
a pósobenie celého Národného jrontu. Znamená to predovšetkým, aby 
Národný front bol v politickej praxi chápaný ako najširšia základňa 
tvorby, realizácie a kontroly politiky, aby táto základňa nebola v praxi 
zužovaná. xIde nám o to, aby sa zvýšila úloha NF v našom politickom 
a verejnom živote, aby na tomto základe, na všetkých úrovniach, komu- 
nisti spoločne s nestraníkmi a členmi ďalších politických strán a spo- 
ločenských organizácií hřadali a nachádzali riešenia optimálnych ciest 
rozvoja a uspokojovania potrieb udí v mestách, okresoch a krajoch, 
v celom štáte a aby sa spojeným! silami usilovali o ich uskutočňova- 
nie« 11 zdóraznil na 7. zasadaní ÚV KSČ generálny tajomník s. M. Ja- 
keš. 

Pójde ďalej o to, aby sa NF stal miestom ďalšieho účinného a nefor- 
málneho rozvoja socialistickej demokracie, aby sa na orgány NF a or- 
ganizácie v ňom združené ovela viac ako doteraz obracali občania a ich 
organizácie s námetmí, návrhml a iniciatívou na riešenie otázok miest- 


1! Za dóslednů realizáciu línie XVII. zjazdu KSČ na urýchlenie hospodárskeho 


a sociálneha rozvoja, za komplexnú prestavbu. za prehlbenie socialistickej de- 
mokracie. Pravda (Bratislava), 19. 12. 1987, s 3. 
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neho 1 celospoločenského charakteru, aby sa na platforme NF zjed- 
nocovali prístupy, spájali sily a prostriedky pri riešení všetkých úloh 
a problémov. 

Dokument predpokladá, že pripravované rozhodnutia straníckych or- 
gánov, vlád, rezortov a národných výborov, ktoré sa dotýkajů rozhodu- 
júcich otázok života spoločnosti, potrieb a záujmov občanov, budů sa 
podla ich charakteru prerokůvať pred schválením v príslušných or- 
gánoch NF alebo v spoločenských organizáciách, že NF a spoločenské 
organizácie sa budů zapájať do tvorby týchto rozhodnutí. Dáva podnet 
k tomu, aby ústredné výbory NF, ÚRO, ČOR a SOR, ÚRD a federálne 
i republikové ÚV SZM, ZDR a ČSZŽ v oblastiach ich pósobnosti spolu= 
predkladali s príslušnou vládou návrhy zákonných úprav a súčasne 
viac využívali aj možnosti nepriamej zákonodarnej iniciatívy. ÚV NF 
a spoločenských organizácií móžu poverovať skupiny poslancov, aby 
ich menom predkladali prislušné návrhy zákonov. Rovnako sa odporů“ 
ča pokračovat v praxi vyjadrovania sa ÚV NF ČSSR, ČSR a SSR k pro- 
gramovým vyhláseniam vlád a jich kontrole ešte pred rokovaním 
v zákonodarných zboroch. 

Ústredné výbory NF, spoločenských a záujmových organizácií, ostat- 
ných politických strán by mali v širšom rozsahu uplatňovať prax pred- 
kladať vládam a rezortom námety na spoločné riešenia potrieb a aktu“ 
álnych problémov života našej spoločnosti a na ich riešenie prijímaf 
spoločné programy a rozhodnutia. 

Rovnako plnšie bude treba využívať možnosti zákona o národných 
výboroch, na základe ktorého sá NV povinné zaoberať sa námetmli 
a odporáčaniami orgánov NF a organizácií v ňom združenýcha spo- 
ločne hladat riešenia problémov obcí, miest, okresov a krajov. Na vyš= 
šej úrovní treba rozvinúť aj súčinnosť a spoluprácu orgánov NF, polí- 
tických strán, spoločenských a záujmových organizácií s národným!i 
výbormi pri tvorbe, realizácil a kontrole volebných programov NF, pre- 
tože ani v tejto oblasti nie sů zďaleka využité všetky možností a pred“ 
poklady. 

Dokument odporúča organizovať na platforme NF všeřudové diskusie 
k závažným otázkam rozvoja socialistickej spoločnosti a spolu s národ- 
nými výbormi uskutočňovat diskusie k problémom, ktoré majú zásadný 
význam pre život občanov. 

V Dokumente sa predpokladá, že celý. NF bude aktívnejšle prisplevať 
k presadzovaniu mierovej zahraničnej politiky ČSSR, k posilňovaniu 
jednoty a akcleschopností róznych průdov protivojnového hnutia sve. 
tovej verejnosti pri vytváraní medzinárodnej bezpečnosti a mierovef 
spolupráce národov na celom svete. 
> Osobitnúů pozornosť venuje dokument prehlbovaniu demokratizmu 
vnůtorného života členských organizáclí NF, samosprávnemu základu 
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Ich činnosti a účasti členov na ich práci. Z tohto apektu odporúča vy- 
tvárať v základných organizáciách podmienky pre najšíršlu výmenu 
názorov, neformálne diskusie, rešpektovať pripomíenky a námety čle- 
nov, konzultovať všetky pripravované rozhodnutia s aktívom a o zásad- 
ných otázkach organizovať celozvázové diskuste. 

Významným je podnet pre demokratizáciu výberu funkcionárov, 
uplatňovanie možnosti tajných volieb a výberu z vliacerých kandidátov. 
Orientuje členské organizácie NF na zvyšovanie úlohy a autority vole- 
ných orgánov, posilňovanie ich kolektívneho rozhodovania, sústredenia 
pozorností na posudzovanie základných otázok a zníženie množstva 
prerokůvaných materiálov, na racionalizáciu práce aparátu, znižovanie 
jeho početnosti a pod. Zásadnů pozornost treba venovať základným or- 
ganizáciám každej spoločenskej a záujmovej organizácie, pretože tleto 
sú základňou organizovania Zzáujmovej a celospoločenskej aktivity 
a združujů masy našich občanov. 

Rovnako významné sů podnety dokumentu pre ďalšie skvalitňovanie 
činnosti orgánov NF na všetkých stupňoch jeho výstavby. Pójde pre- 
dovšetkým o to, aby na rokovaniach plenárnych zasadaní a predsedníc= 
tiev NF sa prerokůvalí najvýznamnejšíe celospoločenské otázky, úlohy 
a problémy, na rlešenie ktorých je potrebné zjednocovať a koordinovat 
úsilie organizácií združených v NF ako aj zabezpečovať súčinnosť so 
štátnymi orgánmi. Bude potrebné zaoberať sa návrhmí a pripomienka= 
mi občanov a organizácií, s ktorými sa na orgány NF obrátia, zovše- 
obecňovať dobré skůsenosti, príktupy a formy práce územných orgánov 
NF a organizácií v ňom združených, skvalitňovať zloženie orgánov NF, 
zvyšovat zodpovednosť členských organizácií NF za výber a prácu dele- 
gátov. Je nevyhnutné posilňovať zastúpenie politicky neorganizovaných 
občanov, žien a mládeže. Bude tiež potrebné obmedziť a podstatne 
znížiť nadmernů administrativu, úradovanie a papierovanie, počet róz- 
nych zbytočných hlásení, výkazov, ekonomických predpisov a pod. 

Všetky uvedené úlohy, námety a návrhy spojené s prestavbou spolo- 
čenských vzťahov kladů ovela vyššie nároky aj na uplatňovanie vedůcej 
úlohy KSČ v celom systéme NF, na zdokonařovanie foriem a metód 
straníckeho vedenia a usmerňovania, na úroveň práce všetkých komu- 
nistov v Národnom fronte. Preto dokument zdórazňuje, že naplňovaťf 
zámery XVII. zjazdu KSČ v rozvoji politického systému, ďalej upevňovať 
spojenie KSČ s masamí, prehlbiť úlohu NF a skvalitniť činnosť spolo- 
čenských a záujmových organizácií si vyžaduje predovšetkým plne 
- uplatníf zásadu, že stranícke vedenie je politickým vedením a znamená 
orientovať komunistov v týchto organizáciách na rozhodujúce úlohy 
v súlade s poslaním organizácií, miestom ich pósobenia, záujmami ich 
členov a potrebami spoločnosti. Znamená posilňovať organizačnů samo- 
statnosť spoločenských a záujmových organizácií, rozvíjať demokratiz- 
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mus v ich vnůtornom živote, rešpektovať ich vlastné uznesenia a zlaďo- 
vať postup územných straníckych orgánov a orgánov týchto organí- 
zácií. Znamená napokon af plne doceniť význam a poslanie NF a vy- 
tvárať podmienky na jeho efektívne zapojenie do riešenia všetkých ce- 
lospoločenských záležitostí. , 

Vyžaduje to uskutočňovať líniu strany zásadne prostredníctvom ko- 
munistov, ktorí pracujů v spoločenských a záujmových organizáciách 
združených v NF a v orgánoch NF, radiť sa s nimi, brať do úvahy ich 
stanoviská a názory, plne doceňovať prácu v Národnom fronte a pova- 
žovaf ju za významná a rovnocenný s prácou komunistov na iných úse- 
koch. 

Pojde rovnako o podstatné skvalitnenie kádrovej práce tak, aby do 
funkcií v orgánoch NF a organizáciách v ňom združených boli navrho- 
vaní Iudia, ktorí majú prirodzenú autoritu, vysoké morálne vlastnosti, 
schopnosti a predpoklady. Bude potrebné vyzdvihovať viac mladých 
Iudí, ženy a nestraníkov i príslušníkov ostatných politických strán. 

Dokument teda vytvára dobré predpoklady pre odstránenie nedostat- 
kov v orgánoch a členských organizáciách NF, pre upevneníe živého 
styku s Iudmi, pre podstatné skvalitnenie straníckeho vplyvu v Národ- 
nom fronte. Vyžaduje to, aby všetky stranícke orgány a organizácie 
pristupovali k problematike NF s patričnou úrovňou poznania proble“ 
matiky NF, aby eliminovali subjektívne rozhodovanie, politicky netakt- 
ný prístup i priame direktívne zasahovanie a nahrádzanie zodpoved- 
ných funkcionárov NF, čo je v rozpore s leninským chápaním uplatňo- 
vania vedúcej úlohy strany. V politickej praxi je potrebné odstránif 
najmá nedoceňovanie úlohy NF niektorými funkcionármi, ktorí často 
pokladajů NF za príťaž a zbytočné komplikovanie ich práce. Vyžaduje 
to tiež, aby aj funkcionárií NF sami iniciatívne a cielavedomo rozvíjall 
vlastnú aktivitu pri plnení a zabezpečovaní náročných úloh, obracalí 
sa iniciatívne na štátne orgány a ich inštitúcie, aby na vyššej úrovni roz“ 
víjali formy a metódy práce orgánov NF a organizácií v ňom združe- 
ných. 

Dokument PŮV KSČ a PŮV NF ČSSR vypracovaný na základe záverov 
XVII. zjazdu KSČ, 5. zasadania ÚV KSČ a potrieb prestavby vytvára svo- 
jimi podnetmí reálne predpoklady, aby sa činnost celého Národného 
frontu rozvinula na vyššej úrovní, na základe plného rešpektovania 
a rozvíjania revolučných princípov politického systému ČSSR, ktorých 
východiskom a zdrojom bol február 1948. 
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Politické strany a únor 1948 
v Ceskoslovensku 


JIŘÍ KOCIAN — PAVLA VOŠAHLÍKOVÁ 


Únor 1948 byl důležitým mezníkem našich národních dějin. Předsta- 
voval vyvrcholení zápasu dělnické třídy v čele s KSČ za svržení kapita- 
lismu a současně otevíral v ČSR etapu budování socialismu. Pochopit 
jeho příčiny 1 průběh předpokládá také poznat hlavní síly vývoje české 
a slovenské společnosti v letech národně osvobozeneckého boje a ze- 
jména národní a demokratické revoluce. V celém tomto období se vy- 
tvářely sociální a ekonomické předpoklady pro vývoj Československa 
směrem k socialismu a formovaly se i hlavní politické síly, které tento 
vývoj buď podporovaly, anebo se snažily zastavit. 

Význam února 1948 dokládá i pozornost, kterou mu v uplynulých 
čtyřiceti letech věnovali jeho domácí 1 zahraniční odpůrci. V jejich vy- 
stoupeních se tradičně objevovaly a objevují úvahy o úloze jednotli- 
vých politických stran v Československu a jejich možnostech nastoupe- 
ný vývoj změnit, o zahraničních vlivech na průběh únorových událostí, 
o nejlepším postupu, který by izoloval komunisty, prohlášení o chybách 
v politických rozhodnutích vůdců takzvané opozice, o závazku prezi- 
denta Eduarda Beneše rozhodnout boj ve prospěch ministrů, kteří 
v únoru 1948 ze svých funkcí odstoupili. Ve všech těchto projevech 
se únorové události chápaly úzce jako mocenský boj politických stran 
nebo jen jako konflikt jejich vedoucích představitelů. 

Odpůrci Února nechtěli připustit, že zúčastněné strany zastupovaly 
širší sociální skupiny a třídy, a jejich boj byl proto výrazem působení 
objektivních zákonů společenského vývoje. Omezili často záměrně pro- 
blematiku únorových bojů jen na jejich stranickopolitickou stránku. 
která sice byla významná, ale sama o sobě nevysvětlila probíhající 
události v celé jejich šíři, 

Naopak komunisté vždy poukazovali na sociálně ekonomické předpo- 
klady únorového vítězství pracujících. Připouštěli, že konečné řešení 
krize bylo podmíněno postupem vůdců jednotlivých stran, současně 
však zdůrazňovali, že jejich rozhodnutí nebyla libovolná. Závisela na 
mnoha okolnostech a stejně jako v celém poválečném soutěžení polí- 
tických sil se v nich odrážely obecné zákonitosti i specifika vývoje čes- 


koslovenské společnosti v etapě národní a demokratické revoluce. Roz- 
por v chápání podstaty února 1948 lze heslovitě vyjádřit označením 
— puč nebo revoluce. 

Českoslovenští komunisté chápali už v roce 1945 nadcházející etapu 
jako proces rozvíjení národní a demokratické revoluce. O charakteru 
této revoluce hovořil předseda KSČ Klement Gottwald 8. dubna 1945 
v Košicích ve svém projevu k funkcionářům KSS. Tehdy řekl: »Přes pří- 
znivou situaci nejsou nejbližším cílem sověty a socializace, nýbrž sku- 
tečně důsledné provedení demokratické, národní revoluce, v jejímž 
proudu se nalézájne. a to až do Konce, tak, abychom si v dalším mohli 
otevřít cestu k novým cílům, pokud možno v široké frontě národní 
a v čele národa.«l 

Revolučnost poválečného vývoje se projevila ve všech oblastech živo- 
ta společnosti, v ekonomické, sociální, kulturní i politické. Revoluční 
přeměny v sobě odrážely také nový politický systém, reprezentovaný 
Národní frontou, i politické strany, které pokračovaly ve své činnosti 
nebo ji obnovily na základě dohody mezi představiteli odboje. UŽ za 
války diskutovali komunisté se zástupci jednotlivých složek nekomunis- 
tického hnutí odporu doma i v zahraničí o budoucím politickém sy- 
stému a politických stranách v osvobozené Československé republice. 
Po rozhovorech prezidenta Beneše se zástupci zahraničního vedení KSČ 
v Moskvě v letech 1943 a 1945 došlo k dohodě, která připouštěla obno- 
vu a vzník pouze takových stran, které se nepodílely na rozbití Česko- 
slovenské republiky ani se nezkompromitovaly profašistickým postu- 
pem v dalším období. Nezbytnost rozsáhlých změn v celé této oblasti 
připouštěl ještě před svou cestou do Moskvy 1 prezident Beneš. Ve 
svých úvahách o budoucím politickém uspořádání ČSR v roce 1941 na- 
psal: »Omezením počtu politických stran zmizí anebo bude aspoň pod- 
statně omezeno jedno veliké zlo demokracií kontinentálních: koaličnic- 
tví. Těžké otřesy našich demokratických institucí nevyvolával jen boj 
stran, také dohadování se stran, vzájemné kompromisy a koncese, 
vzájemné si odpouštění vin a chyb.«? 

Jeho představa o novém politickém uspořádání se však od komunis- 
tické podstatně lišila. Domníval se, že dojde k vytvoření dvou nebo tří 
stran, levice, pravice a případně středu, ve kterých se stará seskupení 
rozplynou. Na podobný návrh odmítali komunisté přistoupit. Věděli, že 
prezident chce docílit, aby KSČ organizačním zapojením do svazku 
všech levicových sil ztratila svou revolučnost. Dále předpokládali, že 
ideově 1 politicky nevyhraněná levice by měla těžkou úlohu proti sjed- 
noceným pravicovým silám. Benešův návrh však nevyhovoval ani jeho 
vlastním přívržencům. Hubert Ripka, po válce čelný představitel 


1 Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. XII. Praha, SNPL 1955, s. 15—18. 
2 Beneš, E.: Demokracie dnes a zítra. Praha, Čin 1948, s. 281, 
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národních socialistů, mu například vytýkal, že v zájmu sjednocené le- 
vice obětoval 1 národní socialisty. 

Stranická struktura, na které se zástupci londýnské 1 moskevské 
emigrace dohodli, se od představ prezidenta Beneše značně lišila. Ve- 
dle Komunistické strany Československa a Komunistické strany Sloven- 
ska, ke které se v průběhu Slovenského národního povstání připo- 
jili slovenští sociální demokraté, se v českých zemích obnovily po- 
litické strany národních socialistů, sociálních demokratů a lidovců 
a na Slovensku se v průběhu Slovenského národního povstání zformo- 
vala z takzvaného občanského bloku Demokratická strana. Ke dvěma 
uvedeným politickým stranám na Slovensku přibvly později na počát- 
ku roku 1946 ještě další dvě: Strana slobody a Strana práce, které 
© však ani počtem svých přívrženců, ani svým politickým vlivem nemohly 
ostatním stranám v ČSR konkurovat. 

V závěru války byla ještě živě diskutována otázka politického zastou-= 
pení českých zemědělců, protože bývalá agrární strana, jedna z nej“ 
silnějších v meziválečném období, se zkompromitovala a její obnova 
ve staré podobě nepřipadala v úvahu. K vytvoření strany českého ven- 
kova však nedošlo. Vedly k tomu důvody ideové i prakticky politické. 
Jednak se do budoucna neměl pří vytváření stran uplatnit aní stavov- 
ský ani konfesionální princip, jednak počítali představitelé povolených 
stran, především národní socialisté a lidovci, se zisky na úkor zruše- 
ných stran, a to především agrárníků. 

Všechny politické strany v osvobozeném Československu byly čle- 
ny Národní fronty. V jejím rámci se již podle původních představ revo- 
lučních sil neměly uplatňovat jen politické strany. Účast široké veřej- 
nosti na rozhodování Národní fronty zajišťovaly vedle politických stran 
1 masové společenské organizace. Národní fronta se od meziválečné 
politické koalice lišila především tím, že nepřipouštěla vnitřní opozici, 
všichni její členové měli nést odpovědnost za úspěchy I neúspěchy její 
politiky. Nedocházelo zde proto k měření sil hlasováním, ale koordi- 
nační výbory měly po vzájemné dohodě připravit návrhy vvhovující 
všem zúčastněným) 

Úloha -Národní fronty stejně jako jejích členů — politických stran 
1 masových společenských organizací — se v průběhu národní a demo- 
kratické revoluce měnila a vyvíjela. V závěru války i v prvních 
měsících po osvobození sjednocoval naprostou většinu českého i slo- 
venského národa společný zájem — porážka fašismu. V této době půso- 
bilo v rámci Národní fronty úspěšně také uskupení stran hlásících se 
ve svých programech k socialismu — Národní blok pracujících měst 
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5 Ke změnám ve fungování Národní fronty po roce 1945 srv.: Mlýnský, J.: 
Únor 1948 a akční výbory Národní fronty. Praha, Academia 1978, s. 11—31. 


38 


a venkova. K vytvoření tohoto bloku došlo formálně 8. června 1945, kdy 
byla uzavřena dohoda o společném postupu socialistických stran, ve 
skutečnosti však se jejich spolupráce prosazovala už dříve. K bloku 
patřily v českých zemích strany komunistická, sociálně demokratická 
a národně socialistická. Mimo stála jen strana lidová. Na Slovensku 
usilovali o socialismus slovenští komunisté a později ho měla v pro- 
gramu 1 Strana práce, vytvořená na počátku roku 1946 a navazující na 
sociálně demokratickou tradici. Nesocialistická byla Demokratická 
strana 1 Strana slobody. 

Socialismus jako požadavek programu se zpočátku také nabízel jako 
kritérium při charakteristice z hlediska jejích pravicového či levico- 
vého zaměření. Praxe se však s tímto teoretickým předpokladem brzy po 
osvobození rozešla. Zejména národní socialisté nesetrvali příliš dlouho 
v levicovém táboře. Postoj politických stran se diferencoval stejnou 
měrou, jakou se rozcházely politické, sociální a ekonomické zájmy je- 
jich členů a přívrženců. Revoluční opatření, konfiskace majetku zrádců, 
znárodnění, revíze pozemkové reformy 1 další zásahy v oblasti vlastnic- 
tví výrobních prostředků doprovázené změnami v systému státní 
správy, armády, bezpečnostních složek nemohly vyhovovat všem pří- 
slušníkům národa, měly třídní charakter a směřovaly proti buržoazil 
a jejím spojencům. Postup revoluce s sebou nutně přínášel rozpory, 
které se projevovaly v politice jednotlivých stran. 

Komunisté s tímto vývojem počítali. Snažili se přesvědčit své stou- 
pence, že jejich cesta je výhodná pro většinu národa a vyjadřuje zájmy 
všech pracujících. Jejich politika měla úspěch. Hmatatelně se to proje- 
vilo v parlamentních volbách do Ústavodárného národního shro- 
máždění v květnu 1946. Volební vítězství komunistů v celostátním mě- 
řítku a ještě výraznější v českých zemích umožňovalo další pokrok re- 
voluce. Současně s tím nutilo 1 politické odpůrce postavit se otevřeně 
proti revolučním opatřením, vyjasnit své politické cíle 1 metody jejich 
realizace. Po volbách v květnu 1946 krystalizovala proto v plánech pra- 
vicových vůdců představa o možné izolací K6 O jejím »přehlasování« 
ostatními politickými stranami. 

Vzorem pro úspěšný boj s komunisty se českým pravicovým stranám 
stával postup slovenských demokratů, kteří si zajistili volební vítězství 
na Slovensku za cenu spojení s přívrženci bývalého klerofašistického 
režimu slovenského státu. Své pozice budovali demokraté za pomoci 
katolické církve a bývalých luďáků. Taková spolupráce zbavila síce tu- 
to stranu postupně její povstalecké minulosti, přispěla jí však 
k úspěchu ve volbách v květnu 1946. 

Na Slovensku, které bylo osvobozeno dříve než Čechy a Morava, se 
s předstihem projevily také rozpory vyplývající z upevňování lidově de- 
mokratické moci, které na ostatním území vystoupily do popředí 
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o něco později. To přispělo k ostřejším politickým bojům už v průběhu 
roku 1945. Ke konečnému podřízení Demokratické strany zájmům lu- 
ďácké opozice došlo při uzavření tak zvané dubnové dohody v roce 
1946. Od této doby zaměřili demokraté jednoznačně svou snahu na vy- 
budování mocenského monopolu na Slovensku, na Zastavení revo- 
lučních přeměn a v konečné fázi, v létě roku 1947, na rozbití republiky. 

Slovenští komunisté se proti nim mohli opírat o všechny revoluční 
složky slovenského národa, o partyzány, účastníky SNP, odboráře 1 čle- 
ny dalších masových organizací, a navíc mohli využívat i podporu čes- 
kých revolučních sil. Vnitřní zápas vyvrcholil na Slovensku už v létě 
a na podzim roku 1947 v souvislosti s odhalením protistátního spiknutí 
v řadách demokratů. Tehdy se podařilo Demokratickou stranu výrazně 
oslabit. V její prospěch nezasáhla s plnou vahou dokonce ani česká 
pravice, které v podobném kroku bránil mimo jiné její čechoslovakis- 
mus. V době Února byl vliv demokratů na ústupu. Ve vlastních řadách 
se projevoval rozvrat mezi »původními« demokraty a luďáky. Demokra- 
tická strana, jejíž vedení se přídalo k demisi pravicových českých mi- 
nistrů, nebyla schopna ani odpovědět na rozhodný postup slovenských 
komunistů. Ti získali pro svou politiku masovou podporu a vyřešili 
v únoru situaci na Slovensku ve prospěch levice a v souladu s vývojem 
v celé republice. 

Nejsilnějším protivníkem KSČ v českých zemích byli národní socialis- 
té. Jejich poválečný vývoj nebyl jednoduchý ani jednoznačný. Českoslo- 
venská strana národně socialistická se musela po válce v mnohém ro- 
zejít se svou minulostí. Novou orientaci, která byla vyjádřena její účas- 
tí v tzv. Socialistickém bloku, souhlasem s Košickým vládním progra- 
mem ap., si vynutila poválečná politická realita. 

Restituce národně socialistické strany jako strany socialístické před- 
stavovala v záměrech buržoazních činitelů vhodný manévr k prosazo- 
vání a upevnění zbytků postavení buržoazie v podmínkách historického 
a politického kompromisu, vyjádřeného nezbytnou spoluprací s revo- 
lučními silami v Československu. Následující vývoj potvrdil opráv- 
něnost tohoto předpokladu, neboť žádná ze zbývajících nekomunistic- 
kých stran nebyla s to tento záměr realizovat. Politická praxe národ- 
ních socialistů přes proklamovaný kladný poměr k myšlenkám socialis- 
mu jasně naznačíla záměry vedení hájit stále otevřeněji zájmy buržoa- 
zie. 

Nemalou měrou k tomu přispělo rozšíření tradiční sociálně třídní zá- 
kladny národně socialistické strany o členy a funkcionáře neobnove- 
ných politických stran. Noví členové sem zanášeli 1 cizí ideové a pro- 
gramově politické prvky. Po roce 1945 se tak podstatně prohloubil 
buržoazní charakter národně social'stické strany. 

Ve vedení strany stál úzký okruh funkcionářů, který po vyloučení le- 
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vicových živlů z vedoucích míst aparátu strany. na sklonku roku 1945 
prosazoval soustavně pravicovou politickou linii. Jeho Konzervativní 
křídlo představovali členové předválečného vedení, předseda strany 
P. Zenkl a F. Zemínová. Vlastní politiku však určovali představitelé 
působící za války v Londýně — pováleční ministři H. Ripka, J. Stránský 
a P. Drtina. Ve vedení se tak střetly dva směry, které sledovaly tytéž 
záměry, ale volily k jejich realizaci poněkud odlišné metody. První in- 
klinoval v duchu starého koaličnictví ke spojení s konzervativními spo- 
lečenskopolitickými skupinami, druhý představoval líníl prověřenou 
praxí zahraniční emigrace, vytvářející půdu pro nezbytné politické 
kompromisy. Oběma však byl společný prohlubující se odstup od rela- 
tivně pokrokových trendů národně socialistického členstva, které určo- 
valy politiku strany v prvních měsících po válce. 

Programově se národně socialistická strana opírala o tradiční zásady 
hospodářského a sociálního reformismu, o český buržoazní nacionalis- 
mus a filozofický výklad masarykovské demokracie spojený s negací 
marxismu jako třídní ideologie. 

Důležitým prvkem výstavby obnovené národně socialistické strany se 
stala nová organizační struktura, jejíž základní stavební jednotkou se 
vedle místní organizace stala organizace závodní. Měla rozšířít a upev- 
nit národně socialistické pozice na závodech a v podnicích. 

Volební výsledky z května 1946 sice potvrdily národním socialistům 
pozici druhé nejsilnější strany ve státě, oproti vlastním předpokladům 
však byly zklamáním. Příčina neúspěchu se hledala především v orga- 
nizační nedobudovanosti strany a nedopracovanosti vlastního progra- 
mu. Akční program strany z roku 1945 prý nesplnil roli mobilizujícího 
činitele ani nebyl schopen svou náplní konkurovat pozitivnímu přínosu 
programu komunistů. Analýza volebních výsledků se však vyhýbala 
hodnocení vlastní stranické politiky, způsobu vedení předvolební kam- 
paně a dalším otázkám, které by vysvětlily volební porážku mnohem 
přesvědčivěji. 

Ve straně došlo k prohloubení pravicových a antikomunistických 
tendencí, které byly úzce vázány na zostřování mezinárodně politické 
situace a na vnitropolitický a hospodářský vývoj Československa. V at- 
mosféře vzrůstající nedůvěry mezi politickými partnery v Národní 
frontě se konal na počátku roku 1947 XIV. valný sjezd Československé 
strany národně socialistické. Měl ukončit období budování a organi- 
zační výstavby strany. Vytyčil základní úkol — mobilizovat členy 

a stoupence před nadcházejícími volbami v roce 1948. Sjezd však sledo- 
val úzce stranické zájmy a ani program zde přijatý nepřinesl žádné no- 
vé konkrétní návrhy k řešení aktuálních politických a hospodářských 
problémů společnosti. Naopak, následující politické kroky národně so- 
cialistického vedení plně potvrdily jeho otevřenou orientaci na vytvo- 
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ření jednotného antikomunistického bloku reakčních sil. Tento postup 
potvrdila 1 tajná porada národně socialistického vedení, která se kona- 
la v červenci 1947 v Karlových Varech. | 

Také Československá strana lidová v době své poválečné obnovy se 
musela vyrovnat s novými politickými poměry. Byla to jediná česká ne- 
socialistická strana a její předáci chtěli z této skutečností získat nové 
politické pozice. Lidovci navazovali více než ostatní nekomunistické 
strany v ČSR na svou meziválečnou minulost, současně však spoluprací 
s komunisty a socialistickými stranami a dobrovolným přijetím a pod- 
pisem Košického vládního programu se jejich politická činnost přesu- 
nula doleva. Této změně neodpovídaly většinou staré vedoucí kádry 
a celkové stranickopolitické rozložení sil. 

Členskou základnu tvořili příslušníci městské a vesnické buržoazie 
a maloburžoazie, část křesťanského dělnictva a inteligence. Křes- 
ťansko-sociální koncepce programu měla pod vlívem několika frakcí ve 
vedení strany více odstínů — od nejasné směsí reakčního katolicismu 
až po křesťanský reformismus. 

Přes formální demokratické zásady vnitrostranického života byla li- 
dová strana ve skutečnosti založena na autoritářském principu a plně 
podřízena vůli zakladatele strany J. Šrámka, jehož pokyny prováděl 
F. Hála. Ve vedení strany se kromě jednoznačné role J. Šrámka snažílo 
prosadit několik skupin funkcionářů. Působili zde tzv. bývalí národní 
socialisté vedení I. Ducháčkem. Uplatňovali svůj reakční vliv na tisk 
strany a mládež. Prosadit se snažili £ bývalí agrárníci, dále skupina H. 
Koželuhové-Procházkové, vvloučená ze strany kvůli osobním intrikám 
proti J. Šrámkovi — ta tvořila nejreakčnější seskupení. Pokrokové kří- 
dlo strany lidové představovali křesťanští odboráři (A. Petr, J. Ploj- 
har). 

Také v lidové straně se objevily tendence prosadit přijetí příslušníků 
bývalých politických stran. Proti těmto snahám se však postavila větši- 
na stranického aparátu, u které vystoupil od popředí dávný odpor 
proti agrárníkům. Na rozdíl od národně socialistické strany se ukázala 
lidová strana díky svým politickým tradicím, ideologil a organizační 
struktuře 1 sepětí s církví daleko méně vhodnou platformou být úder- 
nou silou buržoazie. 

Podobně jako v národně socialistické straně, tak Í ve straně lidové se 
nepodařilo včas utvořit pevné levicové skutečně prosocialistické kři- 
dlo, jež by bylo takovou reálnou silou, která by jednak usměrňovala 
oficiální politiku strany a jednak zabránila přesunu politické linie li- 
dovců na reakční pozice. Naopak, antikomunistická báze umožnila 
v průběhu národní a demokratické revoluce nalézt a preferovat spo- 
lečné třídní zájmy obou těchto stran bez ohledu na ideové a programo- 
vé rozdílnosti a rozpory. Představitelé lidovců poznali, že pokud chtějí 
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zabránit dalšímu postupu revoluce, musí spojit své vlastní síly s ostatní 
»protikomunistickou« opozicí. 

Buržoazie politicky exponovaná v českých zemích především 
v národně socialistické a lidové straně nabyla v průběhu roku 1947 
přesvědčení, že historický kompromis, na který byla nucena přistoupit 
v roce 1945 a který jí umožnil podílet se na politické a hospodářské 
moci, ztratil své opodstatnění. Byl tak vytvořen předpoklad pro pře- 
chod od politiky spolupráce s revolučními sílami představovanými ko- 
munisty na bází nekompromisního a ostrého třídního zápasu 0 politic- 
kou moc. 

Národně socialističtí činitelé, poučení z konkrétních neúspěchů 
svého postupu v otázce návratu průmyslových a zemědělských konfis- 
kátů, v boji proti osnovám zemědělských zákonů i z neúspěšného vy- 
stoupení luďácké reakce na Slovensku, se snažili nalézt nový způsob 
politického boje. Nevyhovoval jim především systém Národní fronty, 
který sabotovalí a orientovali se na vytváření opozičních protikomunis- 
tických bloků. 

Tato koncepce nabyla nových kvalit při prvním hlasování o milionář- 
ské dávce, kterou měly být uhrazeny zemědělské ztráty, vzniklé v létě 
1947 v důsledku sucha. Přehlasování návrhu KSČ ministry nekomunis- 
tických stran na zavedení této mimořádné finanční daně bylo první 
prověrkou politických možností a schopností formujícího se bloku pra- 
vice. Byl to zřejmě rozhodující moment, který potvrdil národně socia- 
listickému vedení a jeho politickým partnerům oprávněnost tohoto po- 
stupu a stal se návodem pro jejich další jednání. Důležité a podle toho- 
to vzoru 1 rozhodující bylo -získat do a bloku také 
sociální demokraty. 

Československá sociální demokracie přóště po roce 1945 velmi složi- 
tým vývojem. Sociální demokraté byli po porážce fašismu nejbližším! 
partnery KSČ. Nové vedení strany v čele se Zdeňkem Fierlingerem, 
bývalým vyslancem Československa v Sovětském svazu a předsedou 
první poválečné vlády Národní fronty, se v mnohém rozešlo s reformis- 
tickou minulostí své strany. Vyjadřoval to £ první poválečný program 
sociální demokracie přijatý na XX. sjezdu strany v říjnu 1945. Při jed- 
nání Národní fronty, vlády, Prozatímního národního shromáždění 
i dalších orgánů státní moci podporovali sociální demokraté vesměs 
politiku KSČ. Staří předáci strany se v novém poválečném vedení téměř 
neuplatnili, což přispívalo k levicové orientaci strany. Mnozí předvá- 
leční sociální demokraté dokonce odmítali obnovu vlastní strany 
a žádali sloučení s KSČ tak, jak bylo provedeno na. Slovensku 
v průběhu povstání. 

Vedení KSČ však s podobným postupem nesouhlasilo. Předpokládalo 
vnitřní boje, ke kterým v průběhu národní a demokratické revoluce do- 
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jde, a uvědomovalo si, že všichni potenciální spojenci levice nemusí 
být komunisté. Sociální demokracie byla stranou těchto společenských 
skupin. 

Do vývoje sociálně demokratické strany zasáhly negativně volby 
v roce 1946. Sociální demokraté skončili v českých zemích na čtvrtém 
— posledním místě a v celostátním měřítku se za nimi umístily jen dvě 
slabě slovenské straany — Strana práce a Strana slobody. Volební r:€- 
úspěch posílil v sociální demokracii tendenci Ke změně dosavadního 
politického kursu. Fierlingerovo vedení hylo obviněno ze závislosti na 
KSČ, která poškodila zájmy strany. Skupina pravicových funkcionářů 
jejímž představitelem byl především tehdejší ministr výživy Václav Ma- 
jer, chtěla posílit stranu na úkor komunistů. Přistoupila na argumenty 
národních socialistů, kteří označovali sociální demokraty za »pod- 
nájemníky« komunistů, a vyhlásila takzvaný volební program. Jeho 
cílem byl podstatný vzestup hlasů pro sociální demokracii v příštích 
volbách. Tyto požadavky byly blízké 1 další SRMDINS ve vedení strany, 
reprezentované Bohumilem Laušmanem. 

B. Laušman byl původně blízký spolupracovník Z. Fierlingera. Po 
květnových volbách se však pokoušel zbavit odpovědnosti za volební 
neúspěch a postupně se sbližoval s pravicí ve straně. Stal se 1 jejím 
kandidátem na místo předsedy proti Z. Fierlingerovi. Jeho zvolení do 
čela sociální demokracie v listopadu 1947 bylo dílčím vítězstvím pravi- 
ce nejen ve straně, ale v celé společnosti. Národní socialisté se domní- 
vali, že změna ve vedení sociální demokracie a dohoda uzavřená mezi 
vedením obou stran v prosinci 1947 vyvolá definitivně izolaci KSČ. Do 
té doby mohli komunisté za podpory sociální demokracie získat většinu 
ve vládě, Národním shromáždění, národních výborech i v dalších or- 
gánech. Po změně ve vedení sociální demokracie vznikala naopak reál- 
ná možnost komunisty přehlasovat. Poprvé k tomu došlo na vládní 
úrovní ještě v době předsednictví Z. Fierlingera právě v otázce takzva- 
né milionářské dávky. Na přelomu let 1947—48 se tato situace opako- 
vala při hlasování o návrhu na zvýšení platů veřejných zaměstnanců. 

Možnost vytvořit protikomunistický blok ve vládě se pro pravici sta- 
la pobídkou k vystupňování politické krize. Nepočítala s tím, že KSČ 
není možno izolovat starými metodami koaliční politiky. Její vliv se 
opíral o podporu většiny československé společnosti. Heslo »za většinu 
národa«, vyhlášené počátkem roku 1947, pro komunisty neznamenalo 
jen formálně získat 51 % v budoucích volbách, ale bylo programem, jak 
zapojit většinu národa do plnění budovatelského programu a sjednotit 
všechny levicové síly před rozhodujícím bojem s buržoazíí. 

Účinnost postupu komunistů se projevila právě v únoru 1948. Masová 
podpora, kterou získali v celém předchozím období, se zúročila. Tak- 
zvaně izolovaná strana dokázala získat pro svůj postup jednoznačnou. 
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podporu většiny veřejnosti. Předáci stran, kteří podali demisi, se neod- 
vážili dokonce ani obrátit na Národní shromáždění. To jediné však 
mohlo vyslovit nedůvěru vládě a donutit ji legální cestou k demisi, 
Možnosti prezidenta byly v této otázce velmi omezené. 

Průběh únorových událostí ukázal nejen rozdílné zájmy a cíle jed- 
notlivých stran, ale také různé metody politického boje, které uplatní“ 
ly. Opoziční strany se postupně vrátily ke koaličním praktikám mezi- 
válečného období, neuvědomovaly si nebo si nechtěly uvědomit sílu 
KSČ a jejích spojenců. Podcenily masová vystoupení a proti ním vsadily 
vše na rozhodnutí prezidenta E. Beneše. 

Navíc nepočítaly s rozkolem ve vlastních řadách. Ve všech nekomu- 
nistických stranách Národní fronty působili totiž i nadále přívrženci 
poválečné spolupráce, kteří nezapomínali na společný boj proti fašis- 
mu a úkoly při obnově republiky. Nejvlivnější byla tato skupina V so- 
ciální demokracii. Její vliv zde byl natolik silný, že nedovolil anl 
Laušmanovu vedení přidat se k demisi ostatních nekomunistických mi- 
nistrů. Odchod některých sociálně demokratických předáků z vlády 
v únoru 1948 byl spojen až s její celkovou rekonstrukcí. Také v dalších 
stranách vystoupili někteří funkcionáři a část členstva proti rozhodnu- 
tí vedení. 

Diferenciace uvnitř nekomunistických stran, která začala V únoro- 
vých dnech, se stala východiskem očisty a přetvoření těchto stran do 
podoby, ve které pracují v Národní frontě až do dnešních dnů. V červ- 
nu 1948 došlo ke sloučení KSČ se sociální demokracií. Z národní socia- 
listické strany se vytvořila Československá strana socialistická a nově 
se zformovala také strana lidová. Na Slovensku se vytvořily Strana 
obrody a Slovenská strana slobody. Všechny tyto strany se zapojily do 
práce obrozené Národní fronty. Sjednocují své úsilí o rozvoj českoslo- 
venské společnosti a jejich práce je vysoce oceňována. V těto souvis= 
losti lze citovat z vystouvení vedoucího delegace ÚV KSČ na IV. sjoz- 
du Československé strany lidové v březnu minulého roku, soudruha 
j. Kempného: »Musíme přemýšlet a konat společně, slévat iniciativu 
jednotlivců a kolektivů, všech článků naší společnosti v jediný proud. 
Spoléháme, že v tomto snažení se uplatní přednosti našeho politického 
systému, sdružení všeho pracujícího lidu v Národní frontě... Pro- 
střednictvím Národní fronty se milióny lidí účastní na tvorbě politi- 
ky, správy a řízení země i kontrole veřejných záležitostí. Musíme mít 
na paměti Leninovu myšlenku, že socialismus je silný iniciativou 
mas.«4 


4 Pro šťastný život v míru. Z projevu soudruha J. Keimpného. Rudé právo, 
25. 3. 1987, s. 2. 


Pokrokové tradice naší kultury 
v dialogu se současností 


HANA HRZALOVÁ 


Uvolnění tvůrčího potenciálu lidu, mobilizace všech vymožeností 
a předností socialismu, celý revoluční proces přestavby naší společ- 
nosti, k němuž otevřel a vytyčil cestu XVII. sjezd KSČ, zrychluje roz- 
voj kultury a vyostřuje problémy i v této sféře. S velkou naléhavostí 
staví otázku účastí kultury — v celém jejím komplexu — na pravdivém 
poznání, pochopení a osvojení si doby, kterou žijeme, na tom, aby lidé 
stranili životu a orientovali se v jeho složitosti. Jde o účast kultury na 
procesu, v němž si lidé osvojují kritéria, ideály, zkušenosti schopné in- 
spirovat je ke stanoviskům i k jednání, které by odpovídaly a současně 
spoluutvářely systém postupně se prosazující socialistické etiky. V ne- 
poslední řadě jde 1 o to, aby byl pochopen a domyšlen význam a dosah 
aktivního společenského postoje, osobní účasti na řešení společenských 
problémů pro denní pocit prostého lidského štěstí, pro pocit životní pl- 
nosti, z hlediska postavení člověka na pracovišti 1 z hlediska vztahů 
a atmosféry v rodině. Aby byla eliminována lhostejnost, odcizený vztah 
některých lidí k socialismu a hledání náhražkových aktivit, zvláště 
u mladé a střední generace. 

Orientovat se v přítomnosti předpokládá i orientaci v minulosti, 
vyžaduje znát zápasy, které předcházely dnešku a v nichž se dnešek 
připravoval a rodil, vyžaduje znát smysl těchto zápasů. To jsme si 
uvědomovali v souvislostí se sedmdesátým výročím Října 1917 a s ne- 
menší naléhavostí připomíná tuto skutečnost čtyřicáté výročí Února. 
V oblasti kultury nastoluje otázku revoluční kontinuity, mimo níž ne- 
existuje přítomnost ani budoucnost Kultury, a problém tradice, dialogu 
tradice — současnost. Na utváření charakteru člověka, kritérií, sys- 
tému hodnot, ideálů se nikdy nepodílí jen současná, respektive sou- 
časně vznikající kultura, na člověka působí kultura komplexně, to jest 
1 hodnoty vytvořené v minulosti. Působnost sí uchovaly — a socialis- 
tická kulturní politika má na tomto uchování eminentní zájem — 
1 hodnoty, které označujeme jako klasické. Ozřejmují přítomné zápasy, 
včleňují je do historických souvislostí, odhalují jejich perspektivu, 
uchovávají paměť lidstva, tlumočí přetržitost 1 nepřetržitost lidského 
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života, krásu 1 dramatičnost lidského osudu. Vladislav Vančura formu- 
loval ve třicátých letech problém takto: pocit současnosti je dán vědo- 
mím souvislostí rozporů a napětí. Dnešek neznamená vyznávat určité 
teze, ale uvědomovat si své místo v proudícím vesmíru dějů. 

Sociálně estetická funkce klasiky a tradice se proměňuje. Její začleňo- 
vání do současnosti je složitým a často rozporným procesem. Dnes o to 
složitějším, že kdysi to byly především divadlo a literatura, které vstu- 
povaly do nových historických kontextů, dnes jsou to film, televize, 
a další nové prostředky, které tlumočí odkaz kultury minulých histo- 
rických etap a které mohou poselství akcentovat nebo £t utlumit, posu- 
nout, dokonce 1 zkreslit. Tím spíš je třeba analýzy a bilance získaných 
zkušeností, konfrontace nových historických konkretizací s východisky 
teoretickými 1 tvůrčími. 

Na rozpornost působení nového a hodnot minulých a na složitost pro- 
cesů, z nichž sl přivlastňujeme vymoženosti starších období, poukázal 
Karel Marx v Osmnáctém brumairu Ludvíka Bonaparta a v dopise Las- 
sallovi!. 

Čas v ničem nezmenšil, naopak jen podtrhl platnost známých, dnes 
už klasických tezí formulovaných V. I. Leninem v Návrhu rezoluce 
sjezdu Proletkultu v roce 1920. Lenin mj. v textu návrhu rezoluce 
zdůraznil, že za rozvoj skutečné proletářské kultury může být uzná- 
vána pouze práce osnovaná na základě osvojení si a přepracování vše- 
ho, co bylo cenného ve více než dvoutisíciletém vývoji lidského myšlení 
a kultury, a oduševňovaná (praktickou) zkušeností diktatury proleta- 
riátu.ž Je také dostatečně znám Leninův výrok z proslovu k účastní- 
kům III. všeruského sjezdu Komunistického svazu mládeže Ruska 
(1920), poukazující na to, že proletářská kultura nepadá shůry, že musí 
být výslednicí zákonitého vývoje onoho úhrnu vědomostí, kterých lid- 
stvo nabylo za jařma kapitalistické společnosti, statkářské společnosti 
a společnosti byrokratické. 

Česká a slovenská kulturní levice, ono pokolení, které u nás počínaje 
dvacátými lety připravovalo a utvářelo proletářskou a socialistickou 
kulturu, si bylo od první chvíle vědomo složitých dialektických vazeb 
mezí kulturou minulých epoch a mezi kulturou proletářskou a soclalis- 
tickou. Mělo také vždy na mysli a v patrnosti působnost tradice a její 
dosah a význam pro utváření představy o světě v širokých masách oby- 
vatelstva i pro jejich vnímání Života a soudobé skutečnosti. V historii 
českého marxisticko-leninského myšlení o kultuře neexistuje delší, vý- 
znamnější období, kdy by vztah k minulosti a odkaz minulosti byly na- 
zírány jednostranně nebo kdy by byly negovány. Jsou ovšem období, kdy 


1 Marx, K.— Engels, B.: O umění a literatuře. Praha, Svoboda 1951, s. 34—35. 
2 Lenín. V. L: O literatuře. Praha, Svoboda 1950, s. 145. 
3 Tamtéž, s. 149. 
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marxisticko-leninská teorie a praxe, její respektování složité a rozporné 
povahy věcí jako by byly zapomenuty nebo nedostatečně reflektovány 
a kdy se problém tradice nepřípustně zjednodušu je, zejména v interpre- 
taci konkrétních jevů, osobností, děl apod., zvláště v polovině pade- 
sátých let, v souvislosti s celkovým ahistorickým, vulgarizujícím pojetím 
kultury a umění. Rozhodně však ne v okamžicích první krystalizace 
marxisticko-leninského pojetí kontinuity a diskontinuity vývoje kultury 
dvacátého století. Bylo to dáno tím, že řada tvůrců socialistické kultury 
prošla obdobím hledání na přelomu 19. a 20. století a že si uvědomovala 
dialektiku vazeb na minulost, na odkaz celých velkých kulturních kom- 
plexů na půdě své tvorby; významně v tomto směru pomohla prohlubu- 
jící se znalost sovětské kultury a prvních zobecnění jejích zkušeností. 
Tak například St. K. Neumann uvažuje v Červnu 1921 o vztahu rodící se 
nové kultury k odkazu a k tvorbě epoch předchozích, zvláště k tvorbě 
epochy buržoazní. Vede dělicí čáru mezi novou. kulturou a uměním 
a mezi uměním, které je výrazem buržoazního individualismu, které re- 
flektuje depresi, úpadek myšlení. Akcentuje nutnost čelit vlivu měštác- 
ké kultury, podporované oficiálním vzdělávacím a vychovávacím apa- 
rátem, který je — jak píše — jednou stránkou zotročovací politiky vlád- 
noucí třídy.“ Vazba na minulost je- pro Neumanna záležitostí přiroze- 
nou, má víceméně živelný charakter. »... radikální obrazoborectví nic 
podstatného by tu nezměnilo. Staré kulturní hodnoty, pokud jích možno 
upotřebiti, jsou v krvi nás všech 1 v krvi našich dětí a vnuků. Snad mezi 
zralým plodem kultury socialistické a zralým plodem kultury měšťácké 
bude jednou na první pohled větší propast, než jakou domníváme se 
viděti dnes mezi produktem kultury čínské a produktem moderní kultu- 
ry západní. A přece ve skutečnosti bude mezi nimí nezbytný 
a neznemožnitelný most organického vývoje, snad velmi dlouhého, ale 
nikoliv nelogického. Chtítí zahladiti minulost byla by námaha marná 
a zbytečná. Začíti skutečně znovu mohli by jen nový Adam a Eva na 
novém světě, kde by ani k vykopávkám neměli příležitost.«* Neuman- 
nův Červen tiskne tehdy český překlad stati Lunačarského Kulturní úko- 
ly pracující třídy, z níž je zjevné, že se Neumann inspiroval stanovisky 
Lunačarského. Lunačarskij se mj. vyjadřuje i k pozornému a pečlivému 
zhodnocení odkazu předků proletariátem (nazývá proletariát »milu- 
jícím synem a hospodářem«), současně rezolutně prohlašuje, že proleta- 
riát, vědom si svého dědictví, nebude se rozpakovat říci, že veteš je veteš 
a že si sestaví inventář podle svého. 

Marxisticko-leninská kritika se zprvu koncentruje k tomu, vymezit 


4 Neumann, St. K.: Komunistické s kulturní jako nezbytná stránka ko- 


munistické politiky. Proletkult 2, sv. 3, č 
5 Neumann, St. K.: Proletářská kultura. Čí "ven III., č. 6, 12. 5. 1921. 
6 Lunačarskij, A.: Kulturní úkoly pracující třídy. Červen II., č. 25, 27. 11. 1919. 
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vztah v oblasti tvorby, ve sféře umění; pokud jde o problém tradí- 
ce z aspektu její působnosti na široké vrstvy pracujících, pak osvětluje 
především hrubý utilitárně politický charakter buržoazně politické pra- 
xe, falešnost a nepravdivost tzv. státotvorných tradic. Usiluje zamezit 
tomu, aby se zakořenily ve vědomí proletariátu a lidu, aby co nejméně 
ohrožovaly utváření pravdivého historického vědomí, jehož závažnost 
v okamžiku nového rozvoje revolučního hnutí si uvědomují. Tak např. 
na sklonku dvacátých let vstupuje do polemiky s buržoazní interpreta- 
cí a prezentací svatováclavské tradice. Ukazuje, jak se i ve státotvor- 
ném buržoazním tradicionalismu projevují postoje k základním sociál- 
ním otázkám doby. Zdeněk Nejedlý, Julius Fučík mj. usvědčují v této 
souvislosti buržoazní historiografii z posluhování zájmům velkobur- 
žoazní politiky. Fučík dokazuje, jak tradice je pro vládnoucí buržoazil 
už pouhou vnější formou, jak buržoazií už dávno nejde o pravdivou tra- 
dici. Svatováclavské milénium, do něhož kladla buržoazie velké naděje, 
se nakonec obrátilo proti buržoazii a stalo se zrcadlem úpadku bur- 
žoazní kultury a vědy. Buržoazní věda se prakticky vzdala svých vel- 
kých tradic, odkazu velkých osobností devatenáctého století, jejich kri- 
tičnosti; obdobně neutěšený se ukázal 1 stav umění, které se propůjčilo 
ke službě a proklamaci oficiálního stanoviska ke svatováclavské tradi- 
ci. Julius Fučík výstižně zachycuje zvrat ve vztahu buržoazie k tradicí 
v roce 1929: »Český buržoa nechtěl husity, s nimiž šel až do převratu 
a S nimiž se rychle rozloučil, jakmile se zpodobnil s pány XV. věku, 
nechtěl České bratry, nechtěl osvícenství, nechtěl Máchu. To všechno 
mělo jasný, živý, docela konkrétní obsah, v němž nebylo tradičního po- 
tvrzení fašismu aní imperialismu. Tam právě, kde byla tradiční linie, 
bylo to pro něho velmi nepříjemné...«? Marxisticko-leninský přístup 
k tradici krystalizoval po celá dvacátá a třicátá léta až po sklonek let 
třicátých. Proces krystalizace urychlilo střetnutí s fašismem. Bedřich 
Václavek píše v roce 1937 o »novém poměru« levých spisovatelů k tradi- 
ci, k národní kultuře a stanoví pro nejbližší dobu úkol takto: vyrvat 
nejlepší tradice národní kultury československé z rukou buržoazie a fa- 
šistů. Piše: ujmout se dědictví a tím sblížit literaturu s lidem a »včasnou 
orientací k tomuto budoucímu dědici vší kultury už dnes chystat cestu 
budoucnosti.«d Z uvedených slov Fučíka a Václavka je zřetelné, jak spo- 
lu se vztahem k tradici krystalizoval i smysl pro dialektickou jednotu 
jedinečného a obecného, národního a internacionálního, jak se prohlu- 
bovala potřeba demokratizace kultury a jak už v roce 1937 celý proces 
byl spojován s přípravou a zrodem kultury a vztahu ke kultuře, které se 


7 Fučík, J.: Svatováclavská kultura 1929. Stati o literatuře, Praha, Svoboda 
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stanou určujícími pro budoucnost a v budoucností. Tak tehdy zněl 
příkaz doby. Marxisté na něj odpovídají a prosazují ve vědomí široké 
kulturní veřejnosti marxisticko-leninské pojetí tradice jako velké ideové 
síly v nastávajícím boji s hitlerovským Německem. Usvědčují z nepravdy 
každého, kdo vykládá tradici konzervativně, sentimentálně, nacionalis- 
ticky. Citlivě přitom diferencují. Podporují historismus demokratické 
kritiky, podněcují proces, v němž se tento historismus oprošťuje od 
nánosu předsudků, stereotypů a mystifikací a sbližuje s pojetím vědec- 
kým. Nemohou připustit sebemenší oslabení velké sjednocující ideové 
hodnoty, schopné v podmínkách zápasu proti fašismu vytvářet bázi od- 
poru a bojové aktivity. Rozvíjí se dialog tradice — přítomnost a spolu 
s ním a V jeho rámci se rozvíjí programové přehodnocovací úsilí: není 
možné pouze přejímat, zůstávat u starých představ a interpretací, je 
nutné neustále objasňovat smysl tradice, tříbit cit pro odlišnosti, uvol- 
ňovat energii z velkého odkazu české demokratické kultury. Akcentují 
se tradice, které dokládají historickou oprávněnost antifašistického zá- 
pasu, posilují národní a pokrokové sociální vědomí, rýsují cestu k bu- 
doucnosti, vštěpují přesvědčení, že vítězí pravda a humanismus. Tradi- 
ce posiluje národní vědomí, hrdost, upevňuje vědomí hodnot, poznání 
o sepětí pokroku národního s pokrokem sociálním, inspiruje vědomí 
o nevyhnutelnosti a zákonitosti porážky fašismu, vědomí historického 
optimismu. Vladislav Vančura formuluje v Obrazech z dějin národa Čes- 
kého takovouto otázku: co poskytlo českému lidu v čase zmatků a sla- 
bosti sílu mocnější, než skýtá »troubení k bitvám« a odpovídá na ni 
takto: »Byly to ony skutečnosti, které učinily lid národem — to jest 
vztahy a společenství práce i společenství jazyka.« Dokladů o úloze, 
kterou sehrála v předvečer války a po 15. březnu 1939 správně pocho- 
pená tradice, by bylo možné uvést bezpočet. 

Znovu se například aktualizuje otázka svatováclavské tradice, jíž se 
reakce pokouší zneužít ve prospěch zdůvodnění »realistického poměru« 
k hitlerovskému Německu. Demokratická kritika naproti tomu předsta- 
vuje Václava jako symbol národního odboje, ve smyslu halasovské vý- 
zvy ze zářijových dnů roku 1938: Myslete na chorál / Malověrní / Mys- 
lete na chorál. Akcentuje se tradice národního obrození, husitství, píše 
se o účastí tvůrců národní kultury v zápasech o vítězství národních 
a demokratických idejí, o prosyceností národní kultury idejeml svobo- 
dy, lidského bratrství, humanity, sociální spravedlnosti. Julius Fučík 
tehdy připomíná: »Neměli jsme kultury ani panské, ani lokajské, ani 
přizpůsobivé, neměli jsme ani kultury lhostejné, ideově bezbarvé, jež 
by snad mohla být vzata „očisťovateli“ kultury na milost.«? Pokračuje 
onen proces přehodnocení, k němuž vyzýval Václavek a který byl ob- 


9 Fučík. J.: Čistka národa a česká kultura 1938. Milujeme svůj národ. Praha, 
SNPL 1954, s. 61. 
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jektivní nutností, jestliže kulturní tradice měly splnit, co společnost 
požadovala, jestliže mělo být reakci zabráněno zkreslovat tradicí, eli- 
minovat jí a umlčet její vlastní smysl. Hodnoty minulosti jsou nazírány 
z hlediska úlohy, kterou sehrály v národně a sociálně uvědomovacím 
zápasu v minulostí, a z hlediska schopnosti přispět ke sjednocení lidu 
v odporu a v zápasu proti fašismu, spolu s tím je jasně vyznačována 
1 jejich ideově umělecká hodnota. Využívá se jubilejí, ozřejmuje se de- 
mokratická a lidová povaha české kultury, její sociální funkce. Literár- 
ní historie a kritika se tak mj. vracejí k Erbenoví, k Dobrovskému, 
k Němcové, k Nerudovi, tj. k osobnostem klasickým, mnohokrát vy- 
kládaným. Vracejí se však i k jevům spornějším, k tvůrcům složítým, 
vnitřně rozporným, interpretovaným různě, nejednou 1 odmítaným. Ob- 
jevuje se například »časovost« Dykovy básnické odpovědi na poraže- 
necké nálady roku 1915; Julius Fučík v souvislosti s Dykem a s nutnos- 
tí čelit demagogii pravice píše (v lednu 1939): »Český národ neztratil 
za války svou pevnou víru v budoucnost krásnější a šťastnější, než byl 
dnešek 1 včerejšek, nepodlehl porážce anl poražencům. Věděl, že ve 
válce je sice možno prohrát bitvu, že však prohraná bitva neznamená 
prohru celého boje, nechceme-li se vzdát.«!l0 Podstatné je, že potřeba 
odpovídat na závažné dobové otázky, mj. na otázku vztahu k národu, 
národní hrdosti, perspektivy, odvahy, na otázku zodpovědnosti člověka 
za postoje a činy, inspiruje nové přístupy k tradicím mnohokrát už 
zkoumaným a prověřeným, dovoluje odhalit a formulovat nový smysl 
celých kulturních epoch, osobností i jednotlivých děl, řešit a vyznačit . 
Jednotu jejich tvorby i působnosti. Je dostatečně známo, v jakém novém 
světle byl představen Jan Neruda, Božena Němcová, Karel Sabina, 
obrození, ale I počátky historie novodobé české kultury, básníci a tvůr- 
cí vstupující do literatury a umění v devadesátých letech, Machar, 
zmíněný už Dyk, Sova, Zeyer, i osobnosti dvacátého století Hašek, Ka- 
rel Čapek. Ve stati věnované Čapkovi a komentující Čapka a jeho tvor- 
bu, po té, co zástupy procházely v lednu 1939 kolem čerstvého Čapkova 
rovu a zúčastnily se ve Vinohradském divadle tryzny za Karla Čapka, 
formuluje Julius Fučík tezi zobecňujícího, dalekosáhlého významu: »Ti, 
kteří bojují za svobodu, jsou dědici veškeré tvorby, která stojí za to, 
aby žila.«ll Marxisticko-leninské pojetí tradice a konkrétně hřstorický 
přístup, K němuž toto pojetí zavazuje, prokazuje svou poznávací hod- 
notu a sociální funkčnost a sílu. Přináší poznatky trvalého, mnohdy 
dokonce základního významu; jejich objevnost a pravdivost je potvrze- 
na dalším, zejména poválečným a v případě devadesátých let i dneš- 
ním výzkumem. Vesměs jsou to řešení formulovaná nejen z hlediska 
přítomné chvíle, ale i z hlediska budoucnosti a rozvoje socialistické 


W Tamtéž, s. 103. Básníkova odpověď: Srdce výš, 1939, 
U Tamtéž, s. 78. [Čapek živý a mrtvý, 1939). 
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kultury. Přesněji: hluboký ponor do současnosti, pochopení její pod- 
staty inspiruje k tomu myslet perspektivně, v zájmu a z hlediska bu- 
doucnosti. Ve svém bezprostředním důsledku vstupují do zápasu s po- 
raženeckými náladami a negují chápání tradice jako možnosti úniku 
před soudobou tíživou, mučivou atmosférou, Historicky konkrétní pří- 
stup k tradici, schopnost a nutnost uvažovat o ní na bázi hlubokého 
pochopení časových problémů a z jejich prožitku se ukázaly jako 
plodné, inspirativní a jedině možné. : 

Otázka revoluční kontinuity a tradice si uchovává svůj význam pro 
rozvoj revolučního myšlení a pro teorii a praxi kultury i po osvobození. 

Zdeněk Nejedlý upozorňuje už v roce 1944 ještě před konečným vítěz- 
stvím nad fašismem na dvojí aspekt významu a práce s tradicí v nové, 
svobodné společnosti. Vyslovuje přesvědčení — ve shodě s tím, co bylo 
řečeno B. Václavkem a J. Fučíkem po Mnichově a na počátku čtyři- 
cátých let —, že bude třeba tradici »přehodnocovat«, integrovat do pří- 
stupů k tradici nové skutečnosti sociální, politické a kulturní. To za 
prvé. A za druhé formuluje postulát tvůrčího přístupu k tradici, pokra- 
čování v jejím duchu, neboť »kult tradice nesmí nám bránit s celou 
duší a s nejvyšším vypětím obracet se k přítomnosti«!ž. Přístup Zdeňka 
Nejedlého k tradici se vyznačuje tvořivým duchem. Poznání a pochope- 
ní tradice a její uvedení v nový společenský a kulturní kontext je pro 
něho předpokladem k utváření nového »dnešního díla«, konaného se 
stejnou vášní jako bylo tvořeno dílo předchozí a realizujícího odvěký 
smysl a dosah tvorby, za nové situace a v nových podmínkách. Demo- 
kratická tradice, pokroková kultura a její zkušenost se stávají argu- 
mentem v diskusích a polemikách let 1945—48; dokládají, jak rozumět 
tvůrčí svobodě; pomáhají vyjevit zákonitost určující kulturní orienta- 
ci Československa a demonstrují 1 povahu vztahu umění— politika. Na 
zkušenostech a faktech z tvorby pokrokových autorů se osvětluje dia- 
lektická jednota vlastenectví a internacionalismu (v této souvislosti je 
mj. koncipována Nejedlého studie Komunisté — dědici velikých tradic 
českého národa). 

Vědecké, tvůrčí a důsledné řešení otázek tradice, uplatnění marxistic- 
ko-leninské teorie kulturního dědictví zaujímají rozhodující pozici i při 
utváření -kvalitativně nového systému československé kultury, systému 
socialistické kultury, v dramatickém, složitém a rozporném procesu zá- 
kladního dějinného smyslu a významu, zahájeného únorem 1948. Le- 
ninské učení o kulturní revoluci, o budování nové socialistické kultury, 
v níž jsou uchovány a rozvíjeny všechny dřívější kulturní vymoženosti, 
se stává bohatým zdrojem vůdčích idejí uplatňovaných v kulturní poli- 


12 Nejedlý, Zd.: Slovy k českým spisovatelům, umělcům a vědcům, 1944. Z Čes- 
k“ literatury a kultury. Praha, ČS 1972. s. 316. 
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tice KSČ. Řeší se celý komplex úkolů navzájem propojených a současně 
spojených s veškerým procesem socialistické proměny života. Otázka 
tradice a její řešení — v teorii i v praxi — je jednou z nezbytných pod- 
mínek upevnění a rozvoje nových forem života. 

Tradice především je chápána a realizována jako nezbytný faktor 
tvorby nového historického vědomí lidových mas a revolučního myšlení 
a socialismus a komunismus jsou představeny jako právoplatný dědic 
Kulturního demokratického odkazu, předurčený k tomu, uvádět jej v ži- 
vot a pokračovat v něm. To je ovšem jenom jeden z aspektů přístupu 
k tradici. Je vyjádřen v orientaci na pokrokové, demokratické tradice, 
provázející Či zrozené v období, kdy — řečeno s Klementem Gott- 
waldem — šel národ vpřed, zejména tradice Tábora a husitství, tradice 
obrození. Dále je to pochopení a realizace tradice jako faktoru výchovy 
a růstu nové, socialistické osobnosti, jako stimulu »povznesení« člo- 
věka. Klement Gottwald v projevu na Sjezdu národní kultury (duben 
1948) interpretuje úkol »znárodnění kultury«, jenž označuje za jeden 
z velkých úkolů nového řádu, v tomto smyslu: »Počínáme dnes velký 
plánovitý nástup nejen za hospodářské, ale i kulturní povznesení lidu. 
Cíl jistě historicky nový a odpovědný. Abychom povznesli našeho člo- 
věka duchovně i morálně, chceme mu zpřístupnit všechny velké kultur- 
ní poklady minulostí a otevřít mu dokořán brány k vědění a kráse. 
Zákon o jednotné škole, divadelní zákon a jiná připravovaná opatření 
ukazují, že přistupujeme k tomuto dílu s veškerou vážností. Soudím, že 
v tomto nástupu musí sehrát naše inteligence a zejména kulturní pra- 
covníci hlavní úlohu, ne nepodobnou úloze našich národních budite- 
lů.«i5 Posléze je to přímá vazba tradice na utváření a rozvoj socialis- 
tické kultury. Souhrnně tedy — vliv tradice, klasických hodnot na lid 
a účast tradice na budování nové kultury. Je akcentována skutečnost, 
že nesmrtelnost velkých uměleckých děl se rodila z účasti na společen- 
ském zápasu, nepřestává se demonstrovat vklad kultury do řešení spo'e- 
čenských problémů, dialektická jednota ldeově uměleckých hodnot 
díla. Tradice je představována jako stimul nové umělecké tvorby, jako 
opora rodící se nové kvality socialistické kultury, jako doklad historic- 
ké oprávněnosti zvolené cesty. Zdeněk Nejedlý v roce 1948 hovoří 
v tomto smyslu: »...čím pevnější cítí umělec pod sebou základy, tím 
volněji může dát vzlétat své fantazii«!i, Dílo předchozích generací je 
interpretováno jako doklad toho, jak má umění působit, jak má reflek- 
tovat svou dobu. Pokroková, demokratická tradice plní sjednocující, in- 
spirující funkci ve vztahu k lidu i ve vztahu k nové kultuře,.k jejím 
tvůrcům. Současně je chápána — a také tak funguje — jako hráz proti 


135 Gottwald, K.: O poslání inteligence a kultury v lidově demokratickém řá- 
du. Sjezd národní kultury. Spisy XIV. Praha, SNPL 1955, s. 377. 
1©* Nejedlý, Zd.: Z české literatury a kultury. Praha, ČS 1972, s. 334. 


možnému eklekticismu, vůči recidivám buržoazního 1ndividualismu, 
1 vůči elitářství a formalismu. 

Úkolem doby je socialistické zhodnocení a přehodnocení dosud exis- 
tujících a uplatňovaných tradic, to jest onen úkol, k němuž se vyslovo- 
vala už meziválečná marxisticko-leninská kritika i Zdeněk Nejedlý v ro- 
ce 1944. Ne tedy konzervace tradic, ani ne jejich absolutizace, ale 
osvobození tradice a jejích výkladů od přibližnosti, starého pojetí, po- 
platného nedialektickému přístupu. Pozornost se soustřeďuje k 19. sto- 
letí a ke vzniku a prvním etapám rozvoje socialistické kultury jako 
k tradicím, které nejvíce odpovídají počáteční etapě kulturní revoluce 
a uskutečňování jejích prvních úkolů. Na Sjezdu národní kultury vy- 
slovuje např. Ladislav Štoll jména Neumann — Šalda — Nejedlý jako 
jména reprezentantů závazné a zavazující tradice, s jejímž odkazem se 
socialistická kultura musí prvořadě, soustavně a dlouhodobě vyrovná- 
vat. Od samého počátku se uplatňuje orientace na demokratické tra- 
dice evropské a světové kultury, připomíná se tradice ruských revo- 
lučních demokratů, tradice realistické, citují se Tolstoj, ale i Whitman 
aj. Odmítnuty jsou tendence a proudy spjaté tak či onak s peněžní 
fetišizací, jde v tomto směru především o kulturně politickou praxi, 
o zacházení s tradicí než o tradici samu: socialistická kultura se hlásí 
k pokrokové tradici v jejím komplexu, chápe svůj úkol jako úkol pře- 
hodnocující, uvolňující cestu i k tradicím zapomínaným nebo nedosta- 
tečně reflektovaným. Veliké osobnosti národní a světové kultury se 
stávají nejvěrnějšími spojenci nové kultury a oporou zápasu o myšlení 
člověka. Je možné říci, že únor 1948 a období, které bezprostředně ná- 
sledovalo, využilo maximálně pokrokových a demokratických tradic 
a že prokázalo znovu sílu, opravdovost, hloubku a bohatost marxistic- 
ko-leninského přístupu k tradici. 

Dnes Únor vstupuje do kontextu oněch velkých a pokrokových tra- 
dic, které uvedl v život. Promlouvá k dnešku svým pochopením a realí- 
zací kultury jako velikého, jedinečného stimulu revolučního osvoboze- 
ní člověka, svým uvedením kultury do společenských zápasů jako 
zlidšťující, demokratizující síly a svým jasnozřivým pojetím a realizací 
poslání pokrokové tradice a její úlohy ve výchově člověka. 

Sám Únor ovšem neřešil všechny otázky, spjaté s problémem tradice, 
a neřešil je jednou provždy. Koncentroval se k problémům, jejichž ře- 
šení si žádala první etapa kulturní revoluce, to jest především zmíněný 
už proces demokratizace kultury, osvojení si klasických hodnot pracu- 
jícím člověkem a nástup nové, socialistické kultury, růst a upevnění je- 
jího historického vědomí a sebevědomí. Rozvoj kultury však pokračoval 
a vyžadoval řešení otázek dalších, problémů, na něž se v první etapě 
nedostalo nebo které byly řešeny nedostatečně. Z ních to byl zejména 
problém meziválečné tradice, otázky realismu, avantgardy, zhodnocení 
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oněch velkých osobností, v jejichž tvorbě se uzavírala éra demokratic= 
ké kultury, v níž se zračílo napětí doby, dramatický svár stanovisek, 
např. problém hodnocení odkazu Karla Čapka, osvojení si Šaldova od- 
kazu. Dogmatismus prokázal svou neschopnost řešení, které by re. 
spektovalo složitost věcí, a působil jako brzda v době, kdy bylo naléha= 
vě třeba znovu analyzovat vývoj socialistického umění, s vědomím jeho 
vnitřního napětí, diskusí a polemik, které provázely jeho krystalizaci, 
v nichž se díferencovaly nejrůznější tendence a nalézala a formovala 
nová jednota. Bylo třeba objasnit otázku moderního umění, vztah so- 
cialistického umění k proudům a tendencím, které se rozvíjely součas- 
ně s ním a zasahovaly do jeho vývoje. I v tomto případě nešlo jen 
o rozvoj umění, o problémy pouze nebo především kulturní, ale o kom- 
plex historického vědomí, o složitý proces orientace člověka ve sváru 
nejrůznějších tendencí, o tvorbu kritérií společenských a mravních. 
Tradice kladla nové otázky, druhá polovina padesátých let a léta šede- 
sátá je však nedokázala uspokojivě, pravdivě zodpovědět, přes po. 
čáteční úsilí části marxisticko-leninské kritiky a historie. Stará dog- 
mata nebyla překonána, byla pouze nahrazena novými jednostrannost- 
mi, obnovením starých modernistických mýtů a legend. Avantgarda ja 
absolutizována, revolučnost umění je pojímána mechanicky a historic. 
ky, z výkladu tradice se ztrácí dialektika, marxisticko-leninský pří- 
stup. Krajně zjednodušena je tehdy i interpretace stanovisek Nejedlého 
a krajně zjednodušeně, ahistoricky se vykládají 1 únorová a poúnorová 
řešení. Proces realizace tradice v nových kontextech a v podmínkách 
nové etapy rozvoje a budování socialistické společnosti a kultury je 
zpomalen; teprve rok 1969, dubnové plénum ÚV KSČ a proces konsoli- 
dace otevírají možnost znovu nastolit problémy a řešit je na bázl mar- 
xisticko-leninské teorie a s vědomím zkušeností únorové a poúnorová 
kulturně politické praxe. Rozhodující úlohu v tomto směru sehrál ná- 
vrat ke kořenům, to jest k tradici meziválečné marxisticko-leninské 
kritiky. Znovu je vydáváno dílo Václavkovo, Fučíkovo, Konradovo, 
Urxovo, Nejedlého a až na výjimky jde o vydání souhrnná, kritická, 
s akcentem na řešení, jejichž inspirativnost se lety nejen neztratila, 
ale získala na přesvědčivosti a síle. Ediční projekty jsou provázeny 
studiemi, monografiemi. Stačí připomenout svazky Avantsardy známé 
1 neznámé nebo Dostálovy analýzy diskusí a polemik z počátku dvací-. 
tých let a z poloviny let třicátých, v nichž se rozhodujícím způsob- 
tříbila stanoviska, oddělovaly proudy a tendence a uvolňoval prostor 
pro nový rozvoj socialistické kultury. Znovu se analyzují klasické 
odkazy. Využívá se hojně jubilejí, ovšem smysluplně, ne pouze for- 
málně, verbalisticky čí pietně. Jungmann, Wolker, Nezval, Nejedlý, 
Neumann. abychom připomněli jména -a osobnosti, k nimž se sedm- 
desátá léta znovu vyslovují, zejména díky Jiřímu Taufrovi a Ladí- 
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slavu Štollovi. Následují — v osmdesátých letech, alespoň v lite- 
ratuře — Hašek, Neruda, Mácha, to už s výraznou účastí a přínosem 
střední a mladé generace kritiků a historiků, s výrazným posunem 
akcentů a interpretací osobnosti i díla, oproštěných od sociologismu, 
plně zhodnocujících společenské jejich působení a v jednotě s tím 
i velikost a mistrovství umělecké. Významné místo připadá v sedm- 
desátých letech a dosud Štollově studii o F. X. Šaldovi (Občan F. X. 
Šalda). Nejen proto, že Štoll včleňuje Šaldův odkaz do rozvoje čes- 
kého novodobého myšlení o literatuře a o umění a přesvědčivě do- 
kládá, že organickým pokračovatelem a dědicem tohoto odkazu je 
marxisticko-leninská kritika, ale zejména pro svůj dosah metodo- 
logický: Štoll demonstruje, že jen čtenář hluboce poučený Marxem 
může mít prospěch za studia Šaldova díla a vyslovuje tak poznatek 
1 požadavek obecného dosahu, alespoň pokud jde o přístup k dílu veli- 
kých, složitých, vnitřně rozporných osobností kultury dvacátého století, 
lidí statečných, usilujících poznat pravdu, s živelnou schopností dialek- 
tického vidění, kteří jsou nikoliv snad přímo socialisty, ale trvalými 
a věrnými spojenci socialismu a dělnické třídy. 

Dnešek, nová etapa upevnění a především rozvoje socialistické kultu- 
ry, nová aktivizace potenciálu duchovní, kulturní tradice, v prospěch 
aktivizace potenciálu člověka, klade celou řadu naléhavých otázek 
a úkolů. Vyžaduje — mimo jiné — nové analýzy a zhodnocení souhrn- 
ného charakteru poválečného vývoje kultury, zejména období 1956—69, 
1 analýzy a hodnocení osobností typu Karla Čapka, jejichž odkaz dnes 
hájí myšlenku míru, mravnosti, lidskosti, současně ovšem naléhavě při- 
pomíná, že boj za humanismus je věcí neústupného společenského 
zápasu a že je třeba opřít se v něm o ty společenské, dějinné síly, které 
nesou na svém praporu programový požadavek uskutečnění socialismu. 
Osvojení si zkušeností a tradice Února nabývá v této souvislosti mimo- 
řádné závažnosti. Klade se vší naléhavostí požadavek schopností 
a umění konkrétně historické analýzy, osvojení si leninského učení, 
dialektické logiky. Dokládá leninskou tezi, že abstraktní pravda ne- 
existuje, že pravda je vždy konkrétní. Demonstruje přesvědčivost a 
sfektivnost historismu úhelného kamene marxisticko-leninské metody. 
Obrací se k současné tvorbě poznatkem zásadního významu: veliká 
umělecká díla byla vždy zásahem do celého dění, přicházela v pravou 
chvíli, stala se historickou událostí svým uměním formulovat a posta- 
vit před své současníkv onu ideu, onu myšlenku, onen plán, © který 
v té chvíli nejvíce šlo. Nikdy neznamenala jen literaturu, jen umění, 
ale 1 činy historické a politické, i i 
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Kritika buržoazních 
a revizionistických falzifikací 


února 1948 ! 


BRUNO HŘÍBEK -—- RICHARD KRUTKI 


Hodnocení socialistických revolucí a jejich výsledků bylo vždy před- 
mětem ideově třídně protikladných výkladů. V plné míře se to týká 
procesu přerůstání národní a demokratické revoluce v revoluci socia- 
listickou v Československu a zvláště pak samotných únorových událos- 
tí roku 1948. Význam této problematiky v ideologickém boji vyplývá 
z faktické úlohy, kterou období let 1944—1948 a únor 1948 zaujímají 
v dějinách naší společnosti. Pro národy Československa představuje 
Únor základní historický, politický a ekonomický mezník, který plně 
otevřel cestu k budování socialismu v naší zemi. Únor také znamenal 
obohacení a rozšíření zkušeností mezinárodního hnutí, neboť se jedna- 
lo o vítězství socialistické revoluce v relativně průmyslově vyspělé 
zemi s dlouholetými a hluboce zakořeněnými buržoazně demokratický- 
mi tradicemi. Historická praxe zcela vyvrátila starou, antikomunistic- 
kou a buržoazní a reformistickou ideologií rozšiřovanou tezí, podle 
níž principy socialistické revoluce a leninismu se pro československé 
podmínky vůbec nehodí, neboť platí jen pro hospodářsky a politicky 
zaostalé země. 

Ideologický boj se dotýká široké škály otázek souvisejících s česko- 
slovenskou revolucí a Únorem. Prakticky každá významnější skutečnost 
vztahující se k příčinám, průběhu, souvislostem a důsledkům či hodno- 
cení února 1948 je předmětem buržoazních 1 revizionistických falzifi- 
kací. Pro buržoazní propagandu v této oblasti je charakteristické, že 
nepředkládá jen jedno stanovisko, které by obhajovala jako alternativu 
proti marxisticko-leninskému výkladu. V průběhu čtyřiceti let od února 
1948 vytvořila celou škálu zpochybnění a falzifikací, které se dokonce 
v určitých směrech navzájem popírají. Máme zde co činit s jakýmsi 
záměrně utvářeným systémem k dezorientaci veřejnosti zejména v ka- 
pltalistických zemích a k zamlžení pravdivého obrazu a výkladu histo- 
rické skutečnosti. 

Ideologický zápas o výklad a hodnocení významu února 1948 prošel 
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za uplynulých čtyřicet let řadou proměn, které souvisely se změnami 
objektivní situace u nás í ve světě. Stanoviska našich třídních odpůrců 
se měnila především v závislosti na změně poměru třídních sil a pova- 
hy třídního boje v mezinárodním měřítku. Pro období bezprostředně po 
únoru 1948 byl charakteristický hrubý a nenávistný antikomunismus 
projevující se otevřeným nepřátelstvím a ostrými výpady. Buržoazní 
propaganda oné doby se předstihovala v paušálních odsudcích 
a urážlivých výrocích. 

Již v průběhu únorových dnů a bezprostředně po únoru 1948 rozpou- 
tala západní buržoazní propaganda za vydatné pomoci prvních poúno-= 
rových emigrantů (např P. Tigrida, B. Vilíma aj.) rozsáhlou kampaň 
o:'tzv. komunistickém puči a sovětské intervenci v Československu. Me- 
zinárodní reakce v čele s vládami USA, Velké Británie a Francie se po- 
kusila dokonce zneužít i Radu bezpečnosti OSN a prostřednictvím chil- 
ského delegáta a Jana Papánka, bývalého československého zástupce 
v OSN, který zradil svou vlast, požadovala prošetření údajného sovět- 
ského zasahování do vnitřních věcí Československa, které prý vytvořilo 
situaci ohrožující mezinárodní mír a bezpečnost. O tzv. českosloven- 
ské otázce se jednalo na deseti schůzích Rady bezpečnosti, které se 
uskutečnily v období od 17. března do 26. května 1948. Sovětský svaz 
obvinění kategoricky odmítl a naše vláda ostře protestovala proti sna“ 
hám západních mocností o protektorské zasahování do vnitřních zále- 
žitostí Československa, proti jasným snahám uskutečnit mezinárodně 
legalizovanou intervencí ve sprospěch reakce a kontrarevoluce. 

Hrubá a otevřeně nepřátelská propaganda byla na přelomu 40. a 50. 
let spojována s otevřenými výzvami ke kontrarevoluci a s úvahamí 
O »osvobození« zemí za tzv. železnou oponou, což se rovnalo orientací 
na rozpoutání války proti Československu a ostatním lidově demokra- 
tickým územím. Únorem 1948 v Československu argumentovala mezi- 
národní reakce 1 pro založení agresivního paktu NATO v roce 1949; od 
té doby se tak stalo ještě vícekrát. 

S hodnocením únorových událostí jako »komunistického puče« inspi- 
rovaného a podněcovaného zvenčí, nátlakem ze strany Sovětského sva- 
zu, přišli po únoru 1948 1 představitelé naší poúnorové emigrace, kteří 
v zahraničí publikovali řadu vzpomínek, svědectví a studií. K pracím 
tohoto druhu patří zejména Ripkovo Zotročené Československo, Strán- 
ského Východní vítr nad Prahou, Smutného Únorový převrat a dále 
knihy E. Táborského, Jj. Korbela, I. Ducháčka a řady dalších. Snahy 
buržoazních politiků, diplomatů a ideologů nalézt alespoň nějaký věcný 
důkaz, jenž by potvrzoval jejich tezi, že Únor byl »komunistickým pu- 
čem«, který byl zosnován a inspirován vnějším zásahem Sovětského 
svazu, skončily naprostým fiaskem, protože takovéto důkazy prostě ní- 
kdy neexistovaly. Přesto se tvrzení o »komunistickém puči« a 0 »sovět- 
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ské intervenci« vyskytovala v nejrůznějších modifikacích a variantách 
stále a i v současnosti tvoří základ buržoazního výkladu a hodnocení 
našeho Února. 

Není v tom nic originálního, neboť teze o »exportu komunistické re- 
voluce« patří k hlavním smyšlenkám anitkomunistické propagandy od 
VŘSR a vzniku Sovětského svazu. Imperialismus se pomocí ní snažil 
omlouvat své porážky i zdůvodňovat své odvetné agresívní akce proti 
socialistickým zemím. Teze o »vývozu revoluce« je v rozporu s podsta- 
tou marxismu-leninismu, který ji přirozeně rozhodně odmítá. Stačí zde 
připomenout známé polemiky a zápasy V. I. Lenina s Trockým. Rozbor 
podstaty socialistických rezolucí a jejich průběhu jasně ukazuje, že li- 
kvidace starého společenského zřízení byla vždy především záležitostí 
vnitřního vývoje, dílem lidových mas vedených dělnickou třídou a její 
revoluční stranou. Také v Československu se o vyřešení krizové situace 
v předvečer a v průběhu únorové politické a vládní krize, vyvolané de-. 
misí reakčních ministrů, zasloužily vnitřní síly. 

Vítězství československého lidu v únoru 1948 by však nebylo možné, 
kdyby Komunistická strana Československa bohatě nečerpala z lenin- 
ské teorie socialistické revoluce a z revolučních zkušeností Komunistic- 
ké strany Sovětského svazu. KSSS příznivě ovlivnila vznik a revoluční 
vyzrání KSČ. Porážka fašismu a osvobození Československa Sovětskou 
armádou vytvořily příznivé podmínky pro vítězství naší národní a de- 
mokratické revoluce. Již v jejím průběhu byl podlomen a rozbit starý 
buržoazní státní aparát. Spojenectví se Sovětským svazem vytvořilo po 
květnu 1945 příznivé podmínky, aby si československý lid mohl svobod- 
ně zvolit svoji vlastní politickou cestu bez nebezpečí ozbrojené impe- 
rialistické intervence a bez občanské války. Zcela jiné poměry vznikaly 
v zemích, které byly pod přímou kontrolou USA a Velké Británie, jak 
ukazuje poválečný vývoj v Itálii, Francii, Řecku a jinde. O tom, že se 
imperialisté neodvážili zahájit v roce 1948 vojenskou intervenci do Čes- 
koslovenska, rozhodlo především naše spojenectví se Sovětským sva- 
zem. Sovětský svaz nezasahoval do našeho vnitřního vývoje; ostatně 
sovětská armáda opustila území naší republiky koncem listopadu 1945, 
tedy dávno před definitivním dořešením otázky politické moci u nás. 
Sovětský svaz současně svým postojem také nepřipustil, aby zasahovali 
jiní!. A bez přímé podpory a intervence ze Západu byla reakce v Čes- 
koslovensku proti rozhodnutí a vůli lidu bezmocná. 

Je všeobecně známo, že únorovou politickou a vládní krizí nevyvolali 
komunisté na příkaz Moskvy, jak tvrdí buržoazní propaganda, nýbrž 
československá politická pravice a reakce, která se v zájmu naplnění 


3 Viz například stanovisko SSSR k vývoji v Československu publikované v so- 
větské Pravdě v únorových dnech roku 1948. 
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svých vlastních cílů postavila proti programu Národní fronty (k jehož 
plnění se zavázala) a zaujala k lidově demokratické moci opoziční 
a kontrarevoluční postoj, aby tak zastavila a zvrátila poválečný revo- 
luční vývoj. Nikoli dělnická třída, ale buržoazie vědomě zradila a opus- 
tila program Národní fronty. Z tohoto hlediska Únor nebyl »komunis- 
tickým pučem«, nýbrž legální, ústavní a parlamentární formou řešení 
politické a vládní krize. V únoru 1948 nešlo o žádnou kabinetní politi- 
ku, nýbrž šlo o zásadní mocensko-politický zápas mezi silami pokroku 
a reakce, do něhož se na straně komunistů aktivně zapojily miliónové 
masy československých občanů, kteří se svobodně a na základě svého 
politického přesvědčení a rozhodnutí ještě těsněji přimkli k politice 
Komunistické strany Československa. 

Od druhé poloviny padesátých let se podoba nepřátelské propagandy 
začala poněkud měnit; spolu s tím se změnilo i hodnocení Vitězného 
února. Hrubý a vulgární antikomunisimus byl vystřídán formálně střiz- 
livějším tónem. Méně se používalo silných slov a více se začalo opero- 
vat různě přizpůsobenými a »zfabrikovanými« »fakty«. Prohloubila se 
také diferenciace názorů. Vedle krajně pravicových stanovisek, která 
se snažila maximálně znevážit politickou schopnost KSČ a její postup 
značně zjednodušeným a zkresleným poukazováním na použití násil- 
ných metod, policejní síly, pučistických praktik, na znásilnění většiny, 
»sovětské vměšování a nátlak« a jež líčila poraženou buržoazii jako 
nevinnou oběť, se začala objevovat »pružnější« hodnocení. 

Další proud, výrazně se prosazující od přelomu 50. a 60. let, vycházel 
v podstatě z liberalistických a revizionistických pozic. Do jisté míry 
uznával určitou koncepěnost komunistické politiky v předúnorovém 
období i v Únoru, úlohu masových organizací, zčásti registroval ústav- 
nost řešení politické a vládní krize, přitažlivost politiky komunistů, 
kriticky hodnotil slabiny protikomunistické fronty atd. atp. V této sku- 
pině názorů se postupně silně uplatnily — v rámci koncepcí tzv. 
»národního« a »reformního« komunismu -— teorie o tzv. specifické 
československé cestě ke komunismu, resp. československém modelu so- 
cialismu, podle nichž Únor znamenal nahrazení původního »demokra- 
tického modelu socialismu« v Československu »totalitním« modelem 
sovětským (»stalinským«), neadekvátním průmyslově vyspělé zemi, 
a proto nevhodným pro naše poměry. 

Zrod těchto názorů souvisel se změnou v taktice světového imperia- 
lismu, který se po porážce kontrarevoluce v Maďarsku v roce 1956 za- 
čal stále více orientovat na gradualistickou koncepci tzv. plíživé kon- 
trarevoluce. Tato koncepce počítá s postupným, dlouhodobým a stupňo- 
vaným rozkladem mocensko-politických struktur socialismu, který by 
měl být završen násilnou změnou socialistického zřízení. Z českosloven- 
ských poúnorových emigrantů tuto koncepci prezentoval ve své publi- 
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cistické činnosti zejména P. Tigrid, dále R. Luža, F. Peroutka, E. Tábor- 
ský a další. Velmi výrazně se tato linie promítla do obsahu a celko- 
vého zaměření v Paříži již zmíněným P. Tigridem vydávanného emigrant- 
ského časopisu Svědectví. 

V průběhu šedesátých let se postupně zformovalo a v letech 1968 69 
vystoupilo do popředí pravicově revizionistické pojetí československé 
revoluce 1944—1948 a února 1948. K hlavním protagonistům tohoto vý- 
kladu patřili zejména K. Kaplan, J. Opat, J. Belda, M. Hůbl, M. Reiman 
a K. Bartošek. K šíření svých názorů tito revizionisté využívali nejen 
odborných historických časopisů, jako byl například časopis Příspěvky 
k dějinám KSČ (později přejmenovaný na Revui dějin socialismu), ale 
v hojné míře své názory propagovali i v nejrůznějších časopisech 
s vyšším nákladem, hlavně v Reportéru, Kulturní tvorbě, Literárních 
listech, Plameni a dalších. Tímto způsobem ovlivňovali nejenom histo- 
rickou frontu, ale i širokou masu československých čtenářů. 

Revizionistické přístupy k výkladu procesu přerůstání národní a de- 
mokratické revoluce v revoluci socialistickou a února 1948 byly spjaty 
zejména se zkreslováním podstaty tzv. specifické cesty Československa 
k socialismu. Podle K. Kaplana, který již v první polovině šedesátých 
let opustil půdu marxismu-leninismu a přešel na revizionistické pozice, 
bylo pro období 1945—1948 charakeristické uskutečňování specifiky 
československého modelu socialismu, jehož hlavním znakem byla poli- 
tická pluralita a tzv. hospodářská demokracie, tj. koexistence několika 
hospodářských sektorů. Vítězný únor 1948 znamenal podle K. Kaplana 
ústup od této dosavadní »demokratické« cesty k socialismu a vedl prý 
k nastolení »stalinského modelu« socialismu v Československu, který se 
má vyznačovat totalitou, naprostým a ničím neomezeným »monopolem 
moci« komunistické strany. 


Jinou variantu revizionistického pojetí tzv. československé specifické 
cesty k socialismu vyjadřoval J. Belda. Podle něj Gottwaldovo vedení 
strany usilovalo o realizaci modelu specifické cesty jen ve velmi ome- 
zené míře a naprosto nedostatečně, spíše ve zvláštnostech forem poli- 
tického systému a ne v obsahu socialismu. J. Belda tvrdil, že v důsled- 
ku toho vývoj již od začátku směřoval k diktatuře proletariátu, což 
znemožnilo při cestě k socialismu uplatnit naše specifika v plné míře. 
Podle J. Beldy vinu na tom mělo tehdejší vedení KSČ, které slepě napo- 
dobovalo sovětský model socialismu. Únor 1948 celkově hodnotí jako 
krok zpět, neboť prý vedl k nastolení nedemokratického, totalitního 
politického systému. 


Českoslovenští revizionisté se snažili prokázat, že v únoru 1948 vlast- 
ně nešlo o zásadní politické střetnutí mezi dělnickou třídou a buržoa- 
zií, nýbrž o prosazení různých představ o socialismu, tedy spíše jen 
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o jakýsi zápas uvnitř socialistického hnutí. J. Belda např. přímo tvrdil, 
že únorové střetnutí »nelze redukovat jen na zápas kapitalismu se so- 
cialismem, neboť souběžně s ním probíhal svár dvou pojetí socialismu«, 
(Reportér, 1969, č. 7, s. 26.) Zatímco prý komunisté počítali po získá- 
ní »monopolní politické mocí s realizací modelu docialismu v podstatě 
sovětského typu, hlavně v otázce uplatňování vedoucí úlohy strany,« 
nekomunistické socialistické strany (tj. sociálně demokratická a ná- 
rodně socialistická strana usilovaly o »demokratický socialismuse, »je- 
hož podstatu viděly v zachování politické plurality jako nezbytného 
předpokladu k fungování parlamentního systému opírajícího se o plu- 
ralitu hospodářskou (vícesektorový model ekonomický). Podobné ná- 
zory najdeme 1 u dalších revizionistů a pravicových publicistů. 
Revizionisté pokládali Únor za počátek všeho zla, všech pozdějších 
deformací, za začátek »dvacetiletého období temna«. Příčinu viděli 
v tom, že v únoru 1948 byl Československu údajně vnucen »stalinský 
model socialismu« a bylo.mu znemožněno budovat svůj vlastní, specí- 
fickým podmínkám odpovídající socialismus. V pojetí revizionistů ne- 
byl Únor vyvrcholením naších dosavadních národních dějin, nýbrž na- 
opak přerušením zdárného demokratického vývoje, který odpovídal 
našim hospodářským a politickým tradicím, hospodářské a politické 
vyspělosti. Únor nám tak prý vnutil cizí, našim poměrům neodpovída- 
jící model socialismu. Tento výklad vyjadřoval v podstatě politický 
program bloku pravicově oportunistických a kontrarevolučních sil. Měl 
ideově připravit podmínky k návratu k poměrům před únorem 1948; 
v tomto smyslu byl historicko—teoretickým zdůvodněním koncepce 
»Antiúnora«. Hlavní představitelé revizionistických tendencí v naší his- 
toriografii koordinovali svůj postup s představiteli revizionismu 


v dalších společenských disciplínách. 
Pravicoví oportunisté se snažili v zájmu naplnění svých mocensko- 


politických cílů předložit společností »vlastní model socialismu«, který 
by vyrostl z negace dosavadní socialistické minulosti. V této souvislosti 
bylo úkolem revízionistické historiografie představit minulost KSČ, so- 
cialistickou revoluci a cestu socialistické výstavby v nejčernějších bar- 
vách, neboť jedině rozchod s touto minulostí mohl vytvořit příznivé 
předpoklady pro nástup pravicově oportunistických a protisocialistic- 
kých sil k mocí. Revizionismus v historiografil tak dlouhodobě po- 
máhal inspirovat krizi společenského vědomí, která se nakonec musela 
projevit 1 jako krize do té doby převládající historické koncepce moder- 
ních národních dějin. Destrukce historického vědomí — zejména obdo- 
bí socialismu — se stala doslova bojovým heslem revizionistických his- 


toriků a publicistů. 
Z obsahového a věcného hlediska nebyly názory pravicových revizto- 


nistů v historiografii nikterak původní. V podstatě se jednalo o převze- 
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tí názorů národních socialistů a pravicových sociálních demokratů, ze- 
jména jejích ideově politické koncepce tzv. demokratického a humanit- 
ního socialismu, jak byla obsažena v programových dokumentech so- 
ciálních demokratů i národních socialistů z let 1945—1948.2 Šlo 
o vědomé opuštění pozic dělnické třídy při zkoumání minulosti 
a o vědomý přechod na ideové a politické pozice maloburžoazie a bur- 
žoazie. Názory revizionistů mířily jedním směrem — proti KSČ a její 
vedoucí úloze ve společnosti, proti historickému poslání a vedoucí úlo- 
ze dělnické třídy, proti diktatuře proletariátu, proti přátelství a spoje- 
nectví se Sovětským svazem apod. Objektivně tak napomáhaly destruk- 
tivním antisocialistickým cílům, zájmům a záměrům kontrarevolučních 
sil. Tento vývoj od marxismu k revizionismu byl u K. Kaplana, M. Rei- 
mana a některých dalších revizionistických historiků završen jejich od- 
chodem do emigrace v kapitalistických zemích, kde se aktivně angažují 
proti své bývalé vlasti. 

Základním východiskem kritiky revizionistických názorů na období 
1944— 1948 a únor 1948 je správná, marxisticko-leninská interpretace 
revoluční cesty naší dělnické třídy a pracujícího lidu. V tomto smyslu 
má klíčovou úlohu správný výklad linie KSČ zahrnutý pod pojem česko- 
slovenská specifická cesta k socialismu. Gottwaldovo vedení strany ne- 
mělo pod tímto pojmem na mysli nějaký »specifický model socialismu«, 
nýbrž formu přístupu k socialistické revoluci a přechodu k socialismu. 
Podstatou a hlavním obsahem tzv. československé cesty k socialismu 
byla orientace na důsledné provedení národní a demokratické revoluce 
a její postupné, pokojné (neozbrojené) a etapovité přerůstání v revolu- 
ci socialistickou. V období let 1944 —1948 docházelo k prolínání a pro- 
plétání revoluce demokratické a socialistické, s tím, že prvky socialis- 
tické postupně sílily, stávaly se stále výraznější. Avšak socialistická re- 
voluce (v mocenskopolitickém sinyslu) definitivně zvítězila až v únoru 
1948, kdy veškerá politická moc přešla do rukou dělnické třídy a jejích 
spojenců a kdy buržoazie byla zbavena svého dosavadního podílu na 
politické moci. Vítězný únor tak znamenal dovršení procesu přerůstání 
národní a demokratické revoluce v revoluci socialistickou. 

V této souvislosti je vhodné si připomenout, že v období 1946— 1948 
vedoucí představitelé KSČ v souvislosti s rozborem tzv. specifické 
cesty k socialismu“ neustále zdůrazňovali, že smyslem postupu KSČ je 
vyhnout se zbytečnému chaosu a nepokojům a současně při tom dů- 
sledně zabezpečovat orientaci na dořešení otázky politické moci a so- 


2 Viz např. dokumenty XIV. sjezdu Československé strany národně socialis- 
tické, puÚiíkované v Svobodném slovu začátkem března 1947; dokumenty 
XXI. sjezdu Československé sociální demokracie, publikované v Právu lidu 
v listopadu 1947. 

3 Viz Gottwald, K.: Spisy, Sv. XIII, Praha, SNPL 1957, s. 230—231. 
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cialistický vývoj. Tohoto dořešení otázky politické moci a vítězství so- 
cialistické revoluce mělo být dosaženo pokojným (neozbrojeným ne- 
krvavým), eventuálně parlamentním přechodem mocí do rukou děl- 
nické třídy. Komunistická strana využila k tomu příznivé situace, při- 
čemž si zároveň od počátku byla vědoma, že přes odlišnost podmí- 
nek a zvláštnost přístupu k socialismu, jenž se různil od postupu ko- 
munistů v Rusku, budou i v Československu uplatněny obecné principy 
přechodu od kavitalismu k socialismu, které na základě zobecnění 
hlavních rysů VŘSR zformuloval již V. I. Lenin.“ KSČ vycházela z toho, 
a neustále to také zdůrazňovala, že revoluce v Československu je neod- 
dělitelnou součástí světového revolučního procesu, který postupně vy- 
ústil ve formování a vznik světové socialistické soustavy. 

V průběhu 70. let nastala ve výkladu období 1944—19468 a února 1948 
v buržoazní a emigrantské historické literatuře kvalitativně nová eta- 
pa. Nástup této etapy souvisí s tím, že se v antisocialistické ideologické 
frontě na Západě objevili lidé, kteří byli v 50. a 60. letech v Českoslo- 
vensku delší dobu činní jako straničtí funkcionáři, novináři, nebo ve- 
řejní společenští činitelé. Jedná se např. o J. Pelikána, Z. Mlvnáře, 
Z. Hejzlara, L. Pachmana a další. V emigraci začali působit i někteří 
revizionističtí historikové, např. K. Kaplan, V. Prečan, M. Reiman aj., 
kteří se snaží 1 v současnosti uplatňovat jako »zasvěcení odborníci« 
a »očití svědci« událostí. 

Tito emigranti, kteří jsou napojeni na nejrůznější ideově diverzní 
centra a zvláštní služby, věnují v posledním desetiletí mimořádnou po- 
zornost období národní a demokratické revoluce a jejímu přerůstání 
v revoluci socialistickou včetně února 1948. Ve »výzkumu« této proble- 
matiky došlo i k pokusům o spojení sil zbytků poúnorové emigrace 
(P. Tigrid, J. Pecháček) s tzv. posrpnovou emigrací (Z. Mlynář, L. Pach- 
man aj.) s cílem, jak sami uvádějí, »překonat iluze a mýty o minulosti 
a současnosti Československa«. První takovýto pokus se uskutečnil 
v únoru 1978 v Bavorském Frankenu, nedaleko našich hranic, kde se 
konalo sympozium o vývoji Československa v letech 1945—1948. Před- 
stavitelé obou hlavních proudů československé emigrace se zde shodli 
v tom, že prý únor 1948 znamenal porážku »demokratických a humanit- 
ních ideálů včetně demokratických ideálů socialistických«. Únor byl 
prý vítězstvím »totálitního principu«. V podobném duchu se nesou 
1 všechny poslední práce buržoazních historiků (např. H. G. Skilinga), 
politologů z řad české a slovenské emigrace. Zpracování období národ- 
ní a demokratické revoluce a jejího přerůstání v revoluci socialistic- 
kou se stalo důležitou součástí nové antikomunistické a antisocialistic- 
ké vlny, jíž mají události v Československu v letech 1945—1948 poslou- 


4 Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 86—87. 
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žit jako důkaz nemožnosti dohody se socialistickým společenstvím ve 
světovém měřítku a s komunistickým hnutím v jednotlivých zemích. 
Jedná se o pokusy dokazovat, že se komunisté dostali v Československu 
k mocí »nelegální« cestou, za využití mimoparlamentních metod. A že 
tudíž vykonávají vedoucí úlohu v naší společností neprávem. Z toho je 
pak vyvozován neopodstatněný závěr, že bojovat proti KSČ je zcela le- 
gální. 

Podle K. Kaplana nešlo v Československu v letech 1945—1948 o socia- 
listíckou revoluci, případně o přístup k ní, ale o boj komunistů zaměře- 
ný na získání monopolu moci. Vše ostatní — ustavení institucí lido- 
vě demokratické moci, znárodnění, pozemková reforma apod. — prý 
bylo pro komunisty jen otázkou taktiky. Každý útok na pozice buržoa- 
zie považuje K. Kaplan za »nedemokratický« a celý proces přerůstání 
národní a demokratické revoluce v revoluci socialistickou chápe jako 
nečestný podvod na čestných a poctivých demokratech. Na druhé stra- 
ně tendenčně zamlčuje a bagatelizuje vytvoření protikomunistického 
reakčního bloku na přelomu let 1947/48 a tvrdí, že v únoru 1948 poli- 
tické pravicí a reakci u nás nešlo o odstranění komunistů od podílu na 
mocí. Aby dokázal údajnou nepoctivost KSČ, líčí podstatu a obsah poli- 
tiky Národní fronty zcela zkresleně, falšuje úlohu a význam jednot- 
ných odborů v revoluci, zkresluje úlohu rolnických komisf a závodních 
rad apod. Přitom se K. Kaplan zaplétá do rozporů, když na jedné stra- 
ně ukazuje, jak dělníci a rolníci nadšeně podporovali KSČ, ale na druhé 
straně se pokouší tento jev vysvětlovat jako výsledek rafinované politt- 
ky a taktiky KSČ, provokací bezpečnostních orgánů, čí chyb a naivity 
nekomunistických stran a politiků. Vrcholem je pak tvrzení, že masy 
v letech 1945—1948 sice podporovaly komunisty, ale přitom prý ne- 
věděly, že komunistům jde jedině o moc. Kaplan jakoby náhodou »opo- 
menul«, že komunistická strana získala u mas pracujících podporu ní- 
koli díky slibům, které podle něho pak po únoru 1948 ani nesplnila, 
nýbrž na základě své zásadové, otevřené a důsledné revoluční politiky, 
která plně odpovídala zájmům a potřebám širokých vrstev pracujícího 
lidu. Jako řada dalších antikomunistických autorů se K. Kaplan uchylu- 
je k oblíbenému tvrzení o vměšování a údajně neupřímné politice so- 
větských představitelů vůči Československu. Zkresleně líčí také postoj 
prezidenta E. Beneše vůči Sovětskému svazu. Zcela vědomě zamlčuje 
skutečnost, že E. Beneš se ve skutečnosti snažil přelstít jak komunisty, 
tak Sovětský svaz, což zcela otevřeně napsal např. E. Táborský v knize 
E. Beneš mezi lety 1938—1948. (E. Táborský byl blízký Benešův spolu- 
pracovník a obdivovatel, který neměl žádného důvodu zastírat či na- 
opak předstírat Benešův antikomunismus a antisovětismus.) 

Dále se K. Kaplan pokouší dokazovat, že USA a další imperialistické 
velmoci nebyly viníkem »studené války«, ale byly nuceny se bránit 


údajné hrozbě ze strany SSSR a mezinárodního komunismu. Spolu 
s P. Tigridem, L. Pachmanem a dalšími se shoduje v tom, že tzv. neko- 
munistická opozice používala v letech 1945—1948 zcela neúčinných 
prostředků, což má být ponaučením, ale zároveň i ospravedlněním anti- 
komunistické linie administrativy USA a zemí NATO. Snaží se také ten- 
denčně dokázat, že spolupráce komunistů a demokratů není možná ani 
v národním, aní v mezinárodním měřítku. Naprosto neudržitelné je 
1 jeho celkové hodnocení období let 1945—1948 jako doby tzv. česko- 
slovenského experimentu, jehož podstatou a obsahem mělo být spoje- 
ní západní demokracie se socialistickými přeměnami. Naší dělnické 
třídě a komunistické straně nešlo o žádný experiment, ale o aplikací 
základních principů socialistické revoluce na specifické českosloven- 
ské podmínky. 

Práce historiků a politologů z řad československé emigrace nepřed- 
stavují seriózní historické bádání. Jedná se naopak o hrubé zkreslování 
a falšování dějin, které má zcela zjevně posloužit stupňování antikomu- 
nistických, antisocialistických a antisovětských nálad a kampaní. Hlav- 
ním cílem je ovlivnit společenské vědomí na Západě, narušovat mírové 
soužití a překážet úsilí antiimpertalistických síl. Nejlepší odpovědí na 
tuto »aktivitu« je příprava a zpracování vědecky fundovaných, vše- 
stranně přesvědčivých děl o vzniku, vývoji, úspěších £ problémech so- 
clalistického společenského řádu v Československu. 


Ideově politické otázky 


K některým otázkám 
životního prostředí a zdraví 


BOHUMÍR ROSICKÝ 


Nejednou byla zdůrazněna globálnost ekologického problému, který 
má především vliv na člověka samého a jeho ekonomiku. Podobně jako 
pro ostatní celosvětové problémy 1 pro řešení ekologických otázek je 
rozhodujícím předpokladem mírový vývoj světa, nastolení vztahů míro- 
vého soužití mezí socialismem a kapitalismem. Odstranit nebezpečné 
závody ve zbrojení všeho druhu by vytvořilo nepředstavitelné možnosti 
pro rezvoj jednotlivých států a celého lidstva, pro uskutečňování gigan- 
tických projektů vedoucích k udržování a zlepšování životního prostře- 
dí a k záchraně živé složky naší planety. 

Soustavné znečišťování životního prostředí Země neustále narůstá. 
Dosud jsme zaznamenali jen ojedinělé dílčí úspěchy (Moskva, Bajkal, 
Londýn, Porůří aj.), které nemohou ovlivnit celkový trend, ohrožující 
život na Zemí nejrůznějšími nebezpečími. Tlak lidstva na přírodu, na 
její materiální zdroje a na obyvatelný prostor závratně stoupá. Začíná 
přesahovat původní samovyrovnávací mechanismy biosféry, které po 
milióny let udržovaly přirozenou rovnováhu. Ta se stává vratkou 
a snadno narušitelnou. | 

Na celém světě vysoký stupeň zprůmyslnění, který je dnes jedním 
z ukazatelů životní úrovně, nese s sebou 1 řadu negativních vlivů na 
prostředí, jako je znečištění ovzduší, vody, znehodnocení půdy, poško- 
zení vegetace a mnohdy vážné škody na zdraví živočichů a samozřejmě 
1 obyvatelstva, zvláště dorůstající generace. Přírodní zdroje Země 
s obyvatelného prostoru se mohou stát limitujícími činiteli dalšího roz- 
voje lidské společnosti. 

Péče o ochranu a tvorbu životního prostředí je v ČSSR, v SSSR 
1 v dalších socialistických zemích trvalou součástí stranické a státní 
polittky. U nás je od XIV. sjezdu KSČ problematice životního prostředí 
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věnována soustavná péče. XVII. sjezd KSČ k tomu zdůraznil: »Ochrana 
a tvorba životního prostředí je jednou z klíčových otázek zvyšování ži- 
votní úrovně občanů jako nedílné složky a základního předpokladu so- 
cialistické péče o člověka.«í 

Péče o tvorbu a ochranu životního prostředí se stává důležitou sou- 
částí a kritériem životní úrovně 1 životních jistot. Je na ni pamatováno 
v národohospodářských plánech na 8. pětiletku účelově vázanými 
prostředky ve výši více než 17 miliard Kčs. 

ČSSR je plně rozvinutou průmyslovou zemí, která je těžební a výrob- 
ní základnou soustředěna na hustě obydleném území s nevýhodným re- 
liéfem krajiny. Území je zavalováno imisemi domácího a zahraničního 
původu, podobně jako je tomu v dalších evropských zemích. Naše zku- 
šenosti nás přesvědčily, že narušování životního prostředí není jen 
zdravsinický, ekologický, etický nebo estetický problém, ale především 
vážná překážka dalšího hospodářského rozvoje, která by možným 
zhrouccním ekologie jednotlivých krajín jej mohla zabrzdit a dokonce 
zastavit. 


V současné době je proto mnoho problémů, které nás znepokojují. 
K jejích řešení byla přijata stranická a vládní opatření. V roce 1983 
zařadilo 8. zasedání ÚV KSČ problematiku životního prostředí mezí de- 
set stěžejních problémů rozvoje ČSSR. Zákonem č. 115 z roku 1983 byla 
uložena povinnost vypracovávat celostátní koncepce o rozvoji péče 
a ochraně životního prostředí nově ustavené Státní komisí pro vědec- 
kotechnický a investiční rozvoj (SKVTRI) Analogické úkoly dostaly re- 
publikové komise. 

Vláda ČSSR uložila ve svém usnesení ze dne 19. září 1985 č. 226 Zása- 
dy koncepce tvorby a ochrany životního prostředí a racionálního vy- 
užívání přírodních zdrojů zpracovat do roku 1987 návrhy odvětvových 
a oblastních koncepcí a na jejich základě zpracovat koncepce ČSR, SSR 
a ČSSR. Materiál má obsahovat komplexní řešení péče o životn! 
prostředí, a to podle stupně naléhavosti. 

Výsledný návrh pro ČSR byl schválen vládou ČSR, jejím usnesením ze 
dne 14. července 1987. 

V krátkém příspěvku není možno probrat všechna fakta o problema- 
tice životního prostředí, které jen u nás byla věnována celá řada knih 
a pojednání, aniž by se upadlo do obecností. Ve statí nemohou být také 
postiženy všechny aspekty ekonomické Omezím se na několik příkla- 
dů, které ovlivňují bezprostředně zdraví našeho lidu, naše životní 


1 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 469. 


prostředí a měly by se zlepšit; domnívám se, že je to plně v naších 
silách. Je to především postupné omezování emisí oxidu siřičitého 
(SO2), k němuž jsme se smluvně zavázali podpisem Konvence o přeno- 
su znečištění ovzduší přes hranice států Evropské hospodářské komise 
OSN (závazek snížit emise SO2 do roku 1993 o 30 % proti roku 1980). 

Při porovnání současného stavu znečišťování ovzduší tuhými 1 plyn- 
nými škodlivinami v ČSR s jinými průmyslovými státy patříme k zemím 
s nejvíce znečišťovaným ovzduším a z toho vyplývajícím rozsahem 
zdravotních, hospodářských, technických a  politickospolečenských 
škod. V oblastech České socialistické republiky se silně narušeným ži- 
votním prostředím žije asi 49% obyvatelstva. 

Palivová základna ČSSR je dnes prakticky odkázána na velmí nekva- 
litní hnědé uhlí. V České socialistické republice je soustředěno 96% 
těžby hnědého uhlí a lignitu a 86% výroby elektrické energie. Přitom je 
těžba uhlí (z více než 70%) lokalizována vzhledem k nalezištím do 
pánevních okresů Severočeského kraje. To vede k mimořádnému 
poškozování tohoto území a ke kritickému znečištění ovzduší, které sa 
svými odpady neprojevuje jen kolem zdrojů, ale ve vyšších vrstvách at- 
mosféry jsou škodliviny roznášeny nejen po celém území ČSSR, ale 1 da 
ckolních států. 

Ještě na počátku tohoto století bylo znečišťování ovzduší v českých 
zemích omezeno na několik lokalit těžebného a hutního průmyslu 
a způsobované škody se odhadovaly na 250 až 350 milionů Kčs ročně. 
Rychlý růst znečišťování po 2. světové válce je spjat především s ros- 
toucí výrobou elektrické energie a s mohutným rozvojem těžkého prů- 
tayslu. 


Podle údajů Evropské hospodářské komise OSN uniká ročně v ČSSR do 
ovzduší tři mílíóny tun oxidu siřičitého, tj. 23,5 tuny na km?. Za NDR a Belgií je 
to v Evropě třetí nejvyšší hodnota tzv. měrné emise SOz, která se považuje za 
směrodatnou charakteristiku znečišťování ovzduší. 

O tom, jak emise neznají hranice států, hovoří čísla zveřejněná touže komisf 
na mezinárodní konferenci, konané v roce 1985 v Mnichově. NSR »exportuje« 
ze svých elektráren a jiných zdrojů s převládajícími západními větry do ČSSR 
okolo 223000 tun SO2. Z ČSSR se dostává s východními větry do NSR okolo 
126 000 tun S02. 

U nás je situace komplikována zvýšeným přísunem dávek emisf z NDR, NSR, 
PLR. Roční emise SO2 se pohybují v PLR okolo 3 miliónů tun, v NDR okolo 
4 miliónů, v NSR 3 miliónů tun atp. 

Nepříznivý vlív imisí oxidů síry a dusíku je v ČSSR násoben členitostí reliéfu 
území našeho státu, omezující spolu s klimatickými porněry rozptyl a přiroze- 
nou výměnu vzduchu. Naše území dostává dálkovým šířením emisí více než jed- 
nu polovinu ze zahraničních zdrojů. 

Znečištěné ovzduší působí negativně na člověka I na všechny ostatní složky 
živé přírody a částečně | na neživou přírodu. Ovlivňuje zdravotní stav obyváa- 
telstva, zdravotní stav vegelace i hospodářských zvířat. 


Oxidy síry a dusíku urychlují korozi všech kovových konstrukcí (budovy, 
mosty, kolejnice apod.). Nejrychleji se poškozuje železo a zinek. Poškození 
těchto materiálů je 15—5X větší ve městech než na venkově s ovzduším rela- 
tivně čistším. Ale i ostatní zařízení a materiály sloužící k potřebám člověka se 
snadněji poškozují a znehodnocují (vápenec, břidlice, omítky, malby, bavlna, 
umělá vlákna, automobily, stroje, telefonní a elektrické vedení atd.). Vlivem 
znečištění ovzduší měst se snižuje přímé oslunění až o 15 %, ultrafialové záření 
do 30% a délka slunečního záření o 5—15 % v porovnání s okolní volnou krají- 
nou. Znečištěné ovzduší zvyšuje také náklady na udržování čistoty, jako je mytí 
oken, osvětlovacích těles, čištění oděvů, opravy obuvi, nové nátěry a další; mu- 
sí se provádět Častěji, vyžádá si více času, prostředků I pracovních sil. 


Zjišťování hospodářských škod, působených znečištěným ovzduším 
a finanční hodnocení se zatím nedaří spolehlivě a jednoznačně vyčíslit. 
Proto se dělají pouze odhady vzniklých finančních škod v určitém mí- 
stě, a to buď odvětvově (např. snížení produkce obilí, zmenšení cuker- 
natostí řepy, vliv na dojivost, ztráty na produkci dřeva v lesích), nebo 
celkově v rámci okresů, krajů, států, dokonce kontinentu. Zatím nej- 
hůře umíme vyčíslit vliv škod na zdraví obyvatelstva. 

Zlepšení prognózy znečišťování ovzduší je přímo spjato s přechodem 
palivoenergetické základny na jadernou energetiku, neprodukující oxi- 
dy síry a dusíku, na plynofikací a další moderní zdroje energetiky. 
Nezbytně nutno je uvažovat o uhlí jako základně pro chemický prů- 
mysl. 

Proč došlo k poškození některých oblastí naší republiky? V období 
budování základů socialismu, v době studené války, musela být z ob- 
jektivních důvodů soustředěna pozornost společnosti především na in- 
dustrializací, na vytvoření materiální základny našeho hospodářství. 
Výstavbou energetiky, hutnictví, těžkého strojírenství se vytvářely 
předpoklady pro bytovou výstavbu, rozvoj školství, zdravotnictví, ale 
1 pro obranu naší vlasti. Bylo to v doLě, kdy problematika žívotního 
prostředí byla málo známa a tedy málo respektována. Industrializace 
byla nezbytným předpokladem rozvoje 1 přes negativní vliv na životní 
prostředí. 

Dnes jsme se poučili; proto prognózy KSČ a vlád na 8. pětiletku na 
závazné stavby pro zlepšení životního prostředí vydělily nejméně 
17 miliard Kčs, předběžně pro 9. pětiletku počítají s 36 miliardami 
a pro 10. pětiletku asi s 50 miliardami. Tyto náklady do velkých staveb 
pro životní prostředí (odsiřování, čištění odpadních vod, snížení oxidů 
dusíků ap.) by měly zásadně ozdravit životní prostředí v ČSSR. Má-li se 
tento velkorysý program uskutečnit, je nezbytné již dnes vytvářet po- 
třebné plánovací přípravy a zajišťovat příslušné materiální předpokla- 
dy (strojní, technologické, měřící, regulační a jiná zařízení). 

Nové prvky do péče o životní prostředí vnese také zákon o státním 
podniku. Zákon ukládá podnikům péči o životní prostředí. V diskusí 
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k zákonu odezněla nejedna připomínka k těmto pasážím zákona. Sám 
zákon však životní prostředí neochrání, nebude-li dodržován podniky 
a každým jeho pracovníkem, nenalezne-lí životní a pracovní prostředí 
v každém zaměstnanci státního podniku, počínaje jeho ředitelem, dů- 
sledného ochránce a budovatele, 


Přejdeme-li k dalšímu jevu, jsou velmi znepokojivá poslední zjištění, 
že vrstva ozonu, která se nachází ve výšče 20—50 km nad povrchem 
Země a je bariérou proti škodlivému působení slunečního záření na 
biosféru, je ničena chemickými látkami produkovanými lidskou činnos- 
tí, zvláště freony, používanými v různých sprejích, jakožto látka vy- 
tvářející a vypuzující příslušný aerosol. Pokud bude nárůst freonů v at- 
mosféře trvat, hypotéza uvažuje až o 5% zmenšení ozonové vrstvy v ro- 
ce 2000. Problém je tak složitý a závažného charakteru pro život člo- 
věka na Zemi, že se jím zabývá řada předních vědců a některé státy již 
omezily, nebo dokonce zakázaly používání aerosolů na bázi freonů. Bo- 
hužel u nás se jejich užívání stále ještě zvyšuje. 


Také problematika odpadů různého druhu se dostává nejen u nás, 
ale £ v celosvětovém měřítku mezi důležité problémy tvorby a ochrany 
životního prostředí. Technický pokrok, který přinesl zásadní změny 
v životě lidí, je v odstraňování odpadů mnohem pomalejší. Všechny vy- 
spělé státy věnují zpracování odpadů zvýšenou pozornost, a to jak 
v územních koncepcích, tak 1 v Investiční politice, aby se zabránilo na- 
růstající krizi znečišťování krajiny a sídel. | 


Na jednoho Evropana připadalo ještě v roce 1950 v průměru celkem jen 
0,5 m* odpadů, v roce 1970 to již bylo 1,2 m*a předpoklad pro rok 1990 je více 
než 3 m“ na osobu. Odpad ukládaný do propustných půd může zhoršit jakost 
vody ve studních vzdálených i 2—5 km od místa skládky ve směru proudění 
podzemních vod. 

Skládky v ČSR dnes zaujímají odhadem plochu kolem 85 km?2. Komunální od- 
pady zavalují okolí sídlišť, nekázní obyvatel se šíří po celé ploše území; bohu- 
žel u nás početnost tzv. divokých skládek je stále obrovská, ač národní výbory 
usilují o zlepšení stavu. 

Odpady průmyslových výrob jsou velmi rozmanité od neškodných nerozpust- 
ných minerálních látek až po hmoty vysoce jedovaté. Svým objemem jsou nej- 
rozsáhlejší odpady z výroby energie, které tvoří převážně popeloviny. Umísfo- 
vání průmyslových odpadů na skládkách, které v současné době převládá, se 
negativně projevuje zejména záborem půdy, druhotnou prašnostf, kontaminací 
vodotečí a podzemních vod a jinými vážnými hygienickými závadami. 

Rovněž zemědělské odpady jsou u nás významné svým množstvím a složením. 
V některých zemích se jejich množství odhaduje na více než 70 % všech odpa- 
dů. Z hygienického hlediska jsou velmi závadné pro životní prostředí. 
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Při řešení problémů průmyslových a komunálních odpadů se dnes dospívá 
k požadavku zachránit a zužitkovat maximální množství látek, jež jsou v odpa- 
dech obsaženy. Zpracování odpadu spojené s využíváním tzv. druhotných suro- 
vin a zpětným získáním(recyklací) cenných látek vyžaduje řadu moderních 
zařízení. V prvé řadě je to získání bioplynu z deponií komunálního nebo ze- 
mědělského odpadu. Např. deponie v Halbenrainu, v jižním Štýrsku, vyrábějící 
bioplyn, zaujímá 3 ha; postupně doplňovaná komunálním odpadem vyrábí 
600 m“ plynu za hodinu. Šetří přibližně 300 l topného oleje za hodinu. Ze zís- 
kaného plynu se vytápí několik sousedních obcí, v současné době využívá však 
jen 30 % produkce plynu. Deponie má dodávat bioplyn 30 let a vedle dosavad- 
ní se staví další zase na 3 ha plochy. Do deponie se vozí komunální odpady 
z území obývaného přibližně 500 000 obyvateli včetně Štýrského Hradce. Sběr 
komunálního a vhodného průmyslového odpadu zabezpečují jednotlivé obce 
a platí určitý poplatek za ukládání odpadu do deponie. Stavba a provoz de- 
ponie maximálně šetří životní prostředí. 

Běžná jsou dnes zařízení na likvidací odpadů tepelnými metodami; mnohé 
jsou dnes již překonané právě pro ztráty cenných surovin. Další způsoby zpra- 
cování odpadu jsou kompostovací zařízení, lisování, třídění, výroba paliva atp. 
Zařízení na zpětné získávání cenných látek (recyklace) využívá odpadních ply- 
nů, kapalných odpadů, pevných odpadů, kombinovaných látek především 
z průmyslu. Přistupuje se k nákladným bezodpadovým technologiím. Mimořád- 
ný zájem představují úpravny materiálu ze stavebních bouraček, starých silnic 
a jiných zdrojů, z nichž je možno získat nový kameninový homocenní šrot pro 
stavbu silnic, výrobu panelů apod.a tak šetří přírodní zdroje štěrkopísků. NSR 
využívá tohoto materiálu podle posledních údajů z 85 %. 


Pozoruhodná jsou čísla z využívání odpadu jako druhotných surovin. 
Zatímco ČSSR získává druhotné suroviny podle různých pramenů 

—5%, Běloruská a Ukrajinská SSR z 11—12%, NDR z 38% a Japonsko 
se blíží hranici 100%. Využití odpadů znamená současně řešit závažné 
hospodářské, ale také zdravotnické otázky. Nejednou bylo prokázáno, 
že neřízené divoké skládky odpadů jsou zdrojem závažných onemoc- 
nění člověka, domácích zvířat a zhoršují hygienickou situaci kolem síd- 
lišť. 


Zhoršování životního prostředí působf na člověka, na jeho estetické 
cítění, pohodu a ovlivňuje jeho zdraví. Ovlivnění zdraví člověka život- 
ním prostředím se promítá do všech lékařských oborů. Přitom je to 
však celospolečenský problém, neboť odpovědnost za narušování život- 
ního prostředí a výrobu zdravotně nezávadných výrobků mají přede- 
vším hospodářské resorty a všichni občané. 

V životním a pracovním prostředí působí na člověka čtyři základní 
skupiny činitelů: 

a) Fyzikální faktory jako je hluk, vibrace, mikroklima, zvláště sb 
ta a vlhkost, tonizující a neionizující záření. 
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b) Chemické faktory představují stále se zvyšující počet chemických 
látek nejrůznějšího složení používaný ve všech odvětvích moderního ži- 
vota společnosti. V posledních létech jsou to zvláště těžké kovy a super- 
toxické látky typu dioxinů, nitrosaminů aj. 

c) Biologické faktory představované nejen patogenními míkroorga- 
nismy (viry, bakteriemi, plísněmi, prvoky), členovci, rostlinnými pra- 
chy a pyly, ale také zplodinami některých moderních biotechnologií. 

d) Psychosociální faktory jako jsou stres, překotná urbanizace 

a další tzv. civilizační faktory, nikotinismus, alkoholismus, narkomanie, 
wosokomiální nákazy ap. 
- Jen zřídkakdy působí tyto faktory izolovaně, za rozhodující považuje- 
me jejich komplexní působení. Výzkum tohoto komplexního působení ja 
mimořádně složitý a obtížný. Právem je možno toto studium označit za 
úhelný kámen současné preventivní medicíny. Z těchto hledisek je také 
proto třeba studovat vlív pracovního a životního prostředí na zdraví člo- 
věka. 

Mezinárodní literatura se dnes zmiňuje o zkrácení střední délky živo- 
ta obyvatel silně znečištěných oblazií v průměru o 2—4 roky. Kromě 
specifických účinků jednotlivých faktorů nebo jejich skupin se medi- 
cínská věda jednoznačně shoduje na základním trendu, který ovlivňuje 
zdravotní stav a který má pro všechny faktory jednoho společného 
jmenovatele: působení na imunitní systém člověka, tj. na imunobiolo- 
glcký stav lidského organismu. Ovlivnění imunitního systému působí 
pak na nervový, endokrinní a kardiovaskulární systém. Vliv prostředí 
a chování člověka, jeho životní návyky a styl působí na vzájemnou in- 
terakci mezi mozkem, chováním a imunitními procesy, vede buď 
k udržení a zachování, nebo rozrušení homeostase — tj. stavu dynamic- 
ké funkční rovnováhy lidského organismu. 

Další skutečností je, že stále více je poznáváno u většíny výše uvede- 
ných faktorů jejich mutagenní a karcinogenní působení, případně roz- 
hodující úloha při vzniku jiných závažných chronických onemocnění. 
Pro teuto typ nejzávažnějších zdravotních důsledků je typická dlouhá 
latence; projevují se často až za řadu let po expozici, hlavně dlouhotr- 
vající. Takže např. úmrtnost na zhoubné nádory neodráží aktuální sl- 
tuaci, ale spíše minulost. Současný stav životního prostředí se v tomto 
směru projeví až v budoucnosti, v generaci následující. 

Z postupného nepříznivého působení faktorů životního prostředí na 
odolnost organismu vyplývá 1 další významný trend v infekční patolo- 
g1i; zatímco cílevědomým úsilím se podařilo ovládnout a omezit řadu 
závažných infekcí (spalničky, záškrt, dávívý kašel, tetanus, tbc, — čer- 
né neštovice byly úplně eradikovány — apod.), nastupují na scénu 
původci noví, dříve známí jako málo závažní nebo zcela neškodní. 
Takže se nyní musíme vyrovnávat s oportunním!i infekcemi, nosoko- 
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mlálními nákazami“, endogenním! infekcemi a s novými onemocněním! 
(AIDS, Lymeská borelioza 5 —) je poznávána vírová etiologle zhoub- 
ných nádorů a tzv. pomalých infekcí. 

Škodliviny z ovzduší, vody, půdy atd. se dostávají nakonec do potrav- 
ních řetězců, které zabezpečují přesun energie, ale také nežádoucích 
cizích příměsí, jako jsou těžké kovy, různé pesticidy, v potravě z jejího 
zdroje v rostlinách k živočichům. Ti žerou rostliny a saml jsou požírání 
dalšími živočichy. Člověk sám zaujímá postavení na konci potravního 
letězce nebo poblíž konce některých řetězců potravních složek. Člověk 
může jíst maso nebo pít mléko hovězího dobytka, který je krmen nebo 
spásá trávu poutající sluneční energii, ale také obsahující nežádoucí 
látky, které se dostávají do masa (nebo mléka). Člověk však může vy- 
užít 1 mnohem kratšího řetězce, když konzumuje rostlinnou potravu. 
Jeho jídelní lístek se skládá ze směsi rostlinné a živočišné potravy. 

Když rozebíráme naší potravu z tohoto ekologického hlediska, nepříz- 
nivé faktory životního prostředí se mohou v potravě projevit zvýšenou 
zátěží člověka. V principu by měly být poživatiny bez cizorodých látek. 
Dosáhrout tohoto stavu v moderní lidské společností nelze, vždy se ob- 
jeví cizí příměsi. 

Proto je nezbytné mít na zdravotní nezávadnost poživatin (chemic- 
kou, mikrobiologickou ap.) vysoké hygienické požadavky. Při stanovení 
přijatelných dávek brát ohled na podmínky, za nichž jsou potraviny 
konzumovány. Např. u kadmia a dusičnanů je třeba k přijatelné denní 
dávce stanovené Světovou zdravotnickou organizací vždy zvažovat naše 
konzumní návyky a stále narůstající množství uvedených škodlivía 
v našem životním prostředí. 

V usměrňování výživy obyvatelstva hraje proto významnou roll vý- 
chova k racionální výživě. Jde o minimalizaci negativních vlivů z kon- 
taminovaných potravních řetězců a přitom o uplatnění těch výživových 
faktorů, o nichž víme, že mohou působit příznivě a dokonce se násled- 
ně podílet na snižování nežádoucího účínku cizorodých látek. Patří me- 
zi ně cvoce, zelenina, některé výrobky z obilnín, mléka, nealkoholická 
nápoje, rostlinné bílkoviny a oleje, ryby aj. 

K těmto nepříznivým vlivům pracovního a životního prostředí přistu- 
pují některé škodlivé návyky lidí, jako je např. kouření, alkoholismus, 


2 Infekční onemocnění vzniká ve spojitosti s pobytem pacienta v zdravotnic- 
kých zaťízeních (hospitalizace, ambulantní vyšetření). Typickým příkladem je 
vírová hepatitida B. i 

3 Onemocnění člověka vyvolané spirochétou (borelií) přenášené u nás na 
člověka klíštětem obecným ze zvířat. Má výrazné kožní příznaky s následnými 
systémovými postiženími centrální nervové soustavy a záněty kloubů. Původce 
různých klinických obrazů nemocí byl objeven teprve v roce 1982. 
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nedostatek pohybu, které zhoršují působení případných vlívů pracov- 
ního nebo životního prostředí. 

Kouření — nikotinismus — je jedním ze závažných celosvětových 
zdravotnických problémů, který nevynechává ČSSR. Škodlivost kouření 
pro zdraví je dnes bezpečně prokázána, přesto tabák zůstává nejbene- - 
volentněji tolerovanou drogou. Dlouhodobé kouření výrazně zvyšuje rl- 
ziko plicní rakoviny, ischemické choroby srdeční, vede k úmrtím na 
srdeční infarkty, k výskytu časných arterioskleróz, vředové nemoci 
a onemocnění horních cest dýchacích. Děti kouřících rodičů mají nižší 
porodní váhu a častěji trpí nemocemi dýchacích cest. Povážlivé je 
kouření mládeže. Kuřáci vynechávají ročně pro nemoc o 3—4 pracovní 
cGny více než nekuřáci. V ČSSR je potřeba asi 1800 cigaret na jednoho 
občana za rok a nesnižuje se. V západních kapitalistických státech na- 
proti tomu klesla např. v Norsku spotřeba na 500 cigaret na osobu za 
rok. K poklesu došlo v USA. Tyto státy vedou systematický boj proti 
kuřáctví. Ministerstvo zdravotnictví ČSR vyhlásilo nyní soustavný boj 
proti kouření. Prokazuje se také, že děti žijící v bytech kouřících rodi- 
čů jsou poškozovány ve svém vývoji a kompenzační opatření spojená 
s pobytem v nezasaženém prostředí mají zřejmě nízký efekt. Pasívní 
ovlivňování nekuřáků v místnostech prosycených kouřem je obecně 
známo. Vykouřené cigarety v uzavřeném prostoru naplňují vzduch kar- 
cerogenními látkaml (např. benzo—a—pyrenem a nitrosaminy) vyso- 


- kými, zdraví nebezpečnými koncentracemi. Podpora kampaní proti 


kouření, prováděná v řadě zemí, k nimž jsme se nyní také připojili, má 
zásadní význam v zlepšování pracovního a obytného životního prostře- 
dí. 
Také příjem alkoholu především v souvislosti s kouřením prokazatel- — 
ně vede k řadě rakovin dýchacího a zažívacího traktu. Požíváním alko- 
holu zatěžuje se fyziologická činnost jater, která je současně ovlivňo- 
vána jinými zátěžemí ze životního a pracovního prostředí a organismus 
má sníženou odolnost. Boj proti alkoholismu podobně jako drogové zá- 
vislosti je neustále třeba sledovat při zlepšování zdravotního stavu 
upyvatelstva. Zvlášť je nutné vychovávat mládež, aby prospěšně využí- 
vala svého volného času, a dbát, aby všechny organizace plnily usnese- 
ní vlády ČSR č. 73 z roku 1985 o kulturním a účelném trávení volných 
chvil mladých lidí různých věkových skupin. Tato výchova je neodmy- 
slitelná 1 od výchovy k ochraně životního a pracovního prostředí, 
k ochraně přírody, k ochraně zdraví vlastního 1 zdraví druhých obča- 
nů, což odpovídá zásadám socialistické morálky, Její těžiště by mělo 
spočívat ve výuce biologií již na základních a středních školách. 
Podobně jako ve vnitrostátním měřítku má 1 v zahraničněpolitické 
oblasti gesci v problematice životního prostředí SKVTRI. ČSSR se plně 
zapojila v ochraně a tvorbě životního prostředí do programů zemí 
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RVHP, má dohody se svými socialistickým! sousedy. Spolupracuje s me- 
zinárodními vládními agenciem! OSN. Velký význam mělo podepsání 
ujednání mezi ČSSR a Rakouskem a zvláště pak podpis ujednání mezí 
vládou ČSSR a vládou NSR o spolupráci v oblasti ochrany životního 
prostředí, realizovaný 5. října minulého roku místopředsedou vlády 
ČSSR a předsedou SKVTRI Jaromírem Obzinou. Smlouva vyjadřuje úsilí 
obou států starat se co nejúčinněji o hlavní znečišťující prvky v obou 
průmyslově nejrozvinutějších oblastech střední Evropy. 

Ujednání se soustřeďuje na základní oblasti znečišťování, a to na ře- 
šení otázek měření a snižování emisí oxidu siřičitého v ovzduší na úze- 
mí obou států, řešení znečišťování povrchových a podzemních vod 
v ČSSR a NSR, řešení ochrany lesů, zvláště velml devastovaných lesů 
a lesů, které jsou mírně poškozené a lze je chránit. Dále zahrnuje pro- 
Liematiku zpracovávání průmyslových odpadů a jejich využití. Smlouva 
zabezpečuje oběma stranám výměnu informací o změnách v ekologic- 
ké situaci. 

Konečný akt podpisu smlouvy je výsledkem dlouhodobého Spo- 
lečného úsilí a řady dílčích kroků, které k jeho podnícení a realizaci 
provedly komise KSČ a SPD jednající o společném boji proti znečišťo- 
vání životního prostředí. 

K dohodě o tak závažných otázkách životního prostředí mezi dvěma 
sousedními státy s odlišným společenským zřízením přispěly více než 
desetileté meziparlamentní styky mezi Českou národní radou a zem- 
ským sněmem spolkové země Severní Porýní-Vestfálsko (dále SPV). Při 
těchto jednáních vždy stály v popředí otázky ekologie a podněty pro 
realizaci průmyslové kooperace pří ochraně životního prostředí. Těsně 
před podpisem byla na pracovní návštěvě na pozvání předsedy ČNR Jo- 
sefa Kempného v ČSR delegace zemského sněmu SPV vedená jeho pre- 
zidentem K. J. Denzerem. Předmětem jednání byly pochopitelně otázky 
životního prostředí. Navazovalo na dvě vědecká sympozia o životním 
prostředí, uspořádaná střídavě v Praze a v Důsseldorfu v letech 1985 
a 1986. Tato sympozla ukázala společné úsilí vědců obou zemí a pomo- 
hla překonat bariéry, které stály v cestě pochopení společných snah 
o zlepšování životního prostředí v obou zemích. Tyto kontakty také 
umožnily, aby pod vedením České komise pro vědeckotechnický a in- 
vestičuí rozvoj byl vypracován konkrétní seznam priorit k řešení 
otázek zvlášť naléhavých v ČSR a SPV. Předpokládají se akce k násle- 
dujícím otázkám: odsiřování hnědého uhlí, měřicí technika pro emise 
a emise škodlivin ze vzduchu 1 z vody, rekultivace pozemků po těžbě 
uhlí, škody způsobené výfukovými plyny na lesních a stavebních objek- 
tech, rekonstrukce památkových objektů, hygienická problematika imí- 
sí oxidů síry a dusíku, výchova k životnímu prostředí na školách všech 
stupňů atp. 
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Současně byly doporučeny diskuse odborníků a kooperativní styky 
mezi vědeckovýzkumnými ústavy a resorty a podniky ČSR a SPV při 
řešení společných problémů tvorby a ochrany životního prostředí, při 
zabezpečování výroby zařízení a vývoji technologií k ochraně životního 
prostředí. 

Všechny tyto akce svědčí -pro optimistický přístup politických 
a vědeckých kruhů obou zemí k řešení složitostí a různorodostí život- 
ního prostředí. Navazuje se na dobrý základ postavený úsilím obou 
smluvních stran. V duchu mírového politického úsilí SSSR a ostatních 
socialistických zemí otevírají se cesty i pro další oblasti možné spolu- 
práce mezi průmyslově vyspělými sousedy. 
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Při jednáních se zahraničními partnery jsme často dotazování, zda 
v ČSSR existuje také občanská iniciativa v péči a ochrane životního 
prostředí, zda se naši lidé o zachování přírody a dobrého životníh> 
prostředí vůbec zajímají. Obrovský podíl našich občanů na vytváření 
zdravého a estetického působení našeho životního prostředí v akci Z 
zůstává někdy skryt sdělovacím prostředkům a veřejnosti! Zřejmě jej. 
málo propagujeme. Přitom ve volebních programech Národní fronty na 
8. pětiletku došlo k novému výraznému posunu ve prospěch prací spo- 
jených se zlepšováním životního a pracovního prostředí. Málo je 
známo. že volební programy pro 8. pětiletku přijaly a uložily národním 
výborům jen v ČSR realizovat výstavbu 460 malých čistíren odpadních 
vod v ceně více než 800 mil. Kčs. V SSR zahrnuly národní výbory do 
výstavby v akcí Z 105 malých čistíren v nákladu asi 750 miliónů Kčs. 

Velkou roli v aktivitě občanů a národních výborů sehrála výzva vlády 
ČSR a ÚV NF ČSR z ledna 1987 k realizaci Programu péče o životní 
prostředí ČSR na léta 1987—1990. Do úkolů k ochraně životního 
prostředí se účinně zapojily organizace Národní fronty. Každá přispívá 
podle své oborové působnosti. Organizace ROH se významně zapojily 
do péče o ochranu pracovního a životního prostředí v rámci plnění 
úkolů plánů personálního a sociálního rozvoje. Mezi pozitivní výsledky 
lze zařadit rovněž vyšší aktivitu národních výborů a občanů pří péči 
o zakládání a údržbu zeleně, zvýšené úsílí o čistotu a upravenost měst 
1 obcí. Přesto by na tomto úseku bylo možné udělat podstatně více pře- 
devším v Praze a některých dalších městech a obcích. 

V oblastech se znečištěným prostředím byla schválena účinná opat- 
fení k ochraně a zlepšení zdravotního stavu občanů, především mláde- 
že a dětí a ke zlepšení provozních zařízení v závodech produkujících 
škodlivé emise do ovzduší nebo znečišťující vodní toky. 

Úkoly uložené XVII. sjezdem KSČ v oblasti ochrany a tvorby životní- 
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ho prostředí jsou zabezpečovány s vědomím, že v prvé řadě slouží 
k zlepšení zdravotního stavu obyvatel a zlepšení efektivnosti celého 
národního hospodářství. Dosažený stav zatím nemůže nikoho uspoko- 
Jovat. I na úsecích, které jsem uvedl, je zapotřebí udělat mnohem více 
a stále před sebou vidět hlavní cíl: vytvářet zdravé a příznivé podmín- 
ky pro život a práci naších lidí, 


Revoluční program 
proletariátu 


K 140. výročí vzniku Manifestu Komunistické strany 


MIROSLAV KRPATA 


Před 140 lety, v únoru revolučního roku 1848, byl poprvé publikován 
Manifest Komunistické strany, společné dílo Karla Marxe a Bedřicha 
Engelse. Zakladatelé marxismu v něm vyjádřílí program a cíle světo- 
vého komunistického hnutí. Jen málo dokumentů z kulturního dědictví 
minulých dob je svým významem srovnatelné s tímto dílem. Ideje Mani- 
festu a jeho výzva »Proletáři všech zemí, spojte se!« vedly ke zrodu 
jednoho z nejvýznamnějších hnutí soudobé epochy a inspirovaly desít- 
ky generací revolucionářů k obětavému boji za práva dělnické třídy. 
Prostýmií slovy, o to však vášnivějí vyzývá Manifest proletariát všech 
zemí k jednotě a boji. Nesmlřitelně zní jeho obžaloba a kritika vykořis- 
fovatelů. Idejemi tohoto díla se formovalo třídní vědomí proletářů 
a revolucionářů, kteří v revolučním roce 1848 stálí na barikádách boju- 
jící Paříže, Prahy, Vídně a dalších evropských měst. 

Manifest Komunístické strany vyjadřuje touhy všech velkých postav 
humanistického myšlení minulostí tak, jak nalezly výraz ve své době. 
Dává těmto touhám pokrokového filozofického myšlení předchozích 
epoch vědecký výraz 1 prostou srozumitelnou formu, formuluje je jako 
revoluční program proletariátu. I naše generace si osvojila vědecký 
světový názor a vstupovala do hnutí pod vlivem revolučních myšlenek 
Manifestu. I dnešní generace komunistů vkládá svůj skromný díl do ne- 
přetržitého úsilí dělnické třídy a pracujících v boji za lepší a spraved- 
livější společnost, za humanističtější vztahy mezi lidmi. 

Ve svých pracích, které předcházely vydání Manifestu, zakladatelé 
marxismu v nesmířitelném a ostrém boji proti různým teoriím a malo- 
buržoazním koncepcím socialismu formulovalí revoluční teorii a vědec- 
kou koncepci socialismu a nastínili taktiku revolučního proletariátu 
v boji za její uskutečnění. Významné místo v dějinách vzníku marxismu 
má jejich společná práce Německá ideologie, ve které jsou formulo- 
vány základy materialistického pojetí dějin. Marx a Engels zde od- 
halili formy a úzkou souvislost společenského vědomí se společen- 
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ským bytím. Dospělí k poznání a vymezení podstaty sociálně eko- 
nomické formace a k odhalení zákonů společenského vývoje. Od- 
halili složité, dosud skryté a nepochopené vztahy lidí v procesu vý- 
roby, vztahy lidí k přírodě i k sobě navzájem. Společenské konflikty 
a rozpory, ve kterých objevil marxismus zdroj a příčiny veškerého 
společenského pohybu a vývoje, vyrůstají právě z nesouladu mezí 
výrobními silami a výrobními vztahy. Tyto rozpory vznikají  nezá- 
vísle na vůli lidí, objektivně a zákonitě a mohou být řešeny pouze 
sociální revolucí. Vědecká analýza buržoazní společnosti marxismem 
vyústila v poznání nevyhnutelnosti a zákonitosti odstranění pod- 
staty této společnosti — soukromého vlastnictví. Zánik soukromého 
vlastnictví výrobních prostředků v procesu sociální revoluce a re- 
voluční nastolení společenských forem vlastnictví je základní pod- 
mínkou vzniku a rozvoje nového sociálně ekonomického řádu. V Ně- 
mecké ideologii je vědecky zdůvodněna nutnost uskutečnění sociální 
revoluce a nastolení politické moci dělnické třídy. 

K. Marx a B. Engels vědecky dokázali, že revoluce je nezbytná ne 
pouze proto, že žádným jiným způsobem nelze zbavit vládnoucí buržoa- 
zil mocí, ale zejména proto, že nastupující třída může pouze v revoluci 
zlomit její odpor, zbavit se starých nešvarů a přeměnit se sama v třídu 
schopnou vybudovat základy nové společností. 

Ještě před vydáním Manifestu Komunistické strány napsal B. Engels 
první variantu programu známou pod názvem Zásady komunismu. 
V ních charakterizuje komunismus jako učení o podmínkách osvoboze- 
ní proletariátu. Zásady komunismu byly nástínem programu tvořící se 
politické organizace dělnické třídy, ve kterém se objasňuje nejen pro- 
ces zrodu dělnické třídy, ale i její zásadní odlišností od všech předcho- 
zích vykořisťovaných tříd v dějinách. I v tomto díle formuluje B. En- 
gels nutnost zrušit soukromé vlastnictví výrobních prostředků a nevy- 
hnutelnost revoluční přeměny skutečnosti. Jsou zde nastíněny otázky 
získání politické moci dělnickou třídou, podstata a znaky nového 
společenského řádu, ve kterém řízení průmyslu a všech stránek spole- 
čenského života bude odňato buržoazil a výroba bude řízena celou spo- 
Ječností podle jednotného plánu, za účasti všech a v zájmu celé společ- 
nosti. V Zásadách komunismu je obsažena 1 myšlenka o nemožnosti 
vítězství proletářské revoluce v jedné oddělené zemí v historických 
podmínkách poloviny 19. století. Takový závěr byl pro epochu kapita- 
lismu volné soutěže opodstatněný. Tento závěr však bylo nutno změnít 
v podmínkách, kdy kapitalismus na přelomu 20. století přechází do 
svého monopolního stadia. V. I. Lenin správně charakterizoval zákon 
nerovnoměrného vývoje kapitalismu jako absolutní zákon imperialis- 
tické etapy vývoje. V nových podmínkách působení zákona nerovno- 


měrného vývoje zpřesníl V. I. Lenin 1 závěry o možnostech vítězství so- 


clalistické revoluce v jedné nebo několika málo zemích najednou. Do- 
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kázal, že právě zákon nerovnoměrného vývoje monopolního stadia ka- 
pítalismu vede 1 k nerovnoměrnému dozrávání ekonomických, sociál- 
ních a politických podmínek, k uskutečnění socialistické revoluce. His- 
torická zkušenost VŘSR 1 zkušenosti z úspěšného rozvoje dalších socia- 
listických revolucí po druhé světové válce potvrdily geniálnost Lenino- 
vy revoluční prognózy. 

Marxismem a materialistickým pohledem na dějiny a na vztahy mezi. 
společenským! třídami byly vytvořeny předpoklady ke vzniku a rozvoji 
dalších moderních společenských věd. »Lidstvo o sobě nevědělo aní 
zlomek toho, co se dovědělo díky marxiísmu,« napsal J. Andropov.! 

Základní zásady marxismu a vědeckého komunismu zvlášť nalezly 
svůj skvělý výraz v Manifestu Komunistické strany. Při hodnocení jeho 
ideového a teoretického významu V. I. Lenin řekl: »V tomto díle je 
s geniální jasností a výstižností nastíněn nový světový názor, důsledný 
materialismus, zahrnující 1 oblast společenského života, dialektika jako 
nejvšestrannější a nejpropracovanější učení o vývoji a teorie třídního 
boje a světodějného revolučního poslání proletariátu, tvůrce nové, ko- 
munistické společnosti.«? 

Marxismus je ucelenou soustavou filozofických, ekonomických a so- 
clálně politických idejí a názorů. Je to teorie a program světového ko- 
munistického hnutí. Materialistické pojetí dějin umožnilo odhalit urču- 
jící úlohu objektivních materiálních podmínek existence společnosti 
v dějinném vývoji. Marxova ekonomická teorie odhalila hlubinné záko- 
ny vývoje a rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů. Marxismus do- 
kázal, že základy společenských vztahů, podmínek života různých spo- 
lečenských tříd i jejich zájmů 1 základ všech idejí a politických progra- 
mů a cílů různých tříd je nutné hledat v oblasti výrobních sil, v cha- 
rakteru vlastnických vztahů, ve způsobu výroby a rozdělování. 

Pouze objektivní analýza postavení třídy ve společenském systému 
výroby nám může objasnit sociální protiklady a boj tříd 1 příčiny hlu- 
bokých krizí 1 sociálních revolucí. : 

V Manifestu formulují zakladatelé vědeckého komunismu důležité 
poznání, že třídní boj je hybnou silou vývoje společnosti tam, kde je 
jejím základem soukromé vlastnictví. Takový je objektivní zákon a lo- 
glka vývoje třídních a antagonistických systémů. Díky tomuto objevu 
se jeví dějiny společností nikoliv již jako shluk náhod a výsledek půso: 
bení živelných a nepoznatelných sil či výsledek vůle silných osobností, 
ale jako historická nutnost, která se prosazuje aktivní činností utlaČo- 
vaných a vykořisťovaných mas. Sociální revoluce jsou nejvyšší formou 


1 Andropov, J. V.: Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu 
v SSSR. Praha, Svoboda 1983, s. 8. 
* Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 26. Praha, Svoboda 1988, s. 72. 
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třídního boje. Buržoazní revoluce odstranily feudální řád, buržoazní 
společnost však neodstranila ani vykořisťování, aní existencí tříd a tříd- 
ních rozporů. Pouze vyměnila vykořisťovatele a zahalené vykořisťování 
středověku, posvěcené náboženstvím a církví, nahradila přímým, ote- 
vřeným a stupňujícím se vykořisťováním proletariátu. Buržoazní spo- 
lečnost se rozdělila na dvě antagonistické třídy — buržoazii a proleta- 
riát, jejíchž zájmy nelze sloučit. 

Manifest Komunistické strany obsahuje vědeckou analýzu příčin tříd- 
ních antagonismů v buržoazní společnosti 1 cest a forem jejich překo- 
návání. Při odhalování zákonitostí kapitalistického způsobu výroby za- 
kladatelé marxismu nejednou zdůrazňovali progresívní charakter kapí- 
talistického způsobu výroby ve srovnání s feudálním. Ukazovali na gl- 
gantický rozvoj výrobních sil, který kapitalismus vyvolal, ale současně 
odhalili, že tento úspěch je provázen zbídačováním a pauperizací rol- 
nictva a je dosahován za cenu nelidského vykořisťování pracujících. 
Panství buržoazie obnažilo protiklady a rozpory mezi vysokým stupněm 
rozvoje produktivních sil a zaostávajícími výrobními vztahy. Kapitalis- 
tické výrobní vztahy, které svého času vytvořily prostor pro bouřlivý 
rozvoj výrobních sil, se časem staly opět brzdou a vyvolaly hlubokou 
krizí v buržoazní společností. Krize kapitalismu vyvolané rozporem 
výrobních sil s výrobními vztahy má svůj odraz v ekonomické, sociální, 
politické 1 duchovní sféře společnosti. Způsob, jak zbavit společnost 
těchto krizí, je v uskutečnění sociální revoluce, která odstraní soukro- 
mé vlastnictví výrobních prostředků, nahradí ho společenskými forma- 
mi a položí základy k vyššímu stupní sociální organizace. 

Zdůvodnění nevyhnutelnosti socialistické revoluce je jedním z hlav- 
ních závěrů Manifestu Komunistické strany. Autoři analyzují vývoj jed- 
notlivých tříd a třídních vztahů. S rozvojem buržoazie se rozvíjí i pro- 
letariát — třída dělníků. I ona prochází bouřlivými etapami svého 
vývoje, formování a uvědomování sí své existence a svých zájmů, růz- 
nými etapami organizovanosti a uvědomělosti svého boje. S růstem 
průmyslové výroby roste 1 síla, početnost a organizovanost proleta- 
riátu. Z izolovaných a dílčích zápasů a odporu dělnické třídy přerůstá 
její boj v celonárodní a internacionální politické hnutí, ve světový revo- 
luční proces. Zakladatelé vědeckého socialismu přesvědčivě dokazují 
historickou roli dělnické třídy, její cíle a úkoly 1 prostředky a formy 
jejího boje. »Ze všech tříd, které dnes stojí proti buržoazil,« psali Marx 
a Engels, »je skutečně revoluční třídou jen proletariát. Ostatní třídy 
s vývojem velkého průmyslu upadají a zanikají, proletariát je však jeho 
nejvlastnějším produktem.«) 

V Manifestu je rovněž přesně charakterizována vědecká hypotéza 


3 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, Svoboda 1958, s. 437. 
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přeměny proletariátu v panující třídu. Jestliže proletariát sílou uchopí 
moc a jako vládnoucí třída ruší staré výrobní vztahy, pak s nimi sou- 
časně ruší 1 podmínky existence třídních protikladů a rozporů tím, že 
ruší existenci tříd vůbec. 

Při studiu Manifestu vystupuje do popředí základní idea tohoto díla, 
idea historického poslání dělnické třídy jako nejrevolučnější společen- 
ské síly, likvidující kapitalismus a vytvářející nový společenský řád. 
Ona je hlavní ideou integrující celou marxistickou teorií. 

Marx a Engels zdůvodňují, proč si musí dělnická třída, chce-li se 
osvobodit od vykořisťování, vytvořit vlastní politickou stranu — stranu 
komunistů. »Komunisté se liší od ostatních proletářských stran jedině 
tím, že na jedné straně v boji proletářů různých národů vytyčují a ob- 
hajují společné zájmy všeho proletariátu, nezávisle na národností; na 
druhé straně tím, že na různých stupních vývoje, jimiž prochází boj 
mezi proletariátem a buržoazií, zastupují vždy zájmy celého hnutí.«í 
Komunisté »...nemají zájmy odlišné od zájmů celého proletariátu.«* 
Teoretické základy komunistického hnutí jsou odrazem objektivně 
působících zákonů společenského vývoje, objektivně dozrálých potřeb 
společenských přeměn 1 výrazem existujících antagonismů a třídního 
boje ve společnosti. Jsou odrazem dějinného pohybu probíhajícího 
v reálných společenských vztazích. 

Boj komunistů je bezprostředně spojen s třídním bojem proletariátu. 
Síla a vliv strany jsou v těsném spojení s masami. Marxovu myšlenku 
o nutnosti existence politického předvoje dělnické třídy v nových his- 
torických podmínkách monopolního kapitalismu rozpracoval V. I. Le- 
nin. Zdůvodnil nutnost strany nového typu. Na základě zkušeností se 
zradou a reformismem sociálně demokratických stran II. internacio- 
nály dospěl k přesvědčení, že strana, má-li mít vlastnosti revolučního 
předvoje dělnické třídy v boji o politickou moc, musí být organizačně 
a ideově jednotná, akceschopná, s ukázněným, obětavým a aktivním 
členstvem. Ideová a ideologická jednota musí vycházet z revoluční teo- 
rie marxismu, kterým se strana ve své-politické práci řídí, a musí tuto 
teorií v politické praxi dále rozvíjet. 

Sociálně demokratická dělnická strana Ruska (bolševiků) zásluhou 
V. I. Lenina rozvinula nejenom revoluční praxi, ale i teorii revoluce 
a politického boje dělnické třídy, teoril a praxi výstavby soclalismu. 
Přivedla proletariát Ruska k vítězné socialistické revoluci a přeměnila 
SSSR v historicky velmi krátké době ze zaostalé země ve vyspělý a pr- 
vořadý stát současné epochy. Výsledkem působení a tvůrčího uplatnění 
idejí marxismu-leninismu je 1 zrod a úspěšný rozvoj světové socialistic- 


4 Tamtéž, s. 440. 
$ Tamtéž, s. 440. 
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ké soustavy a soudobého revolučního procesu. Ideje marxismu se staly 
v současností idejemi! míliónových mas všech národů a kontinentů. 

Významné místo v Manifestu zaujímá odmítavý a kritický přístup 
Marxe a Engelse k buržoazním falzifikacím a pomluvám cílů a progra- 
mů komunistického hnutí. Odmítají bezpočetná obvinění komunistů ze 
strany měšťáků, že usilují o zrušení »poctivě« nabytého vlastnictví, že 
odmítají osobnost a svobodu člověka, že usilují o zničení rodiny, zrazu- 
jí vlast a národ apod. Zakladatelé marxismu ukázali, že komunisté sí 
nestavějí za úkol zničit vlastnictví vůbec, nýbrž odstranit buržoazní 
vlastnictví. Usilují o nastolení společenských forem vlastnictví výrob- 
ních prostředků, které umožní rychlý rozvoj společenského bohatství, 
vzník a rozvoj nových společenských vztahů. Základem nového spole- 
čenského systému bude společenské vlastnictví výrobních prostředků. 
Proletářská revoluce vyvlastněním vykořisťovatelů vytvoří podmínky 
pro nezbytný soulad výrobních sil a výrobních vztahů. Tím silně ovlivní 
1 psychologické podmínky rozvoje společnosti 1 individua. Tato pře- 
měna však neproběhne automaticky, ale za aktivní účasti všeho lidu. 

Lid uskutečňující socialistickou revoluci si musí ještě dlouho uvědo- 
movat své postavení vlastníka společenského bohatství a osvojit si eko- 
nomicky, politicky 1 psychologicky kolektivistické uvědomění a cho- 
vání. 


Marx a Engels v Manifestu dokazují, že komunisté neohrožují svobo- 
du jednotlivce, ale usilují o zrušení buržoazní svobody vykořisťovat 
pracující. Nestavějí otázku zrušení rodiny a zespolečenštění žen tak, 
jak jej obviňují měšťácí, ale usilují o vytvoření podmínek pro nastole- 
ní nových rodinných vztahů 1 nových vztahů, které by změnily postave- 
ní ženy ve společnosti, zrušíly postavení, do kterého ji odsuzuje měš- 
fťácká společnost. Komunisté neusilují o omezení osobnosti, ale naopak 
jim jde o vytvoření takových sociálních podmínek, které by umožnily 
komplexní rozvoj osobnosti. 


Klíčovou otázkou Manifestu je idea dobytí politické moci dělnickou 
třídou. »Nejbližší cíl komunistů je týž jako cíl všech ostatních proletář- 
ských stran: ztvárnění proletariátu ve třídu, svržení panství buržoazie, 
vydobytí politické moci proletariátem.«$ Dále: »Proletariát využí- 
je svého politického panství k tomu, aby postupně vyrval buržoazii vše- 
chen kapitál, soustředil všechny výrobní nástroje v rukou státu, tj. pro- 
letariátu zorganizovaného v panující třídu, a co nejrychleji rozmnožil 
sumu výrobních sil.«/ 


Přestože autoři Manifestu nepoužívali termínu diktatura proleta- 


8 Tamtéž, s. 440. 
7 Tamtéž, s. 449. 
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rlátu, Lenin říká: »Zde vidíme formulací jedné z nejvýznamnějších 
a nejdůležitějších myšlenek marxismu v otázce státu, a to myšlen- 
ky „diktatury proletariátu“ «Š Kategorie diktatury dělnické třídy po- 
užil K. Marx teprve později ve své prácí Třídní boje ve Francil. Od 
té doby se stala ústřední ideou celého marxistického učení. 

- Své představy o budoucím komunistickém společenském systému vy- 
vodili Marx a Engels z analýzy objektivních protikladů rozvinuté kapi- 
talistické velkovýroby. Jen takový přístup jim umožnil formulovat 
vědeckou prognózu základních znaků nového společenského řádu, kte- 
rý se měl v počátcích a v polovině 20. století zrodit v bouřlivých revo- 
lucích inspirovaných VŘSR v Rusku. Pří charakteristice základních ry- 
sů komunistické společnosti uvádějí, že jde o společnost, ve které 
v průběhu vývoje zmízí třídní rozdíly, veřejná moc ztratí svůj politic- 
ký charakter. Komunistická společnost zabezpečí svobodný rozvoj 
všech svých členů. Myšlenka, že: »Místo staré buržoazní společnosti 
s jejími třídami a třídními protiklady nastoupí sdružení, v němž svo- 
bodný rozvoj každého je podmínkou svobodného rozvoje všech...«ů 
svědčí o historickém optimismu zakladatelů vědeckého komunismu, 
kteří buduocnost lidstva viděli jasněji, než mnozí současníci poznali 


dobu, v níž žili. 
Inspirující pro dnešek je 1 kritika dobových směrů a proudů nevědec- 


-kého a utopického pojetí socialismu, kterou Marx a Engels v Manifestu 


podali. Na adresu buržoazních pojetí socialismu typu Proudhona se 
v Manifestu říká: »Soclalističtí měšťácí chtějí podmínky existence mo- 
derní společnosti, ale bez bojů a nebezpečí, které z nich nezbytně vy- 
plývají. Přejí si existující společnost, ale bez živlů, které ji revolucioni- 
zují a rozkládají. Chtějí mít buržoazii bez proletariátu.«!0 

Autoři Manifestu podali analýzu kritickoutopického soclalismu a ko- 
munismu a zhodnotili skutečný význam a přínos utopických socialistů 
19. století pro socialistické a dělnícké hnutí. Ukázalí na rozdíl vědec- 
kého pojetí socialismu od utopických představ, na skutečnost, že uto- 
píisté nepřikládají proletariátu samostatnou dějinnou iniciativu, nevidí 
žádné jemu vlastní politické hnutí. Dělnická třída je pro utopisty pouze 
třídou nejvíce trpící. Současně však zavrhují jakékoliv politické akce, 
zejména revolučního charakteru. Změnu společností chtějí dosáhnout 
pokojnými prostředky a pokoušejí se drobnými úpravami dosáhnout 
spravedlivější organizace společnosti. 

Vydání Manifestu Komunistické strany bylo zákonitou etapou formo- 
vání a rozvoje revoluční teorie K. Marxe a B. Engelse. Bylo výsledkem 


8 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1956, s. 412. 
9 Marx, K. — Engels B.: Spisy. Sv. 4. Praha, Svoboda 1958, s. 450. 
30 Tamtéž, s. 456—457. 
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dosažení vyššího stupně teoretického poznání a zobecněním revoluční 
praxe proletariátu. O významu Manifestu napsal V. I. Lenin: »Tato ne- 
velká knížečka vydá za celé svazky; její duch je dodnes živou a hyb- 
nou silou veškerého organizovaného a bojujícího proletariátu cívilizo- 
vaného světa.«!l 

Ideje vyložené v prvním programovém dokumentu vědeckého komu- 
nismu byly tvůrčím způsobem dále rozpracovány V. I. Leninem a v pra- 
xi realizovány při formování bolševické strany a uskutečnění první so- 
cialistické revoluce v dějinách lidstva. V současné době KSSS ve svém 
programu přijatém na XXVII. sjezdu KSSS i ostatní komunistické 
strany dále zobecňují zkušenosti mezinárodního komunistického hnu- 
tí a obohacují ideje marxismu-leninismu o nové poznatky. Vědecká 
teorie marxismu-leninismu je základem soudobého revolučního myšlení 
a revoluční praxe pokrokových sil. 

Manifest Komunistické strany vydaný před 140 lety byl revolučním 
činem a převratem v myšlení 1 v pojetí a výkladu dějin společnosti. 
I dnes stojí světové komunistické hnutí před nutností překonávat ste- 
reotypy v teoretickém myšlení i v politické praxi. Nové myšlení vyvola- 
né zásadními změnami v soudobých podmínkách je objektivním odra- 
zem změn vyvolaných nejen probíhající sociální revolucí zahájenou před 
70 lety VŘSR v Rusku, ale £ rozvojem světového revolučního procesu, 
vědeckotechnickou revolucí i důsledky dosažení vojensko-strategické 
© rovnováhy. I naléhavé ekologické problémy vyžadují nové přístupy jak 
v teorii, tak i v praxi. Realizovat novou, otevřenou a přímou politiku 
znamená hledat kritéria pro hodnocení dosažených etap vývoje světo- 
vého socialismu i pro pravdivé zhodnocení změn probíhajících v kapí- 
talistickém světě. Nová sítuace vyžaduje hledat novou taktiku a strate- 
gil k rozvoji světového revolučního procesu z třídních pozic, hledat no- 
vé styčné body, nové formy spolupráce revolučních sil se snahou do- 
sáhnout hlavního cíle, zabránit válce a urychlit sociálně ekonomický 
vývoj světového socialismu. Manifest Komunistické strany je pro nás 
na této cestě stále aktuálním, podnětným a inspirujícím prosřemovým 
dokumentem. 


U Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1980, s. 24,' 


Sociálně ekonomické otázky 


Součinnost © 

centrální a podnikové sféry 
v přestavbě 

hospodářského mechanismu 


JAROMÍR MATĚJKA 


Přestavba ekonomiky a zejména přestavba hospodářského mechanis- 
mu představuje ve své podstatě kvalitativně vyšší stupeň poznání a roz- 
víjení socialistických výrobních vztahů 1 využívání jejích ohromných 
potenciálních možností. Tyt vztahy jsou velice složitě strukturovány 
po vertikální 1 horizontální linií. Po vertikální línil jde především 
o vzájemné vztahy centrální sféry řízení národního hospodářství (cen- 
tra) a konkrétních chozrasčotních organizací (podniků, družstev 
apod.), jakož 1 o vztahy uvnitř této podnikové sféry, tj. řídících or- 
gánů hospodářské organizace a všech jejích strukturních článků. 

Hlavním směrem přestavby těchto vztahů bude uplatňování principů 
demokratického centralismu v celé ekonomice na řádově vyšší, dokona- 
lejší úrovní. Přitom je možno právem konstatovat, že v našich podmín- 
kách právě charakter vztahů centra a podnikové sféry významně před- 
určuje 1 ostatní vztahy a je v mnohém rozhodující pro účinnost celého 
systému řízení, pro rozvoj tvůrčí iniciativy lidí při zvyšování produktí- 
vity práce a uspokojování potřeb společnosti. To má. tedy klíčový vý- 
znam 1 pro úspěch linie zaměřené na intenzifikací ekonomiky. Centrum 
především nemůže nadále vystupovat v roli jakéhosi jediného direk- 
tivního místa v ekonomice, podle jehož rozhodnutí se bude vše dít, 
aniž by podniková sféra a pracující měli dostatek prostoru pro vlastní 
iniciativu a účast na řízení. Charakter vztahů centra a podnikové sféry 
však implikuje 1 celou škálu dalších vztahů v ekonomice, např. vztahy 
mezi výrobci a odběrateli či spotřebiteli, vztahy pracujících uvnitř ko- 
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lektivu apod., které rovněž musíme změnit. Jde o nastolení kvalitativně 
nových podmínek pro maximální uspokojování potřeb společnosti v nej- 
širším slova smyslu, které je třeba přestavbou všech uvedených linií 
a rovin vztahů vytvořit. 

Kvalitativní změna socialistických výrobních vztahů včetně vztahů 
centra a podniku však nespočívá v popření socialistického vlastnictví, 
v odmítnutí principu plánovitosti, demokratického centralismu čí prin- 
cipu socialistického rozdělování podle výsledků práce a dalších princi- 
pů, na nichž je fungování socialistické ekonomiky objektivně založeno. 
Spočívá v revolučních změnách, uvádějících tyto vztahy do pohybu, 
a to v souladu s objektivně existující současnou realitou rozvinuté so- 
cialistické zbožní výroby, podmínkam! uvnitř ekonomiky i ve světě, ja- 
kož 1 charakterem vědeckotechnické revoluce. K uskutečnění těchto 
revolučních přeměn je však třeba vytvářet některé klíčové předpokla- 
dy, především v těch oblastech, které jsou pro kvalitu výrobních 
vztahů rozhodující, avšak které byly často v minulosti opomíjeny. 

Jednou z nejdůležitějších je zabezpečení zbožně peněžní rovnovážnos- 
ti ekonomiky. Nedostatečné zvládnutí této rovnovážnosti způsobuje, že 
se vztahy v ekonomice deformují. Vzniká nesoulad nabídky a poptávky, 
potíže v zásobování, výrobce není nucen kvalitně, pohotově, s nízkými 
náklady a v potřebné struktuře vyrábět a dodávat. Spotřebitel, odběra- 
tel je v pozicí, kdy musí odebrat to, co je dodáno, koupit, co je na trhu, 
a mnohdy neuspokojuje své potřeby v souladu s posláním socialismu. 
Deformují se však i vztahy hospodářského centra a podnikohospodář- 
ské sféry. Centrum musí podrobně rozdělovat ohromné množství defi- 
citních výrobků, limitovat jejích spotřebu, přidělovat tyto výrobky čí 
omezené zdroje včetně deviz, přerozdělovat je atd. Tímto způsobem 
však centrum snímá zodpovědnost z hospodářských organizací, zabývá. 
se otázkami, které v převážné většině nejsou objektivně nutnou 
a správnou náplní jeho činností. V ekonomice tím vzniká klíma nezod- 
povědnosti a nedostatečné iniciativy podnikové sféry, neboť za ní roz- 
hoduje někdo jiný a ona se za tato rozhodnutí aní nemůže cítit vázána 
svou odpovědností. A konečně jedním z nejzávažnějších negativních 
důsledků nízké pohotovosti a malé adaptability výrobců je v daných 
podmínkách nedostatečné tempo celého procesu vědeckotechnického 
rozvoje, zvláště aplikace jeho poznatků do praxe, a tedy také nesplnění 
celospolečenských, centrem vytyčovaných strategických cílů. 

Z koncepce dokumentů k přestavbě hospodářského mechanismu je 
zřejmé, že na řízení rovnovážnosti, a to především státním plánem, je. 
kladen mimořádný důraz. Přitom faktory jejího udržování nelze spatřo-. 
vat v neodůvodněném růstu cen (který je k tomu účelu navíc £ málo 
účinný), ale především v urychlování dynamiky tvorby zdrojů a do- 
časně 1 jisté restrikci peněžních prostředků. 
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Vedle zbožně peněžní rovnovážnosti má ovšem pro vztahy rozdělo- 
vání, pro vztahy lidí v pracovních kolektivech, pro jejich pracovní mo- 
rálku a kázeň a tedy 1 pro vysokou účinnost lidské práce klíčový vý- 
znam rovnovážnost mezi požadavky na pracovní síly a jejích reálnými 
zdroji. Právě vytváření a udržení této rovnovážnosti je jedním z nej- 
složitějších úkolů socialistického způsobu řízení ekonomiky, neboť se 
nemůžeme ani smiřovat se současným »nedostatkem« pracovních sil, 
na druhé straně však musíme vyřešit to, čeho kapitalismus není scho- 
pen, tj. zabezpečit účinné fungování ekonomiky bez armády nezaměst- 
naných. Do procesu vytváření celkové ekonomické rovnovážnosti patří 
ovšem 1 oblast, jež bude stále významněji ovlivňovat kvalitu ekonomic- 
kých a společenských vztahů, oblast ekologická. . 

Druhým závažným okruhem otázek spojeným se vztahem centra 
a podnikové sféry je záležitost důsledného objektivního vymezení kom- 
petencí tj. odpovědnosti! a pravomoci jednotlivých stupňů řízení v řídící 
vertikále. Správně se v této souvislosti hovoří o nutnosti dodržovat sy- 
metrii odpovědnosti a pravomoci, avšak z hlediska rozdělení kompe- 
tencí to není princip prvořadý. Nejdůležitější zde je respektování ob- 
jektivního postavení a úlohy jednotlivých stupňů řízení v ekonomice. 
Toto postavení není možno, jak jsme sí po léta představovali, vymezit 
libovolně, neboť je objektivně dáno. Na jedné straně existuje množství 
relativně oddělených výrobců hospodařících a spolupracujících na 
principech socialistického zřízení založených na společenském vlast- 
nictví, ale jsou to současně subjekty, které vyrábějí, nakupují a pro- 
dávají zboží. K tomu musí mít potřebnou samostatnost, jejich funkce 
nemůže žádný jiný ekonomický subjekt převzít. Oni sami mají povín- 

nost vytvářet koncepce svého dalšího rozvoje, rozhodovat o tom, co 
a jakým způsobem vyrábět; jsou za to 1 hmotně zodpovědní. 

Na druhé straně centrum musí plnit v ekonomice úkoly, které jsou 
výlučně jeho neodmyslitelnou funkcí a které na jiné úrovní řízení anl 
plněny být nemohou. Je to již uvedené řízení celkové ekonomické, ze- 
jména zbožně peněžní rovnováhy. Zahrnuje 1 emisní, měnové, kursové 
a finanční funkce státu, tj. funkce, které nemohou vykonávat organíza- 
ce. Stejně tak se na úrovní centra musí zpracovávat makrostrukturální, 
strategické rozvojové plány, programy a koncepce celospolečenského 
významu. Zahrnují potřeby ekonomiky v nejširším smyslu včetně jejího 
zapojení do mezinárodní dělby práce. Na této úrovni se také pokud jde 
o naplňování strategie ekonomického a sociálního rozvoje uplatňuje 
vrcholově a jednotně řízená vedoucí úloha komunistické strany. Dále, 
jedině z centra je možno řídit další rozvoj hospodářského mechanismu 
ve smyslu zdokonalování výrobních vztahů socialismu. Avšak právě 
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zapojení do mezinárodní dělby práce aj. jsou dnes relativně největší 
slabinou našeho centrálního řízení. Proto stranické a státní dokumenty 
k přestavbě orientují činnost centra právě tímto způsobem. 

Třetím předpokladem radikální změny ve vztahu centra a podniko- 
hospodářské sféry je důsledné dodržování principu spravedlivého roz- 
dělování podle výsledků práce, tj. podle efektivnosti. Nejde však zdale- 
ka jen o rozdělování v oblasti mezd, ale i o rozdělování zdrojů na in- 
vestice, na kulturní a sociální potřeby, na společenskou spotřebu aj., 
vlastně všech zdrojů, které má společnost k dispozici. Současný způsob 
rozdělování těchto zdrojů mezi odvětví, podniky (družstva), sociální 
skupiny, až po odměňování jednotlivých pracovníků, spočívá na indivi- 
duálně rozdílných, neodůvodněně diferencovaných pravidlech; pro 
jednotlivé subjekty platí různé ukazatele, různé normativy, slevy 
z odvodů a daní. Spolu s tím působí u nás ceny s neodůvodněně rozdíl- 
nou mírou zisku, která je v mnoha případech nezávislá na skutečné 
úrovni efektivnosti apod. Tyto podmínky a způsob rozdělování otevírají 
široké pole působnosti subjektivismu, neumožňují spolehlivě rozlišit, 
která organizace skutečně prosperuje, rozmnožuje svěřenou část socia- 
listického vlastnictví, a která žije na jeho úkor. Pro vztah mezi cen- 
trem a podnikohospodářskou sférou z toho vyplývá řada nepříznivých 
důsledků, jako snaha zakrývat rezervy a v podstatě 1 jistá vynucenost 
nivelizovat výsledky podníků, nivelizovat odměňování. Nejzávažnější 
příčinou nivelizace odměn mezi jednotlivými pracovníky tedy není aní 
tak neochota podnikových vedení diferencovat výdělky a odměny, 
nýbrž nivelizace založená celým systémem řízení počínaje státním 
plánem, finančními nástroji a měkdy 1 pseudosociálními hledisky. Cen- 
trum v těchto podmínkách také není schopno precizně rozlišit dobré 
a špatné výrobní programy, sestavit žebříček efektivnosti jednotlivých 
podniků a jejich výrobních programů; nemá tudíž dostatek objektiv- 
ních podkladů pro řízení strukturální politiky. Nivelizace příjmů na 
podnikohospodářské úrovní zároveň vede k oslabování iniciativy 
a zpětně tak působí jako bariéra rychlejší BynamIKy tvorby společen- 
ských zdrojů. 

V této souvislosti je důležitý ještě jeden aspekt. Pro dosavadní roz- 
dělování je typické, že ho stále převážně řídíme podle hlediska plnění 
ukazatelů plánu. Přirozenou snahou organizací proto je usilovat 
o snadno splnitelné plány, požadovat co nejvyšší vstupy a zavazovat se 
k nenáročným výstupům. To je v přímém rozporu s principem efektiv- 
nosti, tj. zvyšováním výroby co nejdokonalejších užitných hodnot s co 
nejnižšími společenskými náklady. Navíc, organizace, jež iniciativně 
prokáže možnost rozvoje, dostane »za trest« vyšší plán. Ani to pochopil- 
telně nevede k rozvoji iniciativy. Tyto přístupy je třeba radikálním 
způsobem změnit. Komplexní přestavba proto počítá nikoliv se zainte- 
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resovaností na úrovní plnění plánovaných ukazatelů, ale na skutečně 
docílených konečných hospodářských výsledcích. Vnitřním zájmem cr- 
ganizací se musí stát co nejvyšší hospodářské úkoly, progresivní plány, 
a tím í jejich dodavatelsko-odběratelské smluvní zabezpečení. Vysokou 
mírou náročnosti plánu si budou samy podníky vytvářet předpoklady 
svého dalšího ekonomického a sociálního rozvoje včetně oblastí mezd, 
budou mít výhody v přístupu k úvěrovým, devízovým a dalším společen- 
ským zdrojům a budou současně 1 společnosti nejvíce přinášet. Tento 
principiálně odlišný způsob rozdělování, dokonaleji respektující so- 
cialistický charakter vlastnictví, bude jasněji a kritičtěji ukazovat míru 
úspěšnosti jednotlivých ekonomických subjektů v celém procesu socia“ 
listické rozšířené reprodukce a bude také dokonaleji naplňovat So- 
cialistický princip zásluhovosti. Plán přestane být cílem, ale stane se 
skutečně nejdůležitějším nástrojem a prostředkem dosahování celo- 
společenských, centrálně stanovených, ekonomických a sociálních cílů 
vytyčených stranou. 

Změnu v pojetí rozdělování podle skutečně docilovaných výsledků 
musíme ovšem založit na co nejobjektivnějším měření efektivnosti, 
V podmínkách zbožní výroby lze tuto efektivnost na podnikové úrovní 
měřit pouze ziskem. Tuto ekonomickou kategorii nelze obejít, nutno sí 
však uvědomit, že má dvě stránky. Peněžní stránku, jež je v podmín- 
kách kapitalismu cílem, ale za socialismu vystupuje jako prostředek 
měření ekonomické činnosti. Druhá stránka zisku spočívá v tom, že je 
představitelem přírůstku užitných hodnot a z tohoto hlediska je za 
socialismu cílem. A proto tvrdíme, že je zisk také optimalizačním krl- 
tériem. 

Aby zisk mohl spolehlivě bez škodlivých průvodních jevů plnit tuto 
funkci a byl kvalitním měřítkem efektivnosti hospodaření organizací, 
musí být vytvořeny náročné ekonomické podmínky, a to především 
účínným centrálním řízením. Pro zisk, stejně jako pro cenu, jejíž je 
zisk součástí, platí, že se mohou stát racionálními kritérii společensky 
nutné práce, resp. úspor této práce, jen za jistých ekonomických pod- 
mínek; zvláště jde o to, že tvorba 1 realizace plánů a hmotná stimulace 
musí být důsledně orientovány na efektivnost, musí dlouhodobě půso- 
bit tendence k rovnovážnosti ekonomiky a v rámci toho 1 k souladu na- 
bídky a poptávky, musí existovat podmínky účinné soutěže hospodář- 
ských subjektů, a to včetně otevřenosti ekonomiky vůči zahraničí. Ta- 
kovéto podmínky pro racionalitu cen, které musí plánovitě zakládat 
především centrum, nelze nahradit, jak jsme se často v minulosti do- 
mnívali, ani sebedokonalejšími metodami centrální tvorby cen; naivní 
je 1 představa, že bychom je mohli obejít jakousi přestavbou naších cen 

podle cen světových. Z uvedeného tedy jednak vyplývá, že zisk jako 
ničím nezastupitelná objektivní ekonomická kategorie nemůže být 
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chápán a využíván Izolovaně od podmínek, v nichž působí a jednak 
také, že případy protispolečenského působení zisku netkví v jeho pod- 
statě, ale v chybách, kterých se socialistická společnost při řízení 
ekonomiky dopouští. 

Centrum musí tedy vytvářet podmínky k tomu, aby zisku nemohlo být 
dosahováno společensky nežádoucími cestami, např. zneužíváním po- 
stavení monopolního výrobce či nerovnovážnosti na trhu ke zvyšování 
cen; centrum musí usilovat o odstranění diktátu dodavatele. Stejně tak 
je pro náročnost ekonomických podmínek nezbytný jednotný přístup 
k pojetí a měření efektivnosti, ke způsobům hmotné stimulace a od- 
měňování, k typu ceny apod. tj. k základním ekonomickým, zvláště hod- 
notovým parametrům. Nelze přece účinně usilovat o intenzifikaci, je- 
jímž nábojem je právě efektivnost, a přitom tuto efektivnost každému 
resortu či organizaci jinak měřit, hodnotit, či každého jinak odměňovat, 
Proto přestavba vychází z jednotného principu efektivnosti a v zásadě 
pracuje s jednotnými normativy, odvody, daněmi a pravidly pro roz- 
dělení zdrojů. 

Dialektika rozvoje demokratického centralismu účáy zahrnuje sou- 
časné posílení samostatnosti, pravomoci a odpovědnosti podniků 
1 zkvalitnění centrálního řízení národního hospodářství. 

Čtvrtým předpokladem zkvalitnění vztahů řízení včetně vztahů cen- 
tra a podnikohospodářské sféry je ekonomická soutěž hospodářských 
subjektů. Tuto soutěž nelze nahradit ani plánem, aní ekonomickými ná- 
stroji. Nejde nám o kapitalistickou konkurenci spojenou s kumulací 
bídy na jedné straně a bohatství na straně druhé, s průvodním! rysy 
jako je krize, nezaměstnanost a nespravedlivé sociální rozdíly. Účinné 
soutěže socialistického typu se však nemůžeme zřící; musíme ji pláno- 
vitě řídit a k jejímu rozvíjení máme řadu možností. Např. ve spotřeb- 
ním čí potravinářském průmyslu můžeme vytvořit více organizací, není 
nijak ekonomicky odůvodněné, abychom zde mělí tak ohromné celky. 
Na druhé straně velké monopolní výrobce např. investičního, složitého 
nebo hromadného strojírenského zboží nebude zpravidla účelné dělit 
čí vytvářet u nich duplicitní výroby; zde je však možno a nutno posta- 
vít výrobce do podmínek soutěže a konkurence na světovém trhu. 
I v naší, relativně malé a poměrně dost monopolně uspořádané ekono- 
mice, je tudíž možné vytvářet klima ekonomické soutěže. Kromě toho 
ekonomická soutěž a ekonomická spolupráce jsou nedílnou součástí 
1 socialistické ekonomické integrace, jsou dvěma stránkami téže mince. 

Bez ekonomické soutěže nelze radikálně postoupit v rozvoji soclalis- 
tických výrobních vztahů. Nelze bez ní napravit vztahy po horizontální 
linii, tj. vztahy výrobce vůči odběrateli či spotřebiteli, nelze však aní 
zkvalitnit vztahy mezi centrem a podnikovou sférou. Centrum ke kva- 
litnímu řízení potřebuje partnera v hospodářských subjektech fungu- 
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jících a prosperujících na vysoké úrovní, subjekty, které by byly zain- 
teresovány na maximálních výsledcích, vynucovaných objektivně 
utvářenými náročnými podmínkami. Do těchto náročných podmínek 
patří jak kvalitní centrální řízení, tak náročné kriteriální a parame- 
trické prostředí formované rovnovážností, náročným hospodářským 
mechanismem 1 ekonomickou soutěží. 

Je tedy zřejmé, že zkvalitnění vztahů centrální a podnikové sféry 
v rámci přestavby hospodářského mechanismu, posun těchto vztahů na 
vyšší úroveň, předpokládá změny celého komplexu socialistických 
výrobních vztahů, zejména vztahů řízení, spolupráce a soutěže. Předpo- 
kládá však také výrazné změny v myšlení lidí a cestách realizace je- 
jich zájmů. 

Mnohdy u nás 1 za hranicemi bývá přestavba hospodářského mecha- 
nísmu v socialistických státech a tedy 1 v Československu vykládána ja- 
ko ústup od centrálního řízení, jako decentralizace pravomoci. Tento 
výklad je však zcela falešný. Ve skutečnosti musí dojít ke zkvalitnění 
a tím 1 posílení centrálního řízení. Jistě, centrum nebude rozhodovat 
o každé položce, o způsobu uskutečnění kdejakého hospodářského 
aktu. Ale cožpak tyto procesy dnes skutečně ovládá? Cožpak ty tisíce 
příkazů, podmínek, limitů a ukazatelů něco řeší? Vždyť jsou nedosta- 
tečně zabezpečovány strukturální programy, koncepce rozvoje 1 vývoj 
efektivnosti ekonomiky (viz dlouhodobé zhoršování účinnosti výrob- 
ních fondů, efektivnosti zahraničního obchodu, zvyšování nežádoucích 
dotací apod.), prohlubují se nedostatky v materiálně technickém záso- 
bování, v dodavatelsko-odběratelských vztazích, a v posledním období 
Í na vnitřním trhu. Výrazem dosavadní slabosti centrálního řízení eko- 
nomiky je vedle již uvedených skutečností 1 absence dostatečně spoleh- 
livých dlouhodobých strategií rozvoje včetně zapojení do mezinárodní 
socialistické ekonomické integrace, a to 1 se Sovětským svazem. Výra- 
zem této slabosti centrálního řízení je ostatně 1 absence adekvátního 
hospodářského mechanismu. | 

Proto je třeba centrální řízení posilovat. Nikoliv však dosavadním! 
neúčinnými metodami, nýbrž realizací zásadně nové koncepce včetně 
změny charakteru a struktury centrálních orgánů. Tato koncepce musí 
být popřením administrativně byrokratického, nekvalifikovaného cen- 
trálního řízení, které nekompetentně zasahuje do podnikové sféry, brz- 
dí iniciativu, podnikavost, snímá z lidí odpovědnost a vlastně přehlíží 
hlavní přednost socialismu — všestranný rozvoj tvůrčí iniciativy lidí, 
tvůrčí naplňování jejich vlastnických práv a povinností včetně přímé 
účasti na řízení. Nejde tedy o ústup od centrálního řízení, nýbrž o jeho 
kvalitativní změnu, jeho revoluční přestavbu v souladu s potřebami so- 
cialistické ekonomiky.' 

„Přestavba hospodářského mechanismu musí být založena na vztazích 


chápán a využíván izolovaně od podmínek, v nichž působí a jednak 
také, že případy protispolečenského působení zisku netkví v jeho pod- 
statě, ale v chybách, kterých se soclalistická společnost při řízení 
ekonomiky dopouští. 

Centrum musí tedy vytvářet podmínky k tomu, aby zisku nemohlo být 
dosahováno společensky nežádoucími cestami, např. zneužíváním po- 
stavení monopolního výrobce či nerovnovážnosti na trhu ke zvyšování 
cen; centrum musí usilovat o odstranění diktátu dodavatele. Stejně tak 
je pro náročnost ekonomických podmínek nezbytný jednotný přístup 
k pojetí a měření efektivnosti, ke způsobům hmotné stimulace a od- 
měňování, k typu ceny apod. tj. k základním ekonomickým, zvláště hod- 
notovým parametrům. Nelze přece účinně usilovat o intenzifikaci, je- 
jímž nábojem je právě efektivnost, a přitom tuto efektivnost každému 
resortu čí organizaci jinak měřit, hodnotit, čí každého jinak odměňovat, 
Proto přestavba vychází z jednotného principu efektivnosti a v zásadě 
pracuje s jednotnými normativy, odvody, daněmi a pravidly pro roz- 
dělení zdrojů. 

Dialektika rozvoje demokratického centralísmu tedy zahrnuje sou- 
časné posílení samostatnosti, pravomoci a odpovědnosti podniků 
1 zkvalitnění centrálního řízení národního hospodářství. 

Čtvrtým předpokladem zkvalitnění vztahů řízení včetně vztahů cen- 
tra a podnikohospodářské sféry je ekonomická soutěž hospodářských 
subjektů. Tuto soutěž nelze nahradit aní plánem, aní ekonomickými ná- 
stroji. Nejde nám o kapitalistickou konkurencí spojenou s kumulací 
bídy na jedné straně a bohatství na straně druhé, s průvodnímí rysy 
jako je krize, nezaměstnanost a nespravedlivé sociální rozdíly. Účinné 
soutěže socialistického typu se však nemůžeme zřící; musíme ji pláno- 
vitě řídit a k jejímu rozvíjení máme řadu možností. Např. ve spotřeb- 
ním či potravinářském průmyslu můžeme vytvořit více organizací, není 
nijak ekonomicky odůvodněné, abychom zde měli tak ohromné celky. 
Na druhé straně velké monopolní výrobce např. investičního, složitého 
nebo hromadného strojírenského zboží nebude zpravidla účelné dělit 
či vytvářet u nich duplicitní výroby; zde je však možno a nutno posta- 
vit výrobce do podmínek soutěže a konkurence na světovém trhu. 
I v naší, relativně malé a poměrně dost monopolně uspořádané ekono- 
mice, je tudíž možné vytvářet klima ekonomické soutěže. Kromě toho 
ekonomická soutěž a ekonomická spolupráce jsou nedílnou součástí 
1 socialistické ekonomické integrace, jsou dvěma stránkami téže mince. 

Bez ekonomické soutěže nelze radikálně postoupit v rozvoji socialis- 
tických výrobních vztahů. Nelze bez ní napravít vztahy po horizontální 
linii, tj. vztahy výrobce vůči odběrateli či spotřebiteli, nelze však ani 
zkvalitnit vztahy mezi centrem a podnikovou sférou. Centrum ke kva- 
litnímu řízení potřebuje partnera v hospodářských subjektech fungu- 
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jících a prosperujících na vysoké úrovní, subjekty, které by byly zain- 
teresovány na maximálních výsledcích, vynucovaných objektivně 
utvářenými náročnými podmínkami. Do těchto náročných podmínek 
patří jak kvalitní centrální řízení, tak náročné kriteriální a parame- 
trické prostředí formované rovnovážností, náročným hospodářským 
mechanismem 1 ekonomickou soutěží. 

Je tedy zřejmé, že zkvalitnění vztahů centrální a podnikové sféry 
v rámci přestavby hospodářského mechanismu, posun těchto vztahů na 
vyšší úroveň, předpokládá změny celého komplexu soctalistických 
výrobních vztahů, zejména vztahů řízení, spolupráce a soutěže. Předpo- 
kládá však také výrazné změny v myšlení lidí a cestách realizace je- 
jich zájmů. 

Mnohdy u nás i za hranicemi bývá přestavba hospodářského mecha- 
nismu v socialistických státech a tedy 1 v Československu vykládána ja- 
ko ústup od centrálního řízení, jako decentralizace pravomocí. Tento 
výklad je však zcela falešný. Ve skutečnosti musí dojít ke zkvalitnění 
a tím 1 posílení centrálního řízení. Jistě, centrum nebude rozhodovat 
o každé položce, o způsobu uskutečnění kdejakého hospodářského 
aktu. Ale cožpak tyto procesy dnes skutečně ovládá? Cožpak ty tisíce 
příkazů, podmínek, limitů a ukazatelů něco řeší? Vždyť jsou nedosta- 
tečně zabezpečovány strukturální programy, koncepce rozvoje 1 vývoj 
efektivnosti ekonomiky (viz dlouhodobé zhoršování účinnosti výrob- 
ních fondů, efektivnosti zahraničního obchodu, zvyšování nežádoucích 
dotací apod.), prohlubují se nedostatky v materiálně technickém záso- 
bování, v dodavatelsko-odběratelských vztazích, a v posledním období 
Í na vnitřním trhu. Výrazem dosavadní slabostí centrálního řízení eko- 
nomlky je vedle již uvedených skutečností 1 absence dostatečně spoleh- 
livých dlouhodobých strategií rozvoje včetně zapojení do mezinárodní 
socialistické ekonomické integrace, a to 1 se Sovětským svazem. Výra- 
zem této slabosti centrálního řízení je ostatně 1 absence adekvátního 
hospodářského mechanismu. 

Proto je třeba centrální řízení posilovat. Nikoliv však dosavadními 
neúčinnými metodami, nýbrž realizací zásadně nové koncepce včetně 
změny charakteru a struktury centrálních orgánů. Tato koncepce musí 
být popřením administrativně byrokratického, nekvalifikovaného cen- 
trálního řízení, které nekompetentně zasahuje do podnikové sféry, brz- 
dí iniciativu, podnikavost, snímá z lidí odpovědnost a vlastně přehlíží 
hlavní přednost socialismu — všestranný rozvoj tvůrčí iniciativy lidí, 
tvůrčí naplňování jejich vlastnických práv a povinností včetně přímé 
účastí na řízení. Nejde tedy o ústup od centrálního řízení, nýbrž o jeho 
kvalitativní změnu, jeho revoluční přestavbu v souladu s potřebami so- 
cíalistické ekonomiky.' 

Přestavba hospodářského mechanismu musí být založena na vztazích 


vzájemné součinnosti centrálního řízení a relativně samostatné podni- 
kohospodářské sféry, jejímž úkolem je vlastní tvorba národního důcho- 
du, produkoe užitných hodnot. Tato sféra musí mít vysokou samostat- 
nost; zároveň však musí být organicky spjata s jednotnou socialistic= 
kou ekonomikou, v jejím rámci být usměrňována a realizovat své 
zájmy v souladu s celospolečenskými zájmy. Proto je otázka samostat- 
nosti podnikové sféry tak důležitá. Hospodářské organizace, tedy státní 
podniky, družstva, družstevní podniky a další na roveň postavené orga- 
nizace chozrasčotního typu, budou mít, za předpokladu respektování 
závazných výstupů státního plánu a obecně závazných právních před- 
pisů, právo širokého podnikání v ekonomice. Jde o podnikání ve výro- 
bě, výzkumu, v projekci, obchodu včetně zahraničního, v navazování 
přímých vztahů s partnery v ostatních státech RVHP, a to ve všech ob- 
Jastech, jež souvisejí s jejich Činností (omezeny budou pouze výji- 
mečnými obecnými zákazy). Organizace budou mít právo volit struktu- 
ru výrobních činitelů, volit strukturu výroby, volit zásobovací, odbytové 
a obchodní cesty, a to přímo nebo prostřednictvím obchodních čí 
zprostředkovacích organizací vůčl tuzemsku 1 zahraničí. Organizace, 


která splní svou povinnost pokud jde o tvorbu povinných zdrojů na re- 


produkci socialistického vlastnictví a zdrojů na společenskou spotřebu 
organizace a státu (což je řešeno formou odvodů či minimálních závaz- 
ných přídělů do fondů organizace), bude mít právo rozhodovat o užití 
všech dalších zdrojů v podstatě bez omezení. Kromě prostřednictvím 
obecně závazných právních předpisů, závazných výstupů státního 
plánu, odvodů, daní a dalších hodnotových nástrojů, jež má centrum 
v rukou (emise, ceny, kurs, úrok), nebude možné z centra zasahovat do 
činností podniku. 

Centrum však bude rozhodujícím zakladatelem hospodářských orga- 
nizací. V této souvislosti bude schvalovat i jejich zakládací listiny vč. 
předmětu podnikání. Tento předmět by měl být formulován co nejvol- 
něji, aby umožnil organizacím skutečně podnikat ve všech oblastech, 
které souvisejí se zaměřením jejich činnosti. Některé organizace však 
centrum zřídí přísně účelově, mohli bychom řící k povinnému vyko- 
návání určitých činností. V těchto případech bude určitá činnost pod- 
niku vymezena jako závazná a bude muset být plně a přednostně za jiš- 
ťována. Např. organizace pro městskou hromadnou dopravu musí před- 
nostně zajišťovat tuto Činnost, podniky bytového hospodářství pečovat 
o bytový fond na území národního výboru apod. Teprve po naplnění 
tohoto poslání se budou moci věnovat jiným činnostem, např. poskyto- 
vání dalších služeb obyvatelstvu. 

Takto založeným státním podnikům bude k uskutečňování jejich Čin- 
nosti svěřena část socialistického vlastnictví (jmění), na níž bude 
vázána sama podstata podniku 1 povinnost trvale, v souladu se spole- 
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čensky určenou normou, toto vlastnictví rozmnožovat. Toto jmění nelze 
však chápat naturálně, nýbrž hodnotově, neboť podnik bude původně 
svěřené stroje a zařízení obnovovat, bude měnít strukturu zásob I výro- 
by, bude měnit technologii 1 strukturu strojního parku apod. Z toho 
vyplývá, že podniku nelze předepisovat, jak má naložit se svými zdroji, 
vyprodukovaným! v souladu s obecně stanoveným! pravidly a normati- 
vy. Zákon o podniku stanoví povinnost rozšiřovat společenské vlastníc- 
tví, avšak pokud pro zdroje, jež má podnik k dispozici, nemá ve svém 
oboru uplatnění, může podnikat v jiné oblasti, kde vklady této jemu 
svěřené části společenského vlastnictví přinesou nejvyšší efekt. K tomu 
se může sdružit s jiným podnikem v tuzemsku nebo v zahraničí. Může 
rovněž dočasně volné zdroje, část jmění, uložit do státní banky formou 
depozit, z nichž bude získávat příslušný úrok. Bude pak úkolem státní 
banky, aby tyto zdroje použila jako úvěr tam, kde z celospolečenského 
hlediska přinesou maximální efekt. 

Z titulu zakladatelské funkce bude stát rovněž zasahovat do organi- 
zací, které neplní povinnost vyplývající ze zákona o podniku, které 
špatně hospodaří, u nichž je riziko, že budou žít na úkor socialistické- 
ho vlastnictví. V této souvislosti bude stát měnit jejich výrobní program, 
rušit organizace, odebírat jim právní subjektivitu atd. Do kompetence 
dobře hospodařícího podníku však nebude mít právo zasahovat. Tato 
kompetence bude jednoznačně vymezena zákony schválenými Federál- 
ním shromážděním. Jen tak budou moci podniky nést plnou zodpověd- 
nost za plnění svých tří nejdůležitějších funkcí, a to uspokojování po- 
třeb společností, rozmnožování jím svěřeného socialistického vlastnic- 
tví a zabezpečování sociálního a kulturního rozvoje svého pracovního 
kolektivu. Tímto způsobem bude hospodářským organizacím dána vyso- 
ká pravomoc, ale zároveň vysoká odpovědnost za to, jak budou reago- 
vat na změny spotřebitelské poptávky, vývoj zahraničně ekonomických 
podmínek, na vývoj cen, změny v technickém rozvoji apod. Z titulu 
těchto změn však nebude organizacím níkdo změkčČovat nebo zpevňovat 
jejich plány, nebude jim poskytovat dotace, úvěry na krytí nedostatků 
v hospodaření či hrazení nákladů na chybná rozhodnutí. Této ohromné 
a konkrétní hmotné odpovědností organizací musí také odpovídat je- 
jich práva. 

Na druhé straně, jak již bylo zdůrazněno, centrum musí nést plnou 
tíhu zodpovědnosti za rozhodnutí strategického významu, k nímž bude 
podnikovou sféru usměrňovat, za vytváření a řízení procesu realizace 
strategie sociálního a ekonomického rozvoje. K tomu musí vést podni- 
kovou sféru nfkoliv individualizovanými ukazateli, nýbrž v zásadě jed- 
notnými normativy a pravidly pro tvorbu a rozdělení zdrojů. Centrum 
musí vůči. podnikové sféře vystupovat jako jednotný integrovaný ce- 
lek, nikoliv jako desítky orgánů a jejich vnitřních útvarů. Jednotné po- 


jetí centra však není v rozporu s tím, že centrum bude vnitřně struktu- 
rováno, a to zvláště na vlády, na průřezové orgány a orgány řídící 
národohospodářská odvětví nebo komplexy, a to na federální 1 republi- 
kové úrovní. Jednotné centrum zahrne 1 národní výbory. Tato centrum 
musí prosazovat hospodářskou politiku strany a státu jednotně a vůči 
organizacím přímo prostřednictvím v zásadě jednotných principů, pra- 
videl a dlouhodobě stanovených normativních závislostí. Tento »nor- 
mativní« (vztahový) způsob řízení ekonomiky bude mít 1 svoji operativ- 
ní povahu. Jde o systém běžného usměrňování vývoje ekonomiky. Toto 
usměrňování vývoje ekonomiky spočívá především na systému zpětných 
vazeb. Centrum neustále analyzuje vývoj ekonomiky, směry tvorby 
a užití národního důchodu, na úrovní podnikohospodářské sféry analy- 
zuje vývoj hospodářských plánů 1 jejich realizace, analyzuje důchodo- 
vou situaci odvětví a organizací, zjišťuje příčiny odchylek v chování or- 
ganizací a podle charakteru těchto příčin reaguje systémem běžného 
usměrňování ekonomiky tak, aby se organizace chovaly v souladu se 
strategií urychlení, intenzifikačními procesy a s žádoucími trendy tvor- 
by a užití národního důchodu. Běžné usměrňování vývoje ekonomiky je 
tedy jedním z velmi důležitých nástrojů, jenž by měl plnit funkci pro- 
pojení relativně nezávislého, celospolečenské zájmy zastupujícího cen- 
tra, s relativně samostatnou podnikohospodářskou sférou při dialektic- 
ké jednotě 1 rozpornosti zájmů obou těchto sfér. Přitom význam 
běžného usměrňování vývoje ekonomiky, a to jednotně a koordinovaně 
prováděného, vzrůstá i proto,-že se odchází od téměř výlučné řídící 
úlohy ročního plánu k prioritě pětiletého plánu 1 k prvkům nepřetržl- 
tosti plánovacího procesu. 

Hovoříme-lí o vztazích centra a hospodářských organizací, hovoříme 
vlastně o vertikálních vztazích nadřízenosti a podřízenosti. I pojetí 
této »subordinace« čí pyramidy řízení se mění; na rozdíl od dosavad- 
ního způsobu řízení by mělo nově jít spíše o vztahy vzájemného re- 
spektování a spolupráce jakožto další rozvinutí principu demokratic- 
kého centralismu. Bude v daleko větší míře zřejmé, že příkazy »shora« 
se rodí z objektivních potřeb podnikohospodářské sféry jako celku 
a především pak ze zájmů pracujících. Proto budou tyto příkazy při- 
jímány jako přirozená objektivní nutnost. Vyšším stupněm demokra- 
tičnosti bude poznání této objektivní nutností. 

Ze zásadní změny charakteru centrálního řízení a posunu povahy ho+ 
rizontálních vztahů řízení vyplývá v podmínkách jednotné celistvé eko- 
nomiky nutnost zásadní změny 1 horizontálních vztahů v ekonomice. 
Tyto vztahy musí být řízeny nejen plánem, ale současně 1 tlakem soc1a- 
listického trhu. Vztahy mezi socialistickými organizacemí nejsou jen 
tradičně a zúženě pojatými vztahy »plánovacími«, ale jsou 1 vztahy 
»tržními«. Na trhu se zjišťují a uspokojují potřeby společnosti, odběra- 


telů 1 spotřebitelů. Trh však nelze stavět proti plánu. Musíme prosazo- 
vat přístup integrace plánu a trhu, a celou záležitost chápat ve zcela 
jiných souvislostech než dosud. Jde o to, že plán je plánem výroby, roz- 
dělování, směny (tedy 1 plánem trhu) a spotřeby. Jestliže plán vychází 
z objektivních potřeb trhu, respektuje objektivní stav ekonomiky a re- 
spektuje 1 hodnotové nástroje realizace reprodukčního procesu (ceny, 
úvěry, kursy), jestliže respektuje zbožně peněžní charakter ekonomiky, 
je vlastně nejdůležitějším nástrojem řízení racionality trhu. Je také 
nejdůležitějším nástrojem řízení racionality hodnotových nástrojů a te- 
dy i cen, úvěrů, množství oběživa. Pouze při plánovitém řízení všech 
těchto stránek ekonomiky lze předpokládat, že i trh bude fungovat 
v souladu se zájmy společnosti. Nebude ovládán živelností, nebudou 
vznikat deficitní výrobky, podplácení, podpultový prodej a další nega- 
tivní jevy. Tyto dnešní jevy totiž vyplývají právě ze skutečnosti, že ne- 
byly respektovány objektivní zákonitosti trhu a zbožně peněžních, hod- 
notových vztahů. Současně také 1 ve vztahu k hodnotovým nástrojům 
a k funkci trhu je třeba vycházet ze zcela jiného pojetí, než z tradiční- 
dosavadní pasívní úlohy trhu nebo dokonce z odmítání jeho existence 
v socialistické společnosti. Tato otázka vystupuje ostatně 1 v souvislosti 
s dalším rozvojem socialistické ekonomické integrace a tedy mezi- 
národního socialistického trhu jako kardinální. Bez aktivní úlohy trhu 
nelze docílit nové kvality integrace, koordinace národohospodářských 
plánů ustrne na více či méně objemovém, naturálním, formálním cha- 
rakteru bez potřebného tahu na efektivnost. Už nejednou bylo zdůraz- 
něno, že u nás nelze připustit žívelný vývoj hodnotových nástrojů, že 
takový vývoj těchto nástrojů ani nemůže řešit problémy efektivnosti 
ekonomických struktur. Ale nutno také zdůraznit, že bez hodnotových 
nástrojů nevyřešíme dlouhodobou strategii a koncepci, ani prioritní 
úlohu plánu v řízení, ani novou funkci centra. Proto nelze přijmout 
aní dnešní stav pasívní úlohy hodnotových nástrojů; vždyť bez je- 
jich aktivní role nelze řídit ani efektivnost (neboť ta je vztahem hod- 
noty a tedy 1 ceny k užitečnosti) aní rovnovážnost ekonomiky (jež je 
vztahem množství a struktury zboží na trhu a množství peněz 
v oběhu). A bez efektivnosti a rovnovážnosti nelze tntenzifikace nikdy 
dosáhnout. 

Je zřejmé, že do těchto složitých vztahů plánu a trhu za náročných 
podmínek parametrického prostředí a při normativním řízení národ- 
ního hospodářství musí vstupovat hospodářské subjekty vysoké kvality. 
Z pojetí vysoké relativní samostatnosti budoucích státních podniků čí 
družstev vyplývá i nutnost změny současné organizační struktury pod- 
nikohospodářské sféry. Nelze sl totiž dost dobře představit, že právním 
subjektem ve smyslu zákona o státním podniku bude organizace, jež 
není chozrasČotně schopná, jež neskýtá záruku dlouhodobé prosperity, 
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samofinancování, a jež není schopna vytvářet vlastní koncepce svého 
rozvoje a realizovat je v náročných podmínkách při plné hmotné odpo- 
vědnosti za výsledky své činností. Zejména tuto vlastní koncepci dal- 
šího rozvoje není např. schopno vytvářet generální ředitelství výrobní 
hospodářské jednotky, složené z cizorodých podniků s nesourodým 
výrobním programem a nízkou těsností vzájemné kooperace. 

K vytváření těchto organizačních struktur není možno přistupovat 
jako dosud administrativně a uniformně. Typické bylo vytváření co nej- 
větších výrobních hospodářských jednotek prakticky ve všech resor- 
tech. VHJ byly navíc velice uniformně vnitřně uspořádány a byly také 
zpravidla vytvářeny jen z organizací řízených příslušným minister- 
stvem, a to často bez ekonomických vazeb sdružovaných podniků. Tím 
byla prakticky likvidována možnost vytváření kombinátních forem, ne- 
boť ty vždy rámec resortu přesahují; stejně tak byla prakticky vylou- 
čena možnost vzniku samostatných specializovaných podniků. Ty by 
vedle gigantických VHJ vystupovaly velmí nepřirozeně. V této oblasti 
je napříště třeba uplatnit velkou diferencovanost forem, doslova ne- 
opakovatelnost organizační struktury každého podniku. Každý podnik 
každá organizace má totiž jinou strukturu výrobních činitelů, jinou 
technologii, jiný charakter výrobků, inovací, jiný okruh dodavatelů 
a odběratelů apod. Z toho vyplývá, že organizační struktury musí být 
výrazně diferencovány. Např. státní podnik může být různého druhu 
a organizační formy (specializovaný obchodní, stavební či výrobní pod- 
nik, vědecko-výrobní sdružení, kombinát apod.) i různé velikosti. Ale 
každý státní podnik 1 jiná hospodářská organizace musí mít stejná 
práva — tuto právní »uniformitu« nelze narušit žádným dalším řídícím 
mezičlánkem. 

Nejvýznamnějším novým prvkem v samostatnosti hospodářských or- 
ganizací je uplatnění jejich socialistické samosprávy. Prostřednictvím 
této samosprávy budou pracující přímo vtaženi do vymezených rozho- 
dovacích procesů zejména o rozvoji podniku, o výběru ředitele, o roz- 
dělování hospodářského výsledku, stanou se spoluodpovědnými za pro- 
speritu podniku a mnohem bezprostředněji i podílníky na docíleném 
bospodářském výsledku. Účast kolektivu pracujících na řízení tak do- 
stane zcela novou organizační formu i obsah, novou společenskou di- 
menzi. Demokracie vyplývající z nového právního postavení podníku se 
tak nestane jen demokracií pro ředitele podniku, ale demokracií pro 
všechny pracující. Jde však o velmi náročnou demokracii, spojenou 
s růstem spoluodpovědnosti pracujících za záležitosti celé společností. 

Právě z této tendence v ekonomických a sociálních procesech, která 
je těsně spjata s pokrokem ve všech sférách společenské činnosti, ze- 
jména v politice, ideologii a kultuře, je nejvíce patrno, že vstupujeme 
do nové fáze rozvoje socialismu. Přestavba ekonomiky, tj. materiální 
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základny života společnosti, v tom má klíčovou úlohu. Vždyť právě ta- 
kové změny v hospodářském mechanismu, které sledují důslednou re- 
produkci socialistického vlastnictví a spravedlivého rozdělování, které 
směřují ke skutečnému obratu k intenzifikaci ekonomiky cestou její 
dynamické rovnovážnosti a efektivnosti, které usilují o vědecky 
odůvodněnou centralizaci a plánovitost v jednotě s aktivní úlohou 
všech nižších článků řízení 1 socialistického trhu, jsou cestou k vyššímu 
stupní uspokojování všech společenských potřeb. 

Podle tohoto nejvyššího principu je také třeba přistupovat k součas- 
nému revolučnímu procesu. A těm, kteří ještě stojí stranou, kteří ozna- 
čují tento proces za omyl, nebo dokonce za revizionismus a novou tak- 
tiku pravice, stejně tak těm, kteří propagují koncepci živelného tržní- 
ho mechanismu, dalo jednoznačnou odpověď usnesení 7. zasedání ÚV 
KSČ o komplexní přestavbě hospodářského mechanismu. Nejde tedy 
o ústup Z pozic socialismu, ale o reálné naplnění hesla »více demo- 
kracle, více socialismu«. 


Nový mezinárodní 
ekonomický řád: 
vývoj, výsledky a perspektivy 


ALOIS HOLUB 


Koncepce Nového mezinárodního ekonomického řádu (dále NMEŘ), 
jež vznikla v první polovině 70. let a je pokládána za nejvýznamnější 
ekonomickou koncepci rozvojových zemí od dosažení politické samo- 
statnosti, nabyla v posledních letech na aktuálním významu. Stalo se 
tak hlavně proto, že v průběhu krizového období 80. let, jež se časově 
kryje s nástupem konzervativních vlád v nejdůležitějších rozvinutých 
kapitalistických zemích, došlo k novým vážným poruchám existujícího 
mezinárodního ekonomického řádu fungujícího dosud pod určujícím 
vlivem světového kapitalismu. Některé imperlalistické země přikročily 
v mezinárodních ekonomických vztazích současně k uplatňování tvr- 
dých diskriminačních praktik včetně ekonomických blokád, embarg, 
sankcí a do té doby nebývalých protekcionistických opatření zaměře- 
ných proti evropským socialistickým zemím a řadě rozvojových zemí. 

Tyto agresívní metody jsou v protikladu k hlavním postulátům kon- 
cepce NMEŘ. Kromě prosazování specifických požadavků rozvojových 
zemí směřujících k dosažení jejích ekonomické emancipace hlásá 
NMEŘ dodržování všeobecně demokratických norem v mezinárodních 
ekonomických vztazích a usiluje o rozkvět mírové ekonomické spolu- 
práce mezi všemi zeměmi. Tato koncepce však časem jakoby vymizela 
z programu mezinárodních setkání, ze stránek knih a Časopisů 
1 z ostatních sdělovacích prostředků kapitalistického světa. 

Byly to především evropské socialistické země, které se v nedávné 
době na různých mezinárodních fórech 1 v zásadních politických doku- 
mentech za koncepcí NMEŘ znovu postavily. Jejich podpora se odrazila 
v nové redakci Programu KSSS, jež zdůrazňuje, že podporuje spravedli- 
vý boj rozvojových zemí »protí imperialismu a útlaku nadnárodních 
monopolů, jejich boj za prosazení svrchovaného práva disponovat 
vlastními zdrojí, za přestavbu mezinárodních vztahů na rovnoprávném 
demokratickém základě, za vybudování nového mezinárodního ekono- 
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mického řádu«.í Zazněla rovněž z tribuny XXVII. sjezdu — myšlenky 
NMEŘ se objevily v návrhu komplexního systému mezinárodní bez- 
pečnosti předneseném v politické zprávě ÚV KSSS M. S. Gorbačovem 2 
jednoznačně a výslovně je vyjádřena i v dokumentu členských států 
Varšavské smlouvy O překonání nízkého stupně rozvoje a nastolení no- 
vého mezinárodního ekonomického řádu.“ 


“ 


Tři etapy boje o Nový mezinárodní ekonomický řád 


Rozvojové země usilují o ekonomickou emancipaci od svého osvobo- 
zení. Je jen opakováním známé, leč důležité pravdy, že politická 
nezávislost nestačila na splnění jejích základních ekonomických a so- 
ciálních cílů a vedla je proto velmi brzy ke snaze o dosažení 
nezávislosti ekonomické, či alespoň podstatného snížení dosavadní eko- 
nomické závislosti na imperialistických zemích. Tato snaha, zpočátku 
značně živelná a nepříliš účinná, nabyla na organizovanosti a do určité 
míry i efektivnosti v 60. letech, tj. v době, kdy osvobozené země již do- 
sáhly značné početní převahy v nejuniverzálnější světové organizací 
— vOSN. 

Rozvojové země využily fóra OSN ke svolání první Konference OSN 
o obchodu a rozvoji, jež vešla ve známost pod zkratkou UNCTAD I 
(United Nations Conference for Trade and Development I.), do Žene- 
vy v roce 1964. Poprvé tam vystoupily jako mezinárodní síla schopná 
jednotné akce a žádající vytvoření příznivějších mezinárodních ekono- 
mických podmínek pro zabezpečení svého ekonomického a sociálního 
rozvoje. Již tehdy žádaly na ostatních zemích určité ústupky. 

Koncepce NMEŘ tehdy ovšem nevznikla, třebaže v dokumentaci Kon- 
ference se již některé její myšlenky objevily. Ačkoliv se Konference 
OSN o obchodu a rozvoji ustavila jako specializovaná agencie OSN 
s oprávněním zabývat se těmito otázkami a třebaže uspořádala ještě 
dvě celosvětová setkání (UNCTAD II v roce 1968 a UNCTAD III v roce 
1972), k žádným významným změnám nedošlo. Na vznik koncepce 
NMEŘ bylo nutno čekat od svolání UNCTAD I plných deset let. 

Bezprostřední podmínky pro vzník koncepce NMEŘ se vytvořily v le- 
tech 1973—1975. Tato léta zahrnují první etapu boje o NMEŘ. Světový 
kapitalismus byl začátkem 70. let oslaben v důsledku strukturálních 
krizí. Zejména vznik politicky motivované ropné krize, vyvolané akcí 


1 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. Schválena 
XXVII. sjezdem KSSS. Nová mysl, 1986. č. 5, s. 138. 

2 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 79. 

5 O překonání nízkého stupně rozvoje a nastolení nového mezinárodního eko- 
nomíckého řádu. Rudé právo, 10. 6. 1987, s. 6. 
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OPEC v r. 1973, která však měla radikální ekonomické dopady ve světě, 
vedl snahy rozvojových zemí o ekonomickou emancipaci ke zrodu kon- 
cepce NMEŘ. Světový imperialismus byl nejen ekonomicky oslaben, na 
ropnou krizi nepřípraven, ale za podmínek akční jednoty rozvojových 
zemí a vzestupu ekonomické a politické síly socialismu aní nebyl 
schopen řešit negativní účinky ropné krize násilnou cestou. Už tehdy 
se však objevily strategické úvahy, úspěšně zrealizované později, »roz- 
bít cenový kartel« (rozuměj OPEC) jakýmikoli metodami a bez ohledu 
na náklady. Nebylo je však možné uskutečnit v tehdejší době. 

Ministr zahraničí USA H. Kissinger volil proto jako alternativní řeše- 
ní diplomatickou cestu. S podporou ostatních rozvinutých kapitalistic- 
kých zemí se obrátil na generálního tajemnka OSN K. Waldheima se 
žádostí svolat zvláštní zasedání Valného shromáždění této organizace. 
Hlavním účelem tohoto zasedání mělo být projednání tzv. »ropného šo- 
ku« s cílem postavit země OPEC na světový pranýř a donutit je 
k ústupkům. Ve stejné době byl předsedou Hnutí nezúčastněných pre- 
zident Alžírska, jedné z členských zemí OPEC, H. Bumedien, který 
K. Waldheimovií adresoval obdobnou prosbu. Na program však navrhoval 
nejen projednání ropné Či šířeji energetické krize, ale celého surovino- 
vého problému. Suroviny, které jevily dlouhodobě klesající cenový 
trend, tvořily totiž stále ještě nejvýznamnější souhrnnou položku zbo- 
žové struktury vývozu rozvojových zemí. Zvláštní zasedání OSN mělo 
vyústit ve vypracování nového systému mezinárodních ekonomických 
vztahů, který by řešil problém surovin (včetně ropy) v celé šíři na zá- 
kladě rovnosti všech zúčastněných zemí a respektoval přitom zájmy 
všech států. 

VI. zvláštní zasedání OSN se na jaře 1974 skutečně sešlo. Bylo to 
v historii první zasedání Valného shromáždění OSN věnované ekono- 
mické problematice. Jeho jednání však dokonce přesáhlo původní Bu- 
medienův záměr. Nezabývalo se jen surovinovým problémem, ale nut- 
ností změn existujícího systému mezinárodních ekonomických vztahů. 
Schválilo deklaraci o vytvoření Nového mezinárodního ekonomického 
řádu“ a Akční program“, který obsahoval konkrétní opatření k jejímu 
zabezpečení. O několik měsíců později na XXXIX. řádném zasedání OSN 
byla pak schválena Charta ekonomických práv a povinností státůŠ. De- 
klarace a zvláště Charta jsou nejzávažnějšími dokumenty, v nichž je 
proklamována a obsahově vymezena koncepce NMEŘ. 


4 Resolutions Adopted by the General Assembly during Its Síxth Special 
Session 9 April — 2 May. United Nations. Reprinted by the Informations Centre 
of the World Peace Council, 1974, s. 1—5. 

5 Tamtéž, s. 6—11. 

8 Charter of Economic Rights and Duties of the States. General Assembly Re- 
solution 3241 (XXXIX). United Nations, May 1975. 
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Jako jiné obdobné dokumenty OSN, byly 1 základní dokumenty 
o NMEŘ přijaty na základě konsensu. Znamenaly vítězství rozvojových 
zemí, k němuž valnou měrou přispěly 1 země socialismu. Sociahstické 
země totiž vyjádřily souhlas se všemi základními myšlenkami koncepce 
NMEŘ a v některých dalších otázkách byly jejich názory blízké názo- 
rům rozvojových zemí. Pouze v několika bodech, o nichž bude ještě 
zmínka, byla mezi těmito skupinami zemí rozdílná stanoviska. 

Pro rozvinuté kapitalistické země znamenalo přijetí dokumentů po- 
rážku. Jejich defenzivní postavení se nakonec odrazilo v tom, že 
nezabránily schválení dokumentů, třebaže proti některým myšlenkám 
měly značné výhrady. Měly námitky hlavně proti právu kontroly nad 
přírodními zdrojí a veškerou ekonomickou činností na území rozvojo- 
vých zemí těsně spojenému s právem kontroly činnosti transnacionál- 
ních korporací, proti umožnění přístupu rozvojových zemí k poznat- 
kům moderní vědy a technologie, proti odpovědností za důsledky ko- 
lonialismu a oprávněnosti jejich kompenzace apod. Koncepce NMEŘ 
zakotvená ve výše uvedených dokumentech se stala nejvýznamnější 
ideovou platformou sjednocující rozvojové země a zároveň návodem 
k jednání. Tyto země dosáhly prvního velkého vítězství, které bylo po- 
tvrzeno ještě v následujícím roce známou Limskou deklarací, vyhlašu- 
jící ofenzívu 1 na poli průmyslového rozvoje. Tímto vítězstvím však 
boj o NMEŘ neskončil, ale začal. Skončila pouze jeho první etapa. 

Druhá polovina 70. let se zhruba kryje s druhou etapou boje o NMEŘ. 
Ve srovnání s první polovinou 70. let se změnila sítuace. Řadu rozvinu- 
tých kapitalistických I rozvojových zemf postihla na přelomu polovtíny 
70. let krátká, ale poměrně hluboká hospodářská krize a vlády byly nu- 
ceny napomáhat k adaptaci národního hospodářství nové situaci, v níž 
»epocha levné energie skončila«. Spolu s ekonomickou aktivizací na- 
stoupila 1 aktivizace politickodiplomatická. Imperialistické země se 
v jednání o NMEŘ vymanily z defenzívy. Vznikly £ nové podmínky. 
a úkoly tohoto jednání. Pokud zůstalo hlavním fórem OSN, přesouvalo 
se místo jednání ze zasedání Valného shromáždění na specializované 
agencie. Začala však 1 jednání mimo OSN — např. známá konference 
»Sever — Jíh« v Paříži v r. 1977. Tato změna byla podmíněna obsahově 
— těžiště boje o NMEŘ se nutně přesunulo od hospodářskopolitickéch 
programových prohlášení k namnoze technickoekonomickým řešením 
spojeným se snahou o jeho realizaci. 

Za změněných podmínek začaly rozvinuté kapitalistické země prosa- 
zovat novou taktiku. Místo dosavadního uplatňování různých výhrad, 
rezervací a námitek zpomalovaly průběh jednání i tím, že přicházely 


* Lima Declaration and Plan of Action on Industrial Development and 
Co-operation. Printed In Austria. UNIDO 1975. 
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s nejrůznějšími vlastními Iniciativaml, návrhy a doporučeními. Veškerá 
jednání komplikovaly a prodlužovaly, takže dosažený pokrok byl velmí 
malý. Přišly 1 s vlastními koncepčním! studiemi a teoriemi. Za nej- 
závažnější lze považovat dvě teoretické koncepce. 

Především to byla vlastní interpretace principu interdependence 
zračící se v hesle »všichni jsme na jedné lodi«. Proti kritickému pohle- 
du na povahu rozporů rozvinutých a rozvojových zemí se v ní snažily 
postavit shodu zájmů těchto dvou skupin zemí. ještě významnější kon- 
cepcí, jež sehrála klíčovou roli v této etapě, byla »koncepce základních 
potřeb«.$ Racionální jádro spočívá v tom, že rozvojové země orientova- 
la a orientuje na řešení nejpalčivějších sociálních problémů, jimiž tr- 
pěla a trpí většina tamních obyvatel. V dané situaci však spíše sloužila 
k odlákání pozornosti od kardinálních mezinárodně ekonomických 
otázek a navíc by znamenala některé velmí nepříznivé důsledky pro 
národní hospodářství. Orientace na uspokojování základních potřeb by 
např. v praxí znamenala 1 změnu ve strategií průmyslového vývoje. 
Národní zdroje by se musely v rostoucí míře koncentrovat na rozvoj 
výroby jednoduchých spotřebních předmětů a výrobních prostředků 
pro saturování základních potřeb místního trhu hlavně na venkově. Za 
tohoto předpokladu by se uvolňoval prostor pro pronikání zahra- 
ničního kapitálu do moderních odvětví. Uvolňovala by se tak cesta pro 
transnacionální typ industrializace rozvojových zemí. 

Na tomto základě došlo ke střetu mezi rozvojovými a rozvinutými ka- 
pitalístickými zeměmi v otázce zaměření mezinárodní rozvojové strate- 
gie na 80. léta. Zatímco imperialistické země prosazovaly jako základní 
zaměření koncepci základních potřeb, rozvojové země se zasazovaly 
o koncepci NMEŘ. Po dlouhých jednáních a sporech stanovisko rozvo- 
jových zemí nakonec zvítězilo. Pomohla jim k tomu opět podpora socia- 
listíckých zemí. Bylo to však poslední vítězství rozvojových zemí v bojí 
o NMEŘ. 

V první polovině 80. let došlo totiž k mnohem podstatnějším ekono- 
mickým a politickým změnám ve světové kapitalistické soustavě, jež 
působily negativně na úsilí rozvojových zemí o realizaci NMEŘ. Na pře- 
lomu 70. a 80. let se projevily velmi ostře inflační 1 deflační účinky no- 
vého zvýšení cen ropy. Nastal druhý »ropný šok«, který urychlil pří- 
chod nejvýznamnější hospodářské krize ve vývoji světového kapitalis- 
mu za posledních 50 let. V této době nastoupila vlna politického kon- 
zervatismu ve všech hlavních imperialistických centrech světa. Základ- 
ní hospodářskopolitický kurs těchto vlád nebyl zaměřen na boj s neza- 
městnaností, jež dosáhla rekordních rozměrů, nýbrž na boj s inflací. 


8 U zrodu této koncepce stála Mezinárodní organizace práce (ILO) Viz: Em- 


ployment. Growth and Basic Needs — A One— World. Problem. Geneva. 
ILO 1978. 
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Pokud jde o uspořádání mezinárodních ekonomických vztahů, k jehož 
zhoršení jejích politika vedla, argumentovaly, že v době krize se musí 
soustředit na řešení aktuálních krizových problémů. 


Mezinárodní ekonomické postavení rozvojových zemí v tomto období 
doznalo podstatných změn. Předně, jejich zadlužení dosáhlo v průběhu 
krize obrovských dimenzí — podle nejnovějších pramenů 1184 mid. 
USD.9 Krize zároveň vyvolala rostoucí vlnu neoprotekcionismu ze stra- 
ny imperialistických zemí a ochromila vývoz zemí rozvojového světa. 
Za krize posléze došlo ke snížení a v poslední době 1 pádu cen ropy. 
Tyto procesy přispěly k ekonomickému 1 politickému oslabení rozvojo- 
vých zemí, urychlení jejich diferenciace a snížení jejich akceschopno- 
sti v boji za NMEŘ. Nejvíce byly postiženy země OPEC, jejichž aktivita 
v úsílí o prosazení NMEŘ byla kromě vnitřních konfliktů (frán—Irák) 
nakonec paralyzována ztrátou účinnosti »ropné zbraně« jako formy ná- 
tlaku. 


Za této radikálně změněné situace přešly rozvinuté kapitalistické ze- 
mě v souvislostí s NMEŘ od různých taktických operací, od kon- 
cepčních návrhů o pozměňování jeho obsahu, protahování jeho realiza- 
ce donekonečna, ke zcela odlišné taktice. Využily návrhu rozvojových 
zemí na tzv. globální jednání, jež se měla soustředit na řešení základ- 
ních problémů NMEŘ. Rozvojové země s tímto návrhem přišly u vědomí 
malého pokroku v prosazování NMEŘ. Vlády imperialistických zemí 
tento návrh otevřeně neodmítly, avšak kromě slibu, že o globálních 
problémech budou ochotny jednat, nebylo žádných konkrétnějších vý- 
sledků dosaženo. Ať již šlo o OSN nebo jiná fóra, např. Konferenci hlav 
států některých rozvojových a rozvinutých kapitalistických zemí ve 
městě Cancůn (Mexiko), žádný znatelný pokrok nebyl zaznamenán. Im- 
perialistické země se naopak snažily o faktický rozklad koncepce 
NMEŘ do množství konkrétních bodů v návrhu na tzv. naléhavá opat- 
ření k ozdravení světového hospodářství. Tento postup nakonec vyústil 
v úplné odmítání koncepce NMEŘ. Delegáti Západu se dokonce zasazo- 
vali proti používání termínu NMEŘ v oficiální dokumentaci OSN. 

Stanovisko rozvinutých kapitalistických zemí ke koncepci NMEŘ tak. 
v průběhu jediné dekády prodělalo obrat o 180 stupňů: od souhlasu, 
byť podmíněného některými výhradamí, přes průtahy a revizí, až k je- 
jímu naprostému odmítání. Rozvojové země po počátečním vítězství 
a zdlouhavém boji, v němž dosáhly jen dílčích pozitivních výsledků, 
neměly sil k boji za částečné ústupky, aní k prosazení koncepce jako 
celku. Jejich negociační tlak ztratil na síle v důsledku zmíněných fak- 
torů, tj. ztráty monopolního postavení zemí OPEC, pokračující dife- 


$ World Economic Outlook, April 1987. Washington, IMF 1987, s. 181. 
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renclace jednotlivých rozvojových zemí a celkového ekonomického 
oslabení rozvojového světa. Koncepce NMEŘ však nezemřela ani neu- 
padla v zapomenutí, protože problémy, jež ji vyvolaly v život, existují 
1 nadále. 


Skromné výsledky boje o NMEŘ 


Třebaže úsilí rozvojových zemí o realizací NMEŘ bylo značné, dosa- 
žené výsledky byly velmi skromné. Povšimněme si některých z nich. 

Pokud jde o základní kvantijikovatelné cíle koncepce NMEŘ, je nut- 
né především konstatovat, že se rozvojovým zemím zdaleka nepodařilo 
eliminovat rozšiřující se propast mezi rozvinutýmil a rozvojovými ze- 
měmi. Tato propast se v roce 1985 oproti roku 1970 rozšířila. Kalkulo- 
ván v cenách z roku 1970 se poměr HDP na obyvatele nejprve snížil 
z 12:1 na11,4:1 v roce 1980 a po krizi opět stoupl na 12,7 :1 v roce 1985 
ve prospěch rozvinutých kapitalistických zemí.!f Také dosažení Lim- 
ského cíle, tj. 25% na světové produkci zpracovatelského průmyslu do 
roku 2000, je pro rozvojové země v nedohlednu. Důležitým pozitivním 
výsledkem však je, že se jejich podíl ve srovnání s rokem 1970 nesnížil, 
ale zvýšil z 8,4% na 11,19% v roce 1984.11 

Rozvojové země dosáhly jen velmi omezených výsledků i v původně 
nejvýznamnější oblastí NMEŘ — zavedení rovnoprávných ekonomic- 
kých vztahů do mezinárodního obchodu. Místo požadovaného zajištění 
zvýhodněného přístupu na trhy rozvinutých kapitalistických zemí do- 
sáhly v jednání o Všeobecném systému preferencí (General System of 
Preferences) jen velmi malých úlev, které podle odhadu Světové banky 
pokrývají přibližně 2 % dovozu rozvinutých kapitalistických zemí (zemí 
OECD) a 7% vývozu zemí rozvojových.!ž Preference na některé druhy 
zboží nepokryté tímto systémem jsou poskytovány zeměmi EHS v rámci 
Loméské dohody členským rozvojovým zemím Tichého oceánu, Afriky 
a Karibské oblasti. Patří sem i některé zemědělské komodity jako cukr, 
který tvoří důležitou součást vývozu některých zúčastněných rozvojo- 
vých zemí. Celkově jsou však tyto úlevy poskytnuté k usnadnění přístu- 
pu surovin, materiálů, potravin 1 průmyslových výrobků z rozvojových 
zemí na trh EHS omezené — kryjí asi 190 jejich vývozu. Přitom však 
podíl EHS na zahraničním obchodě členských rozvojových zemí Lomé- 
ské dohody roste, což přispívá ke zvýšení jejich závislosti na této Částí 


W Propočteno autorem na základě různých statistických a prognostických 
materiálů OSN. 

W Předběžný údaj na základě World Industry: A Statistical Review 1985. 
UNIDO 1985, s. 6. 

2 World Development Report 1986. Published for the World Bank. Oxford 
University Press 1986, s. 142. 
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západní Evropy. Také výhody dosažené rozvojovými zeměmí v oblasti 
netarifních omezení v rámci tzv. Tokijského, kola (Tokyo Round) ne- 
jsou významné. Navíc došlo v letech krize k nové vlně protekcionismu 
vůči pronikání výrobků rozvojových zemí na trhy rozvinutých kapita- 
listických zemí, zdůvodňované hlavně rekordní nezaměstnaností a tra- 
diční argumentací o nutnosti ochrany vlastního zemědělství. Tato argu- 
mentace je však zjevně falešná při obhajování protekcionismu, projevu- 
jícího se již zmíněnými embargy, trestnými sankcemi a blokádami, za- 
měřenými proti některým socialistickým a rozvojovým zemím, který má 
diskriminační charakter a je motivován převážně politicky. 

Omezené výsledky boje o přístup produktů rozvojových zemí na 
trhy rozvinutých kapitalistických zemí a nová vlna protekcionismu při- 
brzdily rozvoj obchodu mezi těmito dvěma skupinami zemí. Současně 
však povzbudily obchodní spolupráci mezi rozvojovými zeměmí navzá- 
jem (»Jih—Jih«). Podíl rozvojových zemí na vývozu rozvojových zemí 
stoupl v letech 1970—1982 z 20% na 30 %.!5 Zvýšila se 1 váha vývozu 
v rámci některých integračních seskupení těchto zemí (např. v oblasti 
ASEAN stoupl z 16 % roku 1977 na 24 % roku 1982).!4 Ani tyto pozitiv- 
ní tendence nelze přeceňovat, neboť v růstu podílu vzájemného obcho- 
du hraje nemalou úlohu cenový vývoj ropy a vedle úspěšných inte- 
gračních seskupení byla i seskupení méně úspěšná. Přesto však se 
v růstu vzájemného obchodu rozvojových zemí zračí posun od prokla- 
mace principu »kolektivního spoléhání na vlastní síly« jako jedné 
z vůdčích zásad koncepce NMEŘ k její postupné realizaci. 

Stejně významnou, ne-li významnější, snahou rozvojových zemí 
v rámci reformy mezinárodního obchodu bylo řešení surovinového pro- 


. blému, ztělesněné v tzv. integrovaném programu komodit. Program se 


skládá ze tří hlavních součástí. První tvoří Společný fond, sloužící 
hlavně k financování nárazníkových zásob komodit, tj. surovin a potra- 
vin. Místo požadovaného objemu 6 mld. USD však fond disponuje část- 
kou podstatně nižší. Dohoda byla po průtazích schválena, ale dodnes 
nebyla všemi zúčastněnými zeměmi ratifikována. Významnou podporou 
myšlenky 1 fungování Společného fondu byl vstup Sovětského svazu 
v loňském roce. Druhou součástí jsou komoditní dohody, které mají 
sloužit především k cenové stabilizaci. Z 18 komodit, z nichž je 10 vy- 
vážených hlavně rozvojovými zeměmi, zahrnují dohody pouze menšinu, 
a Jak ukázala nedávná krize, nezabránily hlubokému poklesu cen. Třetí 
součástí je kompenzační financování. Ani kompenzační schéma v rámci 


(S UNCTAD Handbook of International Trade and Development Statistics — 
1985. Supplement. New York, United Nations 1986, s. 78. 

M4 Economic and Social Survey of Asia and the Pacific 1985. Bangkok, United 
Natlons Economic and Social Commission for Asia and the Pacific 1986, s. 211. 
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Mezinárodního měnového fondu (Compensatory Financing Facility 
— CFF) ani schéma zřízené v rámci Loméských dohod (STABEX) roz- 
vojové země neuspokojuje. Zvláště CFF je vázáno na řadu podmínek 
(včetně realizace doporučených změn v hospodářské politice) a kvan- 
titativně omezené. Ani STABEX, který více vychází vstříc požadavkům 
rozvojových zemí (bezúročné splátky), svým objemem (zvýšen na 925 
miliard USD na léta 1985—1989) nestačí pokrýt nároky. Kromě speci- 
fických nedostatků každého ze základních komponentů integrovaného 
programu komodit je jeho všeobecnou slabinou přílišné zaměření na 
sféru směny. Surovinový problém je ve své podstatě problémem výroby 
a hlavní směr jeho řešení spočívá v domácím zpracování surovin, tedy 
vybudování zpracovatelských kapacit v rozvojových zemích. 

Byl-li v realizaci integrovaného programu komodit učiněn alespoň 
krok vpřed, reforma mezinárodního měnového systému se prakticky 
nepohnula ze stadia návrhů a požadavků. Rozvojovým zemím šlo hlav- 
ně o to, aby mezinárodní měnový systém hladce fungoval, zajišťoval 
jim potřebné množství mezinárodní likvidity a vytvářel dostatečné 
prostředky pro rozvojové účely. Institucionálně žádaly především spra- 
vedlivější zastoupení v Mezinárodním měnovém fondu a Světové bance. 

Kromě reformy mezinárodního měnového systému je v Koncepci 
NMEŘ zakotven 1 požadavek automatického převodu finančních zdrojů 
ve výši 1%, z toho 0,7 % hrubého národního produktu za zvýhodněných 
podmínek do rozvojových zemí. Těchto cílů nebylo dosaženo. 
V průběhu 70. a první poloviny 80. let se bedlivě sledované plnění 
hlavního cíle — 0,7% hrubého národního produktu za zvýhodněných 
podmínek — pohybovalo mezi 0,34 a 0,38%. Převod ze zemí OPEC 
většinou přesahoval 1% a v některých letech dokonce 2 % hrubého 
národního produktu. S překonáním nejhoršího období krize lze oče- 
kávat mírný vzestup převodu zdrojů z rozvinutých kapitalistických ze- 
mí. Cenový pokles ropy naproti tomu vedl ke snížení sledovaných uka- 
zatelů ze zemí OPEC. Pro hrubé srovnání je nutné uvést, že ačkoliv se 
socialistické země cíli převodu finančních zdrojů do rozvojových zemí 
necítí vázány, přesto rozvojovým zemím pomoc poskytují. Podle zveřej- 
něných údajů v OSN činila tato pomoc více než 1,4 % národního důcho- 
du SSSR a téměř 1 % v případě ČSSR.. 

Nedostatek finančních zdrojů vedl rozvojové země k využívání za- 
hraničních půjček, jež v důsledku negativního působení mechanismu 
mezinárodních ekonomických vztahů vedly k jejích rostoucímu zadlu- 
žení. Už před 10 lety přesáhlo zadlužení rozvojových zemí 200 mld. 
USD, což je však pouze zhruba 1/5 zadlužení dnešního. V rámci NMEŘ 


15 World Development Report 1986. Published for the World Bank. Oxford 
University Press 1986, s. 218, 
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rozvojové země navrhovaly již tehdy různá opatření k řešení dluho- 
vého problému (nové projednání, moratorium, zrušení, prodloužení 
splatnosti dluhů či ulehčení úrokového břemene apod.). Tato opatření 
nebyla většinou realizována, a pokud ano, byla ve srovnání se silami 
plodícími zadlužení natolik nedostatečná, že zadlužení nekleslo, nýbrž 
nadále enormně stoupalo. 

Ve srovnání s měnovou, finanční a úvěrovou oblastí NMEŘ, jejíž vý- 
sledky patří k nejslabším, je nutné jako jeden z největších kladů vy- 
zvednout právo kontroly nad. přírodními zdrojl a veškerou ekonomic- 
kou činností na vlastním území. Tato zásada je nyní uznávána a pomo- 
hla rozvojovým zemím provést řadu znárodnění postihujících přede- 
vším zahraniční kapitál včetně transnacionálního. Nezabránila však 
vzestupu úlohy transnacionálních korporací v ekonomice rozvojových 
zemí, sledujících kapitalistickou cestu rozvoje. 

S ohledem na rozporný vliv transnacionálních korporací na ekono- 
miku rozvojových zemí byl v dokumentech NMEŘ vytyčen požadavek 
vypracovat mezinárodní Kodex jednání těchto společností. Po deseti le- 
tech byl Kodex nakonec zveřejněn, ale řada jeho pasáží obsahuje dvě 
a někdy dokonce tři protikladné formulace, vyjadřující rozdílná stano- 
viska rozvojových a rozvinutých kapitalistických zemí, v některých 
případech 1 odlišný přístup socialistických zemí. Jiným omezením jeho 
úlohy je odmítnutí návrhu na jeho závaznou platnost jako právního do- 
kumentu. Přesto lze jeho vypracování hodnotit pozitivně alespoň v tom 
smyslu, že obsahuje v sevřené formě stanoviska všech hlavních skupin 
zemí ke všem hlavním problémům činnosti transnacionálních společ- 
ností. 


Podobný osud stihl 1 mezinárodní kodex pro převod technologie do 
rozvojových zemí. Hlavním vlastníkem výsledků rozvoje soudobé vědy 
a techniky jsou transnacionální korporace; proto 1 hlavním subjektem 
transferu technologie jsou tyto dnešní mezinárodní monopoly. Zatímco 
rozvojové země mají zájem na dokončení kodexu, vlády imperialistic- 
kých zemí jednání protahují. Kodex rovněž nebude mít mezinárodní 
právní platnost. Vzhledem k tomu, že politika transnacionálních kor- 
porací sleduje při převodu technologie vlastní zájmy, jež jsou často 
v rozporu se zájmy rozvojových zemí, že pokračuje »odlív mozků« 
z rozvojových zemí do bývalých metropolí a USA a že rozvinuté kapita- 
listické země odmítají nároky na kolektivní pomoc rozvojovým ekono- 
míkám, technologická propast mezí rozvojovými a rozvinutými kapita- 
listickými zeměmi se rozšiřuje ještě více než propast ve veličině ekono- 
mické úrovně. Rozvojové země přesto určitý pokrok zaznamenaly. Za- 
čaly prosazovat plánování vědy a technologie jako součást svých roz- 
vojových plánů. V mezinárodní oblasti se snaží rozvíjet vzájemnou spo- 
lupráci s tím, že vyspělejší z nich mají předávat technologil méně vy- 
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spělým. Mezl nejvýznamnější patří technologické změny v zemědělství 
Asie a Latinské Ameriky, které přinesly poměrně rychlá tempa růstu 
rostlinné výroby a dílčí technologický pokrok v průmyslu, zejména ve 
skupině tzv. nově industrializovaných zemí, včetně 0 

v těchto dvou regionech. 

Určité výsledky přece jen boj o realizací NMEŘ přinesl. Většinou to 
byly výsledky velmi skromné, např. v realizaci integrovaného progra- 
mu komodit. V některých oblastech nebyl dosažen žádný pokrok a situa- 
ce se zhoršila, např. v zadlužení. V jiných bylo určitého pokroku dosa- 
ženo, např. v industrializačním procesu, byť provázeném rozpory a ne- 
dostatky. Pozitivně lze hodnotit především dodržování práva kontroly 
nad přírodními zdroji a veškerou ekonomickou činností rozvojových zemí 
na vlastním území, a také rozšiřující se ekonomickou a vědeckotech- 
nickou spoluprácí uvnitř rozvojového světa. O tom svědčí jistý vzestup 
vzájemného obchodu, finanční pomoc OPEC nebo zárodky technologic- 
ké spolupráce. Krize však zostřila mnohé problémy, za jejichž řešení 
koncepce NMEŘ bojovala. Nejvýrazněji se zostření projevilo v zadluže- 
ní, v nové vlně protekcionismu a rovněž v narušování všeobecně uzná- 
vaných demokratických principů mezinárodních ekonomických vztahů 
včetně politiky embarg, blokád a sankcí uplatňovaných imperialistic- 
kými zeměmi vůči řadě socialistických a některým rozvojovým zemím. 
Boj o koncepci NMEŘ proto nabyl na nové aktuálnosti. , 


Postoj socialistických zemf a vyhlídky do budoucna — 
mezinárodní ekonomická bezpečnost 


Rozhodující roli ve snahách o obnovu boje za NMEŘ má spojenectví 
socialistických a rozvojových zemí. Dochází ke sbližování stanovi- 
sek, která sice byla hlízká již od pcčátku, ale nekteré rozdíly přes- 
to existovaly. Rozvojové země sí dnes uvědomují více než dříve, že 
NMEŘ může být nastolen jen v mírových podmínkách. Chápou rovněž 
lépe odpor socialistických zemí vůči tezi o rozvinutých zemích, která 
nebere zřetel na sociálně ekonomickou rozdílnost imperialistických 
a socialistických zemí a implikuje stejné požadavky na obě tyto skupi- 
ny. Jsou rovněž realističtější při formulování některých návrhů či náro- 
ků, jež lze jen velmi obtížně realizovat, jako např. indexace nebo bez- 
platný převod technologie. Socialistické země nezměnily své stanovis- 
ko o zodpovědnosti imperialistických zemí za sociálně ekonomickou 
zaostalost zemí rozvojového světa. V oficiálních dokumentech však jíž 
nevyzdvihují pouze myšlenku přestavby mezinárodních ekonomických 
vztahů, což byl termín užívaný často v minulosti k označení některých 
rozdílů ve srovnání s NMEŘ. Buď užívají oba termíny, nebo jen NMEŘ. 
Vycházejí I v této koncepční otázce rozvojovým zemím vstříc, aby pod- 
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pořily jednotu těchto sil mezinárodního revolučního hnutí proti impe- 
rialismu. Tento závěr podporuje i již zmíněný dokument O překonání 
nízkého stupně rožvoje a nastolení nového mezinárodního ekonomic- 
kého řádu, přijatý představiteli Varšavské smlouvy v červnu 1987. 

Některé rozdíly mezi socialistickými a rozvojovými zeměmi ve spor- 
ných otázkách však přetrvávají. Dnes a v blízké budoucnosti jde však 
o zdůraznění společných zájmů. Jde o vytvoření široké protiimperialis- 
tické fronty a lepší koordinaci činnosti obou skupin zemí na mezi- 
národních fórech. Socialistické země poskytly a poskytují v poslední 
době rozvojovým zemím velkou morální podporu v bojí za realizací 
NMEŘ: jde nyní o to, zda či do jaké míry budou rozvojové země 
schopny této podpory využít. Uvolnění v mezinárodních vztazích, ze- 
jména mezi SSSR a USA, by mohlo vytvořit příznivější podmínky pro 
jejich jednání. 

Nanejvýš významným styčným bodem ve spojenectví socialistických 
a rozvojových zemí je problematika míru a rozvoje. Návrhy socialistic- 
kých zemí na odzbrojení a využití uvolněných prostředků k urychlení 
ekonomického rozvoje rozvojového světa poskytují návod k řešení dvou 
z nejvážnějších globálních problémů lidstva, jež spolu úzce souvisejí: 
zachování míru a překonání ekonomické zaostalosti. Trvající ekono- 
mická zaostalost plodí totiž ostré rozpornosti nejen ve světové kapita- 
listické soustavě, ale i rostoucí ekonomické nebezpečí ve světě vůbec. 
V některých významných rozvojových zemích o velkém ekonomickém 
rozměru se paradoxně snoubí obrovská ekonomická a sociální zaosta- 
lost s pozoruhodným vědeckotechníckým pokrokem ve vybraných ob- 
lastech. Ekonomické nebezpečí může za těchto okolností přerůstat 
v kombinaci bídy a nukleární zbraně a ohrožovat mezinárodní mír. 

Koncepce mezinárodní ekonomické bezpečnosti, která je z iniciativy 
soclalistických zemí integrální součástí návrhu komplexního systému 
mezinárodní bezpečnosti, je tudíž svázána s řešením ekonomické za- 
ostalosti rozvojového světa. To je úkol, o jehož splnění usiluje do 
značné míry i koncepce NMEŘ. Třebaže koncepce mezinárodní ekono- 
mické bezpečnosti nenahrazuje NMEŘ, mají mnohé charakteristiky 
společné. Řešení naléhavých problémů světové ekonomiky a dodržo- 
vání přijatých, ale Často porušovaných, norem mezinárodních ekono- 
mických vztahů patří k základním postulátům obou koncepcí. Dojde-li 
k obnově jednání o NMEŘ či alespoň o některých jeho klíčových pro- 
blémech, mohly by být tyto otázky zařazeny na jeho program. V tomto 
případě by NMEŘ mohl tvořit vhodný začátek — první etapu — proce- 
su postupné realizace mezinárodní ekonomické bezpečnosti. 


11i 


Mezinárodní vztahy 


Vojenská doktrína 
členských států 
Varšavské smlouvy — 
doktrína míru 


JIŘÍ BRYCHTA 


Na zasedání Politického poradního výboru členských států Varšavské 
smlouvy, konaného ve dnech 28. a 29. května 1987 v Berlíně, byl přijat 
a zveřejněn dokument O vojenské doktríně členských států Varšavské 
smlouvy, který má mimořádně velký význam a v historii vojenství ne- 
má obdoby, neboť zde teze o odvrácení války byly poprvé zařazeny do 
definice naší společné vojenské doktríny v tak jednoznačné a přímé 
formulaci. 

Socialistická vojenská věda dnes tuto doktrínu definuje jako systém 
základních názorů na odvrácení války, vojenskou výstavbu, přípravu 
příslušných zemí a jejich ozbrojených sil k odražení agrese a způsoby 
vedení ozbrojeného boje na obranu socialismu, které byly oficiálně 
schváleny v organizaci Varšavské smlouvy.! Z této definice vyplývá, že 
ačkoli dříve byla činnost Varšavské smlouvy zaměřena na boj proti 
válce, nyní tento úkol zaujal v doktríně první místo, stal se hlavním 
a rozhodujícím. Je produktem nového politického myšlení v otázkách 
přístupu socialistických zemí ke své obraně a k zajištění bezpečnosti 
v jaderném věku. 

Zveřejněním tohoto dokumentu se členské státy Varšavské smlouvy 
rozhodly vysvětlit hlavní teze své vojenské doktríny, která je základem 


1 Srv. Achromejev S.: Doktrína odvrácení vby obrany míru a socialismu. 
Otázky míru a socialismu, 1987, č. 12, s. 24. 
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činnosti organizace a vyjadřuje společné, ryze obranné vojenskopolitice 
ké cíle jejich členů. 

Rozhodnutí seznámit světovou veřejnost s vojenskou doktrínou člen- 
ských států Varšavské smlouvy není pochopitelně náhodné. Je nutno ho 
chápat v širších mezinárodně politických souvislostech, zejména v sou- 
vislosti s úsilím zemí socialistického společenství o odvrácení nebez- 
pečí možné vojenské konfrontace mezi dvěma světovými soustavami 
s rozdílným společenským zřízením, o ozdravení současné složité a roz- 
poruplné situace ve světě. V této situací nabývá neobyčejně na vý- 
znamu otevřené a Čestné informování o skutečnostech  vojen- 
skodoktrinální povahy, které jinak zpravidla nemívají velkou publici- 
tu, neboť mají v nejednom ohledu charakter státního a vojenského ta- 
Jemství. | 

V každé vojenské doktrfíně lze identifikovat dvě základní strukturál- 
ní stránky — sociálně politickou a vojenskotechnickou, které spolu úz- 
ce dialekticky souvisí. Vůdčí a koneckonců určující je v každé vojen- 
ské doktríně její politická stránka. 

Vojenské doktríny jsou podmíněny a určovány celou řadou faktorů, 
které existují nejen na vlastní straně, ale i těmi, které se nacházejí na 
straně potencionálního protivníka. Na čelném místě jsou mezí nimí 
charakter sociálně ekonomického zřízení společnosti, cíle vnitřní a za- 
hraniční politiky, ekonomický, vědeckotechnický, sociálně politický, 
morálně politický 1 vojenský potenciál státu, případně vojenskopolitic- 
ké koalice států a v neposlední řadě 1 zeměpisná poloha státu a geo- 
grafická charakteristika předpokládaného válčiště. 

Dynamický vývoj současného světa se nutně promítá a odráží v pro- 
měně obsahu vojenských doktrín. Relativně větší stálostí a trváním se 
zpravidla vyznačují základní vojenskopolitické principy a závěry vo- 
jenské doktríny — to v porovnání s aspekty vojenskotechnickými, kte- 
ré se vyvíjejí zejména v důsledku vědeckotechnického pokroku. 

Při analýze současných vojenských doktrín koalice států Varšavské 
smlouvy a NATO zjistíme, že se nejen — jak lze přirozeně předpo- 
kládat — podstatně odlišují, ale že mají též určité společné charakte- 
ristické znaky a rysy. Například přibližně srovnatelná je vědeckotech- 
nická úroveň materiálně technické základny armád socialistických 
a vyspělých kapitalistických států. To nachází svůj odraz v ot:dobné or- 
ganizační struktuře ozbrojených sil, v obdobných představách o způso- 
bech a metodách vedení ozbrojeného zápasu, o systému bojové a mobi- 
lizační připravenosti i o některých principech odborné přípravy pří- 
slušníků ozbrojených sil na vedení ozbrojeného boje a v neposlední řa- 
dě 1 o systému řízení a velení vojskům. 

Nejzávažnější rozdíly mezi vojenskými doktrínam!l obou třídně roz- 
dílných vojenskopolitických koalic a jejich států nacházíme především 
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v otázkách cílů a charakteru možné války 1 přípravy na ni, což je dáno 
především odlišnostml společenského zřízení, vnitřní, zahraniční 1 vo- 
jenské politiky. 

Dokument O vojenské doktrfně členských států Varšavské sát 
vyjadřuje především politickou složku vojenské doktríny. Pokud jde 
o vojenskou složku, nezachází do podrobností, neboť ty jsou zakotveny 
ve vojenských řádech, předpisech, rozkazech, nařízeních a směrnicích 
1 v dalších dokumentech. Zdůrazňuje, že vojenská doktrína členských 
států Varšavské smlouvy je podřízena základnímu imperativu naší doby 
— nepřipustit válku. A to nejen válku jadernou, ale ani konvenční. 

Požadavek nepřípustností války jako prostředek řešení sporů mezi 
národy a státy není ovšem požadavkem, který by snad byl v minulosti 
neznámý. Je možno připomenout na příklad Leninova slova napsaná 
před více než sedmdesáti lety: »Socialisté vždycky odsuzovali války 
mezi národy jako něco barbarského a bestiálního.«? Socialistické země 
z něj od počátku své existence vycházely ve své zahraniční politice 
a proto zásadně odmítaly válku jako způsob řešení mezinárodních roz- 
porů. Jaderný a kosmický věk i charakter současných zbraní učinil pak 
z tohoto požadavku nejpřednější úkol. »... dnešní svět, uvádí se v Poli- 
tické zprávě ÚV KSSS XXVII. sjezdu KSSS, se stal příliš malý a křehký 
pro válku a politiku z pozice síly a nelze jej zachránit a zachovat, ne- 
skoncuje-lí se rázně a jednou provždy se způsobem myšlení a jednání, 
které po staletí vycházely z představy, že války a ozbrojené konflikty 
jsou přijatelné a přípustné.«5 Světová válka — a platí to tím spíše 
o válce jaderné — by měla katastrofální následky nejen pro země na- 
cházející se přímo ve válečném konfliktu, ale pro samu existenci lidské 
civilizace. 

Princip nepřípustností války v sobě zahrnuje nezvratné předsevzetí 
a rozhodnutí států sdružených ve Varšavské smlouvě nespojovat svou 
budoucnost, potřeby a zájmy, sociálně ekonomické a politické programy 
s vojenským řešením mezinárodních rozporů, problémů a rozepří. Na- 
opak, tyto státy všemožně usilují, aby všechny sporné mezinárodní 
otázky byly řešeny mírově, prostředky politické povahy. To tvoří také 
jednu ze základních stránek leninské politiky mírového soužití států 
s rozdílným společenským zřízením. 

Totéž však lze ztěží řící o USA a jejich spojencích v NATO. Dnes sice 
vcelku rovněž uznávají, že v jaderné válce by nebylo vítěze a že proto 
nikdy nesmí být rozpoutána, nicméně princip nepřípustnosti války, ja- 
ko všeobecně závazný, zdaleka nepřijímají. Vojenskopolitické doktríny 
těchto států stále kalkulují s možností globálního konfliktu a nukleár- 


2 Lenin, V. I.: Socialismus a válka. Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 301. 
3 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1988, s. 65. 
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ní války. Příznačné z tohoto hlediska je například to, co v britském II- 
stě The Guardian z 29. 6. 1987 napsal bývalý ministr obrany USA 
McNamara: »Většina Američanů a Evropanů si není vědoma toho, že 
strategie Západu v případě konfliktu se Sovětským svazem vyžaduje 
brzké použití jaderných zbraní. Průzkumy veřejného mínění naznačují, 
že osmnáct procent Američanů se domnívá, že bychom takové zbraně 
nepoužili, pokud by je Sověti neodpálili jako první. Byli by šokováni, 
kdyby se dozvěděli, že se mýlí.« Příznačný z tohoto hlediska je též od- 
por, který projevovaly různé konzervativní síly v zemích NATO protí 
dohodě o likvidaci sovětských a amerických raket středního a kratšího 
doletu a to jak v době příprav této dohody, tak v době jejího podpisu 
1 po něm. Půdou, z níž tento odpor vychází, je totiž stále staré myšlení, 
které možnost války připouští a v duchu známé Clausewitzovy de- 
finice ji považuje v podstatě pouze za pokračování politiky jinými pro- 
středky a tedy 1 za cosi nevyhnutelného. 

Myšlenka nepřípustnosti jaderné a konvenční války jako prostředku 
politiky vyjadřuje společný, všelidský, humanistický zájem, potřebu, 
úkol. Proto v současností trvale zakotvila ve vědomí širokých lidových 
mas a získává si stále nové stoupence. 

Dokument O vojenské doktríně členských států Varšavské smlouvy 
nejen zakotvuje nepřípustnost jaderné a konvenční války, ale-současné 
formuluje vojenskopolitické principy a normy, jimiž se státy Varšavské 
smlouvy řídí ve své zahraniční a vojenské politice. Jsou to principy 
a normy, které logicky plynou z přísně obranného charakteru vojenské 
doktríny a navazují na ní. Členské státy Varšavské smlouvy se řídí 
zásadou nikdy a za žádných okolností nezahájit vojenské akce proti 
žádnému státu nebo svazku států, nestanou-li se samy objektem ozbro- 
jeného útoku, nikdy nepoužívat jako první jaderné zbraně. Neprosazují 
územní nároky vůči žádnému státu v Evropě 1 mímo Evropu, neboť ta- 
kové územní nároky nemají. Nepohlížejí na žádný stát a na žádný ná- 
rod jako na svého nepřítele. Mají životní zájem rozvíjet se všemi ze- 
měmi světa bez výjimky vztahy založené na vzájemném respektování 
bezpečnosti. Neuchylují se k používání síly nebo vyhrožování silou, re- 
spektují zásady nezávislosti a národní svrchovanosti, nedotknutelnosti, 
hranic a územní celistvosti, nevměšují se do vnitřních záležitostí států. 
Důsledně dodržují další zásady a narmy zakotvené v Chartě OSN 
a Závěrečném aktu Konference o evropské bezpečnosti a spolupráci. 
Jde vesměs o principy a normy, na nichž spočívají korektní, spravedli- 
vé, humánní, civilizované vzájemné vztahy mezi národy, státy a koali- 
cemi států. Mnohé tyto zásady a normy vzájemných vztahů byly velmí 
často svévolně imperialistickými státy nerespektovány a porušovány. 

Socialistické státy se nejen od samého počátku příhlásily ke všem 
demokratickým principům a normám existujícího mezinárodního 
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práva, ale v podstatné míře přispěly k prohloubení a obohacení jejich 
demokratického a humanistického obsahu. Příkladem toho mohou být 
právě zásady a normy obsažené v dokumentu O vojenské doktríně 
členských států Varšavské smlouvy. Jsou výsledkem nového politického 
myšlení prosazovaného Sovětským svazem a socialistickými zeměmi 
v oblasti mezinárodních vztahů. Proto také kromě vojenských prostřed- 
ků předpokládá vojenská doktrína Varšavské smlouvy rovněž obranu 
socialistického společenství s využitím politických, diplomatických, 
mezinárodně právních, ekonomických, vědeckotechnických a jiných 
prostředků. 

Obranný charakter vojenské doktríny členských států Varšavské 
smlouvy je výrazem pochopení kvalitativní proměny vztahu mezi vál- 
kou a politikou v jaderném a kosmickém věku, proměny, která odpo- 
vídá nové kvalitě ve vývoji vojenské techniky a zbraní, potřebám 
a tužbám lidstva. 

V současnosti, kdy vojenskostrategická rovnováha mezi Varšavskou 
smlouvou a NATO, Sovětským svazem a USA výrazně limituje militarl- 
" stické kruhy v používání války jako prostředku politiky, nastala doba, 
kdy lze nejen požadovat, ale 1 prosadit do mezinárodního života prin- 
cip nepřípustnosti války. Členské státy Varšavské smlouvy navrhly pro- 
to členským zemím NATO uspořádat konzultace k porovnání a analýze 
vojenských doktrín obou seskupení, k posouzení jejich dalšího vývoje, 
k tomu, aby »byly vojenské koncepce a doktríny vojenských bloků a je- 
jich členů založeny na obranných zásadách«.“ 

Reakce polititických a vojenských činitelů a také buržoazního tisku 
zemí NATO na výzvu Varšavské smlouvy byla různorodá a rozporuplná. 
Podobně jako v minulostí 1 tentokrát se někteří činitelé západních zemí 
pokusili odbýt výzvu k dialogu o vojenských doktrínách jednoduše ja- 
ko propagandistický manévr, který není hoden vážnější pozornosti or- 
gánů NATO. Mohli jsme se však setkat 1 se stanovisky, která uznávají 
užitečnost navrhovaných konzultací z hlediska snah o posílení vzájem- 
né důvěry a o dosažení pokroku v odzbrojovacích jednáních. Některé 
hlasy neváhaly označit publikování dokumentu organizace Varšavské 
smlouvy za revoluční čin, který na rozdíl od NATO respektuje požadav- 
ky rovné bezpečnosti obou stran. Jiné v něm pro změnu spatřovaly tak- 
tický tah, jehož cílem prý je porovnat zaměření Varšavské smlouvy ja- 
ko čistě obranné aliance s koncepcí tzv. pružného reagování, podle 
které NATO nevylučuje možnost použít v případě konfliktu jako první 
jaderné zbraně. Další, jako např. R. Watson, J. Bary a J. Barnathan 
v článku uveřejněném 15. června 1987 v americkém týdeníku News- 
week označili zveřejnění dokumentu o vojenské doktrfíně Varšavské 


4 © vojenské doktríně členských států Varšavské smlouvy. Rudé právo, 
30. 5. 1987, s. 1. 


116 


smlouvy za »příznak Gorbačovovy snahy revidovat základní vojenskou 
doktrínu Sovětského svazu«, která údajně »po celá desetiletí kladla 
důraz na preventivní útočnou válku«. 

Objevily se rovněž pokusy vytrhávat jednotlivé myšlenky z celkového 
kontextu dokumentu přijatého na zasedání Politického poradního výbo- 
ru členských států Varšavské smlouvy v Berlíně koncem května minu- 
lého roku. Například mínistr obrany NSR Manfred Wórner, který má 
v polovině letošního roku nahradit lorda Carringtona ve funkci gene- 
rálního tajemníka NATO, ve stati Ohrožení a bezpečnost dneška, 
otištěné v časopise Soldat und Technik č. 8/1987, uvádí: »Zatímco v po- 
litické části se demonstrativně proklamuje výlučně obranný charakter 
sovětské vojenské doktríny, vojenskotechnická část předpokládá, že 
ozbrojené síly Varšavského paktu zasadí agresoroví drtivý úder.« 

Tento argument nebere v úvahu princip rozumné vojenské dosta- 
tečnosti na co nejnižší úrovni, zakotvený ve vojenské doktríně Varšav- 
ské smlouvy a znamenající takovou kvalitativní a kvantitativní úroveň 
bojového potenciálu ozbrojených sil, která nepřevyšuje úroveň 
nezbytnou pro obranu socialistického společenství a pro zadržení 
případné agrese. 


To znamená, že princip dostatečnosti obrany nepopírá a nevylučuje 
rozvoj spojených ozbrojených sil a zvyšování jejich bojové a mobili- 
zační připravenosti a pohotovosti. Je totiž zapotřebí mít v každém oka- 
mžiku přesně jen tolik sil a v takové kvalitě, aby bylo možno spolehli- 
vě zajistit obranu a bezpečnost. 


Zvláštní význam má v této souvislosti otázka udržování rovnováhy ve 
strategických jaderných zbraních, které mají dnes rozhodující roli při 
vedení případného ozbrojeného boje. Dnes existuje vojenskostrategic- 
ká parita, která však sama o sobě ještě nezaručuje bezpečnost žád- 
nému státu, není garantem nebezpečí vzniku války. Objektivně se v ní 
skrývá nebezpečí pro mír a státy Varšavské smlouvy si v duchu nového 
politického myšlení uvědomují, že další horečné zbrojení a jeho případ- 
né přenesení do kosmu, může způsobit situaci, kdy dokonce 1 vojensko- 
strategická parita přestane být faktorem zadržování. 


Požadavek nezbytnosti omezení vojenského potenciálu proti sobě sto- 
jících stran na úroveň rozumné dostatečnosti patří k nejdůležitějším, 
a proto představuje 1 jeden ze základních principů vojenské doktríny 
členských států Varšavské smlouvy, přičemž jednoznačně klade důraz 
na dostatečnost pro obranu, nikoli pro napadení. 

Prvním krokem k praktické realizaci tohoto principu by mohlo být 
například kontrolované stažení jaderných a dalších útočných zbraní od 
hranic s tím, že podél hranic bude vytvořeno pásmo menšího počtu 
zbraní a demilitarizovará pásma mezi potencionálními nepřáteli, jak 
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zdůraznil M. Gorbačov ve stati Reálnost a záruky bezpečného světa, 
uveřejněné v září minulého roku. 

Členské státy Varšavské smlouvy však nemohou přehlížet jisté vážné 
skutečnosti v politice imperlalistických států. Jedna z nich byla připo- 
menuta na XXVII. sjezdu KSSS: »SSSR se zavázal, že nepoužije jaderné 
zbraně jako první, a bude tento závazek co nejpřísněji dodržovat... 
není však tajemstvím, že existují scénáře jaderného útoku proti nám. 
Nemáme právo nepočítat s nimi.«? 

Jak vojenské doktríny jednotlivých socialistických států, tak 1 doktrí- 
na koaliční musí z takové skutečnosti vycházet a adekvátní tomu musí 
být i praktická opatření. Proto se společným úsilím členských států 
Varšavské smlouvy hledají cesty upevňování jednoty názorů na všechny 
klíčové a aktuální otázky teorie i praxe vojenské výstavby. 

Nelze dále nevidět, že i když byl v uplynulém roce učiněn neobyčej- 
ně významný krok v procesu odzbrojování a mezi USA a SSSR byla 
podepsána smlouva o likvidací dvou kategorií jaderných zbraní, po- 
kračovaly a pokračují zároveň vojenské přípravy imperialistických stá- 
tů. To nutí členské státy Varšavské smlouvy udržovat své ozbrojené 
síly v takovém složení a na takové úrovni připraveností, vycvičenosti 
a bojeschopnosti, aby je nikdo nemohl zastihnout nepřipraveny. 

Charakteristickým rysem vojenské doktríny členských států Varšavské 
smlouvy je obezřetnost, uvážlivost, umírněnost a krajní sebezapření 
V používání vojenské síly. Tyto státy střízlivě hodnotí možnosti a meze 
nynější vojenskostrategické rovnováhy mezi SSSR a USA, mezi Varšav- 


. skou smlouvu a NATO. Jsou proti jejímu udržování na stále vyšší úrov- 


ni, neboť to nikomu nemůže přinést větší bezpečnost, ale naopak jen 
neustále se zvyšující nebezpečí. Usilují o zachování vojenskostrategické 
parity na stále nižší úrovní. Neusilovaly a neusilují o větší vlastní bez- 
pečnost na úkor bezpečnosti jiných států, zároveň však v žádném přípa- 
dě nepřistoupí na menší vlastní bezpečnost. Nesnaží se mít větší ozbro- 
jené síly a výzbroj než jaké jsou nutné k obraně, k odražení případné 
agrese. 

Členské státy Varšavské smlouvy nepovažují současnou mezinárodní 
a vojenskopolitickou situaci ve světě za normální a uspokojivou. Přejí 
si její normalizaci a ozdravení. Proto v dokumentu o vojenské doktríně 
definovaly základní cíle své zahraniční politiky, které jsou v plném 
souladu s obrannou podstatou této doktríny. 

Členským státům Varšavské smlouvy nejde o slovní prohlášení se 
k principu nepřípustností války, ale především o to, zbavit válku její 
materiální a technické základny a vytvořit takové podmínky, které by 
učinily vznik války nemožným. K základním cílům patří zastavení pro- 


5 XXVII, sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1986, s. 67. 
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cesu uplatňování výsledků vědeckotechnického pokroku při vývoji, 
konstruování, výrobě a zavádění nových generací zbraní do výzbroje 
armád, zastavení materiálních příprav států na válku, likvidace che- 
mických a jiných druhů zbraní hromadného ničení, radikální snížení 
stavu ozbrojených sil a konvenční výzbroje v Evropě na úroveň, která by 
znemožnila nenadálý útok a vedení útočných operací jedné strany 
proti druhé, dosažení jednoty mezi zvyšováním vzájemné důvěry 
— především ve vojenské oblasti — na jedné straně a postupným snižo- 
váním koncentrace vojenských sil až po vytváření pásem bez jaderných 
a chemických zbraní na strahě druhé. Mezi své cíle si členské státy 
Varšavské smlouvy kladou současné rozpuštění Severoatlantického 
paktu a Varšavské smlouvy. Konečným výsledkem všech těchto opatře- 
ní by mělo být vytvoření komplexního systému mezinárodní bezpečno- 
sti. 

Zveřejnění a objasnění základních tezí vojenské doktríny států Var- 
šavské smlouvy fe výzvou k následování adresovanou především státům 
NATO. Pokud by tato výzva našla náležitou odezvu, měla by světová 
veřejnost možnost nejen porovnat a posoudit, která z těchto doktrín 
odpovídá životním zájmům lidstva, ale současně by obě vojenskopoli- 
tická uskupení vystavila kontrole veřejnosti. Není pochyb o tom, že by 
to významnou měrou napomáhalo vytvářet a udržovat ovzduší důvěry 
a jistoty. Vzájemné informování, porovnávání a analýza vojenských 
doktrín by přispívaly k odstranění vzájemné podezíravosti, lepšímu po- 
chopení záměrů druhé strany a nakonec ke konstituování vojenských 
dokrín spočívajících výlučně na principu sebeobrany. 

Socialistické země vycházejí z přesvědčení, že nezůstane pouze při 
vzájemném informování a porovnávání vojenskopolitických doktrín 
Varšavské smlouvy a NATO. Věří, že dříve či později se v duchu dopo- 
ručení M. Gorbačova podaří dospět k uzavření dohody o obranné stra- 
tegii.6 | | 

Základní principy vojenské doktríny členských států Varšavské 
smlouvy jsou zakotveny také ve vojenských doktrínách jednotlivých 
států. V tomto smyslu existuje jednota mezi vojenskopolitickými zásada- 
mi koaliční doktríny Varšavské smlouvy a státními doktrínami jednotli- 
vých členských států. Určité odlišnosti objektivně existují v otázkách 
vojenskotechnické povahy. 

Osvětlení základních tezí vojenské doktríny, která je základem čin- 
nosti Varšavské smlouvy, má nemalý význam pro pochopení aktuálních 
otázek praktické realizace leninského principu jednoty budování 
a obrany socialismu. 


8 Srv. Gorbačov, M.: Reálnost a záruky bezpečného světa. Rudé právo, 
17. 9. 1987, s. 6. 
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l když země socialistického společenství považují svou bezpečnost za 
záležitost, která má být zajištěna prvořadě politickými prostředky, ni- 
kterak to neznamená, že vojenské prostředky pozbyly v současnosti vý- 
znam a Smysl své existence a že i pří přísném respektování požadavku 
obranného charakteru vojenské doktríny Varšavské smlouvy, kdy hlav- 
ním způsobem činnosti ozbrojených sil jsou odvetné akce, se snižují 
nároky a požadavky na bdělost, bojovou připravenost a pohotovost na- 
šich ozbrojených sil, na jejich schopnost včas odhalit válečné přípravy 
agresora a za každé situace mu čelit zničujícím odporem. 

Upevňování obranyschopnosti socialistického státu je rovněž i nedíl- 
nou součástí strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje naší 
společnosti. Závislost mezi rozvojem socialistické společnosti a její 
schopností vojensky se bránit je I dnes vzájemná a těsná. 

Události, které se v oblasti mezinárodních vztahů staly, nebo pro- 
bíhají ve světě po vyhlášení vojenské doktríny členských států Varšav- 
ské smlouvy, přesvědčivě dokumentují životní sílu všech jejích ustano- 
vení. Hmatatelně to dokazují reálné akce SSSR a ostatních států Var- 
šavské smlouvy zaměřené na dosažení konkrétních výsledků v oblasti 
odzbrojení, na likvidaci jaderné hrozby a zastavení závodů ve zbrojení. 

Tato cesta jako koncentrovaný výraz nového politického myšlení zů- 
stane 1 v budoucnu rozhodující pro členské státy smlouvy. Odráží se 
v ni přesvědčení bratrských komunistických a dělnických stran, že je 
možno válce jak jaderné, tak 1 konvenční zabránit a nepřipustit ji. 


Asijskotichomořská oblast - 
významný faktor 
mezinárodní politiky 


JAROSLAV ŠKVAŘIL 


V Asii žije více než polovina veškerého lidstva. Jsou tu v jednom geo- 
politickém komplexu země s rozdílným sociálně politickým zřízením, 
s různou úrovní hospodářského rozvoje 1 historických, kulturních 
a náboženských tradic. Zatím neukončený proces společenského formo- 
vání mohutné asijské a tichooceánské (tichomořské) oblasti je skuteč- 
ností, s níž budou muset v budoucnu počítat i země, které leží mimo 
toto teritorium. 

Pevné pozice v Asii sl vybojoval socialismu.  »Asie, která se ve 
20. století probudila k novému životu«, zdůraznil ve svém projevu ve 
Vladivostoku 28. července 1986 M. S. Gorbačov, »obohatila světový pro- 
ces rozmanitými a originálními  zkušenostml z boje za | svobodu 
a nezávislost«.! Pod vlivem Velké říjnové socialistické revoluce, po- 
rážky fašismu a japonského militarismu a vítězství lidové revoluca 
v Číně byly citelně oslabeny pozice imperialismu v Asti. Mongolsko, 
Čína, Vietnam a Laos vstoupily na cestu socialistické výstavby. Důleži- 
tou roli v asijskotichooceánské oblasti sehrává hnutí nezúčastněných, 
jehož přirozeným vůdcem se stala mnohasetmiliónová Indie. Hnutí, 
které dnes sdružuje více než stovku zemí, aktivně vystupuje proti roz- 
dělování světa na vojenské bloky, bojuje za odvrácení jaderné války, za 
Hkvidaci neokolonialismu, vykořisťování a bídy Postupně se v této ob- 
lasti formulí a sílí pokroková, demokratická a mírová hnutí, která usí- 
lují nejen o právo na život, ale také o důstojnější postavení pracu- 
jicích. sociální požadavky a demokratizace života. 

Vývoj situace v Asii a v oblastech k ní přilehlých se dnes vyznačule 
celou řadou zásadně nových momentů Svěží, dynamický pohled na me- 
zinárodní vztahy, prodchnutý úsilím o trvalý mír, spolupráci a dobré 


' Pro mír a bezpečnost v Asii a Tichomoří. Profev generálního tajemníka 
ÚV KSSS ve Vladivostoku. Rudé právo, 29. 7. 1986, s. 5. 


121 


sousedské vztahy, se prosazuje 1 zde, přes všechny překážky a proti- 
chůdné tendence. Projev M. S. Gorbačova ve Vladivostoku měl šíroký 
ohlas v Asii a tichomořské oblasti. Světová veřejnost jej označila za vý- 
znamný zahraničněpolitický počin, první komplexní mírový program 
pro Asii a Tichý oceán. Tento program zajištění spolehlivé bezpečnosti 
v regionu dále prohloubila dillíská deklarace o zásadách světa bez ja- 
derných zbraní a násilí“ kterou podepsali nejvyšší vedoucí činitelé 
SSSR a Indie. 

Všude ve světě upoutal pozornost novátorský přístup KSSS a sovět- 
ského státu k vybudování stabilního a trvalého míru na naší planetě. 
Tyto problémy se přitom posuzují komplexně, protože bezpečnost a bla- 
hobyt zemí v Asii nemohou být posuzovány bez ohledu na situaci v ji- 
ných kontinentech. V tom je jedna ze zvláštností jaderného věku, že 
bezpečnost může být pouze vzájemná a všeobecná. Asijskotichomořská 
politika Sovětského svazu směřuje k vytvoření takových podmínek, kdy 
spolehlivá bezpečnost by byla zajištěna nejen pro socialistické a nezů- 
častněné státy, ale stejnou měrou 1 pro země protichůdného společen- 
ského systému — pro Spojené státy, Japonsko a další země při pobřeží 
Tichého oceánu. 

Sovětský program na vytvoření světa bez jaderných zbraní odpovídá 
náladám a přáním národů Asie, kde vybuchly první americké atomové 
bomby a kde se plánovalo více než třicetkrát použití jaderných zbraní 
V »regionálních konfliktech« proti korejskému, čínskému a vietnam- 
skému lidu. Mír a bezpečnost nelze zajistit politikou síly a konfrontace. 
Mohou být zajištěny pouze na základě respektování zákonných zájmů 
a práv všech zemí a národů, prostřednictvím upevňování přátelství 
a spolupráce, dobrých sousedských vztahů. Rozvojem širokého mezi- 
národního dialogu a mírovým řešením sporných problémů a konflikt- 
ních situací. 


Přes všechny nové a potenciálně 1 fakticky pozitivní momenty ve 
vývojí situace v asijskotichomořské oblasti, prožívá tato část světa 
složité období. I když byl kolonialismus v nedávné minulosti rozmetán, 
jeho pozůstatky v řadě zemí neustále trvají a projevují se v nejrůznět- 
ších pobodách. »Bída, negramostnost, zaostalost, zachování předsudků 
— to vše slouží jako základ nedůvěry, nepřátelství 1 ostrých konfliktů 
mezi národy, etnických a náboženských sporů, krátce všeho co vyvo- 
lává politickou a jinou nestabilitu. Situace v této oblasti se navíc stává 
složitější aktivizací neoglobalistických sil imperialismu, které snažíc se 


2 Víz Rudé právo, 28. 11. 1986, s. 5. 
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uchrár.it své vykořisťovatelské zájmy, aktivizují širokou škálu prostřed- 
ků vměšování se do vnitřních záležitostí těchto zemí — vydírání, hro- 
zeb, nátlaku a podplácení, spiknutí a intrik, povzbuzování separatistic- 
kých hnutí apod.«Š 

Síly imperialismu a militarismu v čele s USA posilují v oblasti svou 
vojenskou přítomnost včetně jaderné, snaží se zde rozšířit síť svých vo- 
jenských základen, vytvořit nové ekonomické a vojensko-politické blo- 
ky a změnit oblast Tichého oceánu v novou arénu všestranné konfron- 
tace se socialistickými zeměmi a silami národně osvobozeneckého hnu- 
tí. I když militarizace této oblasti dosud zaostává za Evropou, která ja 
právem označována za »sud střelného prachu«, v posledních letech 
svou »ztrátu« rychle dohání. Podle propočtu londýnského Mezinárod- 
ního ústavu pro strategická studia tvořily vojenské výdaje zemí Asie 
a Tichomoří v roce 1986 téměř 560 miliard dolarů, čili více než polovi- 
nu všech prostředků, které jsou v soudobém světě vynakládány na vo- 
jenské účely. V této oblasti je vysoká nasycenost klasickými zbraněmi 
a ozbrojené síly dosahují počtu 17 miliónů lidí, tj. téměř tři čtrvtiny 
všech vojáků na světě. Zvláště nebezpečné pro mír a mezinárodní bez- 
pečnost jsou rozsáhlé programy USA k zapojení Indického oceánu do 
plánu »hvězdných válek«. Přizpůsobují se jim americké vojenské zá- 
kladny, řídící střediska, kontrolní centra pro zpracování informací. 
Pracuje se také na vytvoření systému umožňujícím vyřazovat družice 
z činnosti a vést elektronickou válku protí SSSR a dalším soclalistic- 
kým zemím v Asii. Je logické, že všechna tato vojenská opatření jsou 
již dnes velmi nebezpečná, a to nejen pro bezpečnost regionu, ale také 
z hlediska globální bezpečnosti současného světa. 


Zvýšení pozorností USA vůči celé rozsáhlé oblasti Asie a Tichého oceánu 
není náhodné. Asie je nejen největší a nejlidnatější kontinent. ale také 
oblast, ve které vystupují mnohé rozpory současnosti ve velmi ostré podobě, 
Po druhé světové válce Spojené státy využily své obrovské ekonomické a 
vojenské převahy k tomu, aby vnutily řadě západoevropských zemí koncepci 
»atlantismu«, která se pak konkrétně projevila ve vytvoření a aktivitě 
agresivního bloku NATO. V oblasti Atlantiku byl soustředěn základní ekono- 
mický potenciál kapitalistického světa 1 hlavní proudy zahraničního ohchodu, 
technologie a deviz. Koncentrace ekonomické a politické moct kapitalismu 
v této oblastí ještě více vzrostla po vytvoření EHS. Své pozice USA upevnily 
i na Dálném východě, kde Japonsko, okupované americkými vojáky, bylo 
jako ekonomický a politický soupeř odstraněno. Pozice zápědoevropských 
mocností, především Velké Británie a Francie, byly silně otřeseny. V důsled- 
ku nerovnoměrného rozvoje kapitalistických států vw ohdobí imperialismu 
však již v průběhu 60. let vystupuje Japonsko opět do popředí a o několik let 
později dosahují rychlého ekonomického růstu země ASEAN, Hongkong. ližní 
Korea a Tchaj-wan. Poměrně rychle se v poválečném vývoji rozvíjely také Au- 


3 Politika sotrudničestva 1 mira. Narody Azit 1 Afriky, 1987, č. 3, s. 8. 
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strálie a Nový Zéland. Podíl tichooceánské oblasti na světovém kapitalistickém 
hospodářství výrazně stoupl. 

Po druhé světové válce se Asie a zejména oblast Dálného východu nejed- 
nou stala dějištěm válečných konfliktů, které vinou imperialismu dosud ne- 
byly vyřešeny. Vznikly zde pokrokové a socialistické státy vedle typicky 
závislých rozvojových zemí. Jsou zde bohaté přírodní zdroje, dostatek levné 
pracovní síly a dobré komunikační možností. Tato oblast leží v strategicky 
významném pásmu, ve klerém se křižují námořní cesty ze všech světadílů. 
V Tichomoří sílil proces internacionalizace hospodářského života, urychlova- 
ný dalším rozmachem vědeckotechnické revoluce. Ve druhé polovině 60. let 
se tak už zřetelně rýsovala nová oblast ekonomické aklivity soudobého im- 
perialismu — země a území Tichého oceánu. V akademických kruzích USA, 
Japonska, Austrálie a dalších kapitalistických zemí byly zahájeny rozsáhlé 
výzkumy této oblasti. Vyvozovaly se z ních závěry o posunutí ekonomického 
a později 1 politického a vojenského Centra kapitalismu k Tichomoří. Spo- 
jené státy začaly považovat tichooceánskou oblast za sféru svých »život- 
ních zájmů«. 

Dlouhodobé prognózy ekonomického růstu byly v posledních letech potvr- 
zeny. Z celkového objemu průmyslové výroby kapitalistického světa připadá 
dnes na tichooceánskou oblast okolo 60 procent. Úhrnný národní produkt 
vyspělých států této oblasti (USA, Japonska, Kanady, Austrálie a Nového 
Zélandu) téměř dvakrát převyšuje týž ukazatel Společného trhu. Celkový 
obrat zahraničního obchodu USA se zeměmi tichooceánské oblastí převyšuje 
jednu třetinu a u Japonska se blíží šedesáti procentům. Tato oblast sehrává 
ještě významnější roli v zahraničním obchodě ČLR. Připadá na ni 70 pro- 
cent čínského importu a více než 60 procent exportu. V procesu internacio- 
nalizace hospodářského života sehrává nejdůležitější úlohu intenzívní vývoz 
kapitálu. především z USA a Japonska. Jejich investice do určitých zemí 
a odvětví rozhodujícím způsobem ovlivňují vnitrooblastní strukturu dělby 
práce. Na státy a území Tichomoří připadalo v polovině 80. let okolo 15 pro- 
cent všech přímých zahraničních investic USA a více než 62 procent Ja- 
ponska. 

Ve struktuře regionální dělby práce zaujímaly ještě před několika lety 
přední místo USA, které přenechávaly Japonsku, Austrálii a některým roz- 
vojovým zemím »nižší« a »střední« patra výrobní technologie. V současné 
"době japonské monopoly aktivně vytlačují americké konkurenty zvyšováním 
exnortu složitých vědeckých a technických výrobků a dokonce skupují řadu 
průmyslových podniků ve Spojených státech. Současně roste zadluženost 
USA u svého ekonomického partnera. Japonsko stále intenzívněji proniká 
do ekonomik rozvojových zemí svých sousedů a jeho národní společnosti 
převádějí za hranice určité druhy výroby, především náročné na pracovní 
síly a suroviny a také ekologicky škodlivé. Na počátku osmdesátých let 
kapacita tichomořských rozvojových států ve výrohě syntetických vláken či- 
nila již 80 procent příslušné kapacity Japonska, zatímco v roce 1971 pouze 
33: procent. V téže době celkový podíl Japonska na světových textilních 
trzích klesl z 10 procent na 5.5 procenta a celkový podíl Jižní Koreje, 
Hongkongu a Tchaj-wanu se zvýšil ze 7 na 14 procent. V Jižní Koreji se 
pod japonskou kontrolu dostalo sto procent chemického, hliníkového a sklář- 
ského průmyslu, 80 procent výroby válcované oceli a 50 procent cementář- 
ského průmyslu. 


4 Viz: Stoljarov, [-—Šmyrjov, A.: Tichij okean v strategii imperializma, 
MEMO, 1985, č. 6, s. 51. 
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Stupňuje se výrobní integrace mezi Japonskem a státy ASEAN. Japonský 
monopolistický kapitál se snaží orientovat průmysl těchto zemí na výrobu 
technologicky nenáročných výrobků. Počátkem 80. let v zemích ASEAN 
působily 2363 japonské společnosti, zaměstnávající 333 000 osob. Připočteme-l 
pracující subdddavatelských podniků, vzroste uvedený počet na tři milióny. 

Četné mladé státy se vzhledem k silné závislosti na zahraničním kapitá'u 
snaží využít tohoto kapitálu takovými formami a směry, které nejlépe od- 
povídají zájmu národního vývoje. Jednou z možností je vytvoření výrobních 
vývozních pásem ve zvlášť vyčleněných územích — v tzv. zvláštních eko- 
nomických zónách. Zahraničním společnostem se přítom poskytují různé 
úlevy, především daňové, mohou do těchto zón volně dovážet suroviny, D0-- 
Jotovary a zařízení a často i volně vyvážet finální výrobky na zahraniční 
trhy. V tichooceánské oblasti je několik desítek vývozních 1 výrobních pá- 
sem 5 V jednom z nich, jihokorejském Masanu, působí např. 110 zahranič- 
ních podniků, které zaměstnávají celkem 120000 osob. V pásmech na Tchaj- 
-wanu připadala více než polovina objemu zahraničních investic, které pře- 
sáhly počátkem 80. let 300 miliónů dolarů, na japonský kapitál. Zvláštní 
ekonomické zóny byly v roce 1980 zřízeny též v ČLR. Do roku 1984 celková 
částka zahraničních investic do 2100 podniků činila podle smlouvy 6,5 mi- 
liardy dolarů, skutečně proinvestováno bylo jen 2,7 miliardy.5 

Rozvoji ekonomických styků tichomořských států a území výdatně napo- 
máhají takové faktory, jako jsou bohaté přírodní zdroje, vyspělá dopravní 
infrastruktura, velká mezinárodní měnová a finanční centra. V této oblasti 
je příbližně polovina prozkoumaných zásob uhlí kapitalistického světa, así 
jedna třetina ropy a zemního plynu, více než polovina zásob uranu. téměř 
90 procent cínu a značné množství dalších barevných a vzácných kovů. 
V oblastí se produkuje asi 70 procent světové výroby mědí a zinku, přes 
30 procent bauxitu, 77 procent cínu a 85 procent kaučuku. 


Hospodářské styky mezl státy a územími tichooceánské oblasti se 
rychle rozvíjejí. Tato tendence má mnoho společných rysů s tím, co by- 
lo a existuje v jiných ekonomických seskupeních, především v EHS, ze- 
iména v období před jeho vznikem. Kromě toho zde existují 1 specifické 
rysy a zvláštnosti. Projevují se především v tom, že jednotlivé státy 
jsou rozmístěny na obrovském území a chybí tu skupina zemí přímo 
sousedících a schopných vytvořit teritoriální jádro integračního sesku- 
pení. Spíše lze hovořit o podskupinách, které se vytvořily kolem vedou- 
cí ekonomické mocnosti a na něž se napojují periferní účastníci regio- 
nu.. 

Spojené státy však myšlenku vytvoření silné ekonomické tichooceán- 
ské aliance nikdy neopustily. Zejména po neúspěších s vytvořením vo- 
jenskopolitických paktů SEATO a CENTO faktické porážce v Indočíně 

a vytvoření vojenské strategické rovnováhy mezi SSSR a USA, Wash- 
Ington hledal nové cesty k udržení a posílení svého vlivu v Asil. 


5 The Bataan Export Processing Zone. Employment. Labour Relations. Wor- 
king Conditions. Manila, 1984, s. 33. 

6 V ČLR byly založeny čtyří takové zóny: Šen-čen na hranicích s Hong- 
-kongem. Ču-chaj na hranicích s Macaem, Šan-tou a Sia-men u tchaj-wan- 
ského průlivu. 
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A nejen to. Hledal také nové možnosti pro přenesení části obrovských 
finančních nákladů spojených s vydržováním svých vojenských zákla- 
den a vojenských kontingentů v oblasti Tichomoří. Proto také časopis 
U.S. New and World Report v srpnu 1982 s uspokojením konstatoval, že 
po desetiletí ústupu a váhání Spojené státy vyzbrojené Reaganovou 
doktrínou v Asii uskutečňují ofenzívu. Jinými slovy řečeno, USA nástu- 
pem Reaganovy vlády dostaly zelenou v realizaci programu získání vo- 
jenskostrategické převahy nad SSSR a přímé konfrontace se ssptovým 
socialismem. 


Nová koncepce vypracovaná Střediskem pro strategické a mezi- 
národní výzkumy univerzity v Georgetownu prosazuje tezi, že »v sou- 
časné době je prakticky nemožné uskutečnit autonomní regionální 
strategii, poněvadž nebezpečí v jedné strategické zóně nutně vyvolává 
tlak na ostatní zóny«."“ Z těchto důvodů, tvrdí američtí politikové, musí 
být vytvořena nejširší alíance, která by splnila vojenskostrategickou 
funkci NATO. Taková aliance by měla zahrnovat všechny tichooceánské 
spojence Spojených států včetně Japonska, Jižní Koreje, Tchaj-wanu, 
Austrálie a Nového Zélandu. »Vytvoření takového širokého svazku je 
jediná cesta k uskutečnění globálních závazků USA v situacích, kdy 
hrozí bezprostřední vojenské konflikty... Je to jediná cesta jak napra- 
vit nevýhodnou sitauci, která pro Spojené státy v posledních letech na- 
stala«? — tvrdí američtí odborníci na mezinárodní situaci. 


Tvůrci této nové globální koncepce přitom zdůrazňují, že tato strate- 
gle musí působit na základě neformálních dvoustranných vztahů s vel- 
kým spektrem různorodých států a sil. Jednotlivé státy se mají »dobro- 
volně« zavázat k plnění ekonomických 1 vojenských povinností v daném 
regionu ve prospěch tzv. obrany společných zájmů »svobodného světa«. 


V tichooceánské oblasti má takovou úlohu plnít především »ticho- 
oceánské společenství«, o jehož vzníku se diskutuje již řadu let. Přesto- 
že tvůrci myšlenky vytvoření tohoto nového seskupení tvrdí, že tato 
organizace by neměla charakter uzavřeného politického svazku a měla 
by být otevřená pro všechny země Tichomoří včetně asijských socialis- 
tických zemí, mnohé státy jihovýchodní Asie se k této myšlence staví 
s nedůvěrou. Právem se obávají, že by se objektivně dostaly pod silný 
tlak USA a Japonska — a to nejen v ekonomické, ale 1 vojenské oblasti. 
Právě na tato nebezpečí ukázalo 1 Prohlášení sovětské vlády ze dne 
23. dubna 1987, ve kterém se zdůrazňovalo: »Soudě podle všeho, určité 
politické kruhy v USA a Japonsku si představují budoucnost asijské 
a tichomořské oblasti jedině jako konfrontaci různých zemí. V praxi se 


Ť U.S. Foreign Policy and Asian-Pacific Security. A Transregional Approach. 


Boulder, Colorado. »Westview Press«, 1982, s. 3. 
8 Tamtéž. 
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| snaží vytvořit za tímto účelem strukturu a mechanismus tzv. ticho- 


oceánského společenství, které by se perspektivně mohlo změnit v uza- 
vřené regionální seskupení, v další militaristický blok. 

Iniciátoři »tichooceánského společenství« přistupují ke složení pří- 
padných účastníků nanejvýš výběrově a zjevně nemají zájem na tom, 
aby připravovaná organizace byla skutečně reprezentativním fórem, na 
němž by se posuzovaly a řešily dlouho aktuální hospodářské problémy 
této oblasti a na němž by se také změnila nerovnoprávná struktura ob- 
chodnich a hospodářských zvtahů mezi státy této části světa. 

Svět nejednou viděl, jak pod pláštíkem hospodářské pomoci a hospo- 
dářské spolupráce byly objektivní procesy internacionalizace a Inte- 
grace světového hospodářství využity k prosazování a k podpoře impe- 
rialistických plánů na vytvoření vojenských seskupení, »smluv 0 spo- 
lečné obraně« apod. 


Spojené státy, přestože se upevnily hospodářské pozice Japonska 
v Asii i v celosvětovém měřítku, mají i nadále rozhodující vliv na vývoj 
tojenskopolitické situace v oblasti Tichého oceánu. Porážka USA 
v agresívní válce proti národům Indočíny, upevnění sil socialismu 
v této části světa, rozpad a oslabení řady bloků proamerické orientace 
a rovněž upevnění neutralistických tendencí přinutily Washington, aby 
podstatně korigoval svou tichomořskou politiku nejen v ekonomické, 
ale 1 vojenskopolitické oblasti. Od počátku 80. let začaly USA pláno- 
vitě zvyšovat stav ozbrojených sil v regionu, posilovat řetěz základen“ 
a opěrných bodů a rozmísťovat nové druhy zbraní. 


Nyní je v Tichém oceánu rozmístěno větší seskupení amerických vojsk 
než v Evropě, které zahrnuje více než 460 000 osob. Operuje zde 3. a 7. ná- 
mořní flotila USA, která je neustále doplňována novými moderními pla- 
vidly a V současnosti vyzbrojována raketami s plochou dráhou letu »Toma- 
hawk« S jadernými hlavicemi. Těchto raket má být na počátku 90. let 
rozmístěno na vojenských plavidlech Spojených států přes 2000. Ve vodách 
Tichého a Indického oceánu působí 10 letadlových lodí (z toho 3 atomové), 
více než 50 ponorek včetně nejmodernějších, třídy »Ohio«, z nichž každá je 
vyzbrojena 24 balistickými raketami Trident-I, 500 přepadových letounů s ja- 
dernými pumami na palubě a stovky dalších letounů a plavidel. V roce 
1984 byla podstatně zmodernizována námořní pěchota v této oblastí, dopl- 
něna o několik nových brigád. které mají k dispozici silné letecké jednotky 
a nejmodernější obojživelná výsadková plavidla. Z vod Tichého oceánu míří 
každodenně na území SSSR a dalších socialistických zemí více než 700 ra- 
ket a 6000 jaderných hlavic. 

V blízkosti sovětských hraníc na Dálném východě USA vybudovaly přes 
200 vojenských objektů, které jsou součástí tzv. východní fronty, navazující 


9 Pro mírovou spoluprácí v Asii a Tichomoří. Prohlášení sovětské vlády. 
Rudé právo, 24. 4. 1988, s. 6. , 
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na vojenské základny v západní Evropě, Blízkém východě, východní Afri- 
ce, na ostrově Diego García, v jihovýchodní Asii, Mikronesil a zahrnující také 
Japonsko a Jižní Koreu. Spojené státy vytvářejí silný tlak na země ASEAN 
s cílem postavit je proti socialistickým zemím Indočíny a přeměnit toto 
sdružení ve vojenskopolitický blok pod vlastním velením. Američané se vra- 
cejí na letecké základny Korat, Taklí, Udon a Ubon v Thajsku a zřizují 
zde velké sklady vojenského materiálu pro »pohotovostní síly«.© Ekonomic- 
ky a vojensky podporují reakční režim v Pákistánu a současně se aktivně 
vměšují do vnitřních záležitostí Indie se zjevnou snahou oslabit jednotu země 


a její autoritu na mezinárodní scéně. Z Pákistánu jsou do této mírumilovré © 


země posílání sikhští teroristé šířící smrt a násilí /£ A pro tuto oblast je 
také charakteristické, že se zde v polovině 80. let opět objevily elitní ame- 
rické jednotky »zelených baretů«, které jsou určeny ke splnění »speciálních« 
úkolů v týlu nepřítele a pro vojenské intervence v oblasti »životních zájmů« 
USA. Z Okinawy, kde jsou rozmístěny, se mohou rychle přesunout nejen do 
oblastí Indického oceánu, Rudého moře a na Dálný východ, ale také, bude-li 
prý nezbytně nutné, do Indočíny a na Korejský poloostrov. 


V globální strategii USA se uděluje mimořádná pozornost těm ze- 
ním, s kterými Washington uzavřel smlouvu o »vzájemné obraně«. Jed- 
ná se především o ty státy, které po druhé světové válce byly okupo- 
vány americkými vojsky nebo se postupně dostaly pod silný ekonomic- 
ký, politický a vojenský tlak Spojených států. USA přitom vždy vy- 
cházely z vlastních hegemonistických plánů. Vojenskou sílu každéha 
partnera — jeho lidské, materiální a surovinové zdroje — posuzovaly 
z hlediska jejích možného využití pro realizaci vlastních utilitárních 
zájmů. | 

Japonsko nebylo v tomto směru výjimkou. Již počátkem 60. let se 
snažily Spojené státy vytvořit na Dálném východě vojenskou alianci, 
která by zahrnovala USA, Japonsko, Jižní Koreu a Tchaj-wan a byla 
výrazně namířená proti socialistickým a pokrokovým rozvojovým ze- 
mím Asie. Počátkem 70. let byla myšlenka vybudování silného vojen- 


ského paktu v této oblasti rozšířena o sjednocení vojenských sil také 


Austrálie, Nového Zálandu a některých dalších zemí — členů ASEAN 
(Indonésie, Malajsie, Singapuru, Thajska a Filipín). Vytvoření »totální« 
síly na Dálném východě však narazilo na odpor japonské veřejnosti 
1 vlády, která se obávala, že může být zavlečena do válečných konflik- 
tů v Asii. Počátkem 80. let se však situace podstatně změnila. Nástup 
R. Reagana do Bílého domu a D. Suzukiho do funkce předsedy japon- 
ské vlády umožnily nadnárodním monopolům cestu k otevřené militari- 
zaci obou zemí a k prosazování politiky z pozice síly v mezinárodních 
vztazích. Pod tlakem Spojených států Suzukí slíbil zvyšovat vojenské 


10 Sudiman, S.: Proti japonskému militarismu. Otázky míru a socialismu, 
1987, č. 4, s. 41. 

Il Valí Chán, A.: Proti linií eskalace. Otázky míru a socialismu, 1987, 
č 4, s. 39. 
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výdaje o deset procent, vyčlenil podstatně více prostředků na vydržo- 
vání amerických sil v Japonsku, a zabezpečit ostrovy před »nebezpečím 


vojenské hrozby ze strany SSSRa. 

Konkrétně to znamenalo, že japonské vojenské námořnictvo převzalo stráž- 
ní úkoly až do vzdálenosti tisíc mil od vlastních břehů a zavázalo se, že 
v případě »mtmořádné situace« bude blokovat Lapérousův, Sangarský a Ko- 
rejský průliv. Také japonské vzdušné síly rozšířily svůj akční radius nad 
nůležité oblasti Tichého oceánu a projevily ochotu modernizovat svůj bojo- 
vý park. Suzuki také přislíbil Spojeným státům nejmodernější techniku a 
technologii, kterou potřebují pro přípravu na vedení »kosmické války«. 

Všechny tyto závazky a sliby ve skutečnosti znamenaly zjevné porušení 
těch článků japonské ústavy, které zakazují výrobu útočných zbraní a účast 
Japonska v jakýchkoli válečných operacích. Znamenaly také vážné porušení 
»tří nejaderných principů«, ke kterým se Japonsko zavázalo. Rozhovory 
D. Suzukiho s R. Reaganem v květnu 1981 fakticky přeměnily »Dohodu 
o bezpečnosti« ve vojenskou dohodu, analogickou s dohodami uzavřenými 
mezi členskými zeměmi NATO. 


Nástup kabinetu J. Nakasoneho, který v roce 1982 vystřídal Suzukiho, 
neznamenal pouhé pokračování v militarizací země předcházejícími 
vládami. Tento ministerský předseda se nikdy netajil, že jeho cílem 
je podstatné zvýšení vojenské síly Japonska a upevnění vojenskopolitic- 
kého svazku se Spojenými státy. Při své návštěvě Washingtonu v lednu 
1983 vyzval tzv. země svobodného světa k jednotnému postupu proti 
»sovětské vojenské hrozbě« a vyslovil přání sdílet s USA »společný 
osud«. V tomto duchu slíbil Reaganoví, že bude všemi silami usilovat 
o to, aby se z Japonska stala »nepotopitelná mateřská letadlová 
luď«.lž Jinými slovy řečeno, že se japonské ostrovy přemění v rozvět- 
venou jadernou základnu Spojených států a budou sloužit k realizaci 
avanturistické vojenské strategie v Asii. 


Podle společných americko-japonských plánů potvrzených při návštěvě 
F. Carlucciho v Tokiu, probíhá modernizace japonských sil »sebeobrany«, které 
již v současnosti zdaleka neodpovídají svému názvu a svou palebnou silou se © 
řadí na šesté místo v kapitalistickém světě. Přímé vojenské výdaje v roce 1975 
tvořily 1327,3 mld. jenů a v roce 1986 již 33435 mld. jenů. 2růměrný roční 
růst vojenských výdajů dosahoval v posledních letech 6,5—6,9 procenta. Prá“ 
vě v tomto období má početní stav vojenských hladinových plavidel do- 
sáhnout počtu 60, japonské námořnictvo má disponovat 16 ponorkami, 75 
bojovými průzkumnými letouny R-3S a další bojovow. technikou, která je va 
výzbroji NATO. Vojenské letectvo získalo několik desítek přepadových stíha- 
Čů F-15 a zkrátka nepřišlo ani pozemní vojsko, jehož početní stav se zvyšuje 
G jednu Čtvrtinu. 


Bývalý americký ministr obrany C. Weinberger komentoval zvyšování 
iaponské vojenské síly jednoznačně — »[aponsko je věrným spojencem 
a vždy mělo dobré vojáky. Zvýšení jeho námořní a vzdušné síly mu 


12 Viz podrobně: Petrov, D. V.: Japonija v jadernoj strategii SŠA. Problemy 
Dafněgo Vostoka, 1984, č. 2, s. 82—85. 
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umožní převzít za nás řadu úkolů, které musíme plnit v oblasti Tichéh- 
oceánu. Značnou část našich sil můžeme proto přesunout do jiných 
strategických oblastí — například do oblastí jihovýchodní Asie a In- 
dického oceánu«.!Š 

Nebczpečnost militarizace japonské politiky není však omezena jen 
na zvyšování vlastní vojenské síly a dvoustrannou spoluprácí se Spoje- 
nými státy. Je dána také postupným zapojováním země do úzké spolu- 
práce se zeměmi NATO. Podstatu námluv v tomto směru odhalily ja- 
ponské noviny Akahata z 12. července 1983, které uvedly: »Nejde o nic 
jiného, než o vytvoření mechanismu, který by koordinoval činnost Se- 
veroatlantického paktu s japonsko-americkou Dohodou o bezpečnos- 
ti. To plně odpovídá přáním Reagana o slepení globální antisovětské 
koalice«. 


. Praxe posledních let dokazuje, že nezůstává pouze u prohlášení a planých 
slov. Spojené státy několikrát za poslední období ocenily účast japonských 
jednotek na rozsáhlých manévrech Rimpak, kterých se zúčastnily společně 
s jednotkami USA, Kanady, Austrálie a Nového Zálandu, stejně jako účast 
vysokých vojenských činitelů na každoročních cvičeních »Team Spirit«, or- 
Sanizovaných v bezprostřední blízkosti břehů KLDR, ČLR a SSSR za účastí 
200 000 vojáků. 

Japonsko začalo úzce koordinovat svoji politiku se zeměmi NATO také 
v přístupech k Afghánistánu a k tzv. kampučské otázce. Tokio podpořilo 
agresi Spojených států proti Grenadě i Libyi a vyslovuje souhlas s otevře- 
ným vměšováním se do záležitostí Nikaraguy a dalších středoamerických ze- 
mí. Společně s USA a některými dalšími zeměmi hlasuje proti řadě návrhů 
SSSR a socialistických zemí v OSN, které usilují o upevnění míru a zmír- 
nění mezinárodního napětí. Pod nátlakem Washingtonu přijalo také řadu 
ekonomických sankcí proti socialistickým zemím. 


Japonsko se také připojilo ke kosmickému programu USA a tím 
převzalo velkou odpovědnost za podněcování horečného zbrojení a je- 
ho rozšíření do kosmu. Dobře to chápou široké vrstvy japonské veřej- 
nosti, zvláště vědecké kruhy. Protl »hvězdným válkám« se nedávno po- 
stavlla velká skupina japonských odborníků ze 70 vědeckých ústavů, 
kteří podepsali protestní prohlášení a uvedli v něm, že se nebudou po- 
dílet na žádných výzkumech spjatých s kosmickým zbrojením. Hlavní 
opoziční strana, Socialistická strana Japonska, označila americ- 
ko-japonskou dohodu o spoluprácí na kosmickém zbrojení za »nebez- 
pečný krok«. Komunistická strana Japonska konstatovala, že podpisem 
této dohody se země ještě více zapojuje do strategických jaderných 
plánů USA.lí | 

Stejná stanoviska zastává 1 velká část pokrokové inteligence, široké 


15 Markov, A.: Imperskije pritjazaníja nacionalistov. Azija i Afrika segodnja, 
1987, č. 7, s. 29—31. 

M Šumilin, S.: Japonija prisojedinilas k »zvezdnym vojnam«. Socialističes- 
kaja industrija, 29. 9. 1987, s. 3. 
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pokrokové a protiválečné hnutí, studentstvo a mladí lidé. Vytyčovaná 
hesla požadují zastavit militarizaci země, zrušit »síly sebeobrany« a vy- 
povědět americká vojska z japonských ostrovů. Požadují skoncovat 
s rodící se nebezpečnou aliancí Washington — Soul — Tokio, která 
hrozí přivést zemi k novým Hirošimám. 


V dubnu a červenci 1986 předložil Sovětský svaz komplex návrhů na 
zajištění mezinárodní bezpečnosti a mírové spolupráce v Asii a ticho- 
oceánské oblasti. Od té doby události na kontinentě dostaly nový silný 
impuls. Aktivizovalo se hledání cest k zajištění bezpečnosti a spolu- 
práce. Značně se ožívily vztahy mezi mnoha státy oblasti. Události na 
kontinentě současně ukázaly celou složitost a obtížnost problémů bez- 
pečnosti, míru a spolupráce, s nimiž se dnes země a národy Asie a Ti- 
chomoří setkávají. 

Můžeme si položit otázku — co odlišuje přístupy SSSR k řešení pro- 
blémů Asie a Tichomoří od jiných přístupů a návrhů? Domnívám se, že 
především tyto základní kvality: za prvé realismus, objektivní pohled 
na složitost situace, která se skládá z tísíců nejrůznějších vlivů hlubo- 
ké 1 nedávné minulosti, současného poměru sil v reglonu i v každé jed- 
notlivé zemi. Tedy reálné pochopení zájmů, potřeb, ale 1 rozporů 
a protikladů nejrůznějších sil, které v této oblasti působí. Za druhé op- 
timísmus přesvědčení, že toto složité klubko ekonomických, politických, 
vojenských, národnostních 1 mnohých dalších problémů je možné po- 
stupně rozmotat a vyřešit, jestliže všechny zainteresované strany proje- 
ví dostatek dobré vůle, tolerantnosti a trpělivosti. Za třetí novátorství 
v hledání cest, přístupů, metod, forem i prostředků k řešení všech pro- 
blémů regionu. Takový přístup, který citlivě reaguje na názory a návr- 
hy jiných stran, krok za krokem sbližuje stanoviska, je ochoten jít na 
rozumné kompromisy a přijímá také konkrétní opatření k posílení 
vzájemné důvěry — takový přístup lze nazvat skutečným novým myšle- 
ním v oblasti mezinárodních vztahů, které je také v praxi realizováno. 

Co konkrétně navrhuje Sovětský svaz? Především uskutečnit řadu 
opatření v politické, vojenské 1 ekonomické oblasti, které by měly pozi- 
tivní vliv na celou tichooceánskou oblast. 


V politické oblasti by to mohla např. být velmí nečlivá a odpovědná 
příprava celoasijské konference představitelů a hlav států. Konference nebo 
také fórum představitelů asijských zemí by přitom nemuseia mechanicky 
kopírovat zkušenosti Helsinek. Za přípravu tohoto významnéřo jednání by 
mohlo sloužit postupné řešení existujících složitých problémů regionu: Kam- 
pučie, Afghánistánu, Korejského poloostrova. prohlášení jihovýchodní Asie 
za pásmo bez jaderných zbraní, zlepšení vztahů SSSR s Čínou a [aponskem, 
odstranění třenic a nedůvěry mezi Čínou a zeměmi Indočíny apod. 
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Ve vojenské oblasti jde především o zastavení a mírové urovnání existu- 
jících konfliktů a ozbrojených provokací, nerozmistování jaderných zbraní 
v regionu a naopak prohlášení celých oblastí Asie a Tichomoří za pásma 
míru.!Š Jaderné aní chemické zbraně nesmějí mít místo nejen na evropské, 
ale aní na asljské půdě — takováto je jedna z nejdůležitějších zásad so- 
větské koncepce budování komplexního programu mezinárodní bezpečnosti. 
V aplikaci na asijskou a tichomořskou oblast byla tato koncepce podrobně 
vyložena v prohlášení vlády SSSR z 23. dubna 1956, kde byly podrobně na- 
vrženy konkrétní cesty, jak obnovit důvěru a navázat efektivní spolupráci. 
Stabilízující úlohu by měla realizace opatření k omezení aktivity vojenských 
loďstev v Tichém oreánu, omezení velkých námořních cvičení v této oblasti 
i podstatné snížení raket středního doletu na asijském kontinentě včetně 
perspektivy jejich plné likvidace v budoucích letech. 

V ekonomické oblasti Sovětský svaz navrhuje, aby byla mezi všeml zain- 
teresovanými zeměmi zahájena široká výměna názorů na otázky spojené s na- 
vázáním rovnoprávné, vzájemně výhodné a trvalé obchodní, hospodářské, 
technologické, vědecké a kulturní spolupráce. Tato spolupráce se může za- 
měřit na rozvoj výrobních sil, na přípravu kádrů, využívání nových zdrojů 
energie včetně jaderné, na zdokonalení prostředků dopravy a spojů, na uplat- 
nění nových forem všestranné spolupráce s ohledem na zájmy rozvojových 
zemí této oblasti. Může se zaměřit na výměnu vědeckotechnických infor- 
mací, na ochranu Životního prostředí a racionalizaci využívání biologických 
zdrojů, na mírový kosmický výzkum, spolupráci v lékařství a zdravotnictví, 
v boji proti živelním pohromám a při likvidaci jejích následků.!6 

Je zřejmé, zdůrazňuje Prohlášení sovětské vlády, že tyto složité, mno- 
hotvárné a rozsáhlé problémy vyžadují kolektivní přípravu velkých, 
dlouhodobých projektů a programů a rovněž účast všech zainteresova- 
ných zemí na jejich uskutečňování. Uvedené myšlenky by bylo možné 
projediiávat v rámci nynějších mechanismů OSN a zejména po linií 
Hospodářské a sociální komise pro Asii a Tichomoří. 

Sovětský svaz v úsilí za vytvoření stabilní mírové situace v Asil 
a oblasti Tichého oceánu není osamocen. Významné místo v podpoře 
své mírové politiky nachází v iniciativách socialistických asijských ze- 
mí, které v prohlášeních VSR a LLDR usilují o mírové řešení kampuč- 
ské otázky, zlepšení vztahů se zeměmi ASEAN 1 Čínskou lidovou re- 
publikou. Vysoce je oceňována iniciativa KLDR, která od ukončení ko- 
rejské války v roce 1953 předložila přes 200 návrhů na normalizaci 
vztahů mezi oběma korejskými státy a na zřízení bezjaderného pásma 
na Korejském poloostrově. S cennými návrhy na snížení napětí v regio- 
nu a vytvoření atmosféry důvěry a spolupráce vystupuje Mongolská li- 


dová republika. ň 


15 Připomeňme. že SSSR 1 ČLR vyjádřily všestrannou  podvoru Smlouvě 
Oo pásmu bez jaderných zbraní v jižním Tichomoří, kterou 6. srpna 1985 na 
setkání Fóra pro jižní Tichomoří podepsali představitelé vlád Nového Zélan- 
du, Austrálie, Cookových ostrovů, Fidži, Karibati, Niue, Tuvalu a Západní 
Samoy. Naproti tomu vlády USA, Velké Británie a Francie, která v této ob- 
lasti provádí jaderné zkoušky, odmítly smlouvu respektovat. 

l Pro mírovou spoluprácí v Asii a Tichomoří. Prohlášení sovětské vlády. 
Rudé právo, 24. 4. 1986, s. 8. 
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Nemálo konstruktivních mírových 1dejí vytyčila Indie, která jde 
v prvních řadách Hnutí nezúčastněných, aktivně se staví za demilitari- 
zaci Indického oceánu, za jeho přeměnu v pásmo míru a bez jadernýcn 
zbraní. A je nesmírně důležité, že v posledních letech shodný neb3 
blízký postoj k iniciativám ostatních socialistických zemí v boji za mír 
a odvrácení jaderné války ve světě, Asii 1 v Tichomoří zaujímá nejlid- 
natější země světa Čínská lidová republika. Prosazování pěti mírových 
principů ve vztahu mezi státy a národy, závazek nepoužívat jaderné 
zbraně jako první, úsilí za odzbrojení, likvidaci jaderných zbraní a za- 
stavení kosmického zbrojení — jsou velmi významné a pozitivně 
© ovlivňují situaci v Asil a ve světě. | 

Asijsko-tichooceánská oblast je významným faktorem zahraniční po- 
litiky. Situace je zde 1 nadále složitá. V současné době však existují 
reálné naděje, že všechny problémy mohou být řešeny mírovou cestou. 
Upevnění dobrých sousedských vztahů a přátelství mezi asijskými a tí- 
chomořskými zeměmi a společné hledání konstruktivního řešení pro- 
blémů bezpečnosti v Asii a Tichomoří by nejen příznivě ovlivnílo situa- 
ci v této části světa, ale přispělo by i k zachování a upevnění světo- 
vého míru. 


Na stránkách 
bratrských časopisů 


Poslání 
socialistické kultury 


V září 1918 navštívil Vladimíra Iljiče Lenina, vyléčeného ze zranění, 
Maxim Gorkij. V té době nebyly jejích vztahy jednoduché. Na strán- 
kách listu Novaja žizň, orgánu menševiků-internacionalistů, publikoval 
Gorkij v letech 1917—1918 cyklus článků »0 revoluci a kultuře« pod 
názvem Nevhodné myšlenky, v nichž obviňoval bolševiky z »divoké 
hrubostí«, »nekulturnosti«, z historické ukvapenostii atd. Ačkoliv bol- 
ševiky uznával (»Nejlepší z nich — skvělí lidé, na něž bude časem rus- 
ká historie hrdá, a vaše děti, vnucí, budou dokonce nadšeni jejich ener- 
glí«), jejich domnělé i skutečné chyby odhaloval nemilosrdně a vášni- 
vě. Mohlo se zdát, že dlouholeté přátelství Lenina a Gorkého je nena- 
pravitelně zničeno. Gorkého myšlenky byly natolik »nevhodné«, že — 
podle pozdějších měřítek — měl být proletářský spisovatel okamžitě a 
navždy odtržen od věci revoluce a socialismu, měl se zařadit mezi ne- 
přátele. Vypjatost prožívaného historického okamžiku byla taková, že 
není možné žádné srovnání s pozdějšími dobami, kdy znovu vyvsta!a 
otázka vztahu k tomu či onomu »chybujícímu« nebo »pochybujícímu« 
umělci. Avšak Lenin si dokázal dokonce v nejsložitějších, nejkritičtěj- 
ších situacích vážit lidí. Věřil, že »dočasné, cizí, převzaté« v Gorkém 
pomine, a měl pravdu. To, co spojovalo Lenina a Gorkého, bylo silnější 
než to, co je mohlo rozdělit, byť ne na dlouho. Silnéjší bylo dobro pra- 
cujícího lidu, země, současnost i budoucnost kultury. 


Při onom zářijovém setkání v osmnáctém roce Gorkij uslyšel: »... Řekněte 
Inteligenci, ať se k nám připojí. Vždyť — podle vás — upřímně slouží zájmům 
spravedlnosti? Kde je problém? Přídejte se k nám...« 

Nezapomenutelné jsou lekce Leninovy vytrvalosti, principiálností a toleran- 
ce, úcty k osobitosti, svéráznosti a důstojnosti člověka, k talentu, k hledání 
pravdy umělcem. Lekce v předvidavosti, lidské a politické prozíravosti 

»Přidejte se k nám ...« Revoluce nebyla nikdy bolševiky myšlena ani usku- 
tečňována jako popírání a ničení kultury, jejích odkazů a hodnot, jako histo- 
rická událost bez účastí ruské Inteligence. Dohady na tento účet jsou absurdní. 
Volba inteligence — a nejen její — byla dramaticky těžká — a byly k tomu 
důvody — ale: »Přidejte se k nám!« — v tom je pravda revoluce. 
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Dnešní návrat k Leninovi, k jeho odkazu, chápání kultury a kul- 
turní revoluce, ke zkušenostem a principům ideového zápasu a po- 
lemiky nemá, jak tomu nezřídka bylo dříve, rituální charakter. Je 
vyvolán tím, že jeho odkaz není vyčerpán a plně pochopen, že ji- 
nou, dnes tolik potřebnou zkušenost nemáme, že návrat k Leninovi 
a leninské době je návratem k duchovním a k mravním silám re- 
voluce, které nebyly s to překroutit a zmenšit žádné následující kru- 
té historické okolnosti. Ve stranických dokumentech po dubnu 1985 je 
zakotven také tento návrat a s ním spojený současný pružný a citlivý 
přístup k problémům kultury, k její narůstající složité mnohotvárnosti. 
Jde o NOVÝ přístup ve srovnání s pragmatickým nebo i bojácně kon- 
junkturním, svévolným, úřednickým řízením umění a celé sféry kul- 
tury, které bylo užíváno v období stagnace i dříve. Ale tento přístup je 
v podstatě TRADIČNÍ, neboť vychází z principů a norem leninské kul- 
turní politiky, z jejích historických úkolů. 


Od doby ilegality a emigrace, carského vyhnanství a žalářů byli bol- 
ševící stranou, opírající se o nejlepší poznatky světového společen- 
ského myšlení, o zkušenosti a mravní tradice pokrokové lidské kultury. 
Duchovní a etická energie Lenina a jeho spolupracovníků pramenila 
nejen z dojmů a analýz ruské sociální skutečnosti, nejen z učení Marxe 
a Engelse, teorie a praxe ruské revoluční demokracie, ale i z celého 
souhrnu předchozí kultury, idejí a podob velké ruské literatury. Stačí 
ukázat na. Leninovu programovou práci »Co dělat?«, napsanou za 
úsvitu revolučního hnutí ruské dělnické třídy. 


V roce 1928 vzpomínal Gorkij na Lenina: »Neodmítáme dědictví,« 
řekl před 35 lety a celým svým životem, celou svou prací dokázal, že 
skutečně neodmítá nic cenného z buržoazní kultury.« Proslulá slova 
V. I. Lenina o obohacení »znalostí vším, co lidstvo vytvořilo..., co bylo 
nahromaděno lidským věděníme ! věnovaná komsomolské mládeži 
v roce 1920, byla vlastně programem komunistického vzdělání a kultu- 
ry. Avšak realizace se časem ukázala jako komplikovaná: přístup 
k »veškerým znalosteme« se postupně zužoval; nikoliv vypracované, ale 
»hotové« závěry, před nimiž Lenin varoval, vedly ke schematismu, ke 
zjednodušení marxistického světového názoru. Nazpamět naučený »ko-' 
munismus hesel«, lehce se dostavující, přijímaný jako služební záleži- 
tost Lenin zavrhoval. Stejně jako odmítal veškeré přehlížení a útlak 
v kultuře. 

Atmosféra revoluce je schopna poplést hlavy. Mnohým se zdálo, že 
novost idejí je nadekretovaná a že revoluční přeměně podléhá vše 
— umění, způsob života, jazyk a dokonce 1 láska. Slova proletářské 
hymny o zboření »starého světa« »do základů« byla doslovně vy- 
kládána jak nejdůslednějšími přívrženci revoluce, tak i jejími odpůrci, 
nepřáteli (stává se to i nyní). Jindy, nechápajíce podstatu věci, v re- 
volučním zanícení spatřují zlověstné ztělesnění jakési ideje nihili- 
stického ničení ruské národní kultury. Přitom úmyslně není bráno 


l Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31, Praha, SNPL 1955, s. 284. 
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v úvahu sociálně psychologické klima revolučních let (ostrost, dokon- 
ce krutost třídního rozdělení, romantika všeobecného přetváření 
a »překování«, její zápal atd.), ale co je zvláště důležité vypjatost 
důsledně třídního chápání všech faktů skutečnosti včetně umění. 
A pokud někde pustošili »šlechtická hnízda«, pálili knihovny v sídlech, 
pak to nebyl všeobecný ani »organizovaný« jev a jeho příčinu je třeba 
hledat nikoliv u zhoubných »nihilistů« — ničitelů, ne v divokosti lidu, 
ale v odvěké nevolnícké výchově, v nakupené třídní křivdě, nepřátel- 
ství, nenávisti a konečně v tom, že bohatství, privilegia, kultura ne- 
zřídka připadaly jako něco rolníkům a vojákům odporně cizí, vzdále- 
né a nepřátelské. 

V Radě lidových komisařů a v politbyru ÚV KSR(b) chápali: ve víru 
revoluce může bohatství kultury utrpět, je třeba je bránit. V prvních 
měsících vlády Sovětů byly přijaty dekrety o evidencí a registraci his- 
torických a uměleckých památek, o zákazu vývozu a prodeje do zahra- 
ničí předmětů mimořádného uměleckého a historického významu, 
o ochraně knihoven a knižního fondu, o znárodnění Treťjakovské ga- 
lérie a dalších uměleckých galérií, o převzetí do péče Jasné Poljany, 
o zvýšení prostředků na kulturně osvětovou a vydavatelskou činnost, je 
schválen a začíná se uskutečňovat plán budování pomníků, vzniká vy- 
davatelství »Světová literatura« atd. Po přestěhování vlády do Moskvy 
V. I. Lenin prohlíží Kreml a přijímá opatření k záchraně kremelských 
historických relikvií a k opravě budov, které byly poškozeny v důsled- 
ku bojů. 

A to vše — v nejnapjatější době, kdy otázka »být čí nebýt« obsahova- 
la pro bolševiky veškerou svou mezní dramatickou konkrétnost. 

Politika mladé sovětské republiky v oblasti kultury byla přesvědčivá, 
prozíravá a neohrožená. Republika se nelekla hlučné nejednoty skupin, 
sdružení, společností, družstev, studií v literatuře, výtvarném umění, 
filmu a divadle. Kulturní politika strany byla založena na znalosti své 
mravní síly a správnosti, na přitažlivostí svých ideálů a již dosažených 
sociálních výdobytků, na důvěře k tvůrčí inteligenci, k jejím znalostem 
a talentu. 


Je znám vztah V. I. Lenina k teoretikům a praktikům »proletářské kultury«. 
Výmysly nové »proletkultury« nepodporoval, do protikladu stavěl »VÝVOJ nej- 
lepších vzorů, tradic, výsledků EXISTUJÍCÍ kultury z ASPEKTU marxistického 
světonázoru a podmínek života a boje proletariátu do epochy jeho diktatury«. 
Neméně známé je Leninovo nepřátelství vůčí »levičáctví« v umění: jeho osobní 
umělecký vkus byl spíše »staromódníe a »konzervativní« než »progresívní«. By- 
la to staromódnost ruského inteligenta  vychovaného velkým realistickým 
uměním Ruska 19. století. Nicméně Lenin svůj nesouhlas s »novým jazykem« 
malířství či literatury  nepřenášel — ani »narkom« osvěty — do systému 
zákazů, omezení či pronásledování. Umění mělo možnost, aby samo na- 
lezlo východisko z vlastních krizí a labyrintů: »zákazy« mohly leda ztížit 
a zdržet nalezení takového východiska, narušit přirozenost a svobodu umělec- 
kého života. 

Šíře a tolerance revoluce ve vztahu k minulosti — a znamená to 1 následo- 
vání tohoto minulého současným — byly vyjádřeny Radou lidových komisařů 
zejména potvrzením seznamu velkých jmen lidstva k jejich zvěčnění na pom- 
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nících podle plánu budování monumentů. Mezi těmito jmény byli 1 ti (Dostojev- 
skij, Bakunin, Michajlovskij, Lavrov, »pěrvomartovci« a další), kdož v násle- 
dujících letech na dlouho »vypadli« z paměti společnosti anebo byli hodno- 
cení nesmiřitelně kriticky, bez chápání jejich historické role a významu. Ale 
tehdy, v létě 1918, revoluce ctila ta jména a cítila se jejich následovnicí, Ja- 
ko by s nimi byla v jedré historické linii. 

První sovětské desetiletí sl v sobě udrželo 1 tuto neohroženost revoluce a její 
Intelektuální šíři, leninské chápání tempa, směru a obsahu kulturní revoluce, 
leninský, vpravdě stranický přístup k jevům literatury a umění. 

Podle slov N. K. Krupské byla pro Lenina ruská literatura »nástrojem pozná- 
vání života«. Ať Vladimír Iljič souhlasil s umělcem, či ne, jako politik se za- 
iímal o jeho názory na sociální skutečnost a člověka, podstatu těchto názorů, 
jejich -historickou správnost a vymezení. Tvrdé je Leninovo definování někte- 
rých zápalů L. Tolstého (»jurodivé hlásání „neprotivení zlu“ násilím«) — jen 
část celistvého pojímání velikého umělce, který dal »prvořadá díla světové lite- 
ratuře«, vyjádřil ideje a nálady ruského rolnictva v předvečer revoluční epo- 
chy. Genialita Tolstého, síla jeho talentu a osobnosti vzbudily velkou, nadšeno 
Leninovu úctu. | 


Vztah seriózního politika k umělci se — podle Lenina — neomezuje 
jen na to, aby jej »podpořil«, »zahrnul pozorností«, nebo naopak 
»ukázal« na chyby, »opravil« čí dokonce jej »s hněvem odsoudil«. Le- 
nin považoval za nejdůležitější pochopit, jaké rozpory reálné skuteč- 
nosti, jaké lidské úmysly a hledání se odrazily v uměleckém díle, jaké 
nové sociální poznatky obnáší a jaká ponaučení by z něho měla vyply- 
nout uvědomělému účastníku revoluce. Takové chápání literatury se 
zásadně odlišuje od veškerého záměrného zpochybňování uměleckých 
znalostí a mínění umělce jako něčeho »menšího« a »podřízeného« ve 
vztahu k politickému myšlení, jako něčeho »pochybného« a »nezávaz- 
ného«. 


»Talentovaná knížka,« reagoval Lenin na sborník povídek A. Averčenka, vy- 
daný v roce 1921 v Paříži. Autor, psal Lenin, je téměř k neuvěření rozlícený 
bělogvardějec. Jeho »do varu přivedená nenávist« k revoluci přivedla k životu 
»pozoruhodně silná a pozoruhodně slabá místa této vysoce talentované 
knížky«. Znamená to, že s nenávistí společně se ukázalo to, co Averčenko 
dobře znal, pamatoval, prožil — ukázala se pravda. Leninův závěr je: »Ně- 
které povídky podle mého zasluhují, aby byly znovu vydány. Talent je 
třeba povzbuzovat.«? 


V Leninových slovech je zřetelně slyšitelné přesvědčení revoluce 
a strany bolševiků ve vlastní síly, ve svou historickou a mravní správ- 
nost. Čestná, talentovaná svědectví o životě jsou jen pro blaho repubii- 
ky a věci revoluce. O tom není pochyb. Strach z názoru druhé strany 
chybí. Chápání umění je založeno na tom, že každé talentované dilo 
vyjadřuje mnohotvárnost lidského světa. 


V různých dobách převládaly rozdílné přístupy k problémům kultu- 
ry. Dvě historické epizody zvlášť osvětlují podmínky rozvoje sovětské 
kultury v době po Leninovi, znamenají různé koncepce vztahů 
k umělecké inteligenci, tedy 1 k celé kulturní politice. 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 120. 


137 


V roce 1925 přijal ÚV KSR(b) rezoluci »O politice strany v oblasti krásné li- 
teratury«. Mezi jiným se zde uvádělo, že »strana je povinna se vyslovovat pro 
volné soutěžení různých seskupení a proudů v určité oblasti. Každé jiné roz- 
hodnutí by v této otázce bylo byrokratickým pseudořešením... Strana musí 
všemožně vyhlazovat pokusy o samoúčelné a administrativní vměšování do lite- 
ratury; strana se musí postarat o důkladný výběr kádrů v institucích, které 
řídí záležitosti tisku, aby sí zajistila opravdu správné, prospěšné a taktické 
řízení naší literatury.« 

Předsedou literární komise ÚV KSR(b)!, která připravovala tuto rezolucí, byl 
M. V. Frunuze. Když vystupoval na jejím zasedání, předem uvedl, že se nepová- 
žuje za »zvlášť silného« v otázkách literatury, zdůrazňoval, že »linie admini- 
strativního útlaku a převzetí líteraturv do svých rukou formou náhlého výpadu 
je chybná: takovým způsobem proletářskou literaturu nevytvoříš a politice pro- 
letariátu uškodíš«. Pozicí Časopisu »Na postus s jeho nároky na jediné řízení 
literatury jménem strany a revoluce, s jeho pronásledovatelsky usvědčujícím 
nadšením namířeným proti »poputčíkůme nazval »politicky škodlivou a nebez- 
pečnou«. Prozíravost tohoto řešení se projevila později, když se »napostovci« 
obrátili V »rappovce« — »zběsilé hlasatele« napřímení a »čistoty« politické 
linie. 

Jedenadvacet let nato, když naše země žila radostí z vítězství 1 bolem z ne- 
smírných ztrát, bylo přijato usnesení ÚV VKS(b) »O0 časopisech „Zvezda“ 
a „Leningrad“«. S výkladem usnesení vystoupil na shromáždění stranického 
aktivu A. A. Zdanov. Tvorbu a osobnost M. Zoščenka charakterizoval výrazy ja- 
ko »měšťák a přízemní člověka, »nesovětský spisovatel«, »Šmejdy a nemrav- 
nost«, »obrací naruby celou svou vulgární a přízemní dušičku«, »bezzásadový 
literární Chuligán«, atd. O Anně Achmatovové bylo řečeno, že rozsah její 
poezie je omezen »do ubohosti«, její tvorba »nemůže být trpěna na stránkách 
našich časopisů«, že »kromě škodlivostí« díla této ani »řeholnice«, aní »zblou- 
dilé« nemohou nic dát naší mládeži. 

Mezi těmito dvěma vystoupeními proběhla celá epocha: ušlechtilost 
a skromnost, objektivita a laskavost hodnocení a soudů, politická 
a mravní citlivost, takt a intelektuální poctivost zůstaly pozadu; na 
řadu přišlo autoritářství soudů a hodnocení, hrubé vměšování do tvůrčí 
činnosti, odmítání základních uměleckých svobod. . 

V celém řízení myšlenek, v pojímání literárních jevů to bylo přímé 
porušení leninských principů řízení kultury. Žel nikoliv ojedinělým. 
Podobné odchylky v různých letech přišly draho sovětské kultuře, 
všemu lidu, odrazily se na duchovním a mravním stavu společnos- 
ti. v lidském i tvůrčím osudu mnoha umělců naší mnohonárodní země. 

Žádným odvoláváním na diktát dějinných podmínek, na extrémnost 
tehdejší situace nelze ospravedlňovat hrubost, nekompetentnost, ne- 
spravedlivost, k nimž došlo ve vztahu ke kultuře a umění. Dřívější 
»braní na paškál«, pronásledování, zákazy, ignorantské vměšování do 
tvůrčího života byly stranou rozhodně odsouzeny; jejich návrat by 
hrozil nenapravitelnými ztrátami pro celou věc socialismu. Ať se 
v průběhu času vyvíjely V posledních třiceti letech vztahy mezi stát- 
ními instancemi a činovníky kultury, tvůrčími kolektivy jakkoli, at 
došlo k jakýmkoliv omylům, způsobeným opatrnictvím a nekompetent- 
ností, ponurá logika období »vyostření třídního zápasu« dále ne- 
triumfuje. S tímto hořkým odkazem z období po Leninově smrti strana 


skommtovala nenávratně a navždy. 
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Ve 20. a 30. letech, v době války a v poválečné době, zvláště po XX. 
sjezdu strany, sovětská literatura a umění vytvořily nemálo význam- 
ných děl, na něž jsme právem hrdi. Žádné těžkostí nemohly zabránit 
formování bohatší sovětské mnohonárodní kultury. Byla zrozena revo- 
lucí a věrnost jejím ideálům osvědčila ve všech útrapách. V litera- 
tuře, ve výtvarném umění, v hudbě, v kinematografii, v divadle máme 
nyní svou sovětskou klasiku, která vstřebala nejlepší tradice staré kul- 
tury a obohatila je novými objevy v oblasti forem, ve vystižení dneš- 
ních problémů člověka a jeho osudu. Role uměleckých myšlenek, umě- 
leckých znalostí ve společenském životě země v posledních letech 
neustále vzrůstala. Nové myšlení dozrávalo i v umění, bylo očekáváno 
a podle možností i přípravováno. 

Avšak jakkoliv velké byly úspěchy naší kultury, pocit nespokojenosti 
rostl. Virus stagnace, občanské pasivity, mravní nezásadovosti, uspoko- 
jení pronikl 1 do umění. Byrokratické návyky a ambice našly 1 zde své 
uplatnění. I zde byly kvantitativní ukazatele podstrkovány za kvalita- 
tivní. Umělecká úroveň se rozmělnila, kritéria uměleckosti byla v mno- 
ha případech ignorována. Díla talentovaných umělců, zachycující ostré 
problémy naší nedávné minulosti, nezřídka nebyla vpuštěna na cestu 
k divákům a ke čtenářům. V současné době nemůže však být život 
umění v období stagnace vyčerpávajícím způsobem charakterizován 
několika přísnými kritickými slovy vztahujícími se stejně ke všem, kdo 
tehdy žili a pracovali. Vždy, všude a v každé době byli lidé, kteří pra- 
covali čestně, podle svého svědomí, s plným vědomím své sociální 
a umělecké odpovědností. Stejně tak byli samosebou i tací, kdo využí- 
vali svých schopností a talentu pro nejbližší výhody, získávání titulů 
a funkcí, ochotně sloužili všem, kdo měli moc. Tyto negativní momenty 
v životě naší společnosti a v její kultuře byly analyzovány XXVII. sjez- 
dem strany, na lednovém a červnovém zasedání ÚV KSSS. 

Sféra kultury je jednou z nejcitlivějších a nejemocionálnějších ve 
společenském životě: zvýšená vnímavost a porozumění, zbystřené 
mravní vědomí »fungují« tím rychleji a silněji, čím jsou nastalé 
změny naléhavější a déle očekávané, čím energičtěji a rozhodnějí vy- 
jadřují nazrálé všelidové zájmy. 

Díky intelektuální iniciativě strany, vtělené do jejích podubnových 
dokumentů, se naše znalosti obohatily, prohloubilo se naše chápání 
reálné skutečnosti, začala revoluční obnova společenského vědomí. 
Nové ideje strany podnítily život společnosti, jasně označily cestu 
1 cíl hnutí, odstranily apatii a lhostejnost, vrátily živý význam le- 
ninskému teoretickému odkazu a praktickým zkušenostem strany za 
Lenina, morálním základům socialismu, jeho výchozím demokratickým 
principům, 

Není divu, že v žurnalistice, literatuře, kinematografii a divadle na- 
lezla přestavba okamžitou podporu. Zjevně se liší od dřívějších »pod- 
por« zanícením, vnitřním přesvědčením, konstruktivností, upřímností, 
hodnotou myšlenek. Stupeň přesvědčení o historické nezbytností pře- 
stavby je potěšitelně vysoký. Nároky a ambice dogmatismu, antidemo- 
kratických myšlenek, návyků a metod jsou podrobovány tvrdé kritice. 
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Zkrátka byly vytvořeny předpoklady pro obnovení bohatého ideo- 
vého života, pro plodné myšlenkové přeměny ve všech sférách společ- 
nosti a kultury. Cirkulace myšlenek na principu »shora — dolů« byla 
nahrazena pohybem idejí a názorů »zdola — nahoru«. Výrazně vzrostlo 
a kvalitativně se změnilo zveřejňování dopisů občanů ÚV KSSS a re- 
dakcím novin a časopisů, což svědčí o opravdové explozí »duchovní 
aktivity«, o masovém vzrušeném zájmu o sociální, ekonomické a hísto- 
rické problémy našich dnů. Tato aktivita je do značné míry spojena 
s tím, že se celá sféra kultury — od tisku, literatury a televize po 
uměleckou tvořivost mládeže — stala aktivnější a vlivnější. Umění má 
»pozoruhodně silnou ozvěnu«. A ozvěna je stejná jako doba. 

Na XXVII. sjezdu strany bylo řečeno, že strana a lid nepotřebují 
»okázalé pisálkovství« a »malicherné pitvání«, »konjukturalismus a úz- 
ký prakticismus«. Společnost se plně obejde bez ukvapených dílek, 
jejíchž cílem není poznat život, vyznat se v něm, ale především 
vyhovět. Snížená umělecká a sociální odpovědnost umožňující přizpů- 
sobovat se proudům dne, upouštějící přitom od pravdy, která »vždy by- 
la podstatou opravdového umění«, je dnes nepřijatelná. Žel, dovednost 
včas »reagovat« se v minulosti nezřídka hodnotila jako zvlášť jasný 
projev »stranickosti«, jako »služba straně a lidu«. Zato umělci, kteří 
nade vše stavěli věrnost reálné skutečnosti, jejím opravdovým potře- 
bám, kteří bránili principiálnost a pevnost přesvědčení, opravdovou 
straniíckost a lidovost, ne vždy získali uznání. Čas dříve nebo později 
rozestavuje všechno a všechny na místa, ale tohoto aktu spravedlnosti 
se umělec ne vždy dožije. Socialistická společnost se musí naučit oce- 
ňovat a vážit si svých umělců, majících odvahu říkat pravdu. V tom je 
jedna ze záruk zdravého, plnohodnotného civilizovaného rozvoje spo- 
Jlečností. Současně si musíme uvědomit rozkladný vliv oportunismu, 
ideové a mravní elastičnosti. dovolujících mít úspěch v jakýchkoli poli- 
tických zvratech. Jinak duchovní, morální atmosféra umění a kultury 
zůstane »pošpiněna«. 

»Když vzniká společenská potřeba pochopit dobu a zvláště období 
přelomu, vždy přicházejí lidé, pro něž se to stává vnitřní potřebou. 
A v takové době žijeme nyní.« Tato slova politické zprávy z XXVII. 
sjezdu KSSS vyjadřují naději na takové pracovníky kultury a umění, 
pro něž účast na přestavbě, na obnově společenského života se stane 
skutečně promyšlenou nebo i těžce nabytou nutností rozumu, duše 
a talentu, aktem osobní volby a souhlasu »vzít na sebe břímě času«, 
sdílet tíhu historické odpovědnosti. 

Strana znovu říká tvůrčí inteligenci: »Přidejte se k nám« — pro spo- 
lečnou práci nově, v nových podmínkách, na základě vzájemné důvěry, 
čestnosti a nové, pevné dohody: říkat jeden druhému pravdu, odho- 
dit přitom úředničení a poučování, vyhovování si a faleš, společně ur- 
čovat cesty a metody dalšího budování socialistické kultury — duchov- 
ního bohatství vlasti a lidu. 

Je známo, že řídit rozvoj kultury je práce složitá a není v silách 
každého, pokud ovšem toto řízení nebudeme chápat zjednodušeně. Nej- 
populárnější způsob zjednodušení, prakticky prověřený mnoha horli- 


14) 


vými úředníky — je dovést předchůdci předem připravenou, mnoho- 
tvárnost k maximálně dosažitelné standardnosti: tak se to zdá lehčí, 
klidnější, bezpečnější. Nevadí, že přitom sovětský člověk začal pociťo- 
vat jistou nedůvěru k tomu, co se mu předhazovalo jako duševní potra- 
va. Nevadí, že diváci nechodili do divadel, do kin, na výstavy. Zato pa- 
noval klid, nebylo třeba se bát, že divák pochopí něco jinak, než se 
předpokládalo. Podobní byrokrati urážlivě podceňovali, ponižovali 
ideovost, uvědomělost, kulturu, politickou a právní výchovu sovětského 
lidu, plně schopného samostatně pochopit, co se mu jako duchovní po- 
trava hodí a co ne. 

Bylo nedostatečně pochopeno, že duchovní kultura socialismu a celý 
socialismus se mohou normálně a plodně rozvíjet jen na základě mno- 
hotvárností, pastrosti, jinak převládne monotónní šeď, nuda. Špat- 
ně, nedůsledně, s výhradami se přiznávalo, že »literatura ze všeho 
nejméně podléhá mechanickému nařizování, nivelizaci, vládě větši- 
ny nad menšinou«, že je zde bezpodmínečně nutné zajistit větší vol- 
nost osobní iniciativě, individuálním zálibám, volnost myšlení a fan- 
tazii, formě a obsahu«.* Leninovo varování před ztotožněním »lite- 
rární složky stranické práce proletariátu« s »ostatními složkami stra- 
nické práce proletariátu« se sice bralo v úvahu, ale jen periodicky a 
formálně, slovy, anebo se vůbec opomíjelo. Byla vypěstována paradoxní 
»zákonitost«: čím se sovětský stát stával mohutnějším, tím obezřetněji, 
nedůvěřivějí a čas od času podezřívavějí se chovala jeho správa a or- 
gány řídící kulturu k umělecké inteligenci a k její tvorbě. Mladá sovět- 
ská republika byla nesrovnatelně smělejší: vycházela z pojetí, že umění 
je ve své podstatě soutěživé, pestré, nepředvídatelné a jde za prav- 
dou života a člověka. Ale pravda života — o tom nebylo pochyb — je 
na straně revoluce a socialismu: »neboť život pracuje pro nás«,“ jak 
psal Lenin. 


Ve vzdáleném jedenadvacátém roce patřila mezi další důležité úkoly strany, 
mezi ty nejnaléhavější — likvidace negramotnosti. Ale již tehdy Lenin vysvětlo- 
val, že »jen s gramotností daleko nedojdeš«, že »potřebujeme neobyčejně zvýšit 
kulturní úroveň«..., »aby znalost čtení a psaní sloužila«, podle Leninových 
myšlenek, koneckonců »ke zlepšení svého hospodářství a svého státu«.* To by 
už bylo reálným a masovým vzestupem kultury: »zlepšení« státu. 

Úkol se zdá jasným, ale při jeho řešení uplynula desetiletí, a přesto ještě ani 
nvní nelze říci, že je vyřešen jeanou provždy. Potvrzují se Leninova slova. že 
kulturní revoluce vyžaduje celou historickou epochu, že masový vzestup kultu- 
ry je dlouhodobým, složitým procesem, ne pouze rozvojem »gramotnosti«, »vzdě- 
lanosti«, ale především lidského, osobního uvědomění, tvůrčí iniciativní ener- 
gie, duchovních zájmů, uvědomělé a aktivní účasti na »zlepšování státu« a na 
obnově společnosti. 


Doba revolučních přeměn nevyhnutelně odhaluje stav společnosti, 
stupeň její připravenosti ke změnám, úroveň jejích sociálních i historic- 
kých představ o sobě samé. Naprostá shoda mínění v takových přípa- 


3 Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 10. Praha, SNPL 1954, s. 309. 
% Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 19586, s. 318. 
S Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, $. 66—67. 
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dech vypadá více než vyumělkovaně. V téže době se projevující plura- 
Jismus hodnocení a názorů odráží jako v zrcadle nejen naše úspěchy 
v oblasti vzdělání, kultury, marxistické světonázorové přípravy, ale 
i různorodé omyly, opomenutí, dokonce i chyby, k nimž došlo v budo- 
vání kultury, v získávání ponaučení z minulosti. Kulturní politika stra- 
ny staví po dubnovém zasedání ÚV KSSS na demokratičnosti a glasno- 
sti, to znamená na otevřeném posouzení všeho, z čeho se skládá 
a skládal náš společný život. Sovětští lidé mimo jiné získali také popr- 
vé přístup K mnoha dílům literárním a uměleckým, která se k nim 
dříve z různých důvodů nedostala. Jejich široké posouzení v tisku 
včetně názorů čtenářů a diváků ukázalo, že zamlčování talentovaných, 
v ideově historickém významu důležitých děl jen prohlubovalo ve spo- 
lečnosti — zvláště mezi mládeží — narůstající historickou neinformo- 
vanost, sociální pasivitu, politickou infantilnost. Ještě patrnějšími se 
projevily morální ztráty způsobené společností a kultuře: zamlčování 
bylo ku prospěchu právě těm společenským silám, které dovedly zemi 
k předkrizovému stavu ekonomiky, k mnoha jevům duchovní stagnace. 

Obnovu sovětské kultury však nelze redukovat na to, že budou ote- 
vřeny její »tajné schránky«. Hovoříme o vytvoření takové morálně 
psychologické atmosféry a takových každodenních podmínek práce 
tvůrčích svazů a organizací, aby všechna talentovaná díla přinášející 
pravdu o životě a činech lidu, pravdu socialistických a všelidských 
ideálů, získávala přístup ke čtenáři, divákovi, posluchači, aby přínos 
tvůrčí inteligence ke zlepšování socialistického státu k obnově socialis- 
mu, k vytvoření nové, ve světě nejrozvinutější a nejbohatší kultury se 
stal vskutku svobodným a mohutným, odrážejícím talentovanost a so- 
cialistickou svobodu národů naší země. 

Obnova kultury se naplňuje před našima očima: výrazně se aktivizo- 
valy všechny druhy žurnalistiky, z iniciativy tvůrčích svazů dochází 
k reorganizaci kinematografie a divadelnictví, malíři různých tvůrčích 
směrů mají možnost ukazovat svá plátna divákům, plnokrevnějším, bo- 
hatším na individuality se stává hudební život. Kultura, umění jako by 
dostávaly zpět svou původní komplikovanou podobu a různorodost, 
hledají nové organizační formy, přičemž využívají ty nejlepší ze zkuše- 
ností 20.—30. a 60. let. Je to nepochybně potěšitelný fakt, který přitahu- 
je švokou pozornost naší dnešní společenské situace. Diskuse, které 
vznikají kolem tohoto faktu, jsou přirozené a užitečné. Je to tatáž 
»různost názorů«, která dovoluje společnosti lépe poznat sebe samu, 
pohledět si do tváře. Nepřivyklost diskusím, vzájemné toleranci je za- 
tím patrná, kultura polemiky není vysoká, ale — staráme-li se o do- 
držení pravidel polemiky, nemusíme zastírat podstatu názorových roz- 
„porů, jejich sociálně historického, mravního i estetického významu 
a příčin. Příliš mnoho v současnosti i budoucnosti naší vlasti, v osudu 
národa závisí na tom, jaké ideje a názory mají v průběhu podobné 
polemiky převahu. 

V. I. Lenin říkal: +... Jakmile jednou © en strany dospěl k přesvědče- 
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ní. že někdo hlásá názory, které jsou naprosto nesprávné, ba škodlivé, 
má povinnost proti nim vystoupit.«é Jsou vůbec správné úvahy, které 
by mohly převážit pravdivost těchto. Leninových slov? Copak nena- 
značují, že otázce: proč polemika, jaké sociálně významné ideje a 
principy vstoupily do konfliktu? — se nemůže vyhnout člen strany 
aní jakýkoliv člověk se seriózním přesvědčením. Síly »tlumení« jakých- 
koli odstínů — buď velezkušení přívrženci scholastiky a dogmatismu 
anebo oživení stoupenci nacionalismu a šovinismu — se ochotně zaštítí 
slovy o »kultuře diskusí«, o demokracii, jen aby unikly přímé a otevře- 
né sociální charakteristice své pozice ze strany svých ideových opo- 
nentů. Polemika je nevyhnutelná, tolerancí je třeba se učit, ale vše 
vzdálené duchu revoluční přestavby, základním zájmům sovětského lidu 
se musí nazývat pravými jmény. Principy zůstávají principy a není 
možné od nich upouštět pod žádnými záminkami. 

Mravní a sociální nezásadovost, bezprecedentní »přizpůsobivost«, 
které se rozšířily v letech stagnace, jsou v mnohém spojeny s tím, že 
kritéria uměleckosti a socialistické ideovosti byla uplatňována nedů- 
sledně. Stávalo se tak kvůli zdánlivému blahobytu a fiktivní jednotě, 
které byly dlouhá léta vydávány za úspěchy. Ale Lenin učil něco ji- 
ného: »První povinností těch, kteří chtějí hledat „cesty k lidskému ště- 
stí“ je, že nesmějí balamutit sami sebe a musí mít odvahu přiznat ote- 
vřeně to, co je.«" Tak v kterékoli činnosti, v diskusích, v hodnocení 
jevů umění, ve veškerém objasňování pravdy je nutné: vycházet z toho, 
co existuje, politicky a morálně přesně hodnotit realitu, bez iluzí, bez 
odbočení od faktů, přičemž se musí šetřit talentem, vážit si jeho hledá- 
ní a naplňování, 

Při posuzování problémů kultury a kulturního dědictví se nezřídka 
stává, že národní jednota se staví proti jednotě sovětského lidu, lido- 
vost proti třídnosti. Stává se, že »duchovno« je dáváno do protikladu 
k ideovosti a stranickosti. Je ignorována historická, sociálně politická 
konkrétnost, reálná dialektická složitost a spojitost, určující tato 
chápání jevů a hodnot. Dějiny kultury, její zkušenosti jsou tím zjedno- 
dušovány a dokonce překrucovány. 


Máme před sebou velký příklad vynikajících umělců sovětské epochy — M. 
Šolochova a A. Tvardovského. Umělecky řešili nejostřejší a nejtrýznivější pro- 
blémy lidského života, rozporuplné skutečnosti, přitom nacházeli míru pro 
odstíny pravdy a spojovali je pravdou historicky se rozvíjejícího ideálu, 
třídního a všelidského, všelidového a národního, internacionálního a vlaste- 
neckého, přinášejícího sociální spravedlnost a svobodu každému pracujícímu 
člověku. 

Návrat k lenínským principům kulturní politiky znamená uznání kultury ja- 
ko nejdůležitější, nikoliv vedlejší součásti života, jako ukazatele jeho duchov- 
ního stavu a rozvoje, úrovně jeho lidskosti. Znovu vidíme: společnost oceňuje 
a uznává všechny umělce a nejvíce ty, kleří jdou cestou umělecké a dějinné 
pravdy, nepochlebují a nepřizpůsobují se. Strana a stát přihlédly ke zkušeností 
z dřívějška: přehrazovat cestu talentovanému dílu umění, Špatně se ztotožňu- 


8 Lentn, V. I.: Spisy. Sv. 34. Praha, SNPL 1957. s. 372. 
7 Lenin, V. L: Spisy. Sv. 1. Praha, Svoboda 1951, s. 406. 
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jícímu s »okamžitým, je nesmyslné. Dříve nebo později se stane součástí ce- 
lonárodní kultury. Skutečné umělecké dílo — to je reálný fakt života jako 
každý jiný, je třeba se s ním vyrovnat: předstírat, že neexistuje — to je sebe- 
klam. Citlivý vztah k umělci, stejně jako ke každému jinému poctivému pra- 
Cujicímu, musí být normou našeho společenského života. 

»Celý život jsem bojoval za citlivý vztah k člověku,« psal M. Gorkij, »a zdá se 
mi, že tento boj musí být v naší době a v naší situaci silnější... Chováme se 
k lidem dost šetrně, hodnotíme dost moudře jejich práci, schopnosti, necho- 
váme se příliš hrubě k jejich omylům a proviněním? Položit si tyto otázky mě 
nutí nikoliv sentimentální humanismus, ale vědomí nezbytnosti šetřit energii 
člověka — tvůrce nového života a člověka — jeho pomocníka v tomto „největ- 
ším díle věků“, jak řekl Romain Rol!and.« (1929) 

V té vzdálené době Gorkij odděloval pracovníka v kultuře jako »pomocníkae«, 
(»poputčika«) od »tvůrce nového života«, uvědomělého proletáře. Dnes je pro 
nás »tvůrcem nového žívota« ten, kdo uvědoměle a plně podle svých schopností 
a znalostí, profesionální kvalifikace buduje společnost, v níž bude »více socia- 
Jismu, více demokracie«, a to znamená i více kultury. Co se týká postavení 
umělce ve společnosti, pak v naší době přestavby a urychlení význam přínosu 
umělce pro život země vzrostl a začínající se proces obnovy socialismu, jeho 
rekonstrukcí sl nelze představit bez aktivní účasti umění. 


V současné době státní orgáňy kultury, ideologické služby strany 
musí hledat nové, pružnější a účinnější formy otevřené, vzájemně spo- 
lehlivé spolupráce s tvůrčími svazy a tvůrčímí kolektivy. Je třeba upus- 
tit od administrativního tlaku, od svévolnosti. Zde je důležitá analýza, 
nevyhnutelná kompetentnost. Nové formy organizace uměleckého živo- 
ta potřebují podporu a pochopení. Proti bezzásadovému sektářství, za- 
loženému na mělkých, zištných zájmech, mohou důstojně obstát sdru- 
žení, studia, družstva vybudovaná na základě společných estetických 
a světonázorových principů. Čím více bude umělecký život různorodý, 
tím přirozenější bude jeho rozvoj: perspektivní, životaschopné bude 
růst dále, umělé, vynucené, lehkomyslné odumře. V takových podmín- 
kách se role umělecké kritiky zákonitě zvyšuje, na »kasty nedotknutel- 
ných« musí být ve všech druzích umění zapomenuto jako na projev 
»hierarchické nemoci«; svobodné, přesvědčivé, insinuacím vzdálené 
hodnocení jakéhokoli díla se musí stát samozřejmým, obvyklým jevem 
"a nikoliv výjimkou. Vedoucí úlohu v tomto procesu úplné obnovy nor- 
málního uměleckého života založeného na soutěživosti talentů musí 
sehrát kritika, vycházející z principů marxisticko-leninské estetiky. Jak 
bylo řečeno na XXVILÍ. sjezdu KSSS: »Je na čase, aby se literární kritika 
zbavila shovívavosti a úcty k hodnostem, které rozkládají zdravou mo- 
rálku, aby měla na paměti, že kritika je věcí společenskou a nikoliv 
sférou sloužící samolibosti a ambicím autorů.« 

Obrovský význam má kritika také při objasňování fenoménu »maso- 
vého umění«, zvláště jeho hudebních žánrů. Ale 1 v tomto případě jsou 
zákazy a rozhořčení špatnými, neužitečnými pomocníky. Umění může 
čelit »masové kultuře« především kvalitou, různorodostí, popularitou 
vlastních děl, jejich oslovením mládeže. 

Čím rychleji vymizí z tvůrčích svazů, z jejich aparátu byrokratická 
nečinnost, čím více budou moci spoléhat na společnost a čím méně bu- 
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de »parádních«, zbytečných akcí, tím výrazněji se projeví v jejich 
činnosti to hlavní: problémy tvorby. Svaz filmových pracovníků a Svaz 
divadelních umělců se dostaly nejdál cestou přestavby, snažíce se vy- 
tvořit nejpříznivější podmínky pro nový rozvoj sovětské kinemato- 
grafie a divadel. 


Jen zdravá, soutěživá, tvůrčí atmosféra, v níž tón udávají ideová 
a vysoce umělecká kritéria, náročnost na sebe sama a občanská odpo- 
vědnost umělce dovolí vrátit opravdovou autoritu státním cenám, učiní 
návrhy hodnocení děl demokratickými, oprostí je od veškeré »tajné di- 
plomacie«... 


Je nejvyšší čas si odvykat, že bohatá kultura je privilegiem hlavních 
měst. Čím více se v zemi vytvoří profesionálně pevných, talentovaných 
žurnalistických, spisovatelských, divadelních kolektivů, vydavatelských 
a vlastivědných středisek, sdružení výtvarníků, hudebních souborů, 
sborů, orchestrů, tím vyšší bude duchovní kultura lidu, bohatší jeho 
každodenní život. Zvýšenou pozornost je třeba věnovat i umělecké tvo- 
řivosti. 


Je třeba se naučit chápat jevy literatury a umění v kontextu probíha- 
jící přestavby, nalézat v ních emocionální a duchovní podporu, což 
samozřejmě nevylučuje ani kritické postoje, ani přesvědčivou, pro- 
spěšnou polemiku. Je třeba si připomenout a pamatovat, že V. I. Lenin 
a jeho spolubojovníci dobře znali a milovali literaturu a umění, víděli 
v nich nejen zpříjemnění volného času, ale vyslovení nejtajnějších 
myšlenek a citů lidu, tedy i svých vlastních. Neznat tuto stranu života, 
znamená hůř cítit a chápat celý život. Přestavba má na mysli i naléha- 
vě nezbytný růst intelektu stranických kádrů, jejich vnitřní kultury, 
vzdělanosti a taktu při práci s inteligencí. 

Podmínky přestavby, která se v zemi rozvinula, přejí dalšímu rozvoji 
celé oblastí kultury a umění, ale současně předkládají i vysoké poža- 
davky. A nejdůležitějšími z nich jsou umělecká rozkrývání a pravda. 
»Pravda je«, jak řekl M. S. Gorbačov na XXVII. sjezdu KSSS, »v činech 
lidu a v rozporech vývoje společnosti, v hrdinství £ v každodenních 
pracovních všedních dnech, ve vítězstvích i neúspěších, to znamená 
v životě samém, v celé jeho mnohotvárnosti, dramatičnosti a velikosti.« 


Bez pravdy není literatury a umění. Bez pravdy není spravedlnosti 
a »občanské angažovanosti«, glasnosti a demokracie, opravdové morál- 
ky. Pravda je jediná a nedělitelná. Není »velká« a »malá« pravda, bývá 
jen velká a malá lež, když se jedna polopravda nahrazuje druhou. 
Pravdy nemůže nikdy být příliš mnoho, přestože jí čas od času bývalo 
málo. 

Naše literatura a umění nesou ve svých nejlepších dílech pravdu revo- 
luce, pravdu socialismu, přitom pravdou vychovávají v lidech nejlepší 
občanské hodnoty — schopnost tvořit podle jejích zákonů, poctivě pra- 
covat a žít, pomáhají člověku hlouběji poznat historii, svět a dobu. Co 
může být důstojnější a humanističtější než toto velké poslání! 


Převzato z časopisu Kommunist 1987, č. 15. 
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informace 


Mimořádný mezinárodní 
filozofický kongres 


Ve dnech 20.—26. září 1977 uspořádala Národní univerzita v argentinská 
Córdobě ve spolupráci a za podpory národních univerzit ostatních provincií 
Argentíny mimořádný mezinárodní filozofický kongres. Uspořádání kongresu 
, mělo pro duchovní život země velký význam. Bylo na jedné straně výrazem 

obnovení demokracie a na druhé straně podporou a podnětem pro další 
demokratický vývoj V zemí. Obnovení demokracie v zemi umožnilo argen- 
tinským myslitelům a vychovatelům, jak bvlo nejednou zdůrazněno, zaháiit 
filozofický dialog ve všemí zeměmi a přispět spolu s celou Latinskou Ame- 
rikou k plodné a tvůrčí výměně myšlenek. 

Kongresu se zúčastnílo 2018 delegátů z 50 zemí. Nejvíce jich bylo z La- 
tinské Ameriky, z USA a Kanady. Ze socialistických zemí se kongresu účast- 
nili filozofové ze SSSR, PLR, NDR. ČSSR fanutor informace), MLR a Jugoslávie. 

Vzhledem k závažným proměnám dnešní doby bylo stanoveno ústřední 
téma kongresu: Člověk, příroda, dějiny, kterému bylo věnováno pět plenárních 
zasedání a jednání pěti následujících komisí: 1. Metafyzika, filozofie pří- 
rody, filozofie náboženství; 2. Etika, filozofie dějin, filozofie práva, politická 
filozofie, filozofie výchovy; 3. Antropologie, filozofie myšlení, teorie jednání, 
teorie poznání, estetika; 4. Filozofie logiky, tilozofie vědy, filozofie jazyka 
(hermeneutika, analytika), epistemologie; 5. Dějiny filozofie, orientální filo- 

zofie, jiné filozofie. Kromě toho pracovala ještě šestá komise, která se zabý- 
© vala dějinami latinskoamerického myšlení. 

Jak je z tohoto přehledu aktivit kongresu zřejmé, obsah jeho jednání byl 
neobyčejně bohatý a rozmanitý. Snahou organizátorů kongresu bylo jedna 
otevřít dveře Argentiny nejrůznějším filozofickým proudům a myšlenkám a 
jednak dát jim možnost vyjádřit se k nejožehavějším problémům dneška. 
A hovořilo se na něm o filozofil jako vědě, o filozofii jako o osvobození či 
politickém nástroji, O rozumu a jeho výkonech ztělesněných ve vymoženos- 
tech soudobé civilizace, o soudobém využití vědy, techniky a technolo- 
gie. o vývoji a společenském pokroku, útlaku a porobě národů rozvojových 
zemí, demokracii, svobodě, autoritativních systémech, vojenských diktaturách, 
lidských právech, možností zneužítí vesmíru k vedení hvězdných válek a 
jiných hrozbách namířených proti lídské civilizaci a Kultuře, proti důstoj- 
nému životu člověka 1 národů. 

Příznačné pro jednání kongresu bylo, že návrhy k řešení palčivých pro- 
blémů soudobého společenského 1 vědeckotechnického rozvoje byly formu- 
lovány z obecně demokratických, pokrokových pozic. V této souvislostí bylo 
nejednou zdůrazňováno, že filozofie má sloužit jako nástroj osvobození a 
přeměnit se v ruce, které pracují, v rozum, který myslí. Nepřekvapí tudiž, 
že byla požadována filozofie, která vysvětluje skutečnost a pomáhá jí pře- 
měňovat, 
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Lze řící. že v jednáních kongresu se do jisté míry odrazily snahy o de- 
mokratizaci a humanizaci soudobé civilizace a kultury na jedné slraně a 
obavy před využitím a zneužitím vymožeností vědy a techniky proti člo- 
věku, lidstvu. Specifickým rysem v této souvislosti bylo vyjasňování — 
i když někdy v abstraktně filozofické podobě — minulosti, místa, úlohy 
a budoucnosti Latinské Ameriky. Latinskoameričtí filozofové uspořádali ně- 
kolik kulatých stolů, na nichž rozvíjeli a konfrontovall myšlenky o tom, co 
se děje v Latinské Americe, jaký je její osud. Stručně řečeno, byla hledána 
identita latinskoamerických zemí. Při této příležitosti bylo mnoho uvažováno, 
která filozofická soustava, která ideologie, které ideje by mohly nejlépe 
vyjádřit situaci Latinské Ameriky a mohly se stát dominujícímí v duchovním 
životě společnosti. K jednoznačnému závěru se sice nedospělo, nicméně byla 
nejednou zdůrazňována úloha pokrokových a demokratických myšlenek jako 
orientujících bodů pro rozvoj duchovního myšlení. 


S odvoláním na to, že filozofie získala svůj rodný list v Řecku a že její 
vyvrcholení se historicky shoduje s rozkvětem aténské demokracie bya 
v mnoha případech podtrhována jednota mezí demokracií a filozofií. V řadě 
příspěvků bylo požadováno, aby se filozofie podílela na utváření masové 
demokracie s možností reálné svobody. Ve vytváření demokratické spo- 
lečnosti byla spatřována základna rozvoje jednotlivých národů a přeměny 
světové moci v mezinárodní společenství, v němž by každý národ dosáhl pla- 
netární úrovně při uznání své národní zvláštnosti. Jednou z hlavních myš- 
lenek kongresu bylo právě zdůraznění, že národy dnešního světa musí, 
nemá-li civilízace a kultura zaniknout, A má-lí se dále rozvíjet, vytvořit 
mezl sebou rovnoprávné vztahy světového společenství založeného na hu- 
mánním, etickém a racionálním základu. 


Z hlediska nutnosti vytvořit světové společenství národů založené na de- 
mokratických zásadách bylo v mnohých referátech odsuzováno jak násilí 
uvnitř států (£ mezl státy, tak 1 válka a požadováno odzbrojení a aktivní 
úsilí o zachování míru. V tomlo duchu se nesla řada vystoupení: 1 když 
jejich autoři neuváděli nebo si nebyli vědomi těch sil, které jsou příčinou 
mezinárodní krize a které mohou zabránit a zabraňují vzplanutí válečného 
požáru. Avšak mvšlenka míru, racionální, spravedlivé a humánní společnosti, 
která velmi silně zazněla v kongresovém jednání, Čím dále více proniká 
do filozofických úvah. Tato myšlenka byla nepochybně také zdrojem snah 
o bližší pochopení, než to na mezinárodních filozofických kongresech bý- 
valo, vztahů mezi filozofií a politikou, historií a politikou, filozofií a eiikou, 
filozofií a Ideologií, filozofí a sociálním životem. I když tyto vztahy byly 
vysvětlovány rozmanitě, nebyly odmítány, naopak zdůvodňovány jako pod- 
mínky účinnosti působení filozofie; zejména pak vztahy mezi filozofií a 
politikou. Mnozí přednášející se odvolávali na Aristotela a Hegela, jejichž 
myšlenky o vztahu filozofie a politiky byly označovány jako podnětné pro 
současnost. 


Přestože zdaleka ne všichni latinskoameričtí filozofové spatřovali podněty 
pro své ideje u pokrokových mvslitelů minulosti, ti, kteří rozvíjeli poje- 
tí filozofie jako osvobození, zdůrazňovali pokrokové tradice dějin včetně 
myšlení, a to nejen filozofického, ale i přírodovědného — jako Einsteina 
s jeho bojem za uchování míru. 


I když jména Marxe, Engelse, Lenina nebyla často připomínána, bylo ho- 
vořeno O dialektice, vztahu dialektiky a logiky, rozporech atd., třebaze 
abstraktně a obecně, nikoli však odmítavě. Žazněly ovšem 1 příspěvky — 
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odhlédneme-li od řilozořů ze socialistických zemf — které dovedly ocenit 
Marxovu koncepci vztahu přírody, dějin a člověka, hodnotily Marxovu filo- 
zofii jako kritickou filozofii, která vytváří novou formu tvůrčí racionality. 
Ukazovalo se, že ideje marxisticko-lenínské filozofie v té či oné míře pro- 
nikaly do myšlení mnohých filozofů na kongresu, ( když se jich vždy výslovně 
nedovolávali. 

Tváří v tvář společenskému £ vědeckotechníckému pokroku se dnes, 
jak bylo na kongresu nejednou konstatováno, zvyšuje úloha filozofie, její svě- 
tonázorová, metodologická, kulturní, výchovná funkce. 

Mimořádný mezinárodní filozofický kongres byl nepochybně významný 
v tom smyslu, že noměřně otevřeně ukázal na kritické momenty, které lidstvo 
v Současném společenském vývoji musí jako celek řešit, má-li být dosaženo, 
jak se často zdůrazňovalo, »harmonického a živého světa«. Nelze ovšem 
říci, že by kongres ukázal cesty k tomuto cíli. Bránila tomu různorodost 
názorů a přístupu k projednávaným tématům; nicméně se mu podařilo splnit 
to, co si předsevzal: přispět k tvůrčí výměně idejí o otázkách dalších osudů 
lidstva, které znepokojují všechny myslící lidi bez rozdílu filozofického a 
svetonázorového přesvědčení. 

Vedle uvedených otázek byly předmětem jednání další problémy jako 
vztah člověka, společnost! a přírody, vztah soudobé společnosti k dějinám, 
historickým tradicím jakožto východiskům pro budoucnost, vztah rozvinutých, 
- vyspělých zemí k nerozvinutým atd. Na kongresu nebylo možné obhajovat 
evropocentristické představy; naopak byla v mnohých vystoupeních zastá- 
vána idea internacionalismu chápaná ve smyslu solidarity a spolupráce rov- 
noprávných národů s vyloučením diskriminace, nespravedlnosti a násilí. 

Mnoho pozorností věnoval kongres otázkám rozvoje člověka. Odhlédneme-lí 
od tradičních antropologických řešení, bylo možno zaznamenat řadu pokusů 
přistupovat k otázce člověka z širšího kontextu, a to z hlediska jeho vztahů 
k přírodě i společnosti. V této souvislosti zazněly kritické výhrady k pokusům 
vysvětlovat rozvoj člověka pouze jako rozvoj biologického druhu a byly snahy 
pochopit ho jako produkt dějin, a to nejen jako jeho konečný výsledek, nýbrž 
jako nezakončený proces. V mnohých příspěvcích byla více či méně zře- 
telně vyslovena víra V možnost dalšího zdokonalování lidského rodu, ba toto 
zdokonalování bylo číněno podmínkou dalšího rozvoje Civilizace a kultury. 

Vedle uvedených ústředních témat v jednání kongresu velmi Často vy- 
stupovala témata analytické filozofie čí filozofie jazyka. Tato filozofie má, 
jak se zdá, v Argentině, ale i v ostatních latinskoamerických zemích značný 
vliv, podporovaný filozoťy z USA. Podle množství odvolávek i podle vysta- 
vené literatury bylo možno soudit, že k nejrozšířenějším spisům ve vztahu 
k filozofii jazyka patří díla Wittgensteina a bohatá literatura o něm. 

V souvislosti se snahami objasnit »krizi« soudobé epochy se mnozí filo- 
zofové dovolávali fenomenologie, zejména Husserla, Nietzscheho, Ortegy-y-Gas- 
seta, existencialismu Sartra, Merleau-Pontyho a hlavně Heideggera. Právě 
pomocí kategorií Heideggerova myšlení byly »kritizovány« takové jevy jako 
byrokratizace, technologizace, industrialismus, utilitarismus, osamostatnění a 
odcizení prostředků vůči cílům atd. V soudobé buržoazní společnosti. 

Závěrem lze říci, že valná část filozofů vystupujících na kongresu vyslo- 
vovala přesvědčení o možnosti nekonečného rozvoje člověk?, avšak za pod- 
mínky, že bude nastolena autentická demokratická společnost, která odstraní 
hlad, bídu, násilí, různé neduhy a každému člověku zajistí rovnost možností. 
Takto formulovali tyto požadavky mnozí latinskoameričtí filozofové, kteří do 
jednání kongresu Svými názory vnesli demokratický a humanistický duch. 

JAKUB NETOPILÍK 
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Úlohy marxisticko-leninského 
atelzmu a filozofie 
V procese prestavby 


K procesu prestavby v mene ideí Velkej októbrovej socialistickej revolúcie 
1 víťazstva nášho pracujůceho Iudu vo Februári 1948 sa prihlásilo aj rokovanie 
celoštátneého sympózia s medzinárodnou účastou Velký október a sloboda 
vyznania, organizovaného Ústavom vedeckého ateizmu SAV v Bratislave, ktoré 
sa konalo v dňoch 14.—16. septembra 1987 v Senci, ako aj v Krpáčove takmer 
súčasne prebiehajúce (16.—18. septembra 1987) Valné zhromaždenie Sloven- 
skej filozofickej spoločnosti pri SAV a teoretický seminár na tému Úlohy 
filozofie v prestavbe a prestavba filozofie. 


Medzinárodný charakter vedeckoateistickému sympóziu dodala účasť a pre- 
dovšetkým vystúpenia jeho šiestich zahraničných účastníkov zo ZSSR a PUR 
(dalšie dva referáty zo ZSSR boli odovzdané písomne). Úvodný referát sym- 
pózia (nasledovaný dalšími tridsiatimi referátmi a takmer štyridsiatimi dis- 
kusnými vstupmi) predniesol prof. PhDr. Ing. Jaroslav Čelko, DrSc., riaditef 
inštitůcie poriadajúcej toto podujatíe. Poukázal na to, že v kontexte s prebe- 
raním pokrokového odkazu minulosti sa v socialistickej revolúcil uskutočňujů 
mnohé princípy, často tradované v predchádzajúcej sociálno-ekonomickej for- 
mácii, ale s novým, kvalitatívne odlišným obsahom. Tak VOSR znamenala 
základný obrat aj v chápaní a uskutočňovaní princípu slobody svedomia a 
v jeho rámcí slobody vyznania, ktoré póvodne vytýčila buržoázia ako proti- 
feudálnu požiadavku. 

VOSR otvorila cestu realizovania slobody vyznania na takej úrovní dósled- 
nosti, všestrannosti, o akej v buržoáznej spoločnosti nemóže byť ani reči. Prof. 
Čelko ďalej upozorníl na to, že skúsenosti Sovietskeho zvázu, získané v pro- 
cese uplatňovania slobody vyznania, majú, pokial ide o podstatu, všeobecnů 
platnosť. Avšak »dialektické chápanie a rešpektovanie všeobecného, jednotli- 
vého a zvláštneho v kontexte s uplatňovaním slobody vyznania v rozličných 
podmienkach, ale na spoločnej platforme budovania socializmu a komunizmu, 
prinieslo, prináša a bude prinášať nové podnety tak v oblastí teórie, ako aj 
v oblasti praxe«. V závere svojho vystúpenia referent poukázal na aktuálnu 
a súčasne dlhodobú úlohu včas a na príslušnej kvalitatívnej úrovni riešiť nové 
situácie, ktoré sa nevyhnutne vyskytujů pri uplatňovaní slobody vyznania 
v socialistickej spoločnosti. 

Referáty a diskusné príspevky prvého tematického okruhu rokovania sym- 
pózia sa podobrali riešiť filozoficko-metodologické otázky danej problematiky 
z hfadiska dialektického a historického materializmu, ako aj marxisticko- 
leninského ateizmu. Podali chápanie pojmov slobody svedomia, slobody vyzna- 
nia a náboženskej slobody, ako aj kategórií súvisiacích s náboženským kom- 
plexom (0. 1. doc. G. G. Bušmanis, CSc.), zaoberali sa metodologickými otáz- 
kami kritiky nábožensko-filozofického chápania otázok slobody, podali kritiku 
náboženského chápania slobody vyznania v cirkevných dokumentoch. V rámcí 
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realízácie stratégie urýchlenia, vysúvajúcej do popredia otázky fudskej slo- 
body, tvorivosti človeka a jeho všestranného rozvoja, vzniká »predovšetkým 
prakticko-politická platforma pre efektívnejšie paralyzovanie ideologických 
a svetonázorových vplyvov filozoficko-teologických učení o náboženskej slo- 
bode ako absolútnej slobode človeka na Ssvetonázor« (doc. PhDr. Ján Bílas, 
CSc.). Súčasne je však potrebné rozvíjať pozitívne stránky marxisticko-lenin- 
ského ateizmu ako súčasti oslobodzujúůceho svetonázoru moderného socialis- 
tického človeka. 

Druhý tematický okruh sympózia bol venovaný právnym aspektom riešenej 
problematiky, síce najmá z historického hladiska, avšak s náležitým presahom 
do súčasnosti. Prínosom tu bolo aj rozvíjanie vzájomnej spolupráce právníkov, 
historikov a ateistov. 

Hřadanie a podpora nového, perspektívneho, vývojaschopného v minulosti 
a pritomnosti boli charakteristické najmě pre tretí tematický okruh, Či už vo 
filozoficko-teoretickej alebo politicko-praktickej rovíne. 

K náboženstvu sme niekedy pristupovalí len ako k predmetu prekonávania; 

v terajších podmienkach je potrebné hfadať možnosti. ako koexistovať s ná- 
boženstvom, predovšetkým pri riešení zásadných otázok mieru, boja proti 
vojne, pri budovaní socializmu (doc. dr. Štefan Podlipa, CSc.). Tí, čo pokladajů 
slobodu svedomia za nezlučitelnů so zápasom za oslobodenie vedomia veria- 
cich spod vplyvu náboženstva, »nevidia alebo nechců vidieť hlboko demokra- 
tický charakter prostriedkov, ktoré sa v tomto procese uplatňujú, ba ani to, 
že marxisti vedů boj proti náboženským prežitkom výlučne cestou presvíedča- 
nia, že rozhodne vystupujú proti pokusom prekonávať náboženstvo násilnými 
prostriedkami« (prof. V. D. Timofejev, DrSc.). (Zameranie na aktuálne otázky 
súčasnosti v súvislosti S demokratizáciou spoločenského života a procesom 
realizácie leninského princípu spolupráce marxistov a veriacich pracujúcich 
za socializmu bolo obsahom aj písomne odovzdaných referátov N. J. Titova 
a L. P. Kurpakovovej, CSc.) 
. Zdanlivý rozpor medzi garanciou náboženskej slobody (v rámci slobody 
vyznania) a zásadou výchovy v duchu marxisticko-leninského svetonázoru 
v inštttúciách socialistického štátu »je prejavom dialektiky zjednocovania 
Tudí pri výstavbe socializmu a výchove nového, socialistického človeka« 
(PhDr. Jan Zouhar, CSc.); pričom dósledná realizácia slobody svedomia a slo- 
body vyznania prospieva tak veci socializmu, ako aj procesu sekularizácie 
(prof. A. D. Suchov, DrSc.). 

Štvrtý okruh sympózia sa venoval kritíckej analýze dezinterpretácie vzťahov 
socialistického štátu k náboženstvu, církvám a veriacim (A. I. Utkin, CSc., 
dr. Ondrej Dányi, CSc., PhDr. Viera Hudečková, CSc., PhDr. Miloslav Tříska, 
CSc.). 

Ne prínos sympózia prof. Čelko vyzdvihol teoretické riešenie otázok slo- 
body svedomia a poukázal na stúpajúce nároky na medzinárodnú spoluprácu, 
vzájomnů informovanost a zintenzívnenie čínnosti vedeckovýskumného frontu. 
Súčasne upozornil na skutočnosť, že rýchlejší pohyb vpred si vyžaduje budo- 
vanie spoločnosti na vedeckom základe, vedeckom ponímaní Sveta, čo pred- 
pokladá osvojovanie si marxisticko-leninského svetonázoru a prehlbovanie 
etektívnej akčnej jednoty všetkých príslušníkov socialistickej spoločnosti. 


a 
Rokovanie slovenských filozofov (za účasti hosťa zo ZSSR), na ktorom sa 


výrazne prejavila stredná 1 mladšia generácia, sa prínosne zaoberalo úlohami 
filozofie v procese prestavby. V Správe Hlavného výboru Slovenskej filozofic- 
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kej spoločnosti SAV pre Valné zhromaždenie SFS jeho predseda prof. PhDr. 
Rudolf Šíma, DrSc., uviedol, že etapa prestavby podmieňuje rast objektívnej 
potreby filozofie v živote spoločnosti 1 každého človeka. Filozofia musí vystu- 
povať ako kvintesencia doby, t. j. ako steoretičtenie, zvýznamnenie a ozmysle- 
nie našej doby; pričom sa musí víac prejavovať ako filozofia prakticko-čínná, 
revolučno-kritická, bojovo-ofenzívna, fungujúca a rozvíjajúca sa na princípoch 
vedy, humaniízmu, demokracie a slobody, ako filozofia nielen sveta, ale najmě 
filozofia premeny sveta Iuďmi i sebapremeny Iudí ako uvedomelých tvorcov 
dejín a budůcností. 

Ďalej R. Šíma uviedol, že úlohou filozofie je postihnúť reálnu dialektiku 
rozvoja socialistickej spoločnosti v súčasnej etape prestavby s cielom vytvoriť 
všeobecný teoreticko-ideový a metodologický základ prestavby našej spoloč- 
nosti. Filozofia musí zvýšiť pozornosť venovanů problematike človeka, skúmať 
otázky ludskej aktivity a zvlášť práce. Do popredia vystupujú aj otázky vlast- 
ného filozofického sebauvedomenia, sebaorganizácie a sebariadenia na báze 
dobrého informačného systému. 

V úvodnom referáte následného seminára doc. PhDr. Václav Černík, DrSc., 
poukázal na to, že »naša filozofia si ako celok uvedomuje svoju spoluzodpo- 
vednost za teoretický výklad a ďalšie rozpracovanie stratégie a taktiky urých- 
lenia, za úspešnú realizáciu prestavby spoločnosti v špecifických podmienkach 
ČSSR«. Diskusia o týchto otázkach sa koncentruje v podstate do štyroch 
okruhov. Pokial ide o prvý okruh problémov, je potrebné rozpracovať materia- 
listicků dialektiku a historický materializmus ako logiku prestavby a urýchle- 
nia. Z druhého okruhu vyplýva téza, že filozofia je východiskom, teoreticko- 
metodologickým základom a integrujúcím faktorom prestavby celého systému 
spoločenských vied, resp. všetkých vied o spoločnosti (prírodných, spoločen- 
sxých i technických). Pokial ide o prestavbu filozofie (3. okruh), táto sa 
nezaobíde bez logického a historického spracúvania fundamentálnej filozofic- 
kej problematiky. Avšak účel a cief filozofickej práce nie je v budovaní systé- 
mov, ale v Ssystematickom riešení aktuálnych problémov súčasnej vedy a 
spoločenskej praxe. Mobilizácia potenciálov (4. okruh) predpokladá najmá 
podstatné zdokonaleníe systému výchovy kádrov v oblasti marxisticko-lenin- 
skej filozofie a podstatné prehíbenie koncepčnosti v riadení a organizovaní 
filozofickej práce, ako aj postupné prekonávanie závažných nedostatkov v ma- 
teriálno-technickom a informačnom zabezpečení tejto práce. 


Riešiť naliehavé úlohy praxe nemožno bez teoretického objasnenia a zdů- 
vodnenia daných problémov. Teoretická činnosť sa preto »stáva jednou z naj- 
doležitejších hybných síl budovania socializmu a komunizmu a najdoležitejším 
nástrojom prestavby«.l 

Rokovanie obídvoch spomínaných podujatí sa nieslo v znamení uvedomenia 
st zodpovednosti tak ateistického, ako aj filozofického frontu za riešenie otá- 
zok vzťahu človeka a sveta, za — povedané slovami prof. Šímu — »skúmaníie 
postavenia, možností a boja človeka o seba vo svete, so svetom 1 so samým 
sebou prostredníctvom konkrétnej triedno-historickej praxe«. 

BOHUSLAVA VAKGOVÁ 


1 Porovnaj: Učif sa myslieť aj konať po novom. Prejav generálneho tajomníka 
ÚV KSSZ súdruha M. S. Gorbačova na celozvázovej porade vedúcich katedier spolo- 
čenských vled na vysokých školách ZSSR. In: Informácie ÚV KSS. Bratislava, Pravda 
1987, s. 138. 
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recenze 


Teorie zákona 
a podzákonných 
právních předpisů 


Knapp, V. a kol.: Úloha socialistické- 
ho práva a jeho zdokonalování přl 
výstavbě rozvinutého socialismu. 1. 
vyd. Praha, Svoboda 1987. 260 s. 


Po významné monografii Efektiv- 
nost socialistického práva Autorské- 
ho kolektivu za hlavní | redakce 
E. Kučery, která vyšla na jaře roku 
1981!l, dostal v závěru téhož roku 
čtenář další  přínosnou monografii 
o úloze socialistického práva. 

Akademik Viktor Knapp spolu s ne- 
početným kolektivem předních Čes- 
koslovenských právních vědců při- 
stoupil k tématu úlohy práva z jiné- 
ho pohledu než monografie Kučero- 
va. Jestliže monografie o efektivnos- 
ti (oceněná zvláštní odměnou prezí- 
dia ČSAV) se soustředila na pojetí 
efektivnosti, na otázku právních Aa 
mimoprávních faktorů, které ovlivňu- 
jí stupeň naplnění úlohy socialistic- 
kého práva, aby se věnovala efektiv- 
nosti v jednotlivých právních odvět- 
vích, a nastolila tak nový trend ve 
zkoumání úlohy socialistického prá- 
va, obsahuje zde hodnocená mono- 
grafie tradiční přístup, navíc s díl- 
čim záběrem, nicméně | spolehlivě 
zvládnutý. Soustřeďuje se přitom na 
tezi, jež prolíná celou prací, že pro 
efektivní naplňování úlohy  socialis- 
tického práva je základním nezbyt- 
ným předpokladem kvalitní právní 
norma, kvalitní právní předpis a je- 
jich nerozpornost. 


1 Efektivnost | socialistického | práva. 
Red. E. Kučera. Acta Universitatis Ca- 
ro'lnae, luridica, 1986, č. 3,4, s. 157 až 
370. 
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Již v předmluvě recenzované prá- 
ce se říká, že navazuje na kolektiv- 
ní dílo Teoretické problémy tvorby 
československého práva.* Tato sku- 
tečnost má na hodnocenou. práci 
snad jediný negativní vliv. Autoři 
zřejmě nechtěli opakovat název před- 
cházejícího díla, a tak čtenář až po 
hlubším seznámení s dílem zjistí, že 
se týká tvorby práva a zejména pro- 
váděcích právních předpisů. 

Monografie je rozdělena do Čtyř 
kapitol. 

Kapitola první, Socialistický stát a 
právo, se zabývá např. zdokonalová- 
ním metodologických přístupů k tvor- 
bě práva, otázkami prohlubování se- 
pětí základního výzkumu s politic- 
kou praxí, sbližováním tříd, typolo- 
sií ústavněprávních norem. Z velké 
části je to výklad popisný a roztříš- 
těný, tam, kde začíná být zajímavý, 
je až přílišná stručnost překážkou 
srozumitelnosti pro širší okruh osob. 
Lze si jen přát, aby tato úvodní ka- 
pitola neodradila čtenáře od dalšího 
studia, neboť následují velmi zdařilé 
kapitoly — druhá a třetí. 

Druhá kapitola má název Úloha so- 
cialistického práva a jeho tvorby 
v řízení socialistické společností. Po 
úvodním výkladu pojmu práva pře- 
Cházejí autoři k charakteristice práv- 
ní normy a mímoprávních normativ- 
ních systémů včetně jejich vztahu 
k právu. Poté již následuje jádro ka- 
pitoly — otázky svrchovanosti záko- 
na, jeho obsahu, působnosti včetně 
zpětné působnosti a ústavní otázky 
podzákonné tvorby práva.. Např. ve- 
lice podrobně je zde diskutována 
otázka způsobu zániku právní nor- 
my. 

Z názvu nejrozsáhlejší, třetí kapi- 
toly — Realizace zákona podzákon- 
nými předpisy — je vidět, že mo- 
nografie se soustředila jen na tu for-- 
mu realizace práva, zákona, která 
má podobu | tvorby © podzákonných 
předpisů, a zcela ponechává stranou 


2 Teoretické problémy tvorby českoslo- 
venského práva, Praha, Academia 1983. 
267 s. 


realizaci zákona a dalších právních 
předpisů v právních vztazích, aplika- 
cí práva i v dalších formách. 

Tematicky je tato kapitola rozdě- 
lena na tři části: na obecné otázky 
prováděcích právních předpisů, na 
podzákonné právní předpisy v oblas- 
ti řízení národního hospodářství a 
na problematiku obecně závazných 
nařízení národních výborů. 

První část třetí kapitoly obsahuje 
řadu dobře zvolených statistických 
údajů o struktuře právních předpisů, 
ze kterých autoři odvozují náměty 
pro zlepšení daného stavu. Ukazují, 
že těžiště právní regulace společen- 
ských vztahů je v oblasti realizace 
hospodářské a sociální politiky, ve 
které největší počet právních před- 
pisů se soustřeďuje v resortech s prů- 
řezovou působností (s. 124 an.) Ta- 
to část, stejně jako celá druhá a 
třetí kapitola, obsahuje kritické hod- 
nocení současné praxe a celou řa- 
du návrhů na zdokonalení podzákon- 
né tvorby práva. 

Za kardinální otázku se v mono- 
grafil označuje a také rozebírá sa- 
motná opodstatněnost podzákonného 
právního předpisu (s. 130 an.). Kri- 
ticky se zde hodnotí několik na prv- 
ní pohled samozřejmých důvodů je- 
jich existence. Autoři se dále věnují 
vnitroresortním směrnicím pro pří- 


pravu normativních aktů resortu. 
Druhá část třetí kapitoly obsahuje 
výklad © o podzákonných | právních 


předpisech v oblasti řízení národní- 
ho hospodářství včetně široce vylo- 
žené problematiky právních informa- 
cí. 

Této tematice je předřazen výklad 
o úloze hospodářského práva a ales- 
poň zčásti je tak zacelena mezera, 
která zvláště vzhledem k dnešní hos- 
podářské a politické situaci a asi 
též stavu veřejného mínění o právu 
mnrzí dvojnásob. Mám na mysli v úvo- 
«lu chybějící detailnější 1 hlubší vy- 
světlení otázky regulativní | funkce 
práva, otázky, co vlastně by právo 
rmělo regulovat a kterými obecnými 
«= kutečnostmí je podmíněna efektiv- 
K20st jeho působení včetně vztahu 


práva k jiným nástrojům řízení. 

Stručná, volně přiřazená závěreč- 
ná kapitola čtvrtá, Základní směry 
dalšího zdokonalování  českosloven- 
ského zákonodárství, obsahuje pro- 
gnózu rozvoje některých úseků práv- 
ní úpravy. Je uvedena vytyčením úko- 
lů, které musí řešit nová Ústava 
ČSSR, a končí výkladem námětů k no- 
vé zákonné úpravě způsobu vyhlašo- 
vání právních předpisů. 

Pojednávaná monografie je orien- 
tována na širší okruh čtenářů. Při- 
spívá k tomu spojení problematiky 
obecně teoretické, ústavněprávní a 
hospodářskoprávní 1 kvalita a způ- 
sob zpracování. Především kapitoly 
II. a l1iI. budou představovat předmět 
zájmů studentů práv. Rovněž vzhle- 
dem k přehlednosti, sevřenosti a jas- 
ností výkladu lze dílo doporučit i pro 
studenty dalších oborů a při právní 
výchově vůbec. Monografie by moh- 
la a měla zaujmout 1 pracovníky 
těch státních a hospodářských orgá- 
nů, kteří se samotnou tvorbou prá- 
va či neprávních normativních praví- 
del zabývají. Na mnoha místech mů- 
že © zaujmout. vědecké | pracovníky 
i další čtenáře, hledají-lí odpověď na 
dílčí otázky tvorby právních předpi- 
sů nebo hledají-li poznatky základ- 
ní, koncepční, obecně teoretické. 

KAREL TROJAN 


O spoločenskom 
postavení umenia 


Emmrichová, I.* Obraz sveta a estetlo- 
ká štruktůřra. Bratislava, Pravda 1906. 
216 s. 


Dejinné poučenie KSČ a literatúra. 
Bratislava, Pravda 1986. 376 s. 
Otázka spoločenskej determinova- 
nosti umenia a jeho spětného pÓso- 
benia na život spoločnosti hrala vždy 
dóležitú úlohu v dejinách pokrokové- 
ho estetického | myslenia. Ale  nž 
K. Marx a F. Engels dokázali určujú- 
ci význam spoločenskej praxe pre vý- 
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voj tvorby a prijímanla umenia a pre 
n.nohotvárne sprostredkovanů závis- 
lost umenia od triednych vzťahov. 
Sučasne poukázali aj na zložité cesty 
konštituovania jeho relatívnej samo- 
statnosti a jeho spátného pósobenia 
na život. 

Umenie je vo svojej jednote a mn2- 
hotvárností odrazom bytia 1 zvlášt- 
nym druhom slobodnej tvorivej, his- 


torickv sa  rozvíjajůcej duchovno- 
praktickej čínnosti a súčasne jej vý- 
sledkom — súborom duchovno-mat?2- 


riálnyých hodnót a jich  pósobením. 
Ako významná súčasť Iudskej kultúry 
je jedným zo spÓsobov spredmetňova- 
nia Iudskej tvorivej podstaty, huma- 
nizácie sveta a sebarozvíjania sa Čl- 
veka v dejinách. Je zvláštnym spóso- 
bom výrazu konkrétnej doby a účin- 
ným prostriedkom fixovanla a znovu- 
prežívania životno-historickej skúse- 
nosti Iudí. Celé jeho doterajšie fun- 
govanie (okrem zrodu jeho prvkov 
v. prvotnopospolnej spoločnosti) je 
determinované jeho existenciou 
v rámcl dvoch kultúr. Triedne poli- 
tické názory umelcov, objednávatelov 
a prijímatelov ich diel vždy hlboko 
ovplyvňovali dobové premeny ume- 
leckého života. Spoločnosti a jej po- 
krakovým triednym silám preto nikdy 
nebolo Iahostajné to, nakofko este- 
ticky účinne jednotlivé umelecké die- 
la pósobia, ani to, akej kvality je ni- 
m' ponúkaná skúsenosť až po jej naj- 
vyšší stupeň stvárnenía V podobe 
umeleckého obrazu sveta. Boli pritom 
obdobia, napríklad 1 v dejinách na- 
šich národov, kedy umelci, najmá 
spisovatelia, muselí suplovať aj úlohu 
politiky. 

Robotníckou triedou vstůpil do de- 
jín nový spoločenský subjekt, ktorý 
svojimi historickými činmí umožňuje 
umeniu zbaviť sa tých obmedzujúcích 
čít, ktorými je zatažené v podmien- 
kach antagonizmu, a zbaviť sa aj 
úlohy suplovať tie spoločenské čin- 
nosti, ktoré boli predtým nerozvínu- 
té. Anachronizmom preto boli v krí- 
zových rokoch u nás pokusy niekto- 
rých umelcov štylizovať sa do posta- 
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venia »svedomia národa«, Čo však 
v skutočnosti bolo len zásterkou, ma- 
júcou za cief rozbíjať jednotu strany 
a ludu a nahradzovaťt ju diktátom 
»elít«, Otázky spoločenského fungo- 
vania umenia a spoločenskej aktivity 
umelcov nie sů teda pre spoločnost 
zanedbatelné. Zaoberajů sa nimi filo- 
zofi, sociológovia, historici umeníia, 
samí umelci I politici. A sů to otázky 
i rre našu súčasnosť aktuálne. 

Edíca Človek a umenie, vydávaná 


v nakladatelstve Pravda, venuje vzťa-. 


hom človek — snoločnosť — umenie, 
umenie — socializmus a iné náležitů 
pozornosťf. V produkcii roku 1986 ve- 


o novala týmto otázkam okrem Ilnýcn 


dva zaujímavé tituly: Emmrichovej 
Obraz sveta a estetická štruktúra a 
zborník pracovníkov Literárnovedné- 
ho ústavu SAV Dejinné poučenie KSČ 
a literatúra. Konkrétnym materiálom, 
na základe ktorého autori týchto 
dvoch diel prezentujů svoje závery a 
poznatky, sú v prvom prípade vý- 
tvarné umenie a v druhom literatůra. 
Spoločná obom prácam je však snaha 
hlbšie preniknůť, a to i v konkrét- 
nosti I s. príslušným teoretickým 
zovšeobecnením, do vzťahu spoloč- 
nosti a umenia na základe historic- 
kého materialízmu. V druhom prípa- 
de 1 s návrhmí, úvahami a požiadav- 
kami na další vývoj skúmanej oblasti 
umenia. 


Práca Irmy Emmrichovej, profesor- 
ky dejín a teórie výtvarných umení 
na Technickej univerzite v Drážďa- 
noch, Obraz sveta a estetická štruk- 
tůra prináša rad postrehov, rozborav 
a záverov týkajúcich sa najmá vply- 
vov mocenských vzťahov, stavu vývo- 
ja výroby, poznania, životného spóso- 
bu. vládnýúcej ideológie, ale i výtvar- 
ných technológií a vlastných dejín 
výtvarných  výrazových | obrazových 
foriem na utváranie individuálneho a 
dobového štýlu umelcov. A hocí sí 
autorka ani pri takomto širokom prí- 
stupe k historickému životu umenia 
nekladie za ciel vybudovat ucelený 


systém, predsa len prekonáva v mno- 
hom číastkovosť prístunov mnohých 
iných autorov 1 obmedzenosť nimi 
používaného | pojmového aparátu. 
Emmrichová napred rozoberá na zá- 
klade obstahleho dokumentačného ma- 
teriálu z dejín výtvarného umenia — 
od najstarších čiags cez starý Egypt, 
antiku, — Byzanciu, | západoeurópsky 
stredovek a novovek až ku kritíke a 
k dielam socialistického umenia -- 
problematiku motivácie a pósoben'a 
uveleckého obrazu sveta ako ideálu a 
vzoru A potom prechádza k výkladu 
svojho Chápanía informačnej zložky 
obrazu. 

Samostatné kapitoly autorka venu- 
je problematike vzťahu medzi deter- 
mináciou a sebauvedomovaním Sa 
tried a vztahu fnovácie ku konvenč- 
nosti a tradícii estetíckej štruktúry a 
obrazových foriem. 

Práca prináša pomerne ucelený p>- 
hrad na zvolený tematiku, prezrádza 
velkú pedagogicků skůsenosť a zna- 
lost materiálu — a aj keď možno mať 
výhrady k. niektorým | nedomysle- 
nostiíam | zvoleného | kategoriálneho 
aparátu (napr. výrazy ako »mocenský 
mýtus pracujácich tried« alebo shů- 
manistické rožiadavky kresfanstva«), 
je podnetným prínosom pre prehlbe- 
nie prístupu k otázkam historickýcn 
osudov umenla. Škoda len, že die'o 
nie je doplnené reprodukciami aspoj 
najvýznamnejších v práci rozobera- 
ných výtvarných diel. 


Zborník Dejinné poučenie KSČ a li- 
teratůra sa zameriava na oblasť sl- 
venského literárneho života v časo- 
vom vymedzení šes(ídesiatych a 58- 
demdesiatych rokov tohto.  storoč'a 
s nevyhnutnými presahmi až do sú. 
časnosti. Vydavatelsky nadvěázuje na 
sértu publikácií nakladatelstva Prav 
da Dejinné poučenie z roku 1980, De 
iné poučenie KSČ a kultúra z roku 
1983, Dejinné poučenie KSČ a pro- 
striedky masovej informácie z roku 
1986. Jeho zostavovateř Karol Rosen- 
baum zaradil doň — okrem úvodu 


I. Válka a vlastného zostavovatel- 
ského záveru — dvadsať cielavedome 
na seba nadvázujúcich príspevkov, 
ktoré sa napospol usllujúů o rozpr2- 
covanie podnetov z Poučenia z krízo- 
vého vývoja v strane a spoločnosti 
po XIII. zjazde KSČ na jednotlivé úse- 
ky literárneho života, neopakujúc pri- 
*om všeobecné jeho základné tézv, 
al: snažiac sa zachytiť skutočný pri2- 
beh udalostí, ich príčin, súvislostí, 
ako 1 priebeh, etapy a spósob zápasu 
o prekonanie krizového stavu v lite- 
ratůre. 

Celkom logicky stojí preto v Čeie“' 
súboru stať D. Okáliho Ideové dedič- 
stvo DAVu, zdórazňujúca kontinuitu 
vývoja našej literatůúry na základe n2- 
kompromisného postoja davistov pri 
chápaní spoločenskej funkcie kultúry 
a umenia. A tak isto logicky sa uj 
další autori vracajů vo svojich prí- 
spevkoch k tomuto dedičstvu a k úlo- 
he. ktorú zohralí umelci a kritici sva- 
jím úsilím s DAVom spriaznení pri 
rozvíjaní a obrane socialistického 
charakteru našej literatůry. 


Systematický analýzu zápasu S pra- 
vicovými silami v slovenskom literár- 
nom živote otvára jednak stať V. Pe(- 
ku, zaoberajůca sa najmíá kanálmi 
pržnikanla © pravicového | pósobenia 
v oblasti teórie a kritiky, a jednak 
stať J. Nogeho, ktorá venuje svoju 
pozornosť Činom, menám Aa  uda- 
lostiam predstavujúcím obranu socia- 
listického charakteru literatůrv v kcí- 
zových rokoch. Obdobie prekonáva- 
nia krizového stavu v rokoch 1969 až 
1970, kedy bol uskutočnený prvý 
vížny prehodnocovací pokus 0 Vvyrov- 
nanie sa s krízovou minulosfou, spra- 
coval zostavovatel zborníka K. Rosen- 
baum. 


Deformácie vo vzťahu k sovietskaj 
literatůre, ktoré sa prejavovali hlav- 
ne oneskoreným »opojením z nlekto- 
rých predtým ohbchádzaných autorov, 
zámerným ne „zl! ovaním medzi prie- 
kopníkmi soclalistického realízmu a 
predstavitefmi | buržoázneho | moder- 
nizmu, ignorovaním stého výročia na- 


rodenia M. Gorkého a celkovým po- 
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klesom aj vydavatelského záujmu 
o sovtetsku.  literatůru, venuje SVOj 
príspevok | O. Maruštak. | Podobne 


o ideologických deformáciách pri vý- 
bere autorov z ostatných inonárod- 
ných literatůr, O snahách nahradit 
ir*ernacionalizmus  kozmopolitizmom, 
o vynášaní nového románu a divadla 
absurdity atď. informuje V. Oleríny 
s poukazom na to, ako boli podobné 
pokusy prekonávané na Kube. O od- 
sunutí skúmania socialistického reá- 
lizmu na okraj pozornosti a napádaní 
jeho princípov, ale 1 0 spósobe pre- 
konávania týchto deformácií a 0 ďal- 
šom rozvíjaní záu,mu O metódu So- 
cialistického realizmu píse M. Tomčík. 

Ďalšiu ucelenů skupinu príspevkov, 
venovaných obdobiu ideovo-umelec- 
kej konsolidácie literatúry a využíva- 
niu impulzov Poučenia pre ďalší roz- 
voj jednotlivých úsekov literárneho 
života, tvoria stať S. Šmatláka, veno- 
vaná prekonávaníu tendencií k sub- 
jektivizácii, apolitickosti a intimizo- 
vaniu poézie formálným nástupom do 
novej etapy už V sedemdesiatych ro- 
koch; stať V. Petríka, venovaná pre- 
chodu slovenskej prózy od nadchý- 
nania Sa cudzímí vzormi k návratu 
cez tému detstva a SNP k súčasnosti; 
siať Z. Rampáka o peripetiách drámy 
v -krizových 8a pokrízových rokoch, 
ako aj state venované vtedajším osu- 
dom a súůčasným úlohám kritiky, lite- 
rárnej histórie a teórie literatúry. 
Z nich rozsahom najváčšía a pritom 
zvlášť závažná je stať Jj. Škamlu, veno- 
vaná hodnoteniu. literárnej kritiky 
sedemdesiatych rokov V súvislosti 
s obnovou jej marxistických čít, VY- 
zdvihujúca najmá prinosy j. Felixa, 
A. Matušku a M. Chorvátha, ktorí 
svoju kritickú aktivitu chápali »nie- 
len ako aktivitu literár- ovedný, ale 
navyše ako kritický prienik do živo- 
ta (s. 202), ale aj význam kritickej 
činnosti  D.  Okáliho. V. Peťku, 
S. Šmatláka a J. Števčeka. Súčasne 
však J. Škamla predkladá mnohé ki- 
tické výhrady k práci iných kritikov 
a formuluje požiadavky na ďalší plod- 
ný vývoj kritiky. S konkrétnym kri- 
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tickým rozborom chýb a úloh literár- 
nei histórie sa stretn2me v príspevku 
1. Kusého, ktorý konštatuje, že v lite- 
rárnom dejepisectve šesťdesiatych ro- 
kov sa objavovalo nielen komolen'e 
odkazu davistov a skresfujúůce hodno- 
tenie autorov. socialistického realiz- 
mu, ale aj nerešpektovanie existencie 
dvoch kultůúr v národnej kultúre a 
nedostatočné vyrovnávanie sa < ored- 
sudkami o národnom charaktere Slo- 
vákov. Súčasne I. Kusý upozorňuje aj 
na niektoré problémy, ktoré ostávajů 
j dnes nedostatočne riešené v dej: 
nách slovenskej literatůry. Skupinu 
analyticko-perspektívných príspevkov 
uzaviera napokon stat F. Miku, veno- 
vaná teórii literatůry, rozoberajůca 
deštruktívne vplyvy pri chápaní otá- 
zo funkcie a stavby literárneho die- 
la a jeho odrazovo-tvorivého a ideo- 
vo-estetického vztahu ku skutočnosií 
v krizových rokoch i spósob ich pre- 
konávania a ďalšie úlohy rozvoja teó- 
rie literatúry. 

Posledná skupina príspevkov 
v zborníku ukazuje na bohatých kon- 
krétnych materiáloch význam inter- 
nacionálnej pomoci a spolupráce, 
ktorou prispela k prekonávaniu de- 
formácií a k rozvoju slovenskej lite- 
rárnej vedy V sedemdesiatých a osem- 
desiatych rokoch sovietska literárna 
veda (autor D. Slobodník), kultůrna 
politika a NDR (I. Cvrkal), a bulhar- 
ská literárna veda (J. Koška). Súčas: 
ne možno dec tejto skupiny zaradit Aj 
príspevok B. Truhlařa o upevňovaní 
československého — literárneho kon- 
textu v tých jistých rokoch a nak?- 
niec aj dva príspevky 0 postavení 8 
úlohách literatúry maďarskej a ukra- 
jinskej národnosti V socialistickom 
Československu z pera K. Tomiša 8 
M. Molnára. 

Zborník sa tak stáva nielen zdro- 
jom dóležitého poznania minulosti, 
ale i zdrojom skutočného poučeniA, 
závažnou zbierkou podnetov pre uvě“ 
domelé hladanie perspektiv a vytyčo- 
vanie úloh slovenskej literatůry 1 L- 
terárneho Života. 


JAROSLAV PIVKO 


nové knihy 


Lenin, V. I.: Stát a revoluce. přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1980. 
470 s. Svazek obsahuje Leninovu prá- 
ci Stát a revoluce, napsanou od Srp- 
na do září 1917. K českému překladu, 
který je překladem novým, jsou při- 
pojeny i všechny Leninovy přípravné 
materiály V zrcadlovém vydání, tj. 
také v německém a ruském jazyce. 
Kniha je vybavena předmluvou, která 
aktualizuje Leninovy závěry V SOU- 
vislosti s návrhem nové redakce pro- 
gramu KSSS. 


Lenin, V. L: Zobrané spisy, zv. 38. 
Prel. z rus. orig. Bratislava, Prav- 
da 1988. 704 s. Dokumenty V tomto 
zvázku boli napísané od 28. júna do 
15. decembra 1919, v čase najostrej- 
šího boja vnůtorných a zahraničných 
nepriatelov proti sovietskému štátu. 
Lenin vo svojich prejavoch a .sSta- 
tiach pokračuje V mobilizovaní a Or- 
anizovaní síl a prostriedkov na obra- 
nu socialistického štátu. Zároveň roz- 
pracúva otázky revolučného precho- 
du od kapitalizmu k socializmu a 
analyzuje jeho hlavné zákonitosti. 
Hříbek, B.: Vítězný únor 1948. Praha, 
Svoboda 1988. 168 s. Populárně vědec- 
ká publikace k 40. výročí únorového 
vítězství hodnotí význam února 1948 
v naších dějinách a historii strany. 
Ukazuje ná vnitřní a mezinárodně 
politické souvislosti přerůstání revo- 
luce národní a demokratické v socid- 
jistickou V letech 1944—1948. Objas- 
ňuje strategickou linii KSČ v tomto 


období, příčiny, průběh a důsledek 
únorových událostí, úlohu Klementa 
Gottwalda, revoluční odkaz Února 
současnosti. 


Február 1948 očami památníkov. Bra- 
tislava, Pravda 1988. 264 s. Zborník 
spomlenok vychádza k 40. výročiu 
víťazstva československého pracujúce- 
ho řudu nad reakciou vo februári 
1948. Obsahuje doteraz nepublikova- 
né spomienky pamětníkov na udalosti 
z jesene 1947 a zo začiatku roku 
1948, najmů z februárových dní raku 
1948 na Slovensku. 


Smrčka, j.: Nové rysy řídící činnosti 
v etapě intenzívního rozvoje. Praha, 
Svoboda 1988. 208 s. Publikace cha- 
rakterizuje řídící práci na všech stup- 
ních řízení, analyzuje a vymezuje její 
hlavní úkoly, koncepčnost a tvořivost. 
Zaměřuje se především na nové rysy 
řídící činnosti vedoucích pracovníků. 
ktéré jsou charakteristické pro řízení 
v oblasti Intenzívního rozvoje SsocCia- 
listické ekonomiky a které se dostá- 
vají do popředí V souvislosti s pře- 
stavbou našeho hospodářského me- 
chanismu. 

Dvořák, L.: Socializmus a rozvojové 
krajiny. © Bratislava, Pravda 1988. 
416 s. Monografia analyzuje velmi ak- 
tuálnu a politicky závažnů problema- 
tiku vzfahov medzi socializmom Ad 
rozvojovými krajinami. Autor ukazuje 
úlohu krajín reálného socializmu pri 
zabezpečovaní | mieru, odstraňovaní 
ohnísk napátia, konfliktov a vojen, 
venuje pozornost špecifickým a vše- 
obecným črtám vo vztahu medzi ČSSR 
a rozvajovými krajinamií. ich spolu- 
prácu v oblastí politickej, ekonomic- 
kej a kultúrnej. 
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setkdní v redakci 


20. listopadu 1987 navštívil kandidát ústředního výboru Lidové“ demokra- 
'ické strany Afghánistánu, zástupce vedoucího oddělení propagandy této 
strany a šéfredaktor jejího ústředního Časopisu Zindagi Hizbi soudruh Abdul 
Rahim redakci časopisu Nová mysl. V přátelské besedě informoval soudruh 
Rahím. šéfredaktora časopisu Jaroslava Kašeho o situaci v Afghánistánu, 
prácí strany a Časopisu v současných podmínkách. Pozorně vyslechl informaci 
o Životě naší strany, činnosti a záměrech Nové mysli. V průběhu jednání 
byly posouzeny možnosti dlouhodobé spolupráce obou časopisů. 


159 


o n T 9007750 i 
DO PŘÍŠTÍCH ČÍSEL PŘIPRAVUJEME: | 


Vedoucí úloba-strany v přestavbě 


Beseda ke knize M. Gorbačova 
Nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět 


Úkoly ideologické práce v procesu přestavby 


Věda a vědecké řízení 
KSČ a komunistické hnutie po februári 1948 


Islám — politický faktor současnosti 
Literatura v kontaktu s mladým čtenářem 


NOVÁ MYSL 


teoretický a politický časopis ÚV KSČ 
vydává ústřední výbor KSČ ve vydavatelství Rudé právo 


šéfredaktor JAROSLAV KAŠE 

Zástupci šéfredaktora 

PAVOL HAŠKO, LADISLAV TOMÁŠEK 
Sekretář redakce MILAN ZAHRADNÍK 


Redakční rada 

JOSEF BLAHOŽ, JOZEF BOBOK, 
MIROSLAV BOCHENEK, ANTONÍN BRŮŽEK, 
VLADIMÍR CIRBES, PAVOL HAŠKO, — 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK, 
JAROSLAV KAŠE, VLADIMÍR KUNOVIJÁNEK, 


MILAN MATOUŠ, LADISLAV NOVOTNÝ, 
JAROSLAVA PECHAROVÁ, VILIAM PLEVZA, 
VLADIMÍR RUML, LADISLAV SKALICKÝ, 
IGOR ŠKORICA, MICHAL ŠTEFAŇÁK, 
LADISLAV TOMÁŠEK, FRANTIŠEK VALENTA 


Technický redaktor Miloš Peer 
Adresa redakce: 120 00 Praha 2-Vinohrady, Helénská 4, 


tel. 2355 613—6. 
81104 Bratislava, Obrancov mieru 47, tel. 461 24. 


Tiskne tiskárna Rudé právo, tiskařské závody, Praha 


. PROLETÁŘE | ISSN 0322 — 905 X 


Nová 
YSL 


ORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
NOSITEL ŘÁDU PRÁCE 


Z OBSAHU: 


Vedoucí šloha apo v přestavbě 


Přestavba a nové myšlení 
pro naši zemi a pro celý svět 


Rozdělování 
nadle m“cledků bvdce 


Proletáři 
všech zemí, 
spojte sel 


3 


VYCHÁZÍ 
ODKVĚTNA 1947 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚVKSČ 
NOSITEL ŘÁDU PRÁCE 


BEŇO M. 


JEŽ J., 
VESELÝ I. 


PITTNER M. 


JORDÁNOVÁ L. 


OVEČKOVÁ O. 


HLIVKA L 
HORÁK B. 


Vedoucí úloha strany v přestavbě 

IDEOVÉ POLITICKÉ OTÁZKY 

Přestavba a nové myšlení (beseda) 
Ideologická práce v přestavbě společnosti | 


Za vyšší účinnost a kulturu řízení 
SOCIÁLNĚ EKONOMICKÉ OTÁZKY 


Rozdělování podle výsledků práce — 
významný prostředek aktivizace pracujících 


STRANICKÁ PRÁCE A POLITICKÝ SYSTÉM 
Právo a prestavba hospodárského mechanízmu 
MEZINÁRODNÍ VZTAHY 

KSČ a komunistické hnutie po februári 1948 
a válka« a sovětsko-americké 


6 


75 


87 


HISTORIE 
KRECHLER V. Sovětská historická věda v procesu přestavby | 106 


KULTURA A ŠKOLSTVÍ 

FRONKOVÁ M. . Sowčasná literatura v kontaktu s mladým čte- 
nářem 120 
DOKUMENTY 
Účinně napomáhat tvůrčímu rozvoji marxismu- 
leninismu a plnění závěrů XVII. sjezdu KSČ 129 
RECENZE 

CHUCHMÁK M. Rozhodují konkrétní výsledky 135 

VARGOVÁ B. Aktuálnosť formovania socialistického spósobu 
života | 138 
Nové knihy 141 
Setkání vw redakci 143 


NAŠI AUTOŘI 


Doc. dr. Mikuláš Beňo, CSc., tajemník ÚV KSČ, Praha; dr. Marle Fronková, CSc., 
fakulta žurnalistiky KU, Praha; dr. Ivan Hlivka, DrSc., OV KSČ, Praha; ing. Bohumil 
Horák, CSc., šéfredaktor Hlavní redakce mezinárodního života Čs. rozhlasu, Praha; 
doc. ing. Miroslav Chuchmák, CSc., VŠP ÚV KSČ, Praha; Ing. Jiří Jež, CSc., Nová 
mysl, Praha; doc. ing. Ludmila Jordánová, CSc., VŠP ÚV KSČ, Praha; prof. dr. Vla- 
dimír Krechler, CSc., vedoucí odboru dějin KSČ, ÚML OV KSČ, Praha; dr. Olga Oveč- 
ková, DrSc., Ústav štátu a práva SAV, Bratislava; dr. Miroslav Pittner, DrSc., Ústav 
pro filozofii a sociologii ČSAV, Praha; dr. Bohuslava Vargová, CSc., Nová mysl, 
Bratislava; prof. dr. Jan Veselý, CSc., ÚV KSČ, Praha. 


Schváleno k tisku dne 4. února 1988. 


it < —— „PET 


Vedoucí úloha strany 
v přestavbě 


MIKULÁŠ BEŇO, 
tajemník ÚV KSČ 


V celé naší společnost! se rozvíjí velké úsilí o naplnění sociálně eko- 
nomického programu XVII. sjezdu KSČ. Jednotlivá zasedání zobecňují 
kolektivní zkušenost strany, podrobují náročné prověrce účinnost a cí- 
levědomost našeho postupu, schopnost spojovat současné úkoly s per- 
spektivními záměry a cíli socialistické výstavby. Při zabezpečování 
sjezdové linie získáváme cenné zkušenosti, otevřeně hodnotíme dosaže- 
né výsledky. Na základě reálného pohledu na skutečný stav věcí se 
hlouběji zamýšlíme nad řadou závažných otázek, jež život nastoluje 
— z hlediska praktického postupu 1 koncepčních řešení revolučních 
změn ve společnosti. 

Závažné závěry k dalšímu postupu po XVII. sjezdu přijalo 7. zasedání 
ústředního výboru strany. Za zásadní směry určilo mobilizovat všechny 
síly pro splnění třetího, rozhodujícího roku osmé pětiletky, zabezpečit 
komplexní přestavbu hospodářského mechanismu ČSSR spolu s prohlu- 
bováním socialistické demokracie, přestavbu všech stránek života naší 
společnosti. Na kvalitativně vyšší úroveň pozvednout veškerou práci 
strany a ještě aktivněji přispívat k upevňování jednoty socialistického 
společenství, přátelství se Sovětským svazem, k našemu společnému 
úsilí o posílení pozic socialismu a zachování míru. Přijaté dokumenty 
v celém svém komplexu vyjadřují kontinuitu v zabezpečování strategic- 
kých cílů, dávají nové významné Impulsy ke zdokonalování všech úse- 
ků společného života 1 k hledání a uplatňování nových, účinnějších pří- 
stupů v práci strany, jejích orgánů a organizací. 

Dnes, kdy se procesy přestavby společenského života začínají reálně 
rozvíjet, kdy s programem radikální ekonomické reformy dostává pře- 
stavba ostatních oblastí společenského života konkrétnější podobu 
a roste naléhavost jejího uskutečňování, vyvstávají před stranou kvalita- 
tivně nové, mimořádně náročné úkoly. Vyžadují hluboce pronikat na 
všech úsecích do složitostí a rozporuplnosti reálného života, kriticky 
analyzovat každý úsek cesty, zbavovat se zjednodušených přístupů a za- 
staralých schémat, jež neodpovídají současným požadavkům, všeho, co 
je spojeno se strnulým, statickým chápáním socialismu. Spolu s tím se 


zvyšuje naléhavost vnášet nové podněty do společenské praxe v zájmu 
plného uplatnění všech předností socialismu jako organismu, který se 
neustále rozvíjí a všestranně reaguje na vnitřní a vnější podmínky svého 
vývoje. Neocenitelný význam pro uskutečnění těchto záměrů, pro využití 
veškerého potenciálu socialismu v naší společnosti, mají zkušenosti 
ostatních bratrských stran, zejména pak KSSS, jež jsou příkladem tvoři- 
vého, principiálního přístupu k uplatňování marxisticko-leninského uče- 
ní v současných podmínkách. 

Zvlášť výrazně vystupuje ve všech těchto souvislostech do popředí 
avantgardní úloha strany, její jednota, akceschopnost a odpovědnost 
za důslednou realizaci sjezdové linie. Požadavek co nejvšestrannějí 
zvládnout politické metody vedení, hledat a uplatňovat formy stranické 
práce, jež vytvářejí záruky, že strategie urychlení, přestavba hospodář- 
ského mechanismu a prohloubení socialistické demokracie se stane 
nezvraným procesem.. 

Před stranou vyvstávají v současném období priority, které jsou pro 
další zdokonalování její práce určující. Takovými klíčovými otázkamí je 
zásadní obrat k lidem, nový přístup k práci s kádry, potřeba plně roz- 
vínout činnost všech článků řízení, aby každý orgán, instituce ve státní 


či hospodářské sféře 1-v politickém systému včetně tvořících se samo- 


správních orgánů, rozhodněji, samostatněji a odpovědněji zabezpečova- 
ly sjezdovou linii, znaly a iniciatívně uplatňovaly své místo v přestavbě 
společenského života. Podněty, které vyplynuly pro Činnost strany ze 
závěrů 7. zasedání ÚV KSČ, směřují ke zvýšení její přirozené autority 
ve společnosti, k posílení její vedoucí a koordinující úlohy, k větší cíle- 
vědomosti, důslednosti a soustředění sil všech řídících článků na hlav- 
ní směry realizace strategické linie. 

Uskutečnit tyto záměry znamená zdokonalovat samotnou stranu, 
tvořivě uplatňovat a rozvíjet dialektiku vnitrostranických a společen- 
ských vztahů, zvýšit odpovědnost všech článků výstavby strany — od 
ústředního výboru po základní organizace, každého komunisty — za 
realizaci sjezdových závěrů. Proto je tak důležité dosáhnout obratu 
v tom, aby veškerá činnost stranických orgánů a organizací byla posta- 
vena na všestranném uplatňování leninské zásady, že socialismus, aby 
se mohl úspěšně rozvíjet, musí být dílem samotných lidových mas, že 
stranická práce nachází nové impulsy v bezprostřední práci s lidmi, 
v otevřeném dialogu s nimi o problémech přestavby a dalších aktuál- 
ních otázkách rozvoje společnosti. 

Účast pracujících na řízení společenských záležitostí, jejich vzrůsta- 
jící podíl na řešení rozhodujících otázek jako uvědomělých a odpověd- 
ných hospodářů — to není jen obecná výzva. To je konkrétní požada- 
vek doby, revoluční program nové etapy rozvoje socialismu, který musí 
najít své praktické vyjádření v přístupu stranických orgánů, organiza- 
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cí, kádrů k řešení nejaktuálnějších úkolů současného vývoje. Úko'em 
dneška je organizovat toto Ústlí, vytvářet pro ně reálné podmínky, vše- 
stranně uplatňovat princip veřejné informovanosti a otevřenosti v poli- 
tice strany, v každodenní činnosti stranických orgánů a organizací. 
Prohloubit demokratizac! veškerého společenského života — ne jako 
samoúčel, módní trend čí neuvážený avanturismus, ale jako cílevědomý 
proces, jenž napomáhá pod vedením strany odkrývat nevyužité rezervy, 
rozmanitost cest a účinných prostředků socialistické výstavby. Uvolňo- 
vat tak obrovský intelektuální 1 morální potenciál, talent a iniciativu 
lidí, zvyšovat jejich skutečný zájem o řešení nejnaléhavějších problémů 
společenského postupu a posilovat jejich společenskou odpovědnost, 
cílevědomě přeměňovat podporu a souhlas s politikou strany v praktic- 
ké uplatňování stanovených cílů. 

Otevřenost politiky strany, siroká informovanost mají hluboce třídní 
obsah. Vycházejí ze samotné podstaty socialismu, rozvíjejí jeho hod- 
noty, jsou důležitým nástrojem dělnické třídy k upevňování sociálně 
politické a ldeové jednoty společnosti a přinášejí nové impulsy k pro- 
hloubení vedoucí úlohy strany a jejímu těsnému sepětí s pracujícími 
v podmínkách zásadních společenských přeměn. Třídní charakter de- 
mokratizace výrobních a veškerých společenských vztahů staví do po- 
předí dělnickou třídu jako nositele revolučních změn a zvětšuje pro- 
stor pro vyšší účast pracujících na řízení. 

V uplatňování těchto nástrojů politického vedení jsme učinili konkrét- 
ní kroky. Je však nezbytné v každodenní stranické praxi dále pokročit. 
Ještě je příliš mnoho hospodářských a sociálních otázek, které se bez- 
prostředně dotýkají práce lidí, avšak projednávají se často jen v úzkém 
okruhu výborů či hospodářského vedení, o nichž se rozhoduje bez ověře- 
ní názorů a zkušeností pracujících. Je v zájmu stranických orgánů a or- 
ganizací, aby zásadní otázky společenského života byly na všech úrov- 
ních záležitostí pracujících, aby lidé znalí, co se zamýšlí jak v centru, 
tak v závodech i místech, kde jsou rezervy a obtíže, kam je potřebné 
napřít pozornost. V takové dělné a otevřené atmosféře se lépe daří kon- 
struktivní kritice a sebekritice, která není něčím mimořádným, ale 
každodenní přirozenou potřebou. Je nezbytné všude ve stranických or- 
gánech, ve státní a hospodářské řídící sféře 1 v činnosti společenských 
organizací plně docenit tyto důležité aktivizační faktory, které napo- 
máhají rozšiřovat účast pracujících na řízení a hospodaření, vytváře- 
jí potřebné veřejné mínění, upevňovat vztah mezi řídícími orgány a 
pracujícími. 

Dnes zvlášť záleží, aby široká účast pracujících na společenském ži- 
votě byla stálým zdrojem kolektivního poznání a zkušeností strany 
a dávala významné podněty pro prácí volených orgánů jako orgánů po- 
litického vedení. Proto je klíčovým požadavkem prohloubit kolektiv- 


nost v jejich postavení a rozhodování, opírat ji o aktivní činnost všech 
jejich členů, o jejich znalost skutečné situace při realizaci stranických 
usnesení, o rozmanitou, všestrannou zkušenost z práce s lidmi, o jejich 
názory a připomínky. Je to jedna z cest, jak aktivizovat celou stranu, 
zvýšit schopnost stranických orgánů všestranně, hluboce posuzovat 
a kvalifikovaně řešit nazrálé problémy, jak prohloubit jejich sepětí 
s pracujícími. 

Zejména v tomto smyslu sehrávají volené stranické orgány 
nezastupitelnou úlohu. Nelze hovořit o účinném uplatňování demokra- 
tického centralismu, o jeho tvůrčím rozvíjení v současných podmín- 
kách, aniž by se měnilo pojetí činnosti samotných stranických orgánů, 
bez toho, aby jim výkonné orgány a vedoucí funkcionáři pravidelně 
skládali účty ze své činnosti, všichni členové volených orgánů se aktiv- 
ně podíleli na přípravě rozhodnutí a jejich realizací, aniž by se plnění 
klíčových úkolů osmé pětiletky, přijatých opatření k přestavbě hospo- 


dářského mechanismu a dalších oblastí staly předmětem široké veřejné 


celospolečenské kontroly. 

Dnes zvlášť záleží na tom, abychom otázky uplatňování vedoucí úlo- 
hy strany, metody a formy její práce spojovali s přechodem k novému, 
efektivně fungujícímu hospodářskému mechanismu, s vytvářením pří- 
znivějších podmínek pro zvládnutí Intenzifikačních procesů a urychle- 
ní hospodářského sociálního rozvoje. Je třeba otevřeně konstatovat, že 
v této rozhodující, klíčové otázce existuje značná rozpornost mezi do- 
sahovaným! národohospodářskými výsledky a vynakládaným úsílím. 
Potvrzuje se, že dosavadní mechanismus řízení již neodpovídá požadav- 
kům Intenzifikace a nedostatečně motivuje hospodářský rozvoj. Je zde 
evidentní zápas nového se starým, spočívající v překonávání nízké kva- 
lity produkce, efektivnosti společenské práce, setrvačnosti a rutiny 
v řídící sféře. Nárdčnost a novost úkolů, velikost revolučních přeměn, 
které zakládá strategie urychlení, přestavba hospodářského mecha- 
nismu a s tím spojená demokratizace společenského života, vyžadují 
vysoce kvalifikované a hluboce zvládnuté tvůrčí politické přístupy, 
oproštěné od dosavadních stereotypů a překonaných hodnot. Praxe po- 
tvrzuje, že řídící sféra aní ve svém vědomí nezažila novost úkolů, 
hluboký smysl přestavby a její podstatu. To má své důsledky ve vy- 
čkávání, přešlapování a mnohde je nezbytné zápasit 1 s projevy ne- 
důvěry. 

Úkoly přípravného období vytvářejí nové podmínky a zejména širší 
prostor pro uplatňování vedoucí úlohy strany v ekonomické oblastí. 
Před stranickými orgány a organizacemi naléhavě vyvstává požadavek 
být skutečným politickým jádrem pracovních kolektivů. Postupné za- 
vádění hodnotových nástrojů předpokládá, aby stranické orgány a or- 
ganizace svým politickým působením a rozvinutím účinných metod 


a forem své práce garantovaly důsledné slaďování celospolečenských 
zájmů se zájmy podniků, pracovních kolektivů a jednotlivců. To vyža- 
duje, aby politickými prostředky usměrňovaly a sjednocovaly postup 
hospodářského vedení, orgánů samosprávy, organizací ROH a SSM 
v celém procesu přípravy a realizace hospodářských plánů, zaměřily 
pozornost na otázky koncepce a progresívnosti rozvoje podniků, urych- 
Jené zavádění vědeckotechnického pokroku do praxe. Na kvalitu výro- 
by, správné uplatňování ekonomických nástrojů a na zvlášť důležitý 
okruh otázek spojených s uskutečňováním sociální politiky. V neposled- 
ní řadě na široký rozvoj pracovní iniciativy a socialistické soutěžení. 

Zejména v současném období, v souvislosti s požadavkem uvést do 
pohybu celý mechanismus těch faktorů, mobilních zdrojů, které jsou 
k dispozici a zdaleka nejsou využity, vystupují tyto otázky zvlášť na- 
léhavě do popředí. Jde o celou řadu ihned dostupných možností a re- 
zerv, jako je zavádění prvků vnitropodnikového chozrasčotu, brigádních 
forem práce a odměňování, zefektivnění práce předvýrobních etap, dů- 
sledné uplatňování pracovní, technologické, zásobovací disciplíny. Re- 
zervy spočívají také v boji proti lajdáctví, lhostejnosti a nehospodár- 
nosti 1 ve zdokonalování organizace práce. To jen potvrzuje obrovský 
prostor pro zvýšení úrovně stranického působení 1 hospodářského řízení 
a potřebu na každém konkrétním úseku pečlivě a soustavně analyzovat 
sltuací, promyšleně se připravovat ve stranických organizacích, 
v řídících orgánech 1 společenských organizacích na náročnější pod- 
mínky působení nového hospodářského mechanismu. 

Úlohou stranických orgánů a organizací je politicky vést, rozpraco- 
vávat politiku odpovídající stranickým zásádám, usměrňovat a sjedno- 
covat síly všech článků politického systému k dosažení stanovených 
záměrů, uskutečňovat cílevědomou ideově výchovnou, kádrovou péčí 
a kontrolní činnost, vytvářet příkladem a politickým vlivem komunistů 
v každém pracovním kolektivu atmosféru, která podporuje odpovědnou 
a kvalitní práci, tvůrčí iniciativu lidí. Stručně řečeno — nenahrazovat 
státní a hospodářské orgány, nepřebírat jejich povinnosti, ale politic- 
kým! nástroji působit, aby strategický kurs urychlení a přestavba se 
přeměňovaly v reálnou praxí. 

Z nové úlohy centra a chozrasčotních organizací vyplývají 1 konkrét- 
ní závěry pro zaměření práce stranických organizací. V centrálních or- 
gánech a institucích v tom smyslu, aby nová kvalita jejich fungování se 
projevila vw tvorbě vědecky zdůvodněných dlouhodobých prognóz 
a plánů, které musí vytvářet prostor pro stabilní a vyvážený ekonomický 
a sociální rozvoj, účinnější koordinaci postupu prací na realizaci Kom- 
plexního programu vědeckotechnického pokroku zemí RVHP a dalších 
státních cílových programů při významném zvýšení úlohy kontrolní čin- 
nosti a omezení administrativního řízení. Vyžaduje to přestavbu v myš- 
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lení, psychologii a morálce především kádrů na všech stupních řízení. 
Zvýšení samostatnosti a odpovědností na úrovní chozrasčotní sféry 
umožní, aby pracovní kolektivy mohly reálně jednat jako skuteční hos- 
podáři, široce rozvínout podnikavost, novátorství, Iniciativu a pružně 
reagovat na zájmy pracujících. 

Opatření k rozšíření práv podniků a uplatnění samosprávného posta- 
vení pracovních kolektivů, úlohy jejich orgánů a volitelnosti vedoucích 
pracovníků, jak je zakotveno v návrhu zákona o státním podniku, před- 
stavují zásadní krok k prohloubení a rozšíření socialistického demo- 
kratismu ve výrobním procesu. Principiální význam tohoto dokumentu 
tkví v tom, že všechny změny v činnosti podniku těsně souvisejí s dů- 
sledným uplaňováním zásad socialistické samosprávy, v její nedílné 
jednotě tří stránek — aktivní účasti kolektivů na schvalování a plnění 
usnesení, zavedení volitelnosti vedoucích pracovníků a zachování 
a upevnění na demokratickém základě nedílné pravomoci pří řízení 
podniků. Prohlubování socialistické demokracie ve sféře výroby je je- 
den z rozhodujících faktorů podmiňující reálnost přestavby hospodář- 
ského mechanismu a úspěšného naplňování strategické linie strany. 
Dnes tvoří jednu z nejvýznamnějších oblastí stranické práce a předpo- 
kládá rozvinutí všech forem politického vedení, zvýšení aktivity komu- 
nistů pověřených hospodářskými funkcemi v ROH, SSM a samospráv- 
ných orgánech, ale také plné rozvinutí stranického života. 

Proto tak vzrůstá význam mnohostranné, vysoce účinné, politické, 
organizátorské, kádrové a ideologické práce stranických orgánů a or- 
ganizací v nových podmínkách. Na ních především záleží, aby v soula- 
du s ekonomickou strategií podniku či závodu dokázaly správně vyme- 
zit úlohu jednotlivých pracovních kolektivů 1 jejich členů, aby je doslo- 
va vtáhly do veřejného posuzování rozvojových záměrů, výsledků 
práce, řešení nedostatků a kádrových otázek, aby působily na formo- 
vání soudružských vztahů na pracovištích, upevňujících odpovědnost 
vůči kolektivu, svědomitý vztah k povinnostem, uvědomělou kázeň. To 
předpokládá opírat se ve veškeré činnosti o daleko všestrannější po- 
znání kvalit lidí a ty, kteří chápou potřeby dneška a svou aktivní čin- 
ností se přičiňují o jejich naplnění, vyzdvihovat do řídící práce a samo- 
správných orgánů. To je cesta dalšího upevňování akční sily stranických 
organizací, jejich sepětí s pracujícími. 

Jak ukazuje dosavadní praxe, stojíme před mimořádně naléhavou po- 
třebou všude zvýšit politickou připravenost, úroveň ekonomických zna- 
lostí a kvalifikovanosti stranického a hospodářského řídícího aktivu 
a doslova přezbrojit v procesu přechodu na nový hospodářský mecha- 
nismus nejširší okruh pracujících, aby za pochodu stále hlouběji proni- 
kali a zvládali klíčové směry strategie urychlení a přestavby a aktivně 
se podíleli na její realizací. 


Zápas o nové myšlení v ekonomice je především zápasem o nový 
vztah k vědě a technice, k urychlenému využívání jejich výsledků ve 
společenské a zejména ve výrobní praxi. Je současně zápasem za dů- 
sledné prosazování a slaďování zájmů společnosti se zájmy kolektivů 
a jednotlivců, bojem proti oborovému a podntkovému resortismu a pa- 
triotismu. Je zápasem o svědomitý, tvořivý vztah k prácí. Je na stranic- 
kých orgánech a organizacích, aby sl při uplatňování vedoucí úlohy 
strany osvojily takové metody, které povedou k soustředění sil pro do- 
sažení vytyčených národohospodářských cílů, aby zaměřily svou čin- 
nost tam, kde je strana nezastupitelná — v politickém a Ideologickém 
působení na pracovní kolektivy; v uplatňování práva kontroly a v práci 
s kádry. 

Strategie urychlení, přestavba a demokratizace společenského života 
s! žádají měnit kritéria hodnocení kádrů 1 způsoby jejich výběru, přípra- 
vy a rozmísťování. V současných podmínkách, kdy na jedné straně pů- 
sobí tendence spjaté s extenzívním rozvojem a na druhé je zanotřebí 
uplatňovat nové způsoby řízení, bude nutné překonávat mnohé zaběh- 
nuté stereotypy, ale i neschopnost měnit pojetí práce. Rozhodně mu- 
síme zbavovat kádry silně vžité víry ve všemocnost směrnic a pokynů, 
aniž by následovala živá práce s lidmi. Zbavovat je takového chápání 
řízení, jako by vše bylo možné shora do podrobností stanovit a dole 
jen provádět, jako by vše bylo možné uřídit a zkontrolovat, aniž by se 
potřebným směrem rozvíjela tvůrčí energie, schopností a samostatnost 
lidf či nižších článků řízení, jejich účast na veřejné kontrole práce 
kádrů a plnění přijatých opatření. 

Z hlediska kvalitativně nových požadavků posuzovalo 7. zasedání ÚV 
KSČ také kádrovou politiku a přijalo významné usnesení k jejímu zkva- 
lítnění. Tento dokument je potvrzením, že kádrová politika bude ještě 
významnějším nástrojem uplatňování vedoucí úlohy stran. Jejím cílem 
je, aby v čele všech článků stranické, státní, hospodářské, veškeré spo- 
lečenské činnost! stáli lidé výkonní, s potřebným! politickými, odbor- 
nými a morálními kvalitami, komunisté 1 ti, kteří nejsou členy komu- 
nistické strany, kteří bez ohledu na potíže prosazují nové přístupy, ma- 
jí přirozenou autoritu v pracovních kolektivech, jsou schopní rozhodně 
a tvořivě realizovat politiku strany a socialistického státu, rozvíjet styl 
a metody práce odpovídající změnám, které přináší postupné uskuteč- 
ňování přestavby a uvádění samosprávných zásad do života. Vždyť po- 
dle práce vedoucích funkcionářů, řídících pracovníků, podle toho, jak 
zabezpečují úkoly a jaké výsledky dosahují, je konec konců posuzo- 
vána 1 strana. 

Nelze spoléhat, že nové pojetí řídící práce se bude prosazovat auto- 
maticky. Je povinností stranických orgánů a organizací rozhodně pod- 
porovat pracovníky tvůrčí, novátorské, kteří dokazují, že lze netra- 


dičně, nově a účinně řešit problémy, pomáhat mladým, talentovaným, 
takovým, kteří nečekají na pokyny, ale sami iniciativně hledají cesty, 
Jak přispět k urychlení rozvoje, těm, kteří dovedou získat lídi, čerpat 
z bohatství jejich zkušeností a energicky dovádět věcí do konečného 
splnění. Na vedoucích místech nemohou setrvávat lidé, kteří na své 
úkoly nestačí, ztrácejí schopnost kriticky hodnotit svoji činnost, kteří 
volí cesty zdůvodňování »objektivních« příčin, shovívavě přistupují 
k nedostatkům a neplní ke škodě věcí své poslání, které od nich 
strana a společnost očekávají. Cílevědomě a uvážlivě je proto potřebné 
posuzovat délku funkčního působení kádrů, dbát o jejich zdravou ob- 
měnu, o potřebný příliv čerstvých stl 1 o potřebnou kontinuitu v práci. 

Každého je třeba hodnotit podle jeho přínosu k realizaci politického 
kursu strany. Jiná měřítka nemohou být. Přesvědčení se musf projevo- 
vat v činech, v jednání, které směřuje k uskutečňování stanovených 
úkolů, a nikoliv jen v halasných prohlášeních a pouhých slovech. Od 
vedoucího pracovníka se očekává daleko víc. Vysoká profesionální 
kvalifikovanost, socialistická podnikavost, schopnost vést lidi, učit se 
od nich, podněcovat jejich energii. 

Klademe-li důraz na nové přístupy v řídící prácí, aby odpovídaly 
současným požadavkům, rozhodující je, aby každý vedoucí pracovník 
přistupoval ke své činnosti především z pohledu celospolečenských po- 
třeb a zároveň si hluboce uvědomoval, že veškerá jeho práce směřuje 
k lidem, aby znal a nepřecházel problémy jejich každodenního života. 
Aby uplatňování zásady sociální spravedlnosti bylo nedílnou součástí 
jeho řídící práce. Jako vždy 1 dnes platí leninská zásada, že úspěchu 
lze dosáhnout jedině rozvojem iniciativy a tvůrčího potenciálu pracu- 
jících, kteří se bezprostředně prakticky podílejí na revolučním zápase, 
vyúsťují-l1 číny jednotlivců ve velké hnutí mas na výstavbě socialismu. 

Síla stranického vlivu nespočívá jen v prostém rozhodování o ká- 
drech. Cesta k jeho posílení v kádrové politice strany spočívá v pro- 
hloubení kolektivnosti a demokratických zásad při výběru a rozmísto- 
vání kádrů, v rozšíření volitelnosti vedoucích hospodářských pracov- 
níků, ve volbě z více kandidátů, uplatňování konkursního řízení, v ta- 
xových metodách a formách práce, které vyloučí projevy subjektivismu 
v kádrové práci, nepřípustné skupinkaření, pokles odpovědnosti vedou- 
cích pracovníků, nadřazování osobních zájmů nad společenské. Libera- 
lismus v kádrové prácí byl vždy a je 1 dnes hlavní překážkou úspěšné 
realizace linie strany. Praktické prosazení vysokých nároků na kádry je 
nutné důsledně opírat o veřejnou kontrolu činnosti kádrů, o poznání 
a stanoviska stranických organizací 1 o názory pracovních kolektivů 
pří jejich výběru a vyzdvihování. Nikdo se nemůže vymykat kritice, 
kontrole a skládání účtů ze své práce stranickým orgánům a organiza- 
cím, pracovním kolektivům a voličům. Úkoly přestavby a demokratiza- 
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ce jsou neoddělitelně spojeny s upevňováním organizovanosti, pořádku 
a kázně. Skutečná péče o kádry nemá nic společného s přehlížením, 
oportunistickým omlouváním nedostatků, někdy dokonce protispolečen- 
ských jevů. | 

V současných podmínkách výrazně sílí vzájemná souvislost rozvoje 
vnitřního života strany a růstu jejího vlivu na celospolečenské procesy. 
Vztahy, které se utvářejí ve straně na základě demokratického centra- 
lismu, pevné organizovanostil a zároveň hluboké demokratičnosti, 
v mnohém předurčují ovzduší v celé společnosti. Plně platí závěr, že 
účinnost stranické práce, šíře a hloubka vlivu stranických orgánů a or- 
ganizací závisejí na úrovní vnitrostranického života. Bez jeho všestran- 
né aktivizace je realizace současných úkolů nemyslitelná. Klíč spočívá 
v důsledném uplatňování leninských principů a norem, v rozvíjení vní- 
trostranické demokracie, v posilování iniciativy, osobní odpovědností 
a kázně každého komunisty za realizací přijatých závěrů a usnesení. 

Praxe naší strany potvrzuje, jak je pro úspěšné řešení náročných 
a složitých úkolů nezbytné posilovat takové vztahy ve vnitrostranickém 
životě, které dávají prostor pro otevřené, konstruktivní jednání, 
výměnu názorů, kolektivní způsob práce. Široké uplatňování kritiky 
a sebekritiky je nejlepším důkazem všestranného života stranických or- 
ganizací. Bez toho všeho není možná aktivní účast komunistů na pro- 
jednávání závažných otázek, reálné ovlivňování situace. Na mnoha pří- 
kladech lze prokázat, jak vážnou zábranou iniciativě, tvořivému přístu- 
pu k úkolům 1 hledání a uplatňování nových, účinných způsobů práce. 
je formalismus, povrchnost a nedůslednost, jak škodí rozvoji aktivity 
komunistů podceňování kolektivního poznání. Rozhodněji musíme pře- 
konávat takovou praxi, kdy se stranické výbory vyhýbají sebekritické 
analýze, neodhalují chyby a nedostatky ve vlastní činnosti. Nedostatky 
se zběžně vyjmenují a nerozebírají se jejich příčiny, utápějí se v popi- 
sování známých věcí a uspořádaných akcí. Bezzubá, neadresná kritika 
či nesebekritické velikášství neučí odpovědnosti, nevychovává a ne- 
může přispět ke zlepšení situace. Lze z toho vyvodit jediný požadavek: 
rozejít se s všeobecností mnoha stranických jednání, členským! schůze- 
mi, které jsou jen informativní, s pořádáním akcí pro akce, s jevy, kte- 
ré umrtvují vnitrostranický život. 

Slabost řady stranických orgánů a organizací není v nedostatku dob- 
rých záměrů a usnesení, ale v nedostatečné realizační schopnosti, 
v umění vést politický zápas za realizaci stranických usnesení, aby se 
klíčové otázky staly skutečně záležitostí pracujících, aby všechny zú- 
častněné prostupovala odhodlanost to, na čem se usnášíme, také plnit. 

Důrazněji a naléhavěji je proto potřeba stavět otázku, jaké podmínky 
vytvářejí stranické orgány, členské schůze a výbory pro růst aktivity 
komunistů, pro otevřené jednání, kritiku a sebekritiku, informovanost 
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a kontrolu každého bez rozdílu, pro skládání účtů z plnění usnesení 
a stranických povinností. Na tom mnoho závisí, aby se rozvíjel plno- 
krevný stranický život v duchu stanov strany. Plně platí, že realizační 
síla stranických organizací roste tam, kde základní politické a kádrové 
otázky jsou každodenní záležitostí a doslova starostí všech komunistů, 
a nejen úzkého okruhu funkcionářů, kde vládne náročnost, principiál- 
nost, kde si komunisté navzájem netolerují liknavý přístup ke stranic- 
kým usnesením, kde plnění rozhodujících úkolů je pod kontrolou celé 
členské základny. I z těchto hledisek je nutné věnovat mimořádnou po- 
zornost Individuální prác! s členy a kandidáty strany. Dál ji rozvinout 
a očistit od administrativních přístupů a více ji spojovat s klíčovými 
úkoly strategie urychlení, přestavby a demokratizace. Jen tak po- 
roste aktivita komunistů, úroveň práce kádrů 1 celková akceschopnost 
stranických organizací. 

Výrazný obrat politiky strany k lidem, k rozšíření jejich účasti na 
řízení a hospodaření, k otevřenosti stranické práce a široké informova- 
nost! zásadně mění a zvyšuje postavení a úlohu především základních 
organizací. Na jejich schopnosti reagovat na nové požadavky, vtaho- 
vat pracovní kolektivy do řešení problémů v mnohém závisí úspěšné spl- 
nění strategického kursu strany. Především z těchto hledisek se dnes 
zvlášť naléhavě jeví potřeba navázat na dosavadní zkušeností a zásad- 
ně, v nové kvalitě prohloubit orientaci k nižším článkům řízení s cílem 
zvýšit akceschopnost základních organizací a úroveň jejich působení 
-v pracovních kolektivech. 

Lze ocenit úsilí stranických orgánů a organizací reagovat na požadav- 
ky doby a probojovávat celospolečenské potřeby. Mnohé zkušenosti 
však zároveň potvrzují, že se až příliš zakořenil ve stranické Čínnostií 
návyk rozpracovávat nejrůznější podrobné pokyny, osnovy, rozsáhlá 
politickoorganizační zabezpečení, která nevytvářejí dostatečný prostor 
pro iniciativu a tvořivý přístup jednotlivých článků stranické výstavby, 
pro hledání nových forem a způsobů, jak stranická usnesení uvést do 
života. Ústřední výbor strany přijímá konkrétní opatření, aby se snížil 
počet nejrůznějších pokynů a zjednodušila se administrativa ve vztahu 
k nižším článkům stranického řízení. Za rozhodující považujeme posílit 
bezprostřední styk s ními, prohloubit znalost situace v místech a šířeji 
využívat jejich zkušenosti pro řídící činnost vyšších stranických or- 

ánů. 
: Na všech stupních stranického řízení se musíme neustále zamýšlet, 
jak zvyšovat samostatnost a odpovědnost stranických organizací a je- 
jich řízení rozhodnějí zbavovat dosud přežívajících administrativních 
přístupů. Jakákoliv forma práce s nimi musí příspívat k tomu, aby hlu- 
boce zvládaly podstatu strategické linie strany a zároveň dostávaly 
kvalifikované odpovědi a podněty pro vlastní praktickou činnost. Zá- 
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kladní metodou práce s nimí musí být všude soustavný, živý, osobní 
styk' funkcionářů stranických orgánů a pracovníků stranického apa- 
rátu. To je také cesta, jak konfrontovat stanovené záměry se sku- 
tečným životem, s myšlením komunistů, s názory pracujících 1 jak zdo- 
konalovat samostatnou stranickou prácí odshora dolů. 

Současná doba, novost a rozsah úkolů stavějí stále naléhavěji do 
popředí nutnost zásadního zdokonalování veškeré stranické práce. Kla- 
de, jak to zdůraznil na 7. zasedání ÚV KSČ generální tajemník ÚV KSČ 
soudruh M. Jakeš, v mnoha směrech nové požadavky na uplatňování ve- 
doucí úlohy strany ve všech oblastech života společnosti. K vytyčeným 
závěrům a podnětům je nezbytné se neustále vracet, ověřovat nové 
požadavky, obohacovat kolektivní zkušenost strany o nové přístupy 
a důsledně uskutečňovat přijatá opatření. Na základě všestranně rozvi- 
nuté politickoorganizátorské a ideologické práce zajistit výraznější po- 
stup v realizací linie vytyčené XVII. sjezdem KSČ. 


Ideově politické otázky 


-= 


Přestavba a nové myšlení 


(Beseda ke knize M. S. Gorbačova) 


Dne 15. ledna 1988 uspořádala redakce Nové mysli besedu ke knize 
M. S. Gorbačova Přestavba a nové myšlení pro našt zeml a pro celý 
svět, jejíž překlad z ruského originálu vydalo Nakladatelství Svo- 
boda v prosinci minulého roku. Redakce chce touto formou přiblížit 
čtenářům charakteristické rysy publikace, široké spektrum problémů, 
jimiž se zabývá, bohaté podněty a poučení, které přináší pro přestav- 
bu naší společnosti. : 


Besedy se vedle šéfredaktora Nové mysli zúčastnili členové re- 
dakční ready a spolupracovníci Nové mysli, představitelé českosloven- 
ské společenskovědní fronty, soudruzi: prof. dr. Jozef Bobok, DrSc. 
člen korespondent SAV, kandidát ÚV KSS, děkan fakulty VŠP ÚV KS 
v Bratisiavě; prof. ing. Jiří Dvořák, DrSc., člen korespondent ČSAV, ve- 
doucí katedry politické ekonomie VŠP ÚV KSČ v Praze; doc. dr. Ladi- 
slav Dvořák, DrSc., zástupce ředitele Ústavu mezinárodních vztahů 
v Praza: doc. dr. Jindřich Filipec, DrSc., vedoucí útvaru pro výzkum 
lidského činitele Ústavu pro filozofii a sociologii ČSAV v Praze; doc. 
dr. Peter Kulašik, CSc., ÚML UK v Bratislavě; prof. dr. Milan Matouš, 
DrSc., čjen korespondent ČSAV, zástupce ředitele ÚML ÚV KSČ v Pra- 
ze; dr. Dušan Rovenský, CSc., mluvčí federálního ministerstva zahra- 
ničních věcí v Praze; prof. dr. Ladislav Tomášek, DrSc., zástupce šéfre- 
daktora Nové mysli; akademik František Valenta, místopředseda ČSAV, 
ředitel Ekonomického ústavu ČSAV v Praze. 


V úvodu besedy se účastníci vyjadřovali k významu a poslání knihy 
M: S. Gorbačova, napsané původně pro americkou a sovětskou veřej- 
nost, která vzbudila zájem a ohlas na celém světě. To proto, že se za- 
bývá problémy, jejichž řešení je nezbytné pro další rozvoj socialismu, 
zachování a vývoj našeho světa. Z obsáhlého ocenění významu knihy 
vybíráme: : 


s. L. Dvořák: Kniha má vysokou Integrální souvislost s novou etapou 
vývoje socialismu v Sovětském svazu, reálného socialismu jako celku, 
s kvalitativně novou situací ve světě jaderného a kosmického věku. To 
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způsobuje, že okruh analyzovaných problémů je mimořádně rozsáhlý 
a pestrý, možno řící komplexní. Skutečnost, že se jedná o kritickou, re- 
voluční etapu, klade objektivně mimořádné nároky na novátorské 
a tvůrčí přístupy. A to jednak k tradičním otázkám, ale 1 k principiálně 
novým problémům. Formování těchto nových problémů, nového myšle- 
ní, nové politické praxe, je uvědomělou reakcí ks marxismu a polití- 
ky komunistických stran na zásadní změny feálného socialismu 
a světa. | 

Nečiní sí právo na pravdu poslední instance, ale předpokládá další 
rozvíjení, široký dialog, přímo k němu vybízí, a to nejen v Sovětském 
svazu, ale 1 v mezinárodním měřítku. To je první důležitý rys knihy. Za 
další charakteristický rys považují analýzu historické zkušeností a její 
spojování se současností a budoucností. To není samoúčelné. Hluboký 
historismus, propojení historického a logického systémového přístupu, 
přebírání revolučních zkušeností a jejich přetavování ve světle součas- 
ných a budoucích problémů, obecně vyjádřeno proces dialektické. nega- 
ce, je jedním z principů marxismu-leniniísmu. Historická dimenze vy- 
stupuje zvláště výrazně do popředí v uzlových revolučních etapách, po- 
něvadž pochopení novosti vznikajících problémů a vypracování prak- 
tických kroků není možné bez hluboké analýzy zkušeností revolučních 
sil dané země 1 v internacionálním měřítku. 

Kniha názorně ukazuje, od čeho k čemu přestavba vede, co sl sovět- 
ská společnost bere z minulosti, co z tohoto dědictví se už přežilo čí 
bylo nesprávné. Rovněž naše strana používá této metody dialektické 
kontinuity vyhodnocování zkušeností z dosavadního vývoje v ČSSR, 
zkušeností jiných socialistických zemí, zvláště SSSR, jako významného 
faktoru pro lepší poznávání současných problémů a jejich řešení. 


s. Matouš: Zamysleme se nad otázkou, která marxistická kníha vůbec 
v historii měla tak velký bezprostřední ohlas v celém světě. Co je příči- 
nou takového zájmu? Myslím, že příčinou je dnešní politika KSSS, kte- 
rá je v prvé řadě výsledkem dosaženého rozvoje SSSR, ale zároveň také 
projevem osobnosti M. S. Gorbačova. Buržoazní propaganda v současné 
době zdánlivě vysoko oceňuje právě osobnost soudruha Gorbačova. 
Ovšem v takové míře, že stírá druhou stránku dialektické souvislosti, 
že osobnost soudruha Gorbačova by nemohla vyrůst jinak než z celého 
rozvoje SSSR a jeho komunistické strany. 

Buržoazní propaganda vůbec podstatu politiky urychlení, přestavby, 
vykládá, jako hy šlo jen o pokus nepravit chyby, vyjít z toho, co ozna- 
čuje za krizi socialismu. Přechází to, o čem hovořil soudruh Dvořák, 
že typická pro tuto politiku — jak v jejím teoretickém pojetí, v její 
koncepci, tak v její strategii, v její realizací — je dialektika přístupu 
k celému uplynulému vývojí. Dialektika ve třech základních momen- 
tech negace: popření a odmítnutí toho, co se ukázalo chybné; podtrže- 
ní a využití všeho pozitivního; pochopení kvalitativně nových požadav- 
ků doby a jejích naplňování. 


Myslím, že celou politiku urychlení, přestavby 1 nové politické myšlení 
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bychom v zásadě mohli charakterizovat jako aktivizaci potenciálu so- 
cialismu v Sovětském svazu 1 v mezinárodním měřítku, jak se vytvořil 
za 70 Jet od VŘSR v Sovětském svazu 1 ve světě. To pochopitelně nepo- 
pírá, že tato aktivizace je zároveň negací nedostatků, vážných chyb, 
které podvazovaly možnosti, vitalitu a sílu socialismu jak v SSSR, tak 
1 jeho autoritu v mezinárodním měřítku. 


s. Bobok: Kniha podáva koncepciu a metodológiu všetkých procesov, 
ktoré preblehajú v ZSSR a aj u nás od XVII. zjazdu KSČ a pre ktoré sa 
otvára priestor najmě po 7. zasadaní ÚV KSČ. Dáva ucelený pohlad na 
tieto procesy, a to ako v relácii teoretickej, tak aj praktickej politiky. 
Nazval by som ju učebnicou súčasností. Nie je to učebníca v scholastic- 
kom slova zmysle, ktorá by predkladala niečo, čomu sa musí veriť, ale 
zostáva otvorenou pre budúcnosť. Pohlad na otázky neuzatvára, ne- 
mentotuje. Súčasnosí chápe ako súčasť historického procesu. Čo osobit- 
ne oceňujem, je to, že kniha otvára priestor pre myšlienkový postup 
a rozvoj, aj pre politická prax. 


s. Filipec: Z knihy M. S. Gorbačova vyzařují hodnoty, kvůlí nimž jsme 
vstupovali do strany. A právě proto je dnes tak přitažlivá. Zamysleme 
se nad tím, co je tam skutečně nového a co představuje určitou kon- 
tinuitu. Jde o navázání na to, co bylo uskutečněno v Sovětském svazu 
před sedmdesáti lety, tzn. navázání na myšlenky Lenina a Marxe. Jde 
o obnovení a důsledné uplatnění leninských norem, ale samozřejmě 
nejde jen o pouhou kontinuitu a pouhé sedmdesátiny, nýbrž o některé 
nové věci. Nová věc je to, co za Života Marxe a Lenina nevystupovalo 
tak plasticky, a sice, že válka nemůže být chápána jakc pokračování 
politiky, ale znamená zničení všeho, 1 jakékoli politiky. 


Nové je 1 to, na co poukazuje soudruh Gorbačov, když říká, že jsme 
započali politické, ekonomické, sociální a ideologické dílo, které nemá 
obdoby. | 


Kniha vede k zamyšlení, co je třeba a jak uplatňovat u nás z hlediska 
principu dialektické jednoty obecného, zvláštního a jedinečného. Vždy- 
eky v minulosti a i dnes platí, že existují určité obecné a podstatné ry- 
sy přechodu k socialismu a existují některé zvláštní rysy. Ne všechno, 
Co se Věje v Sovětském svazu, je podstatné, 1 jeho cesta k socialismu 
má své specifické rysy, které neexistují jinde, tak jako jsou tam obecné 
rysy, které jsou podstatné pro přestavbu ve všech zemích včetně pře- 
stavby u nás. K tomu si dovolím poznamenat, že snad nikdy nebylo to, 
co je dnes stavěno v Sovětském svazu na první místo, tak blízko úko- 
lům, které jsou podstatné pro nás a které souvisejí s určitou specifikou 
Československa. Mám na mysli zvláště dva úkoly: prohloubení socialis- 
tické demokracie, které navazuje na některé pozitivní 1 negativní tradí- 
ce československých dějin, a urychlení aplikace objevů moderní techni!- 
ky v celém životě naší společnosti, neboť zde jsme zaostali. 


Důležitým momentem, který je mnohonásobně rozpracován v knize 
soudruha Gorbačova, je to, jak rozhýbat reálné síly, které by správné 
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myšlenky učinily tělem. Nemůžeme věčně říkat, že se opakovaně pří- 
jímala správná usnesení, která se nesplnila. 


s. Rovenský: Položil jsem sl otázku, z jakého důvodu má kniha tak sil- 
ný mezinárodní ohlas. Myslím, že především je to charakter otázek, kte- 
ré jsou zde řešeny. Pokud se týká současného světa a tendencí jeho 
vývoje, jsou tam skutečně postaveny centrální otázky, nad nimiž se za- 
mýšlejí široké vrstvy lidí a na které hledají také odpověď. 

Myslím, že typické pro knihu je, že je kritickým zamyšlením nad chy- 
bami a nedostatky minulosti, které je organicky spojeno s pohledem 
vpřed, to znamená s tím, jak by bylo potřeba na zahraničněpolitickém 
poli postupovat. Kniha obsahuje jak program řešení mezinárodně poli- 
tických problémů, tak nové metody. Podrobněji se k této otázce ještě 
vy jádřím. 


Dále se účastníci besedy vyjadřovali v podstatě ke třem okruhům 
problémů: 


Realizace přestavby, rozvoj socialistické demokracie, | 
podněty knihy pro naší teorii a praxi 


s. Tomášek: Soudruh Gorbačov na 22. stránce knihy“ uvádí, že podstata 
přestavby spočívá právě v tom, že spojuje socialismus s demokracií. 
Dnes už téměř okřídlená věta »více socialismu, více demokracie« vypo- 
vídá dvojjediné: bude-li se rozvíjet socialistická demokracie, bude 1 ví- 
ce socialismu. Socialismus se stane pevnějším, stabilnějším, dyna- 
mičtějším, vlívnějším doma 1 ve světě. A naopak, kdyby se dostatečně 
nerozvíjela, socialismus by stagnoval, klesala by jeho autorita a hrozi- 
lo mu nebezpečí, že ztratí dějinnou Iniciativu. 

Kniha soudruha Gorbačova podtrhuje fakt, že demokracie je katego- 
rie historická. To jsme sí obecně uvědomovali 1 dříve, avšak pokud se 
týká demokracie socialistické, pracovali jsme s principem historismu 
nedůsledně. Po určítou dobu jsme se k ní chovali, jako by byla jednou 
provždy dána, byla neměnná. Později věda došla k poznání, že soclalis- 
tická demokracie prochází dvěma etapami: diktaturou proletariátu 
a všelidovou demokracií. Slabě se studoval mechanismus přechodu od 
jedné její etapy ke druhé. Oba tyto pojmy vystupovaly spíše jako dějin- 
né mezníky než jako vývojový proces. Spokojovali jsme se s vymezením 
podstaty socialistické demokracie. Avšak socialistická demokracie má 
l svá další určení, projevy, svůj mechanismus, aby nepřetržitě mobilízo- 
vala energii mas, naplňovala svůj pracovní charakter, aby se pracující 
r nr cítili jako »páni« ve své zemi a hospodáři na svých praco- 
vištích. 

Málo jsme se zabývali její strukturní a funkční stránkou. Obrat v této 


© Všechny odkazy na knihu M. S. Gorbačova jsou podle českého vydání 
w Nakladatelství Svoboda, Praha 1987. 
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záležitosti vyžaduje hlouběji se zabývat dialektikou vztahů mezí poli- 
tickým systémem a jeho třídně sociální základnou. Třídně sociální 
strukturu nesmíme omezovat pouze na základ politického systému. 
Sám tento termín totlž umožňuje, aby se politický systém mohl vzdálit 
své základně, odcízit se svému poslání, propadnout byrokratismu. 

Proto se soudruh Gorbačov vrací k leninským myšlenkám socialistic- 
ké samosprávy lidu, především k těm, které Lenin vyslovil na koncí 
svého života, když viděl jednak manýry Trockého, jeho snahu zveličo- 
vat roli socialistického státu, a jednak postřehl 1 některé negativní rysy 
osobnosti Stalina. Lenin obhajoval, v polemice proti Kautskému a ji- 
ným, nezbytnost diktatury proletariátu. Současně zdůrazňoval dvojjedi- 
né poslání diktatury proletariátu: uplatňovat její potlačovatelskou 
funkci ve vztahu k poražené buržoazii, když klade odpor novému zříze- 
ní; rozvíjet její demokratické poslání a vztah k pracujícímu lidu a po- 
třebu prohlubovat v daném směru demokratismus socialistického poli- 
tického systému. Soudruh Gorbačov připomíná leninskou myšlenku, že 
lid, vedený dělníckou třídou a komunistickou stranou, je rozhodujícím 
politickým subjektem, »suverénem« politického systému, jemuž se 
všechny články politického systému odpovídají ze své činnosti a jejichž 
fungování se uskutečňuje především prostřednictvím lidu samotného. 


s. Kulašik: Sádruh Gorbačov vo svojej knihe, ale 1 vo svojich vystúpe- 
niach vždy zdórazňuje, že dušou prestavby a najpevnejšou zárukou pre- 
mlen v politfke i v ekonomike, ktorá vylučuje akýkolvek pohyb spáf, 
je demokratizácia spoločnosti, ktorá spočíva na dóslednom zavádzaní 
a presadzovaní samosprávnych prvkov socialistickej demokracie. Takto 
chápaná demokratizácia socialistickej spoločnosti nie je len dcčasnou 
politickou kampaňou, ale neoddeliteřnou súčasťou zavádzania nového 
hospodárskeho mechanizmu a celkových procesov zdokonalovania so- 
cialisttckého spoločenského systému. 

Hlbokým Inšpiračným zdrojom pre našu politicků prax sů teoretic- 
ko-praktické poznatky a skúsenosti KSSZ z oblasti teoretického rozví- 
jania a praktickej realizácie princípov socialistickej samosprávy Tudu. 
Možno bez zveličenia konštatovať(, že závery XXVII. zjazdu KSSZ a oso- 
bitne súdruh Gorbačov obohatili leninskúů koncepciu samosprávy o no- 
vý obsah, ktorý zodpovedá súčasnej etape zdokonafovania socializmu. 
Samospráva v novom, obnovenom leninskom chápaní zahrňuje všetky 
základné stránky organizácie spoločnosti, realizácie mocí a riadenia so- 
ciálnych procesov. Základom tejto koncepcie je orientácia na taký roz- 
voj socialistickej demokracie a politického systému, v ktorom se po- 
stupne bude presadzovať tendencia prechodu od zásady »moci pracu- 
júciche k zásade »moci vykonávanej pracujúciml«. 

Novátorstvo prístupu sovietskych komunistov a sůdruha Gorbačova 
k tejto otázke spočíva ďalej v tom, že samospráva fudu je chápaná 
ako neoddelitefná organická súčasť socializmu, presvedčenie, že soviet- 
ska spoločnosť sa móže úspešne rozvíjať len vtedy, keď sám fud bude 
riadiť a spravovat štátne záležitosti, keď sa masy pracujúcich budú ak- 
tívne a uvedomele podielať na politickom živote. V zjazdových doku- 
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mentoch KSSZ ako 1 v knihe M. S. Gorbačova je podaná analýza zá- 
kladných aspektov činnosti celkového mechanizmu realizácie soclalis- 
tickej samosprávy v súčasnej etape rozvoja sovietskej spoločnosti, pri- 
čom sa zdorazňuje, že jej ďalší rozvoj a prehlbenite sú dóležitým 
a nezastupitelným faktorom urýchlenia sociálno-ekonomického roz- 
voja krajiny. To všetko sú myšlienky, ktoré majú podstatný význam pre 
zamýšlanie sa nad problémami efektívneho fungovania socialistickej 
demokracie a politického systému aj v československých podmienkach. 


s. Filipec: Klíčovým problémem, který souvisí s realizací přestavby, je 
subjektivní činitel. Co je hlavní činitel, který může příspět k jejímu 
uskutečnění? Máme zde co činit se dvěma názory. Je to z jedné strany 
představa vedoucí úlohy dělnické třídy, tak jak byla chápána před 
třiceti čtyřicet! lety, bez ohledu na změny vědeckotechníckého pokroku 
a jeho působení na dělnickou třídu, na strukturu společnosti. Druhý 
názor je, že hlavní silou je vědeckotechnícká Inteligence. Je třeba najít 
syntetickou pozicí mezi těmito dvěma jednostranným! tezemi, která by 
přihlédla 1 k tomu novému a současně zdůraznila vedoucí úlohu strany 
a dělnické třídy v nové dějinné situací. 

Z výsledků řady výzkumů vyplývá, že avantgardní rolí ve společnosti 
sehrávají především nositelé sociálního — nejen vědeckotechnického 
»— ale sociálně politického a vědeckotechnického pokroku, kteří se 
rekrutují ze všech tříd a skupin. Jsou to jednak určité vrstvy dělnické 
třídy 1 družstevního rolnictva poznamenané zvolna postupujícím pro- 
cesem Intelektualizace práce, ale 1 nový typ vědeckotechnické, huma- 
nitní a správní inteligence, která vstupnje bezprostředně do procesu 
programování, ovládání a rozvíjení nové techniky, zejména mikroelek- 
tronické techniky, i do procesu uplatňování objevů moderní vědy. 
Tento subjekt se utváří a prosazuje nelehce. 

Z výzkumů, jež byly provedeny v SSSR, v NDR 1 u nás, vyplývá, ža 
s avantgardním subjektem souvisí určitý typ osobnostl, jenž se vyzna- 
čuje: 1. orientací na výkon v profesionálně pracovní činnosti, na její 
zdokonalování ve směru nejprogresívnějších světových trendů a maxi- 
mální uplatnění vlastních schopností v zájmu společnosti; 2. orientací 
na aktivní účast při utváření společenských procesů na úrovní obce, 
podniku, celé země; 3. orientací na soustavné zvyšování své občanské, © 
odborné respektive vůbec mnohostranné osobnostní úrovně v pracovní 
s mimopracovní době, v oblasti životního stylu odpovídajícího nárokům 
rozšířené reprodukce a rozvoje osobnosti. 


Důležitou otázkou je postoj k vědeckotechnickému pokroku, zejména 
pokud jde o produktivitu práce jako podmínku vítězství nového spole- 
čenského zřízení. Podle výzkumů UNESCO 1 podle našich výzkumů hod- 
notových orientací se ukazuje, že v socialistických státech hodnota 
vědeckotechnického pokroku jako základního faktoru se pohybuje na 
19. místě v žebříčku hodnot. Výsledky výzkumů jsou podobné ve všech 
socialistických státech. 


Jde nyní o to, aby se avantgardní postoj k úkolům přestavby stal ce- 
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lospolečenským jevem. V tom dnes spočívá základní náplň vedoucí úlo- 
hy dělnické třídy a komunistické strany, 


s. Tomášek: Soudruh Gorbačov obohacuje 1 teorii sociálního základu 
naší demokracie. Za své loňské návštěvy v Bukurešti pronesl následu- 
jící slova: »Demokracii jsme z řady důvodů hodnotili především jako 
zastupování zájmů tříd a velkých sociálních skupin. Nynější úroveň 
rozvoje naší socialistické společnosti vyžaduje jít dále. Klademe si za 
cíl přiblížit demokracii člověku, individuu, a otevřít co nejširší prostor 
pro uplatňování občanského a tvůrčího potenciálu osobnosti.« (Cito- 
váno podle: Rudé právo, 27. 5. 1987, s. 5.) Poukazuje tím na potřebu ví- 
dět v nových podmínkách socialistické společnosti dialektičtěji a dyna- 
mičtěji zpětné vazby mezi společností, dělnickou třídou a ostatními 
skupinami pracujících, mezí třídními, skupinovými a individuálními zá- 
jmy ve všech oblastech života. Individuum je i za socialismu konkrétně 
třídně sociálně začleněno, determinováno, ale disponuje také určitou 
autonomií; má zpětný vliv na svou sociální skupinu, na společnost. Čím 
je socialistická demokracie rozvinutější, tím se musí dostat blíže k in- 
dividun, k jeho zájmům, počítat s jeho zvýšenou aktivitou. 


Nyní se nově staví dialektika třídy, skupiny, individua. Proto sovětští 
filozofové poukazují na potřebu rozpracovat, v rámci socialistického 
kolektivismu, marxistickou koncepcí individua. Nikoliv proto, aby se 
obnovil individualismus, ale aby se optimálně využil potenciál jedince. 

Přestavba hospodářského mechanismu, demokracie ve výrobě mají 
© zajistit vyšší, trvalou dynamiku vztahů mezi společností, sociálními sku- 
pinami a jednotlivci. Vytvářejí materiální, ekonomické tkanivo, sousta- 
vu trvalých stimulů pro společenskou aktivitu, pro rozvoj socialistické 
demokracie. 


Musíme se zbavit představy, jako by proces rozšiřování sociálního zá- 
kladu socialistické demokracie ztělesňoval jakousí aritmetickou po- 
sloupnost, kdy na počátku její úsečky stojí dělnická třída, k níž se po- 
stupně mechanicky přiřazují ostatní sociální skupiny. Nesmíme zapo- 
mínat na dialektiku zpětných vazeb mezi dělnickou třídou a ostatními 
skupinami pracujících. Velmi aktuálně zní myšlenka zakladatelů — 
vědeckého komunismu, totiž že dělnická třída bude schopna natolik 
účinně realizovat své třídní zájmy, nakolik se budou, podle zásad 
vědeckého komunismu, naplňovat i zájmy ostatních skupin pracujících. 


Přesravba hospodářského mechanismu vytváří příležitost, aby se 
ekonomické zájmy skupin pracujících 1 jednotlivců sblížovaly. Tento 
proces však nepředstavuje neurčítou homogenitu, nýbrž živý, dynamic- 
ký, neantagonistický proces, v jehož rámci tato rozpornost působí jako 
hybná síla rozvoje, kdy se zájmy vyjevují, střetávají a sjednocují. Sjed- 
nocovat se mohou tak, že je necháme vy jevit, ale zároveň je budeme de- 
mokraticky ekonomickými, politickými a Ideologickými prostředky 
usměrňovat. Takto se bude v hospodářském mechanismu vytvářet ma- 
teriální, ekonomický základ 1 stimul pro společnou, uvědomělou odpo- 
vědnost pracujících, jejich reálná jednota jako hybná síla vývoje, ma- 
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teriální předpoklad pro pocit skutečného hospodáře na svém praco- 
viští. x 


s. Kulašik: Úsilie o zavádzanie princípov samosprávy v súčasných pod- 
mienkach prestavby a urýchlenia má pósobiť predovšetkým ako vý- 
znamný dynamizujúci činitel už existujúcich demokratických foriem 
socialistickej spoločnosti, ako garancia toho, že pracujúcí sa budú roz- 
hodujúcim spósobom podielať na riadení štátu a spoločnosti. Potreba 
ďalšteho zdokonafovania mechanizmu socialistickej demokracie v sme- 
re posilňovania jej samosprávných prvkov vychádza teda z poznania, že 
zapájanie politických subjektov do aktívnej účastí na soclálno-ekono- 
mických a sociálno-politických procesoch predstavuje velké potenciál- 
ne možnosti, ktoré nie sú zďaleka ešle vyčerpané. 


Uplatňovanie princípov socialistickej samosprávy fudu má preto roz- 
hodujůci význam af pri prestavbe ekonomických vzťahov našej spo- 
ločnosti, pretože rozšírovanie a prehlbovanie demokratických prin- 
cípov vo sfére výroby, v pracovných kolektívoch je základným predpo- 
kladom úspešného zavádzania hospodárskej reformy a súčasne garan- 
ciou, že tento proces bude dósledne realizovaný. Práve v tomto smere 
treba, ako bolo zdóraznené vo vystůpení sáúdruha Gorbačova na XXVII. 
zjazde KSSZ, hladat formy spájania centralizmu a demokracie, nedeli- 
telnej právomoci s voliteflnosfou v riadení národného hospodárstva, 
zodpovedajúceho dnešným podmíenkam. Závažnosť tejto myšlienky pre 
úspešnů realizáclu stratégie urýchlenía sociálno-ekonomického rozvoja 
v dnešných kvalitatívne nových podmienkach spočíva v tom, že pra- 
covné kolektivy sa nestávajú len výrazom účasti pracujúcich na riade- 
ní vo sfére výroby, ale aj činitelom dynamizujácím výrobné sily 
a výrobné vztahy, určujácím faktorom napredovania socialistickej eko- 
nomiky. 


s. Valenta: Všimněme sí toho, jak soudruh Gorbačov v knize definuje 
stav společenských věd. Myslím, že je třeba se vyrovnat se skutečností, 
která může být představována na první pohled jako rozpor. Na straně 
41 se říká, že společenské vědy dosud nic uceleného nenavrhly, politic- 
ká ekonomie ustrnula na vžitých představách, neudržela krok s dialek- 
tikou života... Na straně 51 se však uvádí: máme k dispozicí teoretic- 
kou koncepcí přestavby a konkrétní program. Za tímto zdánlivým roz- 
porem stojí delší proces formování stanoviska ke stavu a tendencím ve 
vývoji společenských věd a zejména politické ekonomie a ekonomické 
teorie. Za tezí, kterou kniha přináší, že je nezbytná radikální přestavba 
sovětské a vůbec socialistické společnosti, bylo jistě i poznání spole- 
čenských věd, zejména ekonomie, jež přispělo k závěru, že přestavba je 
nezbytná. Avšak je zřejmě něco jiného vypracovat určitou teoretickou 
představu o tom, že je nezbytná přestavba, a něco jiného je mít k dis- 
pozicí ucelenou teoretickou, vědeckou koncepci dalšího vývoje socia- 
lismu. Proto považují uvedený rozpor za pouze zdánlivý. 


s. Filipec: Jsem rád, že soudruh Valenta nastolil otázku vědy. V knize 
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se ukazuje, že v Sovětském svazu mají problém se zaostáváním spole- 
čenských věd, ale zároveň je faktem, že v souvislosti s nástupem sil 
prosazujících přestavbu se po celá léta připravovaly štáby jak v oblasti 
přírodních a technických věd, tak v oblastí společenských věd, které 
Jako jeden z důležitých faktorů učinily teoretické a politické pokroky 
možnými. Možná, že u nás taková systematická příprava není. Avšak 
výtky našim společenským vědám, že je tu jen zaostávání a že nic není 
k dispozici, jsou přehnané. Je zde nemálo prognostických, sociologic- 
kých a ekonomických analýz, v nichž je obsažena řada závažných myš- 
lenek. Jestliže se objevují námitky, že je to samé opakování, že tam ne- 
ní nic nového, pak je také nutno vidět, že se mnohé poznatky a pod- 
něty často prostě nerealizují. Jiná věc je, že mnoho je zaviněno našímí 
vlastními, subjektivním! chybami. Důležité je vytvořit ve společenských 
vědách takové klima, kdy se svobodná výměna názorů jeví jako norma- 
lita společenského života. Takový stav dosud nemáme. 


Ještě poznámku k otázce realizace přestavby. Je třeba učinit před- 
mětem základního výzkumu 1 celý realizační proces včetně specifické 
povahy institucionálních nástrojů lidského jednání, zkoumat nebezpečí 
relativního osamostatnění těchto nástrojů, které — jakmile se stanou 
samoúčelem — propadnou formalismu a obracejí se proti lidem. Do- 
chází pak k situaci, na kterou poukazoval soudruh Gottwald: že místo, 
aby úřady byly pro lidí, jsou někdy ve skutečnosti lidé pro úřady. Ten- 
to problém je velmí závažný a jeho řešením je naplnění existujících in- 
stituclonálních struktur v duchu socialistického pluralismu. Jde 0 so- 
cialistický pluralismus, který umožňuje artikulovat názory a zájmy růz- 
ných sociálních tříd a skupin, jakož 1 naplnit život existujících institucí 
aktivitou celé společnosti. 


s. Tomášek: Zdokonalování socialistické demokracie staví dialektičtěji 
vztah zastupitelské a přímé demokracie. Ten nachází svůj výraz v tom, 
že se musejí obě formy demokracie rozvíjet souběžně, ovlivňujíce se 
navzájem. Dále je nutné překonat názory o jakémsi residuálním, zbyt- 
kovém charakteru přímé demokracie. Přímá demokracie se může rozví- 
jet správným směrem, bude-li se dobře rozvíjet demokracie zastupitel- 
ská. Demokracil zastupitelské hrozí formalismus a byrokratismus, po- 
kud se nebude nacházet v organickém vztahu k demokracii přímé, ne- 
bude-li čerpat z její iniciativy a podnětů. Je také třeba, aby se obě for- 
my demokracie organicky prostupovaly. 


Socialistické demokracie musí fungovat jako ucelený systém ve všech 
článcích politického systému a ve všech oblastech společenského živo- 
ta — v politické, ekonomické 1 kulturní. Jeví se objektivní potřeba hlu- 
boce propracovat mechanismy jejího fungování. Na prvním místě pak 
vedoucí úlohu strany v nové etapě socialistické demokracie. 


Existuje vzájemná závislost mezl vnitrostranickou demokracií a ve- 
doucí úlohou strany. Rozvoj vnitrostranické demokracie předpokládá 
vyšší kvalitu stranického vedení, jeho důsledné leninské uplatňování. 
Vnitrostranická demokracie má aktivně napomáhat, aby se optimálně 
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rozvínul a uplatnil kolektivní rozum strany, docházelo se k optimálním 
stranickým usnesením. Tato nesmí být neúměrně četná; naopak by 
měla být dostatečně obecná a akční, přehledná, srozumitelná, kontrolo- 
vatelná a kontrolovaná. Jde o to, aby se do konkrétních stranických 
usnesení dostaly nejpřesnější myšlenky, nejlepší znalosti o daném pro- 
blému a aby na jejich tvorbě participovala nejširší stranická veřejnost, 
aby každý komunista cítil větší odpovědnost za jejich plnění. 

Socialistická demokracie nemá níc společného s živelností, ale na- 
opak vyžaduje cílevědomé, vysoce kompetentní ideové a politické 
usměrňování názorů lidí. To chce tvůrčí schopnost rozlišit správný 
názor od mylného. Nebát se názoru chybného, trpělivě jej vyslechnout, 
avšak neponechat jej jeho vlastnímu osudu. 


Soudruh Gorbačov v knize ukazuje, že boj proti byrokratismu nesmí 
být ztotožněn s oslabováním socialistického státu. Vysoké nároky na 
řídící funkce státu s sebou zákonitě nesou možnost byrokratismu. To- 
mu lze účinně čelit prohlubováním socialistické demokracie, demokra- 
tického obsahu socialistického státu. Výstavba socialismu sl vyžaduje 
silný, nikoli slabý stát, avšak rozvíjený nikoliv na zásadě admlinistrativ- 
ního centralísmu. Stát bude reálně silný natolik, nakolik se v jeho čin- 
nosti bude prohlubovat demokratismus mocenských — zastupitelských 
a zákonodárných orgánů a zefektivňovat systém státní správy. Demo- 
kracie a kvalifikované řízení jdou za socialismu ruku v ruce spolu; 
neztotožňují se, nevylučují, ale naopak představují, obrazně řečeno, 
spojité nádoby. 


Demokratismus státu dnes spočívá ve vytváření optimálního prostoru 
a politické atmosféry pro iniciativu občanů v rámci dialektiky jejich 
práv a povinností, v zefektivňování poslanecké činnosti, ve zvyšování 
zákonodárné iniciativy těchto sborů, v úpravě právního řádu, aby mohl 
dobře fungovat nový hospodářský mechanismus, v kontrole těchto or- 
gánů vlády a státní správy. 


Rozvoj demokratismu socialistického st4tu je podmíněn ekonomicky. 
Autorita poslanců je například závislá na jejich reálných možnostech, 
nakolik jsou schopní prosadit oprávněné potřeby svých voličů. Služby 
například nefungují dostatečně, navzdory tomu, že byly rozšířeny pra- 
vomoci národních výborů, právě proto, že změny v systému dané ob- 
lastí nebyly doprovázeny potřebnými změnami ekonomického mecha- 
nismu. 


Prohlubování socialistické demokracie předpokládá rozvíjet v dialek- 
tické jednotě všechny funkce společenských organizací, jak je formulo- 
val V. I. Lenin. Na jednu z nich soudruh Gorbačov obrací zvýšenou po- 
zornost: na obhajobu zájmů svých členů. A to za socialismu tím spíše, 
neboť toto zřízení slouží pracujícím; nikolí však na anarchosyndika- 
listickém principu, nýbrž pod vedením strany, v rámci demokratického 
centralísmu, v součinnosti s řídícími strukturami a ostatními články 

soclalistického pblitíckého systému.. i 
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Ekonomická přestavba — teoretické i praktické momenty 
a jejich význam pro přestavbu řízení našeho národního 
hospodářství 


s. Valenta: Chtěl bych především podtrhnout tezí, která prolíná celou 
knihou a kterou lze shrnout jako dialektiku kontinulty a novátorství 
v procesu přestavby. Jde o pokračování revoluce, ale zároveň o překo- 
nání oinylů a chyb, které doprovázely dosavadní vývoj socialismu. Zdá 
se mi, že 1 v diskusích mezi sovětskými ekonomy a dalšími sovětskými 
vědci, a toi u nás, není vždy zcela pochopena právě ta dlalektická jed- 
nota, nezbytnost jít v revolučním procesu do nových oblastí. Přetrvává 
redukce obsahu a podstaty přestavby na druhý proces, jako by hlavním 
obsahem přestavby bylo pouze odstranění nedostatků, přehmatů, omy- 
lů dosavadního vývoje socialismu. To pak vyúsťuje do představy, že 
vlastné hlavním úkolem přestavby je návrat k nějakému ideálnímu 
čistému socialismu, který realizoval Lenin. Zejména se to projevuje ja- 
ko požadavek návratu k NEP, že tedy i dnes pod vysvětlením hlav- 
ního obsahu přestavby nejde o nic jiného než o stejnou operaci, kterou 
uskutečnil Lenin po skončení občanské války a intervence. 

Závěr, o kterém jsem nyní hovořil, ke kterému se v teoril inklinuje 
uv nás i v Sovětském svazu, by byl vlastně posunutím smyslu závěrů, kte- 
ré jsou v této knize obsaženy. Všimněte sí, jak se soudruh Gorbačov na 
Lenina odvolává. Nejde mu o aplikaci Leninovy metodiky, ale Lenino- 
vy metodologie. Nejde o to, abychom opakovali, co Lenin dělal, ale 
abychom se poučili ze způsobu, jak řešil problémy. Jde o to využít stej- 
ný revoluční přístup k řešení dnešních problémů, dnešního konkrétně 
historického obsahu přestavby jako pokračování revoluce. Konkrétně 
jde o návrat k tomu přístupu, kterým v době po skončení intervence 
a občanské války v Sovětském svazu, za podmínek přetrvávání 
válečného komunismu, začal Lenin prosazovat principy Nové ekonomic- 
ké pol:tiky. Válečný komunismus byl sice vyvolán krutými válečnými 
poměry v tehdejším Rusku, ale nejen jimi. Zároveň také odpovídal teh- 
dejšímn stavu teorie, která skutečně v sobě měla podstatný moment 
představ, že pouhé dobytí politické moci dělnickou třídou dává 
možnost bezprostředního vstupu do beztřídní komunistické společnosti. 
Na tomto základě fakticky vznikla představa o možnosti naturálního 
hospodářství s bezprostředním rozdělováním produktů, se zrušením 
banky, peněz atd. To původně nebyly akce, které by byly vyvolány ne- 
zbytností z titulu existence krutých válečných poměrů, ale byla to apli- 
kace určité zjdenodušené teoretické představy. 


Mám ještě poznámku, která se bezprostředně týká procesu přestavby 
v ekonomice. V knize je obsažena myšlenka, že nejde o prosté urychle- 
ní; jeho podstatou je nová kvalita růstu národního důchodu. Nelze sl 
myslet, že na dosavadní kvalitě růstu můžeme urychlit sociálně ekono- 
mický rozvoj. Musí se změnit kvalita procesu růstu národního důchodu. 
A ta je závislá na strukturální přestavbě, technické přestavbě, demo- 
kratizaci, přestavbě hospodářského mechanismu atd. I když jde o řadu 
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stránek procesu, jde stále o jeden proces, který se projevuje v různých, 
vzájemně podmíněných aspektech. Tato podmíněnost má např. tako- 
vouto podobu: abychom mohli urychlit sociálně ekonomický rozvoj, 
musíme udělat přestavbu hospodářského mechanismu. *“ 

V ekonomické teorii, ale 1 v ostatních společenských vědách u nás 
i v SSS5R se pak stává, že různé stránky jednoho a téhož procesu pře- 
chodu k intenzívnímu typu rozvoje na bázi přestavby hospodářského 
mechanismu a demokratizace rozvineme jako celý vějíř pojmů, které 
jsou s ním spojeny — efektivnost, výkonnost, produktivita, nová kvali- 
ta, strekturální přestavba, urychlení technického rozvoje, snižování 
materiálových a energetických nákladů, iniciativa, cenová přestavba 
atd. Pak ale často zapomínáme, že jde jen o aspekty jednoho pohybu 
a začneme s ními zacházet jako se samostanými procesy, které jako by 
probíhaly paralelně. To je omyl, jenž má závažné důsledky 1 v hospo- 
dářské praxi. Patrně jde o posun ve smyslu ztráty vazby na reálný pro- 
ces, kde vedle teoretiků působí hlavně praktici, často úředníci, kteří 
chtějí mít na všechno zvláštní formulář. 

Podobný posun nastává, když začneme říkat a psát, že místo růstu 
národního důchodu nám stačí jeho nová kvalita. To je posun, kdy místo 
teze ze XXVII. sjezdu KSSS, že podstatou urychlení je nová kvalita růs- 
tu národního důchodu, jednoduchým posunem dostaneme, že jde o no- 
vou kvalitu národního důchodu. Zdá se, jako by se tímto nic nestalo, ve 
skutečnosti však jde o podstatnou redukci. Nakonec se můžeme do- 
zvědět, že cílem není urychlení sociálně ekonomického rozvoje, ala 
něco úplně jiného, že je celkem jedno, jestli národní důchod roste, nebo 
neroste, hlavně aby byl kvalitnější. Tento závěr nemá praktickou inter- 
pretaci, jde jen o slovní cvičení. 


s. J. Dvořák: Vrátil bych se k myšlence,.že nová kvalita ekonomic- 
kého růstu je podmíněna přestavbou hospodářského mechanismu. Zá- 
kladní body hospodářské reformy, jak vyplývají 1 z knihy soudruha 
Gorbačova, lze shrnout do tří hlavních směrů, a to nového pojetí domo- 
kratického centralismu, přechodu od převážně administrativních metod 
k převážně ekonomickým metodám a uplatnění principu samosprávy. 
Základem je rozšířit hospodářskou samostatnost podniků. To ovšem 
v současných podmínkách nelze bez zásadních změn v centrálním říze- 
ní. Jak ukázaly 1 naše zkušenosti, bez zásadních změn přístupů ke stát- 
nímu plánu a bez kvalitního centrálního řízení nelze prosadit větší 
hospodářskou samostatnost podníků. To vyplývá zcela jednoznačně 
1 z práce soudruha Gorbačova. Zásadní rozdíl proti předchozím refor- 
mám v SSSR je v poznání, že nelze změnít chování a jednání podníků, 
aniž by se radikálně změnily způsoby a metody centrálního řízení pod- 
niků. V tomto smyslu lze dokonce změny centrálního řízení podniků 
a vůbec centrálního řízení ekonomiky považovat z hlediska vazby za 
primární, £ když hlavní efekt musí být v podnicích. 

Změny, ke kterým má dojít jak v SSSR, tak u nás, jsou v zásadních 
rysech totožné, 1 když jsou zde specifika, která vyplývají už z toho, že 
sovětská ekonomika zahrnuje dva světadíly, kdežto naše ekonomika je 
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v podstatě ekonomikou velké Moskvy. Jde o odstranění těch metod, kte- 
ré se přežily, které jsou neadekvátní, na jejichž základě není možné so- 
ciálně ekonomického urychlení dosáhnout. Myslím, že to souvisí s otáz- 
kou, která byla otevřena, a to s otázkou revoluční kontinuity a překo- 
návání nedostatků. To je jeden celek. Absence revolučních přístupů, 
které by byly kontinuální, vedla ke vzníku nedostatků, nebo, jak píše 
soudruh Gorbačov, zaostávání mělo příčinu nikoliv v socialismu jako 
takovém, ale v nedostatečném uplatňování socialistických zásad, 
v ústupu od nich a dokonce v deformacích a v konzervování metod 
a forem řízení společnosti, které vznikly v určitých historických pod- 
mínkách. 

Nové metody centrálního řízení vyžadují především nové pojetí pří- 
stupu ke státnímu plánu, jenž se musí soustředit především na základní 
strategické tahy, aniž by došlo k oslabení běžného řízení ekonomiky, 
kde se rovněž musejí uplatňovat nové metody. Důležitou úlohu budou 
mít normativní metody řízení, které vytvářejí podmínky pro uplatnění 
úplného chozrasčotu. Pokud totiž těžiště dovádění státního plánu do 
podniku spočívá na adresně direktivním rozpisu, pak hovořit o úpl- 
ném chozrasčotu nebo samofinancování podniku je velkým zkreslením. 
Tyto normativní metody řízení jsou spojeny s plnějším využíváním 
zbožně peněžních vztahů. Také se o tom v této práci hovoří. Myslím, že 
už bychom měli přestat s diskusemi — zbožně peněžní vztahy ano, 
zbožně peněžní vztahy ne. Zbožně peněžní vztahy reálně existují a 
reálně působí. Když se jim chceme vyhnout, tak to vede k řadě negativ- 
ních důsledků, které známe 1 jako spotřebitelé všichni. Jde o to, naučit 
se takové kategorie, jako je cena, mzda, úrok, úvěr, daně, odvody, vy- 
užívat v zájmu řízení socialistické ekonomiky, a ne stále stavět otázku, 
zda to je socialistické, nebo není. 

Samozřejmě to neznamená ani druhý extrém, a to se také v knize jas- 
ně odráží. Socialismus musí respektovat skutečnost, že existuje řada 
procesů sociálních, řada procesů ve vědeckotechnickém rozvojí, řada 
procesů, které musíme předvídat daleko do budoucna, u kterých ze 
zbožně peněžních vztahů vycházet nelze. Kdybych to měl přiblížit 
— když se bude rozhodovat o makrostruktuře, bude se jistě částečně 
přihlížet k současným cenovým relacím apod. Ovšem je třeba vycházet 
z toho, že nové podniky nebudou pracovat podle současných cen, budou 
v provozu dalších 20 let, přičemž 7 let bude trvat, než začnou vyrábět. 
Mohu tady na základě zbožně peněžních vztahů provádět určité odhady 
apod., ale v zásadě je třeba tyto otázky řešit po věcné stránce. 


Někdy se normativní metody, úplný chozrasčot a samofinancování 
absolutizují, fako by v přechodu k nim spočívala celá podstata přestav- 
by hospodářského mechanismu. Je to však jen jedna stránka. Určuje 
způsoby a metody rozdělování dosaženého hospodářského výsledku 
nebo — chcete-li — zisku. V podstatě neurčují a neovlívňují, jestli získu 
podnik dosahuje metodami a formamí, které odpovídají celospolečen- 
ským zájmům. Normativní metody pouze určují odvody, kolik podník 
z dosaženého zisku odevzdá společnosti a kolik si ponechá, a regulují 


použití zisku, jenž zůstane k dispozici podniku. Rozdělování zpětně 
působí na tvorbu, ale k tomu, aby zisku bylo dosahováno jen společen- 
sky adekvátními způsoby, je třeba vytvořit ekonomicky náročné 
prostředí. To považují za nezbytnou stránku přestavby hospodářského 
mechanismu. Jak vidíme 1 ze zkušeností dalších socialistických zemí, 
jestliže reforma nevytváří ekonomicky náročné prostředí, jinak řečeno 
podniky a transformovaně 1 státní rozpočet a obyvatelstvo dostávají 
důchody, které nejsou podloženy reálně vytvořenými hodnotami, eko- 
nomika se stále více dostává do Inflace. 

Je třeba také řící, že hospodářská reforma je součástí přestavby celé 
společnosti, přičemž sama přispívá k demokratizaci. Současně realiza- 
ce přestavby hospodářského mechanismu je demokratizací podněco- 
vána. Proto také 7. zasedání ÚV KSČ nehovoří jen o přestavbě hospo- 
dářského mechanismu, ale o přestavbě celé společnosti. Přestavbu hos- 
podářského mechanismu nelze samozřejmě vidět jako všelék, poněvadž 
přestavba hospodářského mechanismu vytváří pouze podmínky pro 
ekonomicky racionálnější rozhodování, ale sama takovélo rozhodování 
nezajišťuje. Přitom řada našich problémů v ekonomice je dána pro- 
blémy mimo vlastní hospodářský mechanismus. To jsou otázky vývoje 
makrostruktury ekonomiky, základních proporcí státního plánu, ale 
1 mechanismu mezinárodní socialistické ekonomické integrace atd. 


s. Filipec: O zaostávání výrobních vztahů za výrobním! silami sku- 
tečně není sporu. Současně považuji za nutné připomenout, že k výrob- 
ním a vůbec společenským vztahům je nutno přistupovat diferencova- 
ně. Na jedné straně je pravda, že extenzívní způsob výroby brzdil rozvoj 
výrobních sil, na druhé straně z jistého hlediska naše společenské 
vztahy a v tom smyslu 1 zespolečenštěné vlastnictví za soudobým kapli- 
talismem nezaostává. Ale pokud jde o materiálně technickou základnu, 
tak zaostáváme způsobem, který je dobře znám. Budeme-lí zanedbávat 
problémy výrobních síl, zapomínáme, že ve výrobních silách je také 
člověk, který vystupuje jako součást výrobních sil 1 výrobních vztahů. 

Určíté řešení je v ekonomické reformě Víme, že to např. znamená 
skoncovat s dotováním výrob, které jsou ztrátové, a uskutečňovat tako- 
vou alokaci investic, která umožní urychlování rozvoje materiálně 
technické základny. Zase se vracím k tomu, co píše soudruh Gorbačov, 
že hlavní věc je orientace prostředků na modernizací národního hos- 
podářství a překonání jeho technického zaostávání. Jedna z rezerv je 
také v určité funkční diferenciaci, k níž musíme přistupovat v rozdělo- 
vání investic. My jsme neustále, celá desetiletí, zdůrazňovali význam 
homogenizace, v určitém smyslu oprávněně. Dosáhl! jsme značných 
úspěchů, pokud jde o sociální rovnost 1 rovnost mezi oblastmi, mezi 
městem a vesnicí. Ukázalo se však, že se tu rozbujely rovnostářské ten- 
dence, postupné znevýhodnění výkonných, efektivních pracovníků, 
Vedlo to 1 ke zprůměrování výkonů a zprůměrování životních stylů, 
a to takovým způsobem, který v podmínkách socialismu jako nižší fáze 
komunistické formace podvazuje pohyb Jednou z rezerv je v oblasti 
alokace investic poměrně rychle mobilizovatelný lidský potenciál 


v několikagenerační tradicí průmyslových dělníků a techniků, v celko- 
vé dlouhodobě se utvářející tradicí kulturně civilizační. To znamená 
cílit alokaci tam, kde tuto dlouhodobou několikagenerační zkuše- 
nost dělníků a techniků máme. Ti také mají nejlepší předpoklady za- 
chytit poslední trendy nejmodernější špičkové světové technologie. Ne- 
budeme-li tímto způsobem postupovat, může se stát, že tento mobilizo- 
vatelný potenciál se vytratí, prostě vymře. Je třeba vidět, že se dlouho- 
době pPodcenilo to, co napsal Marx v Kritice Gotthajského programu 
o nižší fází komunistické sociálně ekonomické formace, kdy se musí 
rozdělovat podle množství a kvality vykonané práce, což je nerovný 
princip. Sociální spravedlnost znamená uplatnění tohoto principu, při- 
rozeně ne jednostranně. Nelze připustit antisoclální opatření, která by 
např. v souvislosti s likvidací neefektivních výrob měla dopadnout na 
tradiční složky dělnické třídy, jež nesly největší tíhu budování socialis- 
mu po celá desetiletí. 


s. Matouš: Je velml důležité, že se diskuse přirozeně dotkla 1 souvis- 
Jostí ekonomiky a politiky. Zdá se mi, že to, co dnes potřebujeme, je 
dialektika v myšlení a chápání naší skutečnosti. Řada diskusí na mě 
v poslední době působí dojmem, že se předpokládá vytvoření jakéhosi 
dokonalého ekonomického automatismu, který vlastně celou společnost 
vyvede z problémů, dostane ji jaksí automaticky na vyšší úroveň. Jistě, 
ekonomika musí mít racionální systém. Když ho nemá, tak všechny po- 
litické zásahy se míjejí účinkem nebo se mohou zvrátit v protiklad. Ale 
přece jen 1 nejlépe fungující socialistická ekonomika vytváří prostor 
pro řízení, které nemůže být za socialismu svou podstatou jiné než po- 
litické, třídní. Myslím, že to je dáno samotným východiskem přestavby, 
spočívajícím dnes v procesu duchovní iniciativy, koncepční, teoretické, 
která přechází do programu, do taktiky politických opatření a její kon- 
cepce. V tom je, myslím, jeden moment primátu politiky vůčí ekonomi- 
ce. Druhý moment vzájemné dialektické vazby mezí ekonomikou 
a politikou spočívá v neodmyslitelnosti přestavby a demokracie. Důvo- 
dem, proč mnohé ekonomické reformy uplynulých let neuspěly, bylo, že 
neměly dostatečnou podporu v iniciativě všech struktur politického 
a společenského systému. 

Zároveň se domnívám, že sebedokonalejší ekonomický systém dnes 
nebude patřičně fungovat, dokud se nevyřeší řada společenských nedu- 
hů, které působí jako otevřené žíly, kterými všechna krev utíká. Mám 
na mysli především kádrovou práci. Záleží přece nejen na tom, v jakém 
systému se řídící pracovník pohybuje, ale 1 jakou má kompetenci, 
invenci, intelektuální potenciál, jaký má charakter, jak je politicky mo- 
tivován. Čili rozestavení kádrů. Není náhodou, že 7. zasedání ÚV KSČ 
spolu s dalšími dokumenty přijalo také dokument o kádrové práci. 

Žíla našeho společenského organismu je otevřená ještě jednou věcí. 
A to je obohacování lidí. Nejde jen o to, že část národního důchodu, 
bohatství odchází někam, kam nemá, ale jsem přesvědčen, že to podva- 
zuje i materiální zainteresovanost, nemluvě o morálním dopadu na 
společnost. 


28 


Konečně dialektika politiky a ekonomiky platí, i pokud se srovnává 
rok 1968 a dnešek. Mně se zdá, že někdy se srovnávají jen ekonomické 
teorie nebo jen ekonomická praxe tehdy a dnes. Takový přístup je však 
zavádějící. V roce 1968 nešlo jen o ekonomicko-teoretické omyly. Pod- 
stata věci byla v tom, že tam ekonomické modely byly determinovány 
politickými cíli, které byly socialismu absolutně cizí, že tam všechna 
směřovalo proti vedoucí úloze strany, proti spolupráci se SSSR atd. 
V tom vídím největší rozdíl mezi situací tehdy a dnes. 

Abych se vrátil k tomu nejobecnějšímu, myslím, že silnou stránkou 
knihy soudruha Gorbačova a vůbec sovětského přístupu je, že v neod- 
dělitelné jednotě řeší dialektiku politiky, ekonomiky, vědeckotechnic- 
kého pokroku, lidského činitele — a to z pohledu vnitřního i mezi- 
národního. V této komplexnosti je nesporně obrovská síla, která povy- 
šuje řešení jednotlivých otázek na vyšší stupeň. 


Význam nového myšlení pro zahraniční politiku států 
světové socialistické soustavy, pro rozvoj hlavních hybných 
sil soudobé epochy, pro boj za mír a odzbrojení v Evropě 
a v celém světě 


s. Rovenský: Ještě několik poznámek k mezinárodnímu ohlasu a me- 
zinárodním souvislostem knihy. Není nadsázka, jestliže řekneme, že 
Gorbačovova kniha měla zcela mimořádný mezinárodní ohlas, a to ne- 
jen v socialistických zemích, ale 1 v kapitalistickém světě. Nemám na 
mysli jen tu skutečnost, že vyšla v řadě zemí v rekordním čase. Také 
některá časopisy typu Spiegel, Time, Newsweek atd. vytiskly dost pod- 
statné výňatky, především ty, které se týkaly současného světa. 


Domnívám se, že značný vliv této knihy je dán především tím, že svět 
stojí na jakémsi rozcestí, kdy se rozhoduje, jakou cestou do budoucna 
půjdeme, aby byl efektivně zajištěn mír. To znamená cestou komplex- 
ního systému mezinárodního míru a bezpečnosti. V souvislosti s tím vy- 
vstává pro zahraniční politiku celá řada nových otázek, které v minu- 
losti nebyly součástí mezinárodní politiky, n je ekologie, vědecko- 
technický rozvoj atd. 


Autorita knihy M. Gorbačova je v tom, že na hlavní globální pro- 
blémy, které se zauzlily a které je třeba řešit, nejen poukazuje, ale 
zároveň naznačuje pozitivní program jejich řešení. Je také v tom, že do- 
kládá mezinárodní prestiž sovětské perestrojky, to znamená mezi- 
národní prestiž toho, co vede k uvolnění potenciálu socialismu, který 
může být a je také využit v zájmu mírového vývoje ve světě. 


Jestliže je nesporné, že vliv knihy zvýšily mezinárodní událostí, ze- 
jména pozitivní rozvoj sovětsko-amerických vztahů, je téměř typické, 
2e kniha vychází téměř shodně se sovětsko-americkým summitem 
a rýsující se perspektivou dalších dohod; to znamená především o pa- 
desátiprocentním snížení strategických útočných zbraní. Kniha objas- 
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Muje podstatné kroky zAhrenicní Dolany Sovětského svazu v duchu no- 
vého myšlení. 

Chci zejména upozornit na pružnost této zahraniční politiky, schop- 
nost hledat a nalézat kompromisy a přijímat kompromisy, hledat 
styčné body, kdy je možné nacházet společná řešení. A to je podstatou 
umění soudobé diplomacie. Ne vždy v minulosti jsme se tímto pravl- 
dlem řídili. 


s. Bobok: Všetko, čo sádruh Gorbačov v knihe vyslovuje a čo je vlastné 
súčasnej sovitetskej politike, obmedzuje priestor pre rozpory v komunís- 
tickom hnutí a rozširuje priestor pre diskusiu, pre hřadanie novátor- 
ských prístupov k otázkam, ktoré má komunistické hnutie riešiť. 

Zoberme si situáclu pred niekofkými rokmi, kedy Čoraz viacej pre- 
vládali rozpory v komunistickom hnutí. Aj my sme čoraz viacej pristu- 
povali k polemike, ale málo priestoru utvárali pre kritické hodnotenie 
vlastnej skúsenosti. Povedal by som, že tieto rozpory a polemiky sa 
stávali prekážkou programotvornej činnosti komunistických strán. 

Často sme napr. (a to ešte v našom hnutí dodnes pretrváva) so zá- 
padoeurópskymi komunistickými stranami diskutovali o objektívnych 
a subjektívnych podmienkach revolúcie. Spravidla sme dochádzali 
k záveru, že revolúcia na Západe nepostupuje, pretože — aj keď objek- 
otívne podmienky pre ňu dozrelí (tie sa spájali len s vysokou úrovňou 
výrobných síl a ich zospoločenštením) — subjektívny faktor ešte nedo- 
zrel. 

Otázka podmienok revolúcle, a to subjektívnych 1 obejtkívnych, sa 
chápala nehistoricky a nečasovo. V teórii sa presadzovala určitá ideál- 
na predstava o socialistickej revolácil a spoločnosti. Prax mala tieto 
ideálne predstavy naplňovat. V praxi sme sa však stretávali s tým, že 
strany, ktoré takzvane verne uskutočňovali politiku zodpovedajúcu 
»klasickým« predstavám, často viacej strácali vplyv ako strany, ktoré 
»blúdili«, pretože v blúdení bolo aj mnoho hfadania, ktoré zodpoveda- 
lo podmienkam tej-ktoref strany. 

Myslím, že v súčasnosti pripravenosť subjektívneho faktora spočíva 
viacej v schopnosti dlhodobej prípravy, že súvisí s tým, že vystupuje 
úloha všeobecne demokratických clelov, zbližovania a mobilizácie vše- 
obecne demokratických hnutí okolo komunistických strán. 

Je tu 1 ďalšia otázka: mnoho rokov prebieha diskusia o otázke vzťahu 
nášho hnutia k boju za míer. Vždy sme bojovali za míer, ale pritom už 
skór bola nukleárna hrozba reálna. Ako dlho nám trvalo, než sme sa 
dopracovali k názoru, že politika boja za mier nemá alternatívu. Už na 
XXII. zjazde KSSZ bolo povedané, že nie je možné spájať sociálnu revo- 
láciu s vojnou. Avšak v nasledujúcích rokoch sme sa vracali k téze, že 
keď imperializmus rozpúta vojnu, bude to znamenat jeho smrť. Často 
sme pomlčali, čo to bude znamenať pre socializmus. 

Poznámka k diskusil o internacionalizme v medzinárodnom komunis- 
tickom a roboníckom hnutí. Prax čím ďalej tým vlacef ukazuje, že In- 
ternacionalízmus vystupuje v niekofkých rovinách. Ktorá rovina má 
v súčasnosti prioritu? Myslím, že tá najširšia, ktorá pomáha zjednoco- 


vať všetkých bojovníkov, všetky demokratické hnutia za mier. Keď ko- 
munistické hnutie bude najaktívnejšou zložkou mierového. hnutia 
— a z toho bude aktivita ZSSR v oblasti zahraničnej politiky vychádzat 
— bude to zároveň znamenat určité naplňovanie triednej úlohy v tom. 
zmysle, že budeme získavať ludí i pre socializmus. 

Je ešte jedna vec, ktorá má v tejto relácii význam z hladiska celého 
komunistického hnutia: internacionálnu povinnosť musíme vidie( pre- 
dovšetkým v zabezpečování revolučných úloh rozvoja svojej krajiny. 
Socialistický štát móže na pozitívny vývoj sveta najúcinnejšíe působit 
predovšetkým príkladom svojho úspešného ekonomického, sociálneho 
a duchovného rozvoja. 


s. Rovenský: V knize je velmi zajímavá teze, která hovoří o tom, že 
každá země světového společenství má své vlastní zájmy, ale současně 
že existují zájmy dané příslušností k určitému společenství států a také 
slobání zájmy. Autor charakterizuje zájmy trojího druhu a dochází 
k závěru, že protiklad zemí různých společenskoekonomických zájmů 
je objektivní fakt, který platí, ovlivňuje a bude v budoucnosti ovlivňo- 
vat mezinárodní vztahy. Avšak v této souvislosti říká — a tato myšlen- 
ka se tam projevuje velmi výrazně — že do popředí vystupují společné 
globální zájmy. Podle mého názoru má tato skutečnost bezprostřední 
dopad zejména na zahraniční politiku a na diplomacii. 

Nejzávažnější myšlenky knihy se ale týkají vztahu války a politiky. 
Zejména zjištění, které již bylo formulované na XXVII. sjezdu, že válku 
nelze považovat za pokračování politiky jinými prostředky, že doba, 
kdy tato teze platila, patří minulosti. Válka nemůže být prostředkem 
k dosažení politických, ekonomických a jiných cílů, protože by zname- 
nala zánik civilizace. 

To jsou obecné teoretické závěry, které ovšem mají bezprostřední do- 
pad na zahraniční politiku, na diplomacii socialistických států, přede- 
vším ve vztahu ke státům odlišného společenského zřízení. Vycházejíc 
z těchto tezí, vyvinula sovětská zahraniční politika koncepci komplex- 
ního systému mezinárodního míru a bezpečnosti, která byla poprvé for- 
mulována na 41. zasedání VS OSN a byla rozvinuta na 42. zasedání 
VS OSN. O tom, že tato iniciativa SSSR a dalších socialistických zemí 
včetně Československa vyjadřuje názory širšího okruhu zemí, svědčí 
1 výsledky hlasování v OSN o rezolucích k této iniciativě — většína 
členských států je podpořila. 

Koncepce komplexního systému mezinárodního míru a bezpečnosti je 
výrazem nového politického myšlení. Vychází z hlubokého posouzení 
realit současného světa v jaderně raketovém věku a vyjadřuje přestav- 
bu mezinárodních vztahů na novém základě. Jeho cílem je odstranit 
z mezinárodních vztahů násilí a nastolit skutečnou bezpečnost, mír 
a spoluprácí mezi všemi národy a státy, a to ve všech pěti dimenzích 
— v oblasti politické, vojenské, ekonomické, humanitární a ekologické. 
Každá z těchto dimenzí je v dialektickém vztahu s ostatními, postup 
vpřed v každé z těchto oblastí pozitivně ovlivňuje pokrok v ostatních. 
Domnívám se, že to je nejen teoretická, ale vysoce politická otázka. 
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Komplexní systém mezinárodního míru a bezpečnosti je naším filozo- 
fickým a politickým vyjádřením nejen realit současného světa. Je to 
současně i náš názor na to, jak by se měly vyvíjet vztahy mezi státy 
v budoucnosti, ve světě bez jaderných zbraní. V době, kdy garanty bez- 
pečnosti a regulátory mezinárodních vztahů by se měly stát politické 
mechanismy mnohostranné mezinárodní spolupráce. To je strategický 
směr, který platí pro zahraniční politiku socialistických zemí a který 
se týká všech našich mezinárodních aktivit. 

Může se vyskytnout otázka, zda to, o čem se hovoří v této knize, není 
abstraktní, nereálné a neuskutečnitelné schéma. Nebude to samozřej- 
mě cesta jednoduchá. Jednotlivé cíle našeho mírového úsilí musíme 
prosazovat postupně, přičemž hlavní článek, za který je třeba vzít 
v současné době, je snížení zbrojení. 

Poté, kdy bude ratifikována smlouva o »dvojí nule«, vyvstávají před 
zahraniční politikou socialistických zemí další postupné cíle; padesáti- 
procentní snížení strategických zbraní, oblast taktických zbraní, dále 
uzavření mezinárodní konvence o zákazu chemických zbraní a pokrok 
v oblasti konvenčních zbraní, který by měl zahrnovat oblast od Atlanti- 
ku po Ural. Poté by se měl rozšířit i na jiné oblasti světa. 

Je to dlouhodobý program. Je to program nikoliv pouze pro tuto ge- 
nerací, program, který svým obsahem přesahuje do třetího tisíciletí. 


s. L. Dvořák: První poznámku k otázce dialektiky třídních a všelidských 
zájmů. V dosavadní historii byl v zahraniční 1 vnitřní politice nej- 
důležitější třídní zájem, který byl ovšem různě prezentován jako 
zájem národní, státní, koaliční apod., jako všeobecný prospěch. Prudké 
střetnutí těchto zájmů na mezinárodním kolbišti vedlo v průběhu dějin 
ke konfliktům a válkám, takže — jak říká M. S. Gorbačov — dějiny 
lidstvo jsou do značné míry dějinami válek. V současném jaderném a 
kosmickém věku vyvstaly pro třídní konfrontaci na mezinárodním po- 
l: nové hranice, nové meze — hrozba všeobecného zničení. Vyvstal 
tak 1 základní, rozhodující všelidský zájem, otázka přežití lidstva. 

Existenci třídních zájmů a přístupů však není možné zrušit, stejně 
jako není možné vzdát se třídní analýzy příčin jaderného nebezpečí. 

Stále více se projevuje, jak na to upozorňuje kniha, logika sociálního 
pohybu epochy. Její podstatou je, že se vykořisťovatelská společnost 
sama duchovně diskredituje. Tato logika neruší podstatu imperialismu. 
Zásadní strategická otázka spočívá v tom, je-li kapitalismus schopen 
přizpůsobit se podmínkám bezjaderného a odzbrojeného světa, spraved- 
livého mezinárodního ekonomického řádu, podmínkám čestného soutě- 
žení duchovních hodnot dvou světů. Existují v současné fázl světo- 
vého vývoje reálné možnosti zablokovat nejnebezpečnější projevy pod- 
staty imperialismu, omezit rozsah vlivu egoistických, úzce třídních zá- 
jmů monopolistické buržoazie? Je možné uskutečnit rozsáhlou demilita- 
rizaci kapitalistické společnosti? 

Tyto otázky mají strategický význam, poněvadž na nich závisí samot- 
ný program světa bez jaderných zbraní. 

Druhá poznámka k dialektice boje za mír a společenský pokrok v ja- 
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derném a kosmické věku. To jsou dvě historicky osudové otázky. Není 
možné, jak se to někdy stává, brát je izolovaně či je stavět proti sobě 
např. ve smyslu buď mír, nebo společenský pokrok. Boj za mír a spole- 
čenský pokrok tvoří dvě stránky jednotného světového vývoje současné 
epochy Bez přežití lidské civilizace by nebylo možno mluvit o spole- 
čenském pokroku a rovněž bez boje revolučních a dalších pokrokových 
sil tvořících jádro zápasu boje za mír není možné dovést tento zápas do 
završení. 

Třetí poznámka se týká problematiky rozvojových zemí. Nejdříve ke 
kategorii: v knize se používá »třetí svět«, »rozvojový svět«, »rozvojové 
země« atd. Jak víme, u příležitosti 70. výročí VŘSR generální tajemník 
strany Indický národní kongres I. krliizoval termín »třetí svět«, s tím, 
že to vyznívá, jako by to byl nějaký svět nižší kategorie. Navrhl to re- 
- vidovat. Soudruh Gorbačov s tím souhlasil. Dosud však nebyl nalezen 
vhodný vědecky přesnější termín, který by také byl přijatelný pro roz- 
vojové země. Myslím si, že hy bylo správné výraz »třetí svět« nepouží- 
vat, 1 když se to i v sovětské literatuře dosud vyskytuje. Domnívám se, 
že nám — než bude nalezeno něco vhodnějšího — postačí »rozvojový 
svět«. 

Pro celkovou tendenci rozovojového světa je příznačný ostrý proces 
diferenciace. Na jedné straně obrovské zaostávání, na druhé straně ně- 
které rozvojové země se dostávají výrobními silami na úroveň průmys- 
lových zemí. Z hlediska teorie i politické praxe se dostává do popředí 
úloha rozvojových zemí ve světovém vývoji, jejich poměr ke kapitalis- 
tickému světu, k nekapitalistickým zemím, problémy socialistické 
orientace a dalších tendencí národně osvobozeneckého hnutí. 

Podobné otázky vyvstávají, pokud jde o postoj imperialismu k roz- 
vojovému světu. Jde především o otázku neokolonialismu, v němž jako 
ostrý nástroj vyvstává problematika zadlužení, která nyní již překroči- 
Ja rámec vztahů mezi rozvojovými a vyspělými zeměmi — jak se často 
říká, mezi Severem a jihem. My jsme tento termín často kritizovali, 
měli jsme vůči němu výhrady. Nyní soudruh Gorbačov použil v knize 
termínu Západ — Jih. Myslím, že bychom to v naší propagandě měli 
podtrhnout. To je jiná dimenze, a to nejen v teorii a propagandě, ale 
1 v naší zahraniční politice. To je přístup, který vyhovuje objektivní 
realitě a který má antiimperialistický náboj. 


Zadlužení tedy překročilo dimenzi Západ — Jih, změnilo se v »sociál- 
ní bombu«, sílí »potenciál sociální exploze«. (To je formulace Gorbačo- 
va na straně 153). Je to jeden z nejzávažnějších světových problémů. 

Militantní imperialistické síly si zachovávají psychologii a předsta- 
vy vůči rozvojovým zemím jako z doby koloniálních impérif. S pod- 
statnou změnou psycholosie ani v teorii ani v praktické politice nemů- 
žeme moc počítat, protože oni považují rozvojový svět za sféru svých 
zájmů. Boj za nezávislost a pokrok, vztahy rozvojových zemí se socia- 
listickým! státy pokládají za cizí prvek, za »ruku Moskvy« a — což je 
velmi důležité 1 je to jejich výzaamný argument — za atentát na Život- 
ní úroveň obyvatel vyspělých kapitalistických států. Tento argument 
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dosud silně působí na sociálně demokratické a maloměšťácké živly 
v zemích, které tradičně měly velká impéria a které dodnes račně po- 
bírají 250 až 300 mld. dolarů zisku z rozvojových zemí. Již Lenin mlu- 
vil o koloniální aristokracii. I když klasická koloniální aristokracie 
patří minulosti, argument 0 »atentátu« na životní úroveň Západu bude 
mít zřejmě dlouhodobý charakter. 

Nyní se vytyčuje velmi významná otázka: Mohou USA a vůbec impe- 
rialismus nabídnout rozvojovému světu jinou politiku, než je současný 
neokolonialismus? Může být současná politika neokolonialismu zatlače- 
na a nahrazena vztahy vzájemně výhodnými? Gorbačov sám říká ano, 
a vysvětluje, za jakých podmínek. To je nové postavení otázky. My jsme 
vždycky zdůrazňovali: zaostalost někdejších kolonií je vinou imperialis- 
mu. kolonistů, řešte sl to. Neříkali jsme to tak ostře, ale v tomto duchu. 
Teď říkáme: ne, zaostalost je globální problém, který dopadá na celý 
svět. Je to vaše vina, jenže my jsme zainteresováni na řešení. Proto ta- 
ké dáváme otázku, zda oni mohou zlikvidovat některé aspekty neoko- 
lonialismu. 


s. Matouš: Chtěl bych připojit několik poznámek. Za prvé k novému 
politickému myšlení, které vychází z respektování nových historických 
podmínek. Ty jsou dány především apokalyptickou hrozbou zničení 
lidstava. Tato skutečnost má však zároveň svou druhou dialektickou 
stránku, a sice v tom, že jaderná hrozba poprvé v historii činí odzbro- 
jení, vytvoření mezinárodního systému bezpečnosti a rozvíjení vzájem- 
ně výhodných kontaktů mezi Spojenými „státy, Sovětským svazem atd., 
možným a dokonce nutným. 

Paradox je v tom, že to, co hrozí záhubou lidstva, je zároveň tím roz- 
bodujícím, co činí reálnou celou sovětskou politiku odzbrojování, míru 
au bezpečnosti. 

Další poznámku ke vztahu třídního a všelidského, jak 0 tom hovo- 
řil L. Dvořák. Třídní politika proletariátu má svůj všelidský význam, 
o tom už od samého začátku psali a hovořili Marx, Engels, Lenin, to 
není nic nového. Ale nové je to, že se mění vzájemná priorita. Zatímco 
dříve — zhruba řečeno — jsme to chápali tak, že naplnění třídního po- 
slání proletariátu zároveň s sebou přinese vyřešení všelidských pro- 
blémů, dnes si uvědomujeme, že v nových podmínkách naopak napl- 
nění třídního poslání světové dělnické třídy nemůže jít jinou cestou 
než především zabezpečením míru, resp. odvrácením zkázy lidstva, ale 
1 cestou vyřešení dalších globálních problémů. 

Tato nová dialektika, nový vzájemný vztah třídního a všelidského, 
zřejmě přináší zásadní konsekvence 1 do strategie mezinárodního děl- 
nického hnutí, jak už o tom hovořil s. Bobok. Chci jen podtrhnout, že 
v boji za mír se podstatně rozšiřuje celá koalice spojenců. Není náho- 
dou, že XKVII. sjezd KSSS zahrnul do sil rozhodujících pro společenský 
vývoj masová demokratická hnutí. 

Další poznámku k otázce nového myšlení, pokud jde o vztah marxis- 
mu-lemnismu a nemarxistických názorů. Myslím, že z tohoto hlediska je 
třeba promyslet i některé nové momenty v mezinárodním ideologickém 
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bojí. Základní třídní ideologický antagonismus mezi socialistickou a 
buržoazní ideologií jistě zůstává. Avšak dnes zřejmě působí v kontextu 
se širším obecnějším antagonismem, s antagonismem mezi humanis- 
mem, demokracií, realismem v mezinárodní politice na jedné straně 
a mezi militarismem na straně druhé. Myslím, že tento antagonismus je 
širší dimenzí, která nevvlučuje antagonismus socialistické a buržoazní 
ideologie, ale působí zřejmě v dialektické souvislosti. Souvisí to s cha- 
rakteristikou nového politického myšlení, které je koneckonců marxis- 
ticko-leninským myšlením promítnutým se všemi důsledky do dnešní 
doby. To je jedna stránka, a to základní. Zároveň nejednou bylo řečeno, 
že nové politické myšlení nemusí být výhradně jen  marxistic- 
ko-leninským názorem na svět. Je možné i u těch spolešsnských složek 
a lidí, kteří nejsou stoupenci myšlenky komunismu, ale stojí na pozi- 
cích humanismu, antimilitarismu, realistického chápání dnešního 
světa. Tato otázka by si jistě zasloužila daleko hlubší promyšlení a roz- 
pracování. 

Poslední poznámka k tezi, že válka přestala být pokračováním polití- 
ky jinými prostředky. Jsem přesvědčen, že tato teze plně platí ve smys- 
lu, že válka s použitím zbraní hromadného ničení není dnes prostřed- 
kem k dosažení jakýchkoliv politických cílů, protože hrozí sebezničení 
civilizace. Tato teze však nepřestala platit ve smyslu, jestliže si polo- 
čžíme utázku, kde se bere dnešní militarismu USA, dnešní válečné 
ohrožení světa. Je to pokračování politiky, nebo není? Je to jistě po- 
kračování imperialistické politiky. V tomto smyslu nepřestala platit te- 
ze, že válka vyrůstá z určité politiky, z určitých třídních přístupů 
e cílů. 


s. Bobok: My skutočne stojíme pred hamletovskou otázkou — byť, čí 
nebyť? Ako riešiť problém vojny a mieru? Iné riešenie bolo v minulosti, 
lné musí byť dnes. Pri zdroji riešenia týchto otázok bol — teoreticky 
1 prakticky — Lenin formuláciou a presadzovaním politiky mierové- 
ho spolužitía medzi štátmi. Pritom sa domnievam, že aj chápanie po- 
„Hitiky  mierového spolužitia sa v priebehu histórie zmenilo. Ešte 
v šesťdesiatych, ale aj v sedemdesiatych rokoch sme politiku miero- 
vého spolužitia označovali len ako formu realizácie triednej politiky 
v oblastí medzinárodnýéch vzfahov. Dnes naliehavosť súčasného fadro- 
vého veku stavia pred teóriu, ale aj pred politicků prax úlohu základ- 
nej povahy: odvrátiť jadrový požiar za podmienok existencie sociál- 
no-politických a ideologických rozporov medzi štátmi protikladných 
spoločenských systémov, zvládnuť umenie správania sa na medzinárod- 
nej aréne v duchu nového myslenia, umeuie zdržanlivosti, kompromi- 
8Ov, umenie štátov žiť civilizované. To vyžaduje nevyhnutné korek- 
táry medzinárodných stykov a všetkých oblastí spolupráce medzi 
národmi. 


s. Filipec: Nejpřitažlivějším argumentem v soutěži mezi kapitalismem 
a socialismem ovšem není — jak známo — pouhá síla zbraní či hospo- 
dářský růst sám o sobě. Jádro věci totiž spočívá v odpovědí na otázku 
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smyslu lidského života. V čem je vskutku jedinečný přínos socialismu 
při hledání humanistické alternativy moderní civilizace? Jak pomáhá 


objasňovat podstatu a možnosti mnohostrannějšího rozvíjení nejlepších" 


schopností každého jedince 1 celých kolektivů? Kniha M. S. Gorbačova 
právě na tyto otázky dává některé zásadní odpovědi. 


Na závěr kulatého stolu ke knize M. S Gorbačova — Přestavba a no- 
vé myšlení pro naši zemi a pro celý svět — šéfredaktor Nové mysli šou- 
druh Jj. Kaše zdůraznil: 

Naše beseda byla velm! obsažná. Vyjádřila se k řadě otázek, naznačí- 
la mnoho podnětů pro zaměření společenskovědního bádání i pro dlou- 
hodobé Koncepční zaměření práce časopisu. Trvala čtyři hodiny, a 
přesto mnohé myšlenky přítomných zůstaly nevysloveny. Nedostali 
jsme se například k tak důležité oblasti, jako je kultura a umění. 
T kdybychom naši diskusi prodloužili, nejsme s to postihnout všechny 
podněty, které kniha přináší k teoretickému a praktickému řešení 
otázek přestavby, k jejich aplikaci na podmínky Československa, k pro- 
blematice nového myšlení v mezinárodních vztazích a k dalším vnitro- 
politickým a mezinárodně politickým otázkám. Cílem našeho kulatého 
stolu je dát zevrubným pohledem a. postřehy předních odborníků 
v oblasti společenských věd na tři základní okruhy široké problemati- 
ky obsažené v knize podněty k další diskusi, která — jak správně upo- 
zornil soudruh L. Dvořák i další soudruzi — bude pokračovat. A shodně 
s jejich návrhy a názory potvrzuji, že i na stránkách Nové mysli. 

I když soudruh Gorbačov v úvodu knihy upozorňuje, že ji nepovažuje 
za vědecké dílo, je v ní mnoho teoretických východisek a politických 
závěrů, které také pro naši teoretickou a ideologickou frontu i pro 
praktickou politiku poskytují bohatosť podnětů k další podrobnější 
analýze a rozpracování z hlediska vnitřní £ mezinárodní politiky KSČ 
a ČSSR 1 z hlediska promítnutí přestavby do oblasti společenských věd. 

Celá historie výstavby socialismu nás poučila — jak je to uvedeno 
v knize a jak to zdůraznilo i 7. zasedání ÚV KSČ, že složité otázky vý- 
stavby socialismu, problémy 1 nedostatky v ní vznikající je třeba řešit 
v otevřené demokratické diskusi, v duchu požadavku — více socialis- 
mu, více demokracie. Jakékoli skrývání nedostatků a problémů pod pláš- 
tíkem »propagandy úspěchů« a nezdůvodněných obav o zneužití naší 
sebekritiky vyúsťuje jen v jejich hromadění, k přeměně v »samozřejmo- 
sti«, »zvyky«, které se pak ze života společnosti obtížně odstraňují. Ote- 
vřená diskuse je naopak jedním ze základních předpokladů jejich včas- 
ného řešení.. 

Je-li glasnosť jedním ze základních předpokladů úspěšného politic- 
kého zabezpečování ekonomické a celospolečenské přestavby, strate- 
gie urychlení sociálně ekonomického rozvoje socialismu, je požadavek 
otevřené demokratické diskuse tím potřebnější v oblasti teorie a spol- 
čenských věd, které do politické praxe mají vnášet — v nejširším slova 
smyslu — ono nové myšlení. K tomu vědecko-teoretickou frontu inspi- 
ruje kniha M. 6. Gorbačova. Výzývá k novému tvůrčímu myšlení rovněž 
všechny autory statí a článků našeho časopisu. 
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Ideologická práce 
v přestavbě společnosti 


JIŘÍ JEŽ — JAN VESELÝ 


Hlavními články hlubokých zásadních přeměn, o něž dnes ve všech 
oblastech společenského života usilujeme, je komplexní přestavba hos- 
podářského mechanismu a prohloubení socialistické demokracie. Z to- 
ho ovšem nelze mechanicky vyvozovat, že ideologická práce není sou- 
částí přestavby společnosti, že se jí nezúčastní a stojí někde na »ved- 
lejší koleji«. Takovýto pohled by byl v rozporu se závěry a hlavním 
smyslem jednání 7. zasedání ÚV KSČ. 


Komplexnost přestavby 


Cílem přestavby všech oblastí života společnosti je, jak uvedl na 7. 
zasedání ÚV KSČ soudruh Miloš Jakeš, »na základě rozvinutí tvůrčího 
potenciálu lidu pozvednout naši socialistickou společnost na kvalitativ- 
ně vyšší úroveň, vytvořit podmínky pro dynamický vzestup ekonomiky, 
pro další růst hmotné a kulturní úrovně lidu a upevnění jeho sociál- 
ních jistot, pro prohlubování socialistické demokracie«.! Již tato cílová 
orientace přestavby velmi přesně zachycuje její komplexní charakter. 

Přestavba byla na 7. zasedání ÚV KSČ charakterizovóna jako cesta 
realizace linie XVII. sjezdu KSČ, jako jedině reálná alternativa dalšího 
rozvoje socialismu v současných podmínkách, tj. jako historická nevy- 
hnutelnost. Při řešení úkolů souvisejících s přestavbou čerpáme pří- 
klad, posilu a inspirací z postupu sovětských komunistů. 

Přestavba má komplexní charakter nejen proto, že je objektivně de- 
terminována celým společenským pohybem rozvíjejícího se Ssocialis- 
mu, ale také proto, že zásadní otázky společenského rozvoje řeší na 
základě rozboru dialektiky společenské základny a společenské nad- 
stavby, dialektiky ekonomiky, politiky a ideologické oblasti. Z tohoto 


1 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Pra- 
ha, Svoboda 1987, s. 16—17. 
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rozboru vyplývá, že základnou přestavbv musí být přestavba uospodát- 
ského mechanismu, který bude nejen umožňovat, ale také vyžadovat a 
podněcovat intenzívní rozvoj ekonomiky pří širokém uplatňování vě- 
deckotechnického pokroku. Naše zkušenosti ukazují, že bez věcného, 
důsledného a efektivního řešení problémů ekonomického rozvoje nelze 
dosáhnout ani výrazného a trvalého pokroku v oblasti politické a Ideo- 
logické. Zpomalování tempa ekonomického rozvoje vede koneckonců 
k poklesu celkového dynamismu společenského pohybu a k znehodno- 
cování výsledků v oblasti nadstavby. Prohlubování rozporů a obtíží 
v ekonomické oblasii nejenže se bezprostředně odráží ve společen- 
ském a individuálním vědomí (například přl zhoršení situace na vnitř- 
ním trhu, ve sféře služeb, atd.), ale také s určitým časovým odstupem 
v důsledku toho, že klesá podíl investic do sféry nadstavby a zhoršuje 
se situace v uspokojování zvláště duchovních potřeb lidí (příkladem 
mohou být důsledky zaostávání papírenského a polygrafického prů- 
myslu). 


Princip komplexností by měl být uplatňován při řízení všech oblastí 
společenského života. Například při přestavbě hospodářského mecha- 
nismu by mělo jít o komplexní, organické uplatňování jak zásad vědec- 
kého řízení, tak i socialistického demokratismu. Ovšem, jak zdůrazňuje 
soudruh Jan Fojtík, je třeba mít neustále na zřeteli, že »komplexnost se 
netýká jen uplatnění obou stránek demokratického centralismu v rám- 
cí ekonomiky, ale je třeba ji vidět v jednotě ekonomiky a politiky stej- 
ně jako v jednotě ekonomiky a daného stupně duchovního rozvoje spo- 
lečnosti, ideové a kulturní vyspělosti lidí«.ž 


Proto také hlavním úkolem a obsahem ideologické práce musí být 
objasňování jednotlivých stránek komplexně pojaté přestavby, pomoc 
v jejím uskutečňování a při odstraňování překážek, kleré ji brzdí. 
V tomto smyslu se ideologická práce stává organickou součástí pře- 
stavby. Sama ovšem, jak dále ukážeme, je také objektem přestavby. 


V současnosti je především nutné pochopit, že přestavba je složitým 
a dlouhodobým procesem, který má své stupně a etapy rozvoje. Na 
složitost a etapovitost přestavby upozornil se vší vážností soudruh 
M. S. Gorbačov na setkání s vedoucími pracovníky sovětských sdělova- 
cích prostředků, ideologických institucí a tvůrčích svazů, když uvedl: 
»Proto nyní, kdy vstupujeme do velice složité etapy přestavby a kdy se 
na nás nahrne mnoho nových problémů, nebudeme podléhat panice a ne- 
budeme nervózní. Možná že budeme muset někde ustoupit, ukáže-li se, že 


* Fojtík, J.: Pevným a rozhodným krokem vpřed. Hospodářské noviny, 1983, 
č 1 s. 1 
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jsme se v něčem zmýlili. Máme nelehké úkoly a nebudeme se obávat 
chyb. Půjdeme však pevně stanovenou cestou.) 

Otázky etapovosti, problémovosti a složitosti přestavby by měly být 
zvláště v popředí ideologické práce. Přestavba je záležitostí všech, 
všichni jsou nejen jejím objektem, ale i subjektem. Přestavba je usku- 
tečňována lidmi, kteří jsou, jak ukázal již K. Marx, vždy produktem 
určitých konkrétních historických podmínek. »Úspěch záleží na lidech, 
na jejich postojích. Proto je nezbytné jim vše řádně vysvětlit a získat 
je pro aktivní účast na přestavbě,«<* zdůraznil soudruh Mllos Jakeš na 
stranickém aktivu Severomoravského kraje. 

Ideologická práce musí spolu s probíhajícími procesy v ekonomické 
a politické oblasti vést k formování přesvědčení, že přestavba je nejen 
nutná, ale i reálná, že cíle, které jsme sí vytyčili, jsou pří vynaložení 
odpovídajícího úsilí, při mobilizaci sil a zdrojů, při efektivním využití 
všech možností socialismu plně dosažitelné. 

Ideály a cíle mohou být obecně buď fantazií, neuskutečnitelným 
snem, nebo také mocnou mobilizující silou, motivem jednání, ovlád- 
nou-li, jak zdůrazňovali již zakladatelé marxismu, masy. A ideje ovlád- 
nou masy tehdy, když na základě jejich působení vznikne v masách 
přesvědčení o možnosti a nutnosti změny dosavadní situace. Když toto 
přesvědčení přeroste v odhodlání nežít již »starým způsobem«, vzni- 
kají pak základní předpoklady revolnčních přeměn. Proto kdvž hovoří- 
me o přestavbě jako o revolučním procesu, je potřebné také vyzdví- 
hovat, že všechny zásadní přeměny jsou uskutečnitelné jen při 
aktivní, cílevědomé činnosti mas, která je motivována nejen bez- 
prostředními ekonomickými pohnutkamíi, ale také přesvědčením o reál- 
né možnosti dosáhnout 1 vyšších cílů. V zájmu posílení tohoto smyslu 
pro budoucnost, v zájmu přestavby je nutné překonávat všechny pocity 
rezignace, apatie a lhostejnosti. Bylo by nasazováním si růžových brýlí 
předpokládat, že tyto pocity nemohou při řešení složitých, náročných 
a V mnohém nových problémů vzniknout. Z historie jsme se poučili, jak 
falešné jsou takovéto předpoklady a k jakým škodlivým důsledkům mo- 
hou vést. Vždyť přestavba vyvolává a otevírá řadu nových problémů 
a také v mnoha směrech choulostivých otázek. A právě proto je potřeb- 
né ukazovat, že naše naděje na úspěch přestavby jsou reálné, neboť 
spočívají »v odhalení obrovských sociálních zdrojů socialismu na zá- 
kladě aktivizace osobnosti, lidského faktoru. Díky přestavbě socialis- 
mus může a musí plně realizovat své možnosti jako řád reálného hu- 


5 Přestavba a úkoly ideologické fronty. Závěrečné slovo M, Gorbačova. 
Rudé právo, 13. 1. 1988, s. 6. 

4 Vyhrát nelehký zápas s pohodlností a setrvačností. Rudé právo, 2 
1988, s. 1. 
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manismu, který slouží člověku a povznáší jej. Je to společnost pro li- 
di, pro rozkvět jejich tvůrčí práce, blahobytu, zdraví, fyzického a du- 
ševního rozvoje, společnost, v níž se člověk cítí jako plnoprávný hos- 
podář a skutečně jím je.a* 

V ideologické práci nemohou mít »růžové« ani »černé« brýle své 
uplatnění. Ideologická práce potřebuje naopak pravdivé, konkrétní 
a přitom v mnoha směrech detailní vidění skutečností. Nikoli černo- 
bílé vidění, ale takové, které v složitých procesech přestavby registru- 
je nejen obtíže a problémy, případně jejich nárůst, ale také pozitivní, 
progresívní změny a tendence. 

V procesu přestavby bude nutné Stokonávaí různé stereotypy myšle- 
ní a jednání, zastaralé a reálnému životu a současným potřebám neod- 
povídající představy o socialismu a jeho vývoji. Jde o představy, které 
společenský vývoj chápaly jako bezproblémový a bezrozporný proces 
směřující jednoznačně k posilování jednoty a uniformity socialismu, 
odhlížející od různých rovin vyjevování a tvorby zájmů. V rozporu 
s těmito představami byly již dříve některé naše poznatky o problé- 
mech, rozporech a negativních jevech ve společnosti. Byly to však 
poznatky na úrovni dílčích případů a nikoli poznatky vyplývající 
z hluboké analýzy společenských procesů a tendencí. — 

Přestavbu lze přirovnat k horské bystřině, která, když se rozvodní, 
vyplaví z dříve poklidného koryta řeky v údolí bahno, různé odhozené 
věcí a strhne s sebou vše, co jí stojí v cestě. Také přestavba vyplavuje 
a odhaluje problémy a jevy, které dříve unikaly naší pozornosti. Setká 
se také nejen s podporou a souhlasem, ale i s nepochopením a od- 
porem, neboť se přirozeně dotkne různých individuálních, skupinových 
a resortních zájmů. Od této skutečnosti nelze v ideologické prácí od- 
hlížet, neboť — jak zdůrazňoval V. I. Lenin — nevidět za nejrůznějšími 
frázemi, deklaracemi a sliby zájmv tříd a skupin znamená stát se 
v politice obětí klamu. V ideologickém působení bychom měli ukazo- 
vat, které zájmy jsou v souladu s objektivními tendenceml společen- 
ského pokroku, s potřebamí přestavby, které zájmy naopak stojí proti 
a proces přestavby brzdí. V procesu přestavby musí vystupovat do po- 
předí sociálně organizátorská, mobilizující funkce ideologické činnosti 
— funkce zaměřená k prosazení celospolečenských zájmů na urychle- 
ní sociálně ekonomického rozvoje. [de nejen o velmi závažnou, ale 
i složitou problematiku, která je komplikována tím, že nejvlastnější 
skupinové a individuální zájmy bývají někdy dovedně zakrývány. 

Ideologické působení by mělo objasňovat tuto problematiku, vnášet 


5 Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Projev Michaila Gorbačova n2 
slavnostním zasedání k 70. výročí VŘSR. Rudé právo, 3. 11. 1987, s. 4. 
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do ní z třídních, stranických pozic jasné světlo, jasná hlediska a krl- 
téria, aby ti, jejichž skulečné zájmy jsou v rozporu s potřebami pře- 
stavby, se- na přestavbě »nepřiíživovali«, aby jako pěna nepluli bez 
vlastního příčinění po proudu. Přirozeně nelze také připustit, aby se 
přestavba stala příležitostí k vyřizování si různých »účtů«, aby byla 
»příležitostí« pro demagogy, mluvky, pro lidí neschopné a nekompe- 
tentní, vydávající své neúspěchy, nízkou výkonnost a kvalitu práce za 
důsledek »nedostatku příležitostí« v minulosti. 

Přestavba se ve svém celku uskutečňuje na základě tvořivé, uvědo- 
mělé činnosti lidí, kteří jsou, jak ukázal již K. Marx, vždy produktem 
konkrétně historických podmínek. Z této skutečnosti je potřebné vy- 
cházet pří rozboru nutných změn ve vědomí lidí — změn tvořících 
předpoklad i součást procesu přestavby. Společenské vědomí ovšem ně- 
odráží jen bytí staticky chápané jako hotové, ale odráží také proces 
vzniku bytí a úlohu subjektu v tomto procesu. Oprávněně proto proces 
přestavby vyzdvihuje úlohu lidského faktoru v sociálně ekonomickém 
rozvoji společnosti — úlohu, která je zaločena na vědomém a uvědo- 
mělém jednání subjektů. 

Rozvíjení procesu přestavby vyžaduje věnovat zvláštní pozornost 
běžnému vědomí, jeho ovlivňování a formování, neboť tato rovina vědo- 
mí představuje nenahraditelný prostředek orientování společenské 
aktivity lidí. Tuto rovinu je možno formovat jak záměrnými zásahy do 
objektivních podmínek praktické aktivity subjektů, tak 1 přímým ideo- 
vým působením. Oba způsoby se ovlivňují a podmiňují. V současnosti se 
nro první způsob otvírají široké možnosti v souvislosti s přestavbou 
hospodářského mechanismu a demokratizací života společnosti. Druhý 
způsob — systematická a cílevědomě rozvíjená ideově výchovná čin- 
nost by měla poskytovat hlubší orientaci v měnících se podmínkách 
a v souladu s potřebami přestavby podněcovat a usměrňovat výrobně 
ekonomickou a společenskopolitickou aktivitu subjektů pří překonává- 
ní problémů, rozporů, při efektivním vvužívání nových možností, které 
změny hospodářského mechanismu otevírají. 

Naplňování úkolů přestavby vytyčených 7. zasedáním ÚV KSČ před- 
pokládá v neposlední řadě rozvoj marxisticko-leninské teorie, upevňo- 
vání jejího sepětí s praxí, posilování stále těsnější a intenzívnější sou- 
činností jednotlivých společenských věd. Tento požadavek na spole- 
čenské vědy vyplývá z toho, že sama teoretická činnost se stává jed- 
nou z nejdůležitějších hybných sil socialistické výstavby a nenahradi- 
telným nástrojem přestavby. Bez hlubokého, pravdivého poznání roz- 
porných procesů socialistického vývoje a jeho úlohy v celém vzájemně 
propojeném současném světě nelze úspěšně prakticky vyřešit žádný 
jeho problém. Do popředí vystupuje požadavek zefektivnit společensko- 
vědní výzkum, prohloubit poznání dialektiky socialistické společnosti 
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To předpokládá spojovat poznání objektivních zákonů socialistické vý- 
roby s analýzou dialektiky záklltiny a nadstavby, politiky a ideologie, 
postihovat tendence vědeckotechnického, ekonomického, sociálního a 
kulturního pokroku. Posílit je nezbytné také prognostickou funkcí spo- 
lečenskovědního výzkumu. 


Přestavba hospodářského mechanismu a úkoly ideologické 
práce 
% 

Přestavba je spojena s řešením úkolů a problémů různého typu. 
V obecné rovině jde o úkoly, které vznikly v důsledku nových okolnos- 
tí, nových vnitřních a vnějších podmínek, dále o úkoly představující 
naplňování vzdálenější, cílové koncepce. Kromě toho se v procesu pře- 
stavby objevují úkoly, které představují dědictví minulosti, pozůstatek 
chyb, omylů a nedůsledností z minulého období. Všechny uvedené úko- 
ly nelze řešit izolovaně a postupně, ale souběžně, v rámci jednotného 
postupu, v jejich vzájemné souvislosti a podmíněnosti. Z toho vyplývá 
složitost a obtížnost procesu přestavby, iak je zvláště patrné při pře- 
stavbě hospodářského mechanismu. I tuto složitost a podmíněnost ře- 
šení úkolů by ideologická práce měla hlouběji objasňovat. 

Řada problémů, s nimíž se v současnosti v ekonomické oblasti stře- 
táváme, totiž nevznikla ze dne na den, ale jako důsledek rozhodnutí, 
opatření a řešení přijatých v minulosti více nebo méně vzdálené. Jsou 
to např. problémy spjaté se strukturou národního hospodářství, s nedo- 
statečným uplatňováním vědeckotechnického pokroku, se zastaralostí 
některých výrobních odvětvích, s bilancí v pracovních silách atd. V do- 
bě, kdy byla přijímána opatření, jejichž důsledky nyní pociťujeme ne- 
blaze, jevila se opatření — vzhledem k podmínkám, okolnostem a stup- 
ni poznání — jako optimální. Chybou však bylo, že tato opatření nebyla 
při změně podmínek včas a pružně korigována. Navíc jsme často od- 
hlíželi od světových tendencí a měřítek uplatňovaných ve vyspělých ze- 
mích. Nyní je zcela zřejmé, že to, co se nám jevilo jako výborné V »do- 
mácím« měřítku, již vůhec nemusí být dokonce ani dobré v měřítku 
mezinárodním. 

V současnosti stojí před ideologickou oblastí úkol všestranně objas- 
ňovat složitost procesu komplexní přestavby hospodářského mechanis- 
mu. Složitost je mimo jiné dána tím, že při přechodu k novému mecha- 
nismu je potřebné současně řešit problémy představující určité »dědic- 
tví minulosti« a souběžně přecházet od starého »k novému« mechanis- 
mu Přitom nelze podléhat netrpělivosti a uspěchanosti. stejně jako 
bezstarostnosti a pasivitě. Nelze se spoléhat na to, že nový mechanis- 
mus začne působit »ze dne na dene«, ale je potřebné již dnes vytvářet 
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pro jeho fungování co nejpříznivější podmínky. Zvláště je potřebné po- 
silovat kázeň, pracovní i technologickou disciplínu a celkovou organi- 
zovanost ve výrobě, podporovat 1 podněcovat plodnou a svědomitou 
práci, vytvářet pro její uplatnění odpovídající podmínky, spravedlivě ji 
hodnotit. Dále je potřebné posilovat vztah ke společnému majetku a 
překonávat pocity odcizení vůči společenskému vlastnictví. 

V minulosti jsme při utváření tak zvaného ekonomického vědomí 
naších pracujících kladli důraz na uplatňování metody pozitivního pří- 
kladu. Tato metoda bude mít své uplatnění i při přestavbě hospodář- 
ského mechanismu, a to zvláště z hlediska předávání pozitivních zku- 
šeností. Avšak při prosazování náročnějších podmínek a měřítek no- 
vého hospodářského mechanismu budou vznikat 1 nové pohledy na 
prácí i na tzv. pozitivní příklady. Vždyť usilujeme o to, aby se lidé za- 
jímali o širší ekonomické souvislostí a problémy spjaté s přestavbou 
hospodářského mechanismu, s možnostmi zvyšování životní úrovně 
a řešení sociálních problémů, abý uvažovali a chovali se nejen jako 
spotřebitelé, ale také jako výrobcí, jimž jde o Co největší efektivnost 
a kvalitu práce. 

Požadavek, aby propaganda ovlivňovala vědomí lidí 1 jejich jednání 
tak, aby sl každý uvědomil hluboké souvislosti mezi svým postavením, 
svými a celospolečenskými zájmy, aby chápal, že je nejen spotřebile- 
Jem, ale 1 výrobcem, je zvlášť zdůrazněna v dokumentu Zaměření pro- 
pagandy v roce 1988 zejména v souvislosti s přestavbou hospodářského 
mechanismu, který byl projednán předsednictvem UV KSČ a přijat 
7. zasedáním ÚV KSČ. Dokument zdůrazňuje potřebu upevňovat u všech 
občanů pocit odpovědného jednání vůči ostatním i celé společ- 
nosti, podporovat soulad a součinnost mezi resorty, podniky i jednot- 
livci. Dále požaduje všude porovnávat náklady a výsledky a věnovat 
pozornost zejména kvalitativním ukazatelům. 

Ideologická práce by měla podporovat a podněcovat plodnou 
a svědomitou práci, podporovat důsledné uplatňování principu odměňo- 
vání podle práce. Jak se uvádí v dokumentu, je to základ prohlubování 
pocitu sociální spravedlnosti a předpoklad úspěchu při vštěpování úcty 
ke společensky prospěšné práci a hodnotám, které přináší. Myšlenka, 
kterou formuloval jíž ve starověku Cicero »Poctivost je základem sprá- 
vedlnosti« (Fundamentum est lustiliae fides), platí i v současnosti. 

Stejně jako dříve je úkolem ideologické práce přispívat k boji proti 
bezpracným příjmům. Požadavky přestavby však vyžadují rozšířit tra- 
diční pohled na tyto příjmy. Stále více musí být zřejmější, že jsou to 
nejen příjmy, které mají svůj zdroj ve spekulaci, v rozkrádání, oboha- 
cování se na cízí účet, ale také příjmy vyplácené za nekvalitní práci 
čí dokonce za nevykonanou práci, za prostoje, zmetky, za výrobky, kte- 
ré leží na skladech, nebo za ty, které vyžadují zvýšené množství oprav. 


43 


Je nezbytné rozhodněji odhalovat a stavět na pranýř nejrůznější for- 
my bezohlednosti ke společenským zájmům, resortismus, příživnictví, 
nezákonné obohacování se a další maloměšťácké zlořády. 


Bylo by iluzí domnívat se, že nový hospodářský mechanismus sám 
o sobě si vynutí potřebnou kázeň a pořádek, že vymýtí všechny výše 
uvedené negativní jevy. Jistě bude vytvářet k jejich potírání podmínky 
příznivější než v současnosti, ale na druhé straně platí, že v atmosfé- 
ře všeobecné nekázně a Subjektivismu by nemohl nový hospodářský 
mechanismus účinně fungovat. Nový hospodářský mechanismus totiž vy- 
tvoří určitý rámec a stanoví pravidla pro chování ekonomických subjek- 
tů. A právě na kvalitách těchto subjektů, na tom, jak budou využívat 
daný rámec chování, daná pravidla a podmínky, bude záležet celkové 
fungování hospodářského mechanismu. Proto požadavky na pořádek, 
přesnost, organizovanost, spolehlivost, na vědomí vlastní odpovědnosti 
jsou mimořádně aktuální již dnes, kdy se teprve připravujeme k pře- 
stavbě hospodářského mechanismu. 


Kromě vytváření příznívého psychologického a také morálního 
„ovzduší pro přestavbu hospodářského mechanismu je potřebné v pří- 
pravném období ideologickou prací kvalifikovaně objasňovat konkrétní 
opatření v jednotlivých oblastech — plánování, financování, v uplatňo- 
vání hodnotových nástrojů, v oblastí vědecko-technického rozvoje, 
vnějších ekonomických vztahů, ve sféře zdokonalování řídících struk- 
tur. Spolu s tím je žádoucí ve větší míře šířit zkušenosti z experimen- 
tálního uplatňování nové soustavy řízení. 


Sepětí ideologické práce s rozvojem socialistické 
demokracie 


Celou řadu naléhavých a prakticky 1 teoreticky závažných úkolů 
staví před naší ideologickou frontu naléhavá potřeba rozvoje socialis- 
tické demokracie. Bez tohoto rozvoje nelze, jak jsme již naznačili, 
úspěšně připravovat a uskutečňovat přestavbu hospodářského mecha- 
nismu ani potřebné změny v dalších oblastech společenského života. 
Demokratizace Společnosti je tudíž rozhodující podmínkou a Současně 
podstatnou součástí přestavby. Bez rozpracování a praktického uplat- 
nění koncepce socialistické demokracie v našich současných podmín- 
kách, založené na socialistické samosprávě lidu, není možné dosáh- 
nout úspěšné aktivizace pracujících a rozvoje jejich tvořivosti, tolik 
potřebné pro naplňování cílů přestavby, plného neformálního zapojení 
co nejširších vrstev lidu do plnění náročných — aktuálních i strate- 
gických — úkolů dalšího rozvoje socialismu v naší zemi. 


Jak výstižně zdůraznil soudruh M. Gorbačov, »socialistické zřízení se 
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úspěšně rozvíjí jen tehdy, když své záležitosti skutečně spravuje sám 
lid, když se politického života účastní milióny lidí. Právě to je samo- 
správa pracujících v leninském pojetí, která je podstatou sovětské mo- 
ci«$ Tato charakteristika platí 1 pro podmínky československého so- 
cialistického zřízení; které už od svých počátků před čtyřiceti lety bylo 
budováno jako systém reálné vlády a správy lidu. Systém národních 
výborů a dalších zastupitelských orgánů, s ním spojená Národní fronta, 
sdružující masové i zájmové společenské organizace, vznikaly předc- 
vším proto, aby v souladu s našimi pokrokovými tradicemí umožnily co 
nejmasovější společenskou činnost občanů, uplatňování a uspokojování 
jejich mnohostranných a různorodých zájmů a potřeb ve společné 
práci na zvelebování a rozvoji vlasti. 

Klademe-li v současnosti v prakticko-pclitické a ideologické čin- 
nosti důraz na socialistickou demokratizací a podtrhujeme-li, že je 
třeba více demokracie, svědčí to o tom, že v předcházejícím období její 
nástroje nefungovaly vždy, jak se patří, že se zdaleka nevyužívalo a ani 
dosud nevyužívá možností, které k tomu poskytuje struktura existu- 
jícího politického systému. — 

Hlavní příčinou tohoto stavu bylo rozšíření administrativně příkazo- 
vého způsobu řízení společnosti, podcenění a zanedbání osvědčených 
přístupů a zásad, které vypracoval a v praxi ověřoval V. I. Lenin a jím 
vedená komunistická strana. V. I. Lenin zdůrazňoval, že plné rozvinutí 
demokracie do všech důsledků, nalezení forem takového rozvinutí 
a jejich ověření v praxl tvoří jeden z podstatných úkolů boje za sociální 
revoluci. Podle jeho názoru podstata demokratičnosti socialistického 
zřízení je v živé, tvořivé práci mas občanů, kteří cití, uvažují a hlavně 
jednají jako skuteční hospodáři a správci své vlastní země, svého 
vlastního státu. 

Právě v letošním roce 40. výročí Vítězného února je vhodné připo: 
menout si, že toto pojetí socialistické demokracie bylo také základem 
budování našeho politického svstému před čtyřiceti lety. Výstižně to 
vyjádřil Kl. Gottwald již na VIII. sjezdu KSČ: »Náš nový, lidový, ne 
formálně, nýbrž skutečně demokratický systém státní a veřejné sprá- 
vy má mimo jiné ten velký význam, že umožňuje deseti — ba statisí- 
cům aktivní účast na státní správě, že ji činí přístupnější lidové kon- 
trole a že znesnadňuje zneužití státního a veřejného aparátu proti 
zájmům lidu, národa 1 státu.c/ 

“ V následujícím vývoji za čtyřicet let soclalistického budování došlo 
však nejednou k nerespektování leninské koncepce socialistické demo- 
Kkracie. Zejména koncem šedesátých let se rozšířily jednostranné dire- 


6 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 61. 
7 Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. XII. Praha, SNPL 1955, s. 356—357. 
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ktivní metody řízení a byrokratické praktiky, které brzdily zájem pra- 
cujících o veřejné záležitosti. Výsledkem byl růst lhostejnosti a apatie 
mezi lidmí, pasivíty a odcizení občanů od celospolečenských záležitos- 
tí. Společenská angažovanost byla nejednou pouze předstírána a v čin- 
ností organizací a institucí, jejichž posláním je sloužit k uplatňování 
vůle lidu, se začala šířit nákaza formalismu. 


Závěry lednového zasedání ÚV KSČ v roce 1968 byly pokusem odstra- 
nit tyto nedostatky. Orientovaly stranu a společnost na rozvoj socialis- 
tické demokracie, což vyvolalo zájem širokých vrstev. Avšak, jak je 
dnes dostatečně známo, správné záměry byly zmařeny pravicovými 
oportunisty ve vedení strany a státu, kteří ve spojení s otevřeně proti- 


socialistickými živly doma a antikomunistickými centry v zahračničí 


zneužily úsilí o nápřavu k rozvrecení celého státně politického sy- 
stému, k pokusu o návrat k buržoaznímu politickému zřízení. V naší 
ideologické prácí hychom měli ukazovat, že není žádného důvodu 
spatřovat v tehdejších pochybných programech a modelech »demokra- 
tického socialismu« nějakou analogii s dnešním úsilím o demokratizaci. 
Tehdy šlo fakticky o politický rozvrat, anarchil a o pokus 0 znovuob- 
novení politického pluralismu buržoazního typu. Dnes »při rozšiřování 
dosavadních a hledání nových cest demokratizace společnosti a samo- 
správy stojíme pevně na půdě socialistických principů« * zdůraznil 
soudruh Miloš Jakeš na 7. zasedání ÚV KSČ. 


Toto zásadní rozlišení nás však nezbavuje povinnosti pravdivě a 
otevřeně si přiznat, že po překonání krize a jejích důsledků se v naší 
společnosti znovu začaly projevovat nedostatky ve fungování socialis- 
tické demokracie, že se překážkou jejího rozvoje staly nadměrná cen- 
tralizace, direktivní metody řízení a různé formy byrokratismu. Ani 
dnes nemůžeme být spokojení s rozsahem a úrovní společenské aktivi- 
ty pracujících a ještě méně s úrovní politické a řídící práce řady funk- 
cionářů a vedoucích pracovníků. 


Od ideologické práce očekáváme, že svými prostředky a metodami 
přispěje k vytváření společenské atmosféry odsuzující a nepřipouštějí- 
cí pohodlnické sebeuspokojení, nedostatek odpovědnosti, neschopnost 
a nekompetentnost vedoucích pracovníků. Nutno odhalovat a pranýřo- 
vat snahy stavět osobní či skupinové zájmy před zájmy lidu a společ- 
ností, úpadek morálního ovzduší ve společnosti, nedodržování zákon- 
ných a mravních norem, jakékoliv projevy maloměšťáctví. Slova pro- 
nášená z tribun nesmějí být nikdy v rozporu s reálnými číny. Jinak 


8 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Pra- 
ha, Svoboda 1987, s. 24. 
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jsou totiž tato slova málo účinná a někdy 1 zbytečná, neboť mohou 
vyvolávat u lidí nezájem a lhostejnost. 

K aktivizaci občanů, ke zvýšení jejich zájmu 0 společenské problémy 
a jejich praktické řešení má spolu s ekonomickou reformou přispívat 
zdokonalování — ve smyslu požadavků přestavby — Činnosti všech 
článků systém socialistické samosprávy — ve sféře výroty, národních 
výborů, v působení společenských a zájmových organizací. Stručně ře- 
čeno jde o účinnější fungování a další rozvíjení nejrůznějších forem 
neořímé 1 přímé demokracie. 

V. I. Lenin zdůrazňoval, že vítězný socialismus musí nutně uskuteč- 
nit plnou demokracii. Zamysleme se nad některými teoreticko-politic- 
kými a ideově výchovnými otázkami, které jsou v našich podmínkách 
spojeny s naplňováním tohoto úkolu. 

Základní sférou života naší společnosti, kde se musí uplatnit socialis- 
tická demokracie, je sféra výroby. Již dosavadní zkušenosti ukazují, že 
kvalita a produktivita práce se zvyšují tam, kde se o otázky výroby, její 
organizace a řízení Široce a zasvěceně zajímají sami pracující, kde se 
uplatňuje veřejné mínění pracovních kolektivů při tvorbě plánů, ve 
snaze o snižování vlastních nákladů, o dodržování pracovní a technolo- 
gické disciplíny, ale také o spravedlivé odměňování pracovníků podle 
skutečných výsledků práce a v neposlední řadě při výběru, volbě 
a hodnocení vedoucích pracovníků. Takovéto kolektivy obvykle také 
působí žádoucím ideově výchovným směrem na své členy. Mezi členy 
kolektivu pak převládají vztahy vzájemné úcty, pomoci a spolupráce 
a v rámci celého kolektivu vzniká atmosféra neposkytující příliš mno- 
ho prostoru různým »narušovatelům« morálky, kteří nemají odpovědný 
vztah k práci a nezajímají se o záležitosti celku. 

Shromáždění a rady pracujících, jak mají být ustavovány podle při- 
pravovaného zákona o státním podniku, by se měly podílet na řešení 
otázek řízení, na přípravě nejdůležitějších rozhodnutí a kontrole jejich 
plnění. Spolu s odborovými organizacemi v závodech by útvary samo- 
správy měly také tvořit určitou protiváhu technokratickým a byrokra- 
tickým snahám ve výrobní sféře, měly by dbát o důslednou sociální 
orientaci hospodářských rozhodnutí. 

V průběhu přestavby hospodářského mechanismu mohou v konkrét- 
ních podmínkách vznikat různé nové formy účasti dělníků a ostatních 
pracujících na řízení výroby, které budou odrážet specifikum jednotli- 
vých podniků a pracovišť. Jen praxe ukáže, které z nich lépe naplní 
smysl socialistické samosprávy a prokáží svou efektivnost jak ve vý- 
robně ekonomickém směru, tak i směru sociálním a ideově výchov- 
ném. Už dnes je však jasné, že to nemohou být formy vedoucí k anar- 
chosyndikalismu, k roztříštěnosti a nekoordinovanému fungování závo- 
dů a pracovišť. (Pracovní kolektivy přirozeně nemohou nahrazovat 
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řídící pracovníky, přebírat za ně odpovědnost, přijímat rozhodnutí mís- 
to nich či jejich rozhodnutí měnit. Dílenské kolektivy ve výrobě nemo- 
hou rozhodovat o již vyřešených konstrukčních a technologických otáz- 
kách; mají však, stejně jako všechny ostatní kolektivy, neomezené 
možnosti předkládat iniciativní návrhy na organizaci a řízení výroby 
i na řešení konstrukční a technologická; dále mají právo žádat nejen 
vysvětlení různých problémů v podniku, ale také jejich vyřešení.) Nové 
formy a metody účasti pracujících na řízení by měly tudíž zdokonalovat 
a prohlubovat obě stránky demokratického centralismu, který umožňu- 
je spojovat samostatnou tvořivost a samosprávu výrobců i jejich kolek- 
tivů s přednostmi jednotného systému plánování a vědeckého řízení so- 
cialistické výroby. 

Podobně jako rozvoj socialistické samosprávy ve výrobě potřebuje 
1 demokratizace našeho politického systému společnosti jednotnou po- 
litickou orientaci vycházející z vědeckého, marxisticko-leninského po- 
jetí. Vyžaduje náročnou a systematickou ideově výchovnou. práci. 
V systému národních výborů a dalších zastupitelských orgánů lidové 
státní moci začínáme hledat a uplatňovat nové formy účastí občanů 
na činnosti státu, usilujeme o větší účinnost působení jeho institucí 
a orgánů, o větší dynamismus politického systému. 

Prohlubování socialistické demokracie v současnosti předpokládá 
všude se učit otevřené politice, vštěpovat pracujícím motivy a formovat 
stimuly k jejich zainteresované účasti na řízení. Jde o utváření vysoké 
politické kultury lidí, schopnosti kompetentně přispívat k rozhodování 
o místních i celospolečenských záležitostech. 

Zvláště nám musí záležet na způsobilosti, politické a odborné zdat- 
nosti vedoucích pracovníků. Předpokladem k vykonávání funkce musí 
být u ních nejen politjcká i odborná způsobilost, iniciativnost a činoro- 
dost, ale také schopnost účinně pracovat s lidmi. Důležité jsou i vysoké 
mravní kvality vedoucích kádrů — čestnost, spravedlnost, neúplatnost 
a skromnost. 

Důsledné prosazování zásad socialistické demokracie vyžaduje též 
ozdravění morálního ovzduší v životě společnosti, otevřený zápas se 
všemi negativními jevy — od korupce a zneužívání služebního postave- 
ní k rozkrádání socialistického majetku a porušování pracovní kázně. 
»Hledání nových cest k zabezpečení dynamického rozvoje společnosti, 
otevření pole pro širokou iniciativu a aktivitu lidí, konstruktivní tvoři- 
vou činnost, patřičné morální ovzduší — to vše předpokládá zintenzív- 
nění a zkvalitnění ideologické práce i samu její přestavbu.«? Nekom- 
promisně je potřebné bojovat proti byrokratismu a formalismu. Tyto 
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nešvary ponižují lídskou důstojnost, ubíjejí v člověku samostatnost 
a iniciativu a jsou v zásadním rozporu s humanismem socialistického 
společenského zřízení. I ideologická práce by spolu s širokou demokra- 
tizací měla přispívat k tomu, aby v procesu přestavby probuzená akti- 
vita a Iniciativa lidí nebyla pohlcena bažinou byrokratismu, formalis- 
mu, prázdných slov a výzev. 

K nalezení účinnějších metod formování vysoké politické kultury 
našich občanů je žádoucí analyzovat příčiny rozdílného stupně spole- 
čenské aktivity jednotlivých sociálních vrstev a skupin, odhalovat 
zdroje existující politické pasivity nebo jen předstíraného zájmu. Hlav- 
ní je však působit — mimo jiné také ideově výchovnými prostředky 
— k odstranění těchto nežádoucích jevů. Požadavek přestavby v tomto 
směru naplníme především tehdy, když překonáme' značně rozšířený 
zvyk ve všem čekat na pokyny a rozhodnutí shora. 

Základními rysy rozvoje socialistické demokracie v současných 
podmínkách jsou otevřená politika, veřejná informovanost, odpovědná 
kritika a sebekritika, veřejná kontrola. Nesmí nám jít jen o všeobecné 
výzvy, ale především o náročnou politicko-organizátorskou a ideově vý- 
chovnou prácí, o vytváření konkrétních podmínek pro praktické 
uplatňování těchto leninských zásad. V čele této práce musí 1 nadále 
zůstat komunistická strana, všechny její orgány a organizace. 

Strana jako jádro a vedoucí, integrující síla politického systému 
a celé společnosti zaujímá v soustavě soclalistické samosprávy klíčo- 
vou pozici. Nepřátelé socialismu, buržoazní politici a ideologové neu- 
stále tvrdí, že existuje nesmiřitelný rozpor mezi linií na prohlubování 
socialistické demokracie a samosprávy na jedné straně a posilování ve- 
doucí úlohy strany v našem politickém systému na straně druhé. Jejich 
obviňování komunistické strany, Že prý má »mocenský monopol« a 
usurpuje si nárok na řízení všech společenských záležitostí, vyrůstá 
z měřítek buržoazní demokracie a je živeno zastaralým antikomunismem. 

V ideologické práci bychom měli šířeji a hlouběji objasňovat, jak se 
postavení komunistické strany v našem politickém systému ve skuteč- 
nosti zásadně liší od postavení kterékoli vládnoucí strany v kapitalis- 
tickém zřízení. Legitimnost svého avantgardního postavení si strana 
vydobyla za desetiletí obětavého zápasu za zájmy lidu, za vybudování 
sociálně spravedlivého řádu bez vykořisťování. Vedoucí, integrující 
úloha komunistické strany v socialistické společnosti není v rozporu 
s rozvíjením socialistické samosprávy lidu. Vztahy mezi jednotlivými 
články politického systému jsou zde totiž budovány na zcela jiných 
principech, než jakým je pluralismus politických stran v kapitalistic- 
kých zemích. 

Komunistická strana usměrňuje činnost pracujících a jejich oganiza- 
cí, aniž by komandovala a přikazovala. Využívá sílu přesvědčení a or- 


ganizace, stranického vlivu a příkladu. Stále obnovuje důvěru pracu- 
jících ve svou politiku, snaží se vyvolávat aktivitu a podporovat inicia- 
tivu lidí, sjednocovat a usměrňovat jejich mnohostranné zájmy k celo- 
společenskému prospěchu. Z toho vyplývá podstata nového, socialistic- 
kého pluralismu našeho politického systému. To také klade na ideolo- 
gickou činnost v mnohém nové úkoly a požadavky. 

Jako předvoj socialistické společnosti, sdružující ve svých řadách 
uvědomělé představitele dělnické třídy, družstevních rolníků, inteli- 
gence 1 dalších vrstev obyvatelstva, má komunistická strana největší 
odpovědnost také za tvůrčí rozvoj marxisticko-leninské teorie a její 
uplatňování při vypracování politické strategle a takliky, za získání 
lidí pro přestavbu a jejich správnou orientací při uskutečňování pře- 
stavby. 


Přestavba ideologické práce 


Jak jsme naznačili, je ideologická práce organickou součástí přestav- 
by. Do jejího obsahu se zvláště promítá problematika přestavby hospo- 
dářského mechanismu a demokratizace společnosti. Již tento nový ob- 
sah sí vynucuje 1 určíté změny ve vlastní ideologické práci. Proto 
dochází 1 k přestavbě Ideologické práce, 1 ona se stává objektem pře- 
stavby. Tuto přestavbu nelze chápat jen jako Organizační záležitost 
an! jako změnu v technickém zabezpečení. Přestavbu ideologické 
práce je potřebné chápat především z hlediska dialektiky jejího 
obsahu a formy. Jak chápat odraz změn v obsahu do změny fo- 
rem Ideologické práce výstižně vyjádřil na 7. zasedání ÚV KSČ soudruh 
Miloš Jakeš: »Mnohé je třeba ve formách a metodách této práce změnit. 
To, co je však trvale platné, je osvědčená metoda každodenního styku 
s lidmi. Je třeba znát názory lidf, umět naslouchat jejich připomínkám, 
argumentům a být trpěliví v přesvědčovací prácí. S pracujícími nutno 
vést soustavně rozhovor.«!0 

Přestavba ideologické práce znamená rozvíjet ji v leninském pojeťí, 
na základě marxisticko-leninské teorie, pro níž je charakteristický 
střízlivý, realistický pohled zbavený Iluzí, posuzování jednotlivých jevů 
v kontextu celostní analýzy společnosti, v souvislosti se zvláštnostmi 
historického vývoje. Marxisticko-leninská teorie hledá cesty k překo- 
nání negativních jevů především tím, že odstraňuje půdu, z níž vyrůsta- 
jí, a nespokojuje se tudíž jen 8 odsouzením a zavrhnutím všeho, co 
brání a brzdí společenský pokrok. »jít dopředu předpokládá, « jak 
zdůrazníl soudruh Jan Fojtík, »nejen jasně vědět, co chceme, ale 1 to, 
od čeho se distancujeme. Pro marxisty — leninovce — komunisty, pro 
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lidi oddané socialismu to ovšem znamená respektovat revoluční kon- 
tinuitu, nehauzírovat obecnými hesly c boji za nové myšlení, protí kon- 
zervatismu apod., nezaklínat se velkými slovy o pravdě, ale analyzovat 
realitu, držet se při hodnocení jevů základních třídních kritérií a ne- 
připustit zmatek v elementárních pojmech, kdy se demokratizace vy- 
dává za liberalizaci; principiálnost v názorech za nedostatek pružností 
a dogmatismus; oddanost socialismu a věci strany, dělnické třídy za 
projev nemoderností, konzervatismus; bezradné a zmatené pobíhání 
před úkoly od příkopu k příkopu za tvořivé hledání apod.«!i 


Přestavba ideologické práce je především spojena s uplatňováním le- 
ninské zásady otevřené informovanosti veřejnosti, zásady otevřené po- 
litiky. Pro její naplňování má nenahraditelný význam rozvoj kritiky. 
Připomeňme, že závěry XVII. sjezdu a zejména 7. zasední ÚV KSČ zava- 
zují našli ideologickou frontu, aby v celé společnosti podporovala odpo- 
vědnou kritiku a sebekritiku a současně nepřipouštěla nikde její po- 
tlačování nebo zneužívání. Vztah ke kritice a sebekritice je třeba všude 
učinit měřítkem vztahů lidí k připravované přestavbě, k obnově a po- 
sílení socialismu v naší zemi. Všude by nám mělo jít o to, aby se otevře- 
ná politika, veřejná informovanost, kritika a sebekritika spojené s kon- 
trolou staly normou společenského života. 


Kritiku slabin, nedostatků a chyb nepovažuje naše strana za projev 
slabosti, ale naopak za projev síly. Připomeňme Leninova slova, že jen 
ta strana je životaschopná a dosahuje úspěchů, která se nebojí mluvit 
o svých vlastních chybách a umí je napravit. V tomto směru budeme 
důslednějí 1 uvnitř strany uplatňovat demokracii, princip kolektivního 
projednávání otázek a další zásady demokratického centralismu. 


Hovoříme-li o kritice, nemáme přirozeně na mysli skandalízací a zne- 
važování všeho pozitivního, to jest projevy, kterým koneckonců nejde 
o odstranění negativních jevů a konstruktivní nápravu chyb a nedo- 
statků. Kritika, kterou potřebu jeme, je výrazem nespokojenosti s někte- 
rými jevy a odhodlání docílit nápravy. Je to kritika přispívající k pro- 
sazení cílů přestavby a urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 
V ovzduší a podmínkách veřejné informovanosti nelze ponechat vol- 
nost pro pomlouvání a demagogii, to by totiž nutně oslabilo otevřenou 
a upřímnou dískusi a poškodilo cíle přestavby. Je povinností každé 
stranické organizace, všech masových sdělovacích prostředků, všech, 
kteří jsou zapojení do masové politické práce, upevňovat v lidech po- 
zitivní vztah k socialismu. A to také znamená rozhodně čelit nejrůz= 
nějším spekulacím, demagogii, pomluvám a zastaralým názorům. 
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Přestavba Ideologické práce je spojena s rozvíjením otevřeného roz- 
hovoru s pracujícím! lidmi o všech aktuálních otázkách, které je zne- 
pokojují a které přináší život. Proto je nezbytné být neustále v kontak- 
tu s lidmi, umět je vyslechnout, být pozorný k jejich názorům a přitom 
se nebát polemiky. Otevřeného dialogu je potřebné využívat k výměně 
zkušeností, k obohacování stanovisek, k sjednocování lidí. 


Obvykle požadujeme, aby kritika byla konstruktivní v tom smyslu, že 
představuje východisko k nápravě chyb a k odstranění nedostatků. 
Konstruktivnost kritiky nelze ovšem chápat jako požadavek, aby každý 
kritický projev byl spojen s návrhem na řešení problému. Vyjadřují-li 
pracující své kritické připomínky na různé problémy, s nimiž se ve 
svém životě setkávají, tak tím především vyjadřují svůj nesouhlas s kri- 
tizovanými jevy a požadují nápravu. Často přirozeně nemohou znát širší 
souvislosti kritizovaných jevů a účinné prostředky k dosažení nápravy 
a odstranění nedostatků. Vždyť tyto prostředky v některých případech 
neznají ani ty orgány a organizace, jejichž úkolem je problémy řešit. 
Od těchto orgánů bychom mělí vždy, zvláště v činnosti masových 
sdělovacích prostředků, vyžadovat konstruktivní reagování na kritiku 
a nikoliv omlouvání nedostatků nebo jejich vysvětlování. V žádném 
případě nelze připustit situací, kdy kritizovaní na kritiku nereagují. 
Takováto situace vede ke vzniku pocitu bezradnosti, apatle a nakonec 
vyústí v nezájem o společenské záležitosti. V této souvislosti vystupu- 
je do popředí požadavek: »Pranýřovat vše, co je cízí socialismu, pod- 
něcovat ke smělosti v zápase o jeho rozvoj, pomáhat mobllizovat síly 
strany a lidu k důsledné realizaci naší politiky.«lž 


Přestavba ideologické práce orientovaná k aktivizaci lidského fak- 
toru povede k tomu, že se lidé budou více zajímat ne v obecné, ale 
v konkrétní rovině o otázky ekonomické a politické a také o to, jaké 
možnosti, jaký prostor jím přestavba poskytuje k seberealizaci. Lidé se 
snaží nejen pochopit svět, v němž žijí, ale také najít své místo v něm 
a dát svému životu smysl. Přestavba dává široké možnosti k řešení 
této zásadní otázky. Přestavba vytváří také situací pro účinné uplat- 
nění nových tvůrčích myšlenek. »Teorile se v národě uskutečňuje vždy 
jen potud, pokud je uskutečněním jeho potřeb... Stanou se teoretické 
potřeby přímo hned praktickými potřebami? Nestačí, když myšlenka 
usiluje o uskutečnění, skutečnost sama musí usilovat o myšlenku.«“ 
A proces přestavby vytváří takovou skutečnost, která sama uslluje 
o uplatnění tvůrčích, nových myšlenek. 
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Za vyšší účinnost 
a kulturu řízení 


MIROSLAV PITTNER 


Systém řízení společenských procesů se v současné době nutně do- 
. stává do středu naší pozornosti, neboť jeho účinnost a celková úroveň 
neodpovídá rostoucím rozvojovým potřebám naší společnosti. O naléha- 
vostí a aktuálnosti přebudovat celý systém řízení se pojednává v mate- 
riálech XXVII. sjezdu KSSS 1 v dokumentu Základní ustanovení zásadní 
přestavby řízení ekonomiky, který byl přijat na zasedání ÚV KSSS 
26. června 1987. Také v politické zprávě ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ se 
zdůrazňuje požadavek přebudovat hospodářský mechanismus a celý sy- 
stém plánování a řízení ekonomiky. Požadavky XVII. sjezdu KSČ byly 
konkretizovány v Zásadách přebudování hospodářského mechanismu 
ČSSR a nalezly svůj odraz v návrzích zákonů o státním podniku; o ze- 
mědělském družstevnictví; o výrobním, spotřebním a bytovém druž- 
stevnictví. 

V této statí k problematice zkvalitnění a zefektivnění řízení se bude- 
me v širším konkrétně historickém kontextu zabývat některými obec- 
nými otázkami, aby bylo možno hlouběji ukázat, že požadavek přestav- 
by celé soustavy řízení a zvyšování účinnosti veškeré řídící činnosti vy- 
jadřuje objektivní nutnost; současně budeme usilovat 1 o osvětlení ros- 
toucí úlohy subjektivní stránky tohoto procesu. 

Vědecké výzkumy ukazují, že zásadní kvalitativní změny v materiál- 
ně technické základně 1 v ekonomické oblasti sí zákonitě vynucují od- 
povídající změny v organizaci a řízení. Cesty k realizaci těchto změn se 
hledají v kapitalistickém 1 socialistickém společenství. 

Ve vyspělých kapitalistických zemích se zkoumají účinnější formy 
řízení výroby 1 zkvalitňování forem regulace národního hospodářství 
pomocí státního mechanismu. Široké využívání počítačů a progresívní 
techniky přispívá k technickému pokroku 1 ke kulturnímu rozvoji těch- 
to zemí. Rubem tohoto procesu ovšem je, že kapitál rozvíjí výrobní síly 
na úkor práce, která jako hlavní tvůrkyně hodnot je ochuzována 
o svou lidskou stránku. Nemalou měrou k tomu přispívá 1 řízení, které 
se práci odcizuje. 

Buržoazní řízení je hluboce rozporným jevem a opatření, kte- 
rá provádějí, mají rovněž rozporný Charakter. Je tomu tak proto, 
že z jedné strany se základní rozpor buržoazního systému — roz. 
por mezi kapitálem a prací — řeší na úkor širokých vrstev pracu“ 
jících. Tento rozpor se v řízení uplatňuje specifickým způsobem — jako 
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rozpor mezi řídícími a řízenými, mezi subjektem a objektem řízení. Ne- 
jen tento, ale 1 další rozpory není s to buržoazní řízení překonat. 
A v nejednom případě jeho zásahy naopak nutně vedou k zostřování 
rozporů. Z druhé strany je pravdou, že vědeckotechnický rozvoj v kapi- 
talistických zemích pomáhá zkvalitňovat materiálně technickou strán- 
ku výroby 1 řízení a že přináší nemalé výsledky, které slouží 1 pracu- 
jícím jako je např. zlepšování pracovních podmínek, kultury práce ap. 
Avšak sociální podstata buržoazního systému 1 jeho řízení nedoznává 
přitom hlubších změn. Profilujícím znakem buržoazního řízení je po- 
tlačování subjektivity pracujících, nerespektování jejich potřeb a zá- 
jmů, manipulování s nimí jako s věcnou komponentou výroby a jako 
s pouhým objektem řízení. Tato skutečnost a to, že řízení odcizuje 
vědu, techniku 1 umění od práce a že používá tyto výtvory lidské kultu- 
ry v zájmu kapitálu, se projevuje v manažerské deformací řízení, jež 
výrazně oslabuje jeho kulturní a civilizační dimenzi. Současně se tím 
naplno vyjevuje jeho antihumánní a amorální podstata. 

Vědecké analýzy potvrzují, že úkoly spojené s ovládnutím soudobé 
vědeckotechnické revoluce, s uplatněním jejích přínosů pro rozvoj celé 
společnosti jsou nad síly kapitálu a jeho řízení. Zvládnout je může je- 
dině osvobozený lid, který se v čele s dělníckou třídou a jejím revo- 
lučním předvojem — komunistickou stranou — zbavíl nadvlády kapli- 
tálu, buduje a rozvíjí socialistickou společnost. V současné době po- 
stup, který umožňuje odstranit nedostatky, široce rozvinout přednosti 
socialismu a zabezpečit, aby se naše společnost dynamicky rozvíjela, 
spočívá v mobilizaci a cílevědomém usměrňování sociálních zdrojů 
uvolněných socialistickou revolucí, v efektivním využívání přínosů 
vědeckotechnické revoluce k realizaci cílů rozvinutého socialismu. 

Při zabezpečování těchto cílů vykonává nezastupitelnou funkcí sy- 
stém společenského řízení. Systém řízení, který se při budování zákla- 
dů socialismu opíral o extenzívní faktory růstu, vyčerpal ovšem své 
možnosti. Tato skutečnost spolu s nedostatky a četnými chybami způso- 
bila, že již neodpovídá novým, vysokým nárokům na řízení v podmín- 
kách všestranné intenzifikace národního hospodářství a je tudíž 
nezbytné jej přebudovat. Objektivně nutné je uskutečnit takové 
zásahy do celého systému řízení, aby jeho nová kvalita a celková úro- 
veň umožňovaly provedení hlubokých strukturálních změn v národním 
hospodářství a sloužily jak soudobým, tak perspektivním potřebám 
vývoje společnosti. Požadavek na přebudování řízení se stává velice 
naléhavým 1 ze subjektivních příčin. Nejen úroveň myšlení, ale 1 způso- 
by jednání mnohých řídících a hospodářských pracovníků, jak potvrzu- 
jí fakta, neodpovídají novým potřebám. V politické zprávě ÚV KSSS 
XXVII. sjezdu KSSS se proto zdůrazňuje, »že nejvyšším měřítkem zdo- 
konalování řízení stejně jako celé soustavy socialistických výrobních 
vztahů musí být urychlení sociálně ekonomického rozvoje, posílení so- 
cialismu v praxi«.! Proto je nezbytné uskutečnit kvalitativní změny ve 


1 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 46. 
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všech složkách systému řízení — v plánování, rozhodování, strategic- 
kém 1 operativním řízení, kontrole, ale 1 v normativní základně a ve 
stylu vedení lidí — tak, aby přestavba řízení byla na bázi demokratic- 
kého centralismu provedena komplexně, aby systém řízení byl dosta- 
tečně pružný a řízení jako celek vysoce efektivní. V současné době sto- 
jíme před náročným teoretickým 1 praktickým úkolem »rozvíjet kon- 
cepcí optimální součinnosti všech sfér života společenského organismu. 
V tom patrně spočívá jádro problému sociální efektivnosti.«2 

Vysoká efektivnost představuje v současné době základní, svodné 
kritérium skutečné úrovně řízení. Efektivnost nechápeme úzce jen jako 
technický pokrok nebo ekonomický přínos, ale široce jako efektivnost 
společenskou. Jejím měřítkem je schopnost řízení komplexně vyko- 
návat svou funkci ve výrobě 1 v ostatních oblastech společnosti a za- 
bezpečovat dynamický rozvoj celé společnosti tak, aby bylo možno 
stále lépe uspokojovat materiální £ duchovní potřeby lidí a slaďovat zá- 
jmy osobní 1 kolektivní se zájmy celospolečenskými. Společenskou 
efektivnost řízení nyní posuzujeme podle jeho schopnosti zabezpečovat 
spolu s realizací Komplexního programu vědeckotechniíckého pokroku 
členských zemí RVHP do roku 2000 a hlavních směrů hospodářského 
a sociálního rozvoje naší společností také široké využívání ekonomic- 
kých nástrojů, vědy 1 techniky k vyšší účinnosti řízení, k růstu produk- 
tivity práce, ke zvyšování kvality, užitné, technické, estetické úrovně 
výrobků 1 služeb. Efektivnost řízení posuzujeme 1 podle schopností za- 
bezpečovat dodržování pořádku, pracovní kázně, snižování admínistra- 
tivní náročnosti činností, snižování podílu těžké fyzické práce 1 práce 
ve zdraví škodlivém prostředí, ale 1 podle schopnosti zamezovat roz- 
krádání společenského vlastnictví, obohacování na úkor druhých ap. 
Tedy podle toho, jak důsledně řízení dokáže při zabezpečování vědec- 
kotechnického rozvoje uplatňovat jednotná ekonomická, sociální a eko- 
loglcká hlediska. 


Předpokladem dosažení vysoké společenské efektivnosti je adekvátní 
rozvoj — materiálně technické, organizační, informační 1 lidské strán- 
ky. řízení — na bázi vědy a moderní techniky — umožňující sladěné 
fungování systému řízení jako celku. Při přestavbě řízení nejde tudíž 
o pouhou záměnu administrativně direktivních forem ekonomickými, 
ale o kvalitativní změnu celého systému, která umožní dosáhnout vyso- 
kého stupně společenské efektivnosti. Právě v tom by se měla projevit 
přednost socialistického řízení, spočívající v jeho vysoké akceschopnos- 
ti, ekonomické účinnosti, kulturní úrovní a v orientaci na člověka ja- 
ko tvůrce společenských hodnot 1 tvůrce sebe sama. Úroveň řízení po- 
suzujeme proto nejen podle toho, jaké nástroje používá, jak hospodaří 
se svěřeným! prostředky, jaké množství a jaké kvality spotřebních stat- 
ků lidem poskytuje, ale také podle celkových podmínek a předpokladů, 
které vytváří pro prohlubování demokratické účasti pracujících na 


2 Jakovlev, A.: Dosažení kvalitativně nové úrovně sovětské společností a spo- 
lečenské vědy. Nová mysl, 1987, č. 7—8, s. 75. 


řízení společenských procesů, pro socialistický životní způsob, pro 
vskutku bohatý, harmonický rozvoj člověka. Tyto přednosti socialismu 
se v současné době neprojevují ve všech oblastech se stejnou intenzli- 
tou. Avšak další rozvoj socialismu založený zejména na strategii urych-= 
lení vytváří pro uplatnění předností našeho společenského zřízení stále 
více příznivější sociální 1 materiálně technické předpoklady. 

Řízení jako složka souhrnné společenské práce vykonává také vý- 
znamnou dějinotvornou a  Kulturotvornou úlohu. jeho úkolem je 
v návaznosti na prácí minulých generací zabezpečovat pomocí Ino- 
vační, organizační, koordinační a kontrolní funkce kontinuitu ve vývoji 
společností a současně důsledně usměrňovat činnost žijících generací 
při provádění žádoucích změn tak, aby se uskutečňovala rozšířená re- 
produkce a realizovaly se bezprostřední 1 perspektivní cíle socialismu. 
Přestavbu řízení nelze proto uskutečňovat pragmaticky a spojovat ji 
jen s její instrumentální stránkou nebo jen s krátkodobými cíli čí úzce 
pojatými potřebamí. K naplnění úkolů přestavby může tudíž významně 
přispět ujasnění vztahu mezi řízením, ekonomikou, politikou 1 kultu- 


rou. 

Důraz se oprávněně klade na reformu ekonomického řízení, které 
v rozhodující míře podmiňuje výsledný národohospodářský efekt. Po- 
mocí kvalitativních ukazatelů, které vyjadřují efektivnost využívání 
zdrojů, rozsah obnovy produkce a růst produktivity práce na základě 
uplatňování výsledků vědy a techniky, se usiluje o. zvýšení úrovně 
plánování. Hledají se prostředky umožňující přechod od převážně ad- 
ministrativně direktivních forem řízení k širokému uplatňování ekono- 
mických nástrojů. K tomuto účelu je nezbytné vytvořit takový organi- 
začně hospodářský mechanismus, který umožní posílit samostatnost 
podniků, rozšíří jejich práva a podpoří jejich podnikavost na základě 
úplného chozrasčotu a samofinancování. Mimořádnou péčí je nutno 
věnovat rozvoji trhu a celého souboru ekonomických nástrojů — dlou- 
hodobým normativům, tvorbě cen, odvodům, zdaňování, investování, fi- 
nančním a úvěrovým operacím — aby se co nejkomplexněji realizoval 
zájem podniků na urychlování vědeckotechnického pokroku, na zvyšo- 
vání rentability výroby a na dosahování maximálních konečných vý- 
sledků při zabezpečování potřeb společnosti. Nezbytné je také zajistit, 
aby tento proces nebyl provázen nežádoucími jevy — růstem prvků ží- 
velnosti, prosazováním podnikových a lokálních zájmů na úkor celo- 
společenských ap. —, aby nebyla oslabena, ale naopak posílena funkce 
centrálních orgánů, zejména průřezových — SPK, SKVTIR, minister- 
stva financí, cenového úřadu, státní banky, pří strategickém řízení roz- 
voje celé společnosti. »Celý svstém řízení je třeba založit na vyváženosti 
vztahu mezi centrem a iniciativou nižších Článků. To vyžaduje ruku 
v ruce se zkvalitňováním centrálního řízení a plánování posilovat samo- 
statnost a odpovědnost podniků«* — zdůrazňuje se v politické zprávě 
ÚV KSČ XVII. sjezdu KSČ. 


3 XVII. sjezd KSČ, Praha, Svoboda 1988, s. 24—25. 


Jasné celospolečenské cíle 1 pravidla jejich dosahování, umožňující 
usměrnit produktivní činnost podniků a optimálně slaďovat jejích zá- 
jmy a potřeby s celospolečenskými zájmy a potřebami, představují jed- 
nu ze základních podmínek zkvalitňování systému řízení národního 
hospodářství. Řešení těchto 1 dalších otázek vyžaduje prohloubit rovněž 
funkci politického řízení, opírající se o široký rozvoj socialistické de- 
mokracie, vedoucí úlohu komunistické strany a řídící roli socialistic- 
kého státu. Jde o to, aby dialektický vztah mezí politikou a ekonomikou 
odpovídal současné vývojové etapě společnosti. Rovněž zvyšování úrov- 
ně řízení ostatních společenských sfér — vzdělání, zdravotnictví a kul- 
tury, — je nutno v odpovídajících proporcích zabezpečovat. Smyslem 
rozsáhlých opatření je, jak zdůraznil soudruh N. Ryžkov na XXVII. sjez- 
du KSSS, »zdokonalení celé soustavy řízení tak, aby se podstatně zvý- 
šila její efektivnost a soustava se zaměřila na zásadní urychlení vě- 
Ao ata aa pokroku a na všestrannou aktivizaci lidského fak- 
toru«. 

Důsledné uskutečnění tohoto úkolu není ani jednoduchým, aní snad- 
ným, ale naopak je velice komplikovaným a vnitřně rozporným proce- 
sem. Nejen na řídících orgánech 1 řídících pracovnících všech stupňů, 
ale 1 na pracujících, kteří jsou řízení, záleží, jak budou rozpory řešeny 
a jak úspěšně se bude rozvíjet demokratická a humánní podstata socia- 
listického řízení. 

Hledání forem a metod účinnějšího řízení je nutno opřít 1 o marxis- 
tické pojetí kultury a práce, která tvoří substanci kultury a slouží 
k rozvoji člověka jako lidské“ bytosti, zejména jeho hlavní stránky 
— tvořivostí. Je nesporné, že vznik a rozvoj řízení představuje velikou 
kulturní hodnotu. Avšak řízení v třídně antagonistických formacích 
slouží jako prostředek lidské 1 kulturní degradace utiskovaných vrstev 
lidu. O tom, že je tomu tak 1 v současnosti ve vyspělých kapitalistických 
zemích svědčí používání vědy a moderní techniky k rozvojí materiálně 
technické složky výrobních sil na úkor pracujících. Svědčí o tom 1 bu- 
dování systémů, které buržoazii umožňují získat co nejúplnější informa- 
ce o pracujících £ mimo rámec podniků k zostření sociální kontroly pra- 
cujících, kteří jsou vystavováni systematickému, ekonomickému, politic- 
kému, morálnímu 1 psychickému nátlaku. Cílem je učinit z pracujících 
za pomoci slídíčských metod a manipulačních praktik poslušný nástroj 
buržoazního řízení. 

Humánní a kulturní poslání nemůže naplňovat řízení, jehož úkolem 
je uchování třídní antagonistické společnosti. Realizovat je může pouze 
řízení, jemuž nestojí v cestě sociálně ekonomické bariéry v podobě sou- 
kromého vlastnictví výrobních prostředků, řízení, jehož široká sociální 
základna se opírá o společenské vlastnictví výrobních prostředků 
a které za svůj prvořadý úkol považuje systematické uplatňování vědy 
a pokrokové techniky pro blaho lidu. 

Zvyšování společenské efektivnost! 1 kulturní úrovně řízení se ne- 
může opírat jen o zkušenosti, tradici, intuici a cit. Stále většího vý- 
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znamu v řízení nabývá věda a technika a spolu s niml etika 1 umění. 
Podle míry jejich uplatnění v řízení usuzujeme o racionální, technické, 
morálně politické 1 estetické vyzrálosti řízení. Svou pozltivní úlohu 
vůči řízení nemohou věda, technika, etika a estetika náležitě splnit, 
jsou-li uplatňovány odděleně nebo nahodile, ale jedině tehdy, když jsou 
využívány plánovitě a organicky integrovány do vnitřního mechanismu 
řízení. Teprve v jejich jednotě se projevuje skutečná účinnost a vysoká 
kulturní úroveň řízení. Za tohoto předpokladu lze překonat scien- 
to-technokratický charakter a pragmaticko-utilitaristickou orientaci 
buržoazního řízení a přeměnit řízení na jednu z nejdůležitějších sfér 
osvobození a tvořivého rozvoje člověka. Jedině ve vědecké koncepci 
řízení, která vychází od člověka a společnosti a k člověku směřuje, se 
projevuje reálný humanismus, skutečný demokratismus a vysoká kul- 
turní úroveň socialistického řízení. 

Konkretizace a komplexní realizace této koncepce v celospolečen- 
ském měřítku, na jednotlivých stupních 1 v různých druzích společen- 
ského řízení patří však k velice složitým a obtížným úkolům. Poznatky 
z praxe potvrzují, že při zdokonalování řízení dosud převažuje nekom- 
plexní přístup. Například ve využívání moderních prostředků, např. pří 
zavádění počítačů a ostatní progresívní řídící techniky 1 při hledání 
účinnějších forem se dosti často postupuje nekomplexně a vyskytují se 
krajnosti. Úloha těchto prostředků se buď přeceňuje a někteří pracov- 
níci označují počítače za všelék na všechny neduhy řízení, zatímco 
druzí jejich význam pro řízení podceňují. Abychom překonall nedostat- 
ky, které oslabují účinnost řízení, je nutno zabezpečit jeho rozvoj na 
kvalitativně vyšší úrovní tak, aby se zřízení v celospolečenském měřít- 
ku vyvíjelo jako dlalekticky vyvážený systém. Nesmíme však pouštět ze 
zřetele, že úkolem není rozvíjet řízení jako samoúčel, ale jako prostře- 
dek účinného řešení rozvojových problémů společností a člověka. 

Věda přispívá ke zvyšování efektivnosti řízení, k růstu jeho obecně 
teoretické i kulturní úrovně tím, že poskytuje poznatky o obecných 
© zákonitostech vývoje přírody, společnosti a člověka. Člověku to umož- 
ňuje, aby se osvobodil z područí živelných přírodních 1 společenských 
sil, paralyzoval jejich negativní vlívy na sebe 1 společnost a dosáhl 
výraznějších úspěchů v řízení materiálně technických, ekonomických, 
sociálních procesů i v regulování blologických a ekologických procesů. 
Nyní, kdy člověk stojí nd prahu vesmíru a daří se mu odhalovat tajem- 
ství mikrosvěta a kdy disponuje obrovskými prostředky, nabývá vztah 
mezi vědou a řízením na mimořádné důležitosti. Nutně se totiž nabízí 
řada otázek, které se týkají osvojení 1 řízení procesů, jejíchž důsledky 
mohou mít na další osudy lidstva zásadní vliv. Například zda je možné, 
eventuálně účelné, řídit či regulovat procesy v různých mikro- 1 makro- 
systémech a pomocí jakých prostředků toho lze dosáhnout. Neméně 
důležitou je otázka náležité připravenosti člověka na nové úkoly. 
Avšak nejen tyto, ale 1 další problémy, jako je včasné odhalení a řešení 
rozporů ve výrobě, službách 1 jiných oblastech včetně systému řízení, 
otázka reálnosti! společenských cílů, dynamiky ve vývoji vztahů mezi 
subjektem a objektem řízení, účinnosti jednotlivých druhů norem, růz- 
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ných forem operativního řízení, zkvalitňování stylu práce vedoucích 
pracovníků, zdokonalování plánování, rozhodovacích procedur, kon- 
trolního mechanismu, organizačních struktur řízení, pojetí řízení jako 
vědy a umění, nejsou zvládnutelné bez hlubokých vědeckých analýz. 

Spolu s rozvojem obecně teoretické, gnoseologické a prognostické 
funkce vědy je nutno zabezpečit 1 její funkci světonázorovou a výchov- 
ně vzdělávací. Úkolem je dosáhnout jednotného rozvoje a společen- 
ského uplatnění všech funkcí vědy. Věda se nyní stává pro řídící pra- 
covníky nenahraditelným pomocníkem, který jim umožňuje teoreticky 
si osvojit a prakticky ovládnout řešení problémů rozvoje společenské 
výroby. Vyšší nároky na řízení výroby 1 ostatních společenských sfér 
vyžadují odpovídající růst vzdělanostní a kvalifikační úrovně pracu- 
jících, především řídících kádrů. V míře, v jaké se daří zabezpečit, aby 
si osvojili potřebné znalosti z věd přírodních, technických 1 společen- 
ských, se projevuje jeden z důležitých rysů kulturní úrovně řízení. Ne- 
méně důležitým úkolem je vytvoření systému periodického doškolování 
1 přeškolování kádrů. Přitom nejde jen o vědecké znalosti, ale 1 o do- 
vednosti, návyky a morálně volní vlastnosti odpovídající tendencím 
společenského 1 vědeckotechnického pokroku | projevující se jako 
umění řídit. 

Pojetí řízení jako vědy a umění patří k otázkám, jejichž zvládnutí má 
pro systematické zdokonalování řízení veliký význam. Protichůdnost 
názorů na tuto otázku svědčí o její teoretické a metodologické neujas- 
něnosti. Často se nerozlišuje mezi řízením jako vědeckou teorií a jako 
praktickou činností. Řízení jako věda poskytuje řídící praxi poznatky 
o obecných zákonitostech, které působí v organizačních a řídících sy- 
stémech. Kromě těchto znalostí se řídící pracovník nemůže ve své čin- 
nosti obejít bez poznatků přírodních, technických 1 společenských věd, 
neboť určitá oblast, která má být řízena, představuje celostný, totální 
jev. Vědecké poznatky mu umožňují předvídat, plánovat, konkrétně re- 
gulovat a řídit procesy v různých systémech. Znalost obecných zákonl- 
tostí představuje tudíž nutný předpoklad řízení, ale sama o sobě 
k úspěchu nestačí. Nezbytná je rovněž hluboká znalost specifických 
stránek řízené oblasti, ale 1 umění uplatnit obecné poznatky příl řešení 
velice rozmanitých problémů spojených s řízením konkrétních procesů. 
Dále to je bohatá životní zkušenost, schopnost a dovednost řídících ká- 
drů projevující se při vedení lidí jako umění získat je pro správnou 
věc a usměrnit jejich aktivitu na realizaci vytyčených úkolů. Důležitou 
složku umění vést lidi tvoří spolu s racionální 1 emocionální složkou 
též složka sociálně psychologická, ideově politická a morální. V součas- 
né době pouze řízení, které představuje organickou jednotu vědy 
a umění a vykazuje vysoký morální status, je s to dosáhnout takové 
kvality a kulturní úrovně, jež odpovídá požadavkům na urychlování 
společenského vývoje. Nemůže se ovšem obejít bez potřebných technic- 
kých prostředků. 

Technika, která se nyní vyvíjí převážně jako aplikovaná věda, napl- 
ňuje svou progresivní úlohu vůči výrobě 1 řízení dvojím způsobem. Jed- 
nak tím, že jako soubor moderních strojů, přístrojů i zařízení tvoří ma- 
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teriálně technickou základnu výroby 1 celého systému společenského 
řízení a jednak tím, že jako soustava dokonalých forem a metod, tech- 
nických a technologických procedur, pomáhá uvádět složité systémy do 
chodu, zabezpečuje jejich funkci a zvyšuje jejich účinnost. 

Pro rozvoj a zdokonalování řízení mají z technických prostředků mi- 
mořádný význam počítače. Tvoří nosný pílíř informačních systémů 
v řízení. Umožňují shromáždit, zpracovat a poskytnout v reálném čase 
informace, bez nichž by řídící pracovník buď nemohl přijmout rozhod- 
nutí, a nebo by byl nucen spoléhat se převážně na svou zkušenost a In- 
tuici. Budování informačních systémů představuje důležitý způsob 
uplatnění počítačů v řízení. 

Počítače se stávají nenahraditelným pomocníkem člověka 1 při kon- 
struování, projektování a programování různých systémů. Tyto systémy 
umožňují výrazně zvyšovat účinnost práce nejen řídících kádrů, ale 
1 konstruktérů, projektantů 1 architektů. Pomáhají velice podstatně sni- 
žovat množství rutinní práce dosud vykonávané těmito pracovníky 
a současně přispívají k uvolňování jejich myšlenkové kapacity na řeše- 
ní úkolů s vysokou mírou tvořivosti, které může zvládnout jedině člo- 
věk. Možnosti uplatňování počítačů se budou dále zvětšovat spolu se 
vznikem jejich nových generací 1 s většímí znalostml a zkušenostmi, 
které člověk z práce s nimi získá. Abychom dokázali co nejlépe využí- 
vat tyto 1 další prostředky k soustavnému zkvalitňování řízení spole- 
čenských procesů, bude nutno vyřešit celou řadu problémů, a to nejen 
technického rázu, které jejich zavádění přináší. Například bude nutno 
odpovědět na otázku, jak se prováděné technické změny dotýkají úlohy 
člověka jako subjektu 1 objektu řízení. Jaké důsledky bude mít zvýšení 
duševní zátěže člověka (na úkor fyzické) pro jeho práci | schopnost 
řídit, pro zdraví a trávení volného času. Jaké nové nároky budou pro- 
gresívní technické systémy klást na vzdělání, výchovu, na zkušeností, 
dovednosti 1 na morálně politickou úroveň člověka. Odpovědět včas na 
tuto a další otázky za aktivní účasti vědy je nanejvýš potřebné a ak- 
tuální. Pravdou je, že pracovníci, kteří se podílejí na budování infor- 
mačních systémů čl řeší různé technické problémy spojené se zdokona- 
lováním řízení, se opírají, avšak nikoli vždy a v dostatečné míře, o vě- 
du. Přitom se orientují spíše na vědy přírodní 1 technické a jen výji- 
mečně počítají s vědaml společenskými. Technické problémy rozvoje 
řízení jsou sice relativně samostatné, avšak chceme-li dosáhnout, aby 
celý systém plánovitého řízení vykazoval skutečně vysokou efektiv- 
nost, je nutno usilovat o jeho komplexní rozvoj a úlohu technických 
aspektů systému považovat za jeho organickou součást. 

Věda a technika mohou splnít své humánní a kulturní poslání ve 
vztahu k řízení v tom případě, když se otázky materiálně technického, 
organizačního a dalšího zkvalitňování řízení nebudou řešit odtrženě od 
úlohy člověka, který jako subjekt 1 objekt řízení tvoří nejdůležitější 
článek celého systému. Důsledné uplatňování této zásady vyžaduje po- 
stupovat tak, aby zvyšování vědecké a technické úrovně řízení při- 
spívalo k vyšší efektivnosti 1 kultuře řízení. Lze toho dosáhnout za 
předpokladu, když věda s technikou budou při uskutečňování reformy 
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Mzení přispívat k rozšiřování možností, aby se člověk mohl s úspěchem 
zhostit své úlohy v systému řízení a aby se zlepšovaly podmínky pro 
jeho vlastní rozvoj. Nyní, kdy na významu nabývají lidské a společen- 
ské souvislosti vědy a techniky, nelze tento úkol zvládnout bez spole- 
čenských věd. 

Společenské vědy přispívají k teoretickému osvojení změn v životě 
lidí, které doprovází uplatňování vědy a techniky. Jde o změny nejen 
v materiálně technické základně výroby, ale 1 v lidských vztazích, po- 
třebách a zájmech lidí, ve struktuře jejich hodnot, v morálce ap. Spole- 


čenské vědy by se měly aktivněji podílet na řešení otázek, které se člo-. 


věka bytostně dotýkají. Za pomoci vědy a techniky nutno volit takové 
postupy, které osvobozují člověka od jednotvárné, rutinní, mechanické 
činností, od zbytečného administrování či jiných pracovních úkonů, je- 
jichž realizaci mohou zabezpečit, a to zpravidla efektivněji, technické 
prostředky, aby se člověk mohl stále více věnovat specificky lidské, 
tvořivé činnosti, jejíž potřeba narůstá a v níž je nezastupitelný. Pří ře- 
šení těchto problémů musíme mít neustále na mysli, že nejde jen o to, 
aby člověk vykonával v řízení 1 ve výrobě stále lépe funkci prostředku, 
ale současně 1 o vytváření větších možností pro jeho seberealizaci. K to. 
mu by měla přispět přestavba, která »předpokládá zkvalitnění a raciona- 
lizaci centrálního řízení a zvýšení samostatnosti podníků, Jejich prava“ 
moci a odpovědnosti za uspokojování potřeb společnosti« 5 praví se 
v usnesení 7. zasedání ÚV KSČ. 

Celý komplex problémů, které je nutno řešít a jejichž humánní vý- 
znam je nepochybný, přesahuje ovšem možnosti vědy a techniky. V eta- 
pě rozvinutého socialismu se nelze smířit s tím, aby nedostatek, špatná 
kvalita a nízká užitná hodnota některých výrobků nadále způsobovaly 
četné potíže, materiální, politickou 1 morální škodu. Za prvořadý úkol 
je tudíž nutno považovat výrobu dostatečného množství výrobků vysoké 
užitné hodnoty a technické úrovně, které současně dokáží stále lépe 
uspokojovat 1 estetické potřeby lidí. Důležité je to nejen pro dosaho- 
vání větších úspěchů na zahraničních trzích, ale zejména pro zabez- 
pečení vysokého životního i kulturního standardu. Současně se tato 
skutečnost projeví jako faktor pozitivně stimulující výrobní aktivitu 
pracujících. Platí to ovšem nejen o výrobcích, technických systémech, 
které tvoří hlavní složku pracovního prostředí, a o jeho dalších kompo- 
nentech jako hluku, světlu, teplu, prašnosti ap., ale 1 o kvalitě služeb, 
úrovni bydlení, soclálního zabezpečení atd. 

Zdravé pracovní a životní prostředí s odpovídajícími estetickým! pa- 
rametry je výrazem jeho vysoké kulturní úrovně. Současně představuje 
konkrétní způsob využití předností socialismu v jedné z nejdůležitěj- 
ších společenských sfér 1 míru celkové úrovně společenského řízení. 
Naplnění uvedených požadavků v praxi není ovšem snadné, neboť v od- 
větvích národního hospodářství existují pro jejích realizaci značně 
odlišné podmínky a předpoklady. O to důležitější je hledání cest a vy- 


8 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa. Pra- 
ha, Svoboda 1987, s. 47, 
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tváření reálných možností pro energické a diferencované řešení v sou- 
ladu se specifikou jednotlivých odvětví. A že to je možné, potvrzuje řa- 
da příkladů z různých podníků a provozů, kde se podařilo vytvořit in- 
tegrovaný postup vědy, techniky, ergonomle, designu a orientovat jej 
za aktivní účasti pracujících na zvyšování účinnosti 1 kultury řízení, 
zabezpečující růst produktivity a kvality práce, jakož 1 zlepšování pra- 
covního a životního prostředí. Úkol hledat nové progresívní formy, kte- 
ré jsou například na vyšší úrovní představovány mezlodvětvovými 
vědeckotechnickým! komplexy a inženýrským! středisky, byl zdůrazněn 
na XXVII. sjezdu KSSS. V podnicích k takovým formám patří komplex- 
ní racionalizační dílny a brigády, kroužky zlepšovatelů a novátorů ap. 
Jejich předností je organizování a koordinování úsilí vědců, techniků, 
projektantů, ergonomů, designerů, vývojových a řídících pracovníků, 
zlepšovatelů 1 předních dělníků zaměřené na řešení komplexních úko- 
lů, kdy tradiční, oddělený, navazující postup, pří němž jedna profese 
ukončuje svou část úkolu a předává jej další, je příliš zdlouhavý a čas- 
to 1 málo nadějný. 


Pro komplexní racionalizační brigády, pro brigády socialistické 
práce 1 pro ostatní progresivní demokratické formy účasti! pracujících 
na řízení je příznačný skutečný zájem nejen o podnikové a místní, ale 
"1 0 celospolečenské problémy, aktivní a iniciativní podíl na jejich řeše- 
ní. Spolu s novátorským způsobem myšlení a jednání, schopností opus- 
tit vyježděné koleje, oprostit se od šablon, stereotypů, rutiny a hledat 
netradiční přístupy a metody, které slibují velký efekt, se nové formy 
účasti pracujících na řízení vyznačují značnou akceschopností a silným 
etickým nábojem, který se adráží ve vysokém stupni pracovní kázně, 
obětavosti a odpovědnosti za vlastní práci 1 práci celého kolektivu. 


Systém řízení opírající se o širokou demokratickou účast pracujících 
na řízení výroby 1 veřejných záležitostí překonává příkré hranice mezi 
řídícími a řízenými, mezi subjektem a objektem řízení. Umožňuje ope- 
rativně řešit rozpory, které v systému řízení vznikají, prohlubovat účin- 
nost, humánnost a demokratičnost soclalistického řízení. představující 
základní znaky jeho rostoucí kvalitativní úrovně. Tento proces se do- 
sud rozvíjí pomalu, avšak během přestavby řízení nabude na mimořád- 
né důležitosti. Proto je nutno za pomocí široké škály prostředků, při 
využití bohatostl forem a metod, včas hledat adekvátní způsoby, které 
umožní aktivizovat centrální 1 podnikovou sféru, řídící 1 řízené složky 
a účinně slaďovat jejich činnost při realizaci místních 1 celospolečen- 
ských zájmů. V pozitivním ovlivňování jejich Činnosti se hlouběji proje- 
ví přednost a kvalita socialistické samosprávy. Čím důsledněji budou 
naplňovány uvedené požadavky, tím více se celospolečenský systém 
řízení bude projevovat jako vstřícný proces — ze strany řídících pra- 
covníků 1 řídících orgánů jaka efektivní vedení a ze strany řízených 
kolektivů jako seberegulace a sebeřízení — a bude vykazovat vysokou 
účinnost a kulturní úroveň. 

S těmito požadavky je nutno počítat při uskutečňování přestavby 
hospodářského mechanismu a systematicky vytvářet vhodné podmínky 
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pro jejich realizací. Spolu s nepřímým! formami řízení nabývá na vý- 
znamu přímá, bezprostřední řídící a politickovýchovná práce s lidmi, 
která podmiňuje úroveň myšlení a utváření vztahu mezi subjektem 
a objektem řízení, mezi řídícím! a řízenými. 

Účinnost přímé řídící práce je podmíněna všeobecnou kulturní úrov- 
ní řídících pracovníků, jejich vysokou odbornou a politickou vyzrálostí, 
schopností aktivně používat prostředky materiální a morální stimulace 
1 ostatní nástroje řízení, uměním pracovat s lidmi, schopností poučit se 
z chyb, nepřipouštět formalismus a byrokratismus, neustupovat před 
obtížemi, ochotou podstoupit riziko. Umožňuje získat pracující pro 
náročné úkoly a usměrnit jejich aktivitu a Iniciativu na realizaci vyty- 
čených cílů. Nejdůležitější složku činnosti řídícího pracovníka tvoří 
umění vést lidi. 

Leninský styl vedení lidf, který ztělesňuje v osobě řídícího pracov- 
níka hlubokou znalost vědy, techniky, bohatou životní zkušenost, do- 
vednost pracovat s lidmi a vysokou morální úroveň, se opírá o moud- 
rost a vynalézavost pracujících 1 o jejich širokou účast na řízení. 

Leninský styl vedení lidí charakterizuje tvořivé myšlení, které 
umožňuje pochopit podstatu změn, k nimž v životě dochází, a včas na- 
lézat nové, adekvátní formy jejich realizace. Zásadní význam má nejen 
novátorský způsob myšlení, ale současně 1 schopnost uskutečnit teoril 
v praxi, jednota slov a činů. Dále to je skutečně humánní vztah k Ii- 
dem projevující se v péči o jejich každodenní problémy. S pracujícími 
se nejedná jen jako s pouhým objektem řízení, ale jako se skutečným 
subjektem, jako se sobě rovnými spolupracovníky, bez nichž nelze 
úkoly zvládnout, a proto se důsledně dbá, aby se 1 ve sféře řízení 
rozšiřovaly možnosti pro jejich demokratickou účast a seberealizaci. 

Řídící pracovníci, kteří uplatňují tyto zásady, usilují o to, aby kolek- 
tivy pracujících měly k dispozici potřebné informace, aby se mohly 
kvalifikovaně vyjádřit k přijímaným opatřením. Na podněty a připo- 
mínky pracujících reagují pozitivně a snaží se je uplatnit v praxi. Usl- 
lují rovněž o hledání nových, progresívních forem účasti pracujících 
na řízení. Z prostředků stimulace používají hlavně takové, které působí 
na chování pracujících pozitivně a k ostrým sankcím se uchylují tehdy, 
když se přesvědčování a mírnější formy ovlivňování 1 nátlaku ukázaly 
jako neúčinné. Takový způsob řízení »může pří Ideální uvědomělosti 
a ukázněností účastníků společné práce připomínat spíše jemné ve- 
dení dirigenta«.6 Činnost řídících pracovníků, kteří uplatňují leninské 
principy řízení a vedení lidí, vykazuje vysoké parametry účinnosti a kul- 
turní úrovně. Leninský styl vedení lidí nelze ovšem považovat za jednou 
provždy dosažený stav, ale za proces, který je nutno systematicky, spolu 
s celým systémem společenského řízení, rozvíjet a zdokonalovat. 

Pokusili jsme se ukázat na některé otázky, které podle našeho soudu 
mají pro komplexní pojetí přestavby a pro dosažení vyššího stupně 
aktivity, iniciativy a společenské angažovanosti všech pracujících ne- 
zanedbatelný význam. 


6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 264. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Rozdělování 

podle výsledků práce — 
významný prostředek 
aktivizace pracujících 


LUDMILA JORDÁNOVÁ 


Strategie urychlení příjatá XVII. sjezdem KSČ je ve své podstatě no- 
vou kvalítou rozvoje všech stránek socialistické společnosti. Vyžaduje 
důslednou realizací celospolečenské Intenzifikace výroby na základě 
vědeckotechnického rozvoje, strukturální přestavby ekonomiky a za- 
vádění efektivních forem řízení, organizace a stimulování práce. 

Soustava plánovítého řízení již neodpovídá podstatně složitějším 
a náročnějším podmínkám, úkolům a cílům dalšího rozvoje socialistic- 
ké společností. Proto XVII. sjezd KSČ přijal rozhodnutí o postupné pře- 
stavbě hospodářského mechanismu. ÚV KSČ a vláda ČSSR přijaly Zása- 
dy přebudování hospodářského mechanismu, které dále rozpracovává 
usnesení 7. zasedání ÚV KSČ v roce 1987 o komplexní přestavbě hospo- 
dářského mechanismu a jejím zabezpečení. Řada zásadních změn a po- 
stupů obsažených v dokumentech o přestavbě hospodářského mecha- 
nismu ovlivní po dalším rozpracování a konkretizací chod našeho 
národního hospodářství od roku 1991, ale částečně již v této době. Pod- 
statné je proto vytvořit celkově náročnější ekonomické klima pro jed- 
notlivce, pracovní kolektivy a dílčí kooperace s jednoznačným! kritérii 
efektivnosti k objektivnímu oceňování konečných výsledků práce. 

Významná je 1 změna vyjádřená v dokumentech k přestavbě hospo- 
dářského mechanismu, k rozdělování a jeho formám z hlediska realiza- 
ce vlastnických vztahů na úrovní společnosti, podniku, pracovního ko- 
lektivu a jednotlivce. Jejím smyslem je zdokonalit vztahy v rozdělo- 
vání, významné oblasti socialistických výrobních vztahů, a vytvořit 
předpoklady pro aktivizaci lidského faktoru. 
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Z poznatků ekonomické vědy a národohospodářské praxe vyplývá, že 
socialistické vlastnictví se projevuje a ekonomicky realizuje v pohybu 
společenského produktu a národního důchodu, prostřednictvím kon- 
krétních forem výrobních vztahů a hospodářských svazků, organizační 
struktury výroby a řízení, prostřednictvím účastí pracujících na řízení. 
Pouze účastí každého jednotlivce na společenské práci se realizuje je- 
ho vztah hospodáře, spoluvlastníka výrobních prostředků. Jak zdůraz- 
nil K. Marx: »Skutečné přivlastňování se neděje... v myšleném, nýbrž 
v činném, reálném vztahu k těmto podmínkám.«! 


Skutečný vztah pracujících k výrobním podmínkám a výsledkům prá- 
ce jako ke všelidovému vlastnictví a uvědomění si, že jsou spoluvlast- 
níky, nevzniká automaticky. Tento vztah se vytváří a postupně rozvíjí 
především reálnými podmínkami, v nichž člověk pracuje a žije. Vytváří 
a rozvíjí se těmi možnostmi, které společnost dává jednotlivci k ovliv- 
ňování organizace výroby, rozdělování a využívání výsledků práce. 
Zkvalitňování hospodaření, vyšší zalnteresovanost a odpovědnost za do- 
sahované vyšší konečné výsledky jak co do velikosti, tak 1 co do uží- 
tečnosti, jakož 1 ztráty se musí odrážet ve výšce příjmů každého člena 
pracovního kolektivu. Pracovní kolektiv plně odpovídá společnosti za 
výsledky svého hospodaření. 


Jestliže se skutečný vztah pracujícího jako spoluvlastníka výrobních 
prostředků vytváří a rozvíjí těmí možnostmi, které společnost dává 
k tomu, aby mohl ovlivňovat organizaci výroby, rozdělování a využívání 
výsledků práce, pak 1 změna přístupů k rozdělování, vyjádřená v doku- 
mentech o přestavbě hospodářského mechanismu, tento vztah utváří. 
Konkrétně se jedná o spoluúčast jednotlivců a pracovních kolektivů 
na: 

— plánovitém rozdělování vytvořených zdrojů mezi společnost 
a podniky závazným! dlouhodobým! ekonomickými normativy, 


— zabezpečení diferenciace v rozdělování uvnítř podniků a mezi 
podniky na základě chozrasčotní závislosti požadavků organizací na je- 
jich skutečných přínosech pro společnost, 


-n posílení diferenciace v rozdělování pracovních kolektivů a jed- 
notlivců plnějším sepětím odměny za práci s jejími kolektivním! vý- 
sledky, 


w— vyšší účastí pracujících na řízení, 
s účelnějším provázáním odměňování v závislostí na hospodářských 


1 Marx, K.: Rukopisy »Grundrisse«, Díl II. Praha, Svoboda 1974, s. 106. 
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výsledcích s rozdělováním společenských spotřebních fondů, sociálních 
příjmů, s ohledem na dosažený stupeň rozvoje životní úrovně a mzdo- 
vou diferenciaci, na změny ve struktuře zájmů. 

Vztahy rozdělování, jsou-li v průběhu výstavby a rozvoje soclalismu 
zdokonalovány, vytvářejí předpoklady pro aktivizaci lidského faktoru 
při rozvoji společenské výroby a působí na zkvalitňování životní úrovně 
lidí. Již B. Engels napsal v Anti-Důringovi: »...čím je daný způsob 
výroby a směny ...schopnější zdokonalení a vývoje, tím rychleji do- 
spěje 1 v rozdělování k stupni, na němž... se dostane do konfliktu 
s dosavadním typem výroby a směny.c«4 

Současně dochází k aktivnímu vlivu životní úrovně na ekonomický 
rozvoj v závislosti na upevňování sociální spravedlnosti v rozdělování 
podle výsledků práce, a to jak ze společenských spotřebních fondů, tak 
prostřednictvím jednotlivých forem rozdělování podle práce. Ukazuje 
se, že stále větší motivační schopnost mají takové formy zkvalitňován! 
životní úrovně, jako je zlepšování životních podmínek, rozšiřování mož- 
ností pro tvořivou prácí, účast na řízení, uspokojování volného ča- 
su, duchovních potřeb atd. | 

V socialistické společnosti je nezbytné uspokojovat souhrn rozmaní- 
tých potřeb lidí nejen prostřednictvím rozdělování podle práce, ale 
1 na základě rozdělování ze společenských spotřebních fondů. Z těchto 
fondů jsou uspokojovány potřeby, na nichž má společnost mimořádný 
zájem (vzdělání, růst populace aj.), potřeby lidí, již jsou dočasně čí 
trvale práce neschopní nebo již nejsou v produktivním věku. Náklady 
na vzdělání a kulturu představují značný podíl ve struktuře společen- 
ských spotřebních fondů v jednotlivých socialistických zemích. Podle 
údajů Statistické ročenky RVHP byl jejích podíl v roce 1985 následu- 
jící: BLR 21,6 %, MLR 20,3 %, NDR 21,5 %, MoLR 28,3 %, PLR 20,9 %, 
SSSR 24,0 %, ČSSR 20,3 %.5 

Společenské spotřební fondy nejsou jen způsobem rozdělování, ale 
též nástrojem cílevědomého řešení významných sociálních úkolů spo- 
lečnosti. Jde například o podporu lidí invalidních, důchodového věku, 
zlepšování pracovních a životních podmínek pracujících žen, zmenšo- 
vání rozdílů v příjmech rodin, zajištění relativně stejných možností vý- 
chovy a zvyšování vzdělanostní úrovně dorůstající generace. Ve struk- 
tuře společenských spotřebních fondů zemí RVHP v roce 1985 mají nej- 
větší podíl náklady na podpory invalidů a občanů důchodového věku: 
BLR 45,2%, MLR 58,1%, NDR 31,3%, MoLR 32,5%, 483%, SSSR 
40,4 %, ČSSR 48,5 %.4 


2 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966. s. 157, ' 
5 Statističeskij ježegodník stran členov SEV 1986. Moskva 1986, s. 44. 
4 Tamtéž. - 
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U nás v ČSSR se uskutečňuje komplex opatření, která směřují k napil- 
nění rozsáhlého sociálního programu vytyčeného XVII. sjezdem KSČ 
pro 8. pětiletku. Od července 1987 byla přijata nová sociální opatření 
dotýkající se společenské péče o rodinu a děti a od října 1988 začne 
první etapa opatření důchodového zabezpečení. 

Prostředky určené na vzdělání, zdravotnictví, na ochranu životního 
prostředí atd. přinášejí jak dodatečný ekonomický, ale zejména soclál- 
ní efekt. Pozitivně ovlivňují rozvoj osobnosti a jejího duchovního po- 
tenclálu. V současné etapě rozvoje socialismu je nutné »vytvářet pod- 
mínky k rozšíření volného času v zájmu plnějšího rozvoje osobnosti 
a tvůrčích schopností pracujících. Rozšiřování volného času diferenco- 
vat tak, aby lépe odpovídal náročnost! povolání a principu zásluhovos- 
ti.«Š 

V hospodářské stéře je nezbytné účelnější provázání rozdělování dů- 
chodů socialistických podniků, zvláště mezd: 

m s rozdělováním společenských spotřebních fondů v oblasti zdra- 
votnictví, rekreace, školství, důchodového a nemocenského zabezpeče- 
ní ap., 

— se zajišťováním restrukturalizace a rekvalifikace pracovníků, 

»— se sociálními výhodami v oblasti pracovní doby, dovolené a rozví- 
jením dalších prvků sociálního programu. 

K sociálně politickým funkcím dílčí kooperace patří vytvářet pro své 
pracovníky co nejlepší sociální podmínky, zejména zdravotní, bytové 
a kulturní. Stále aktuální je Leninova myšlenka, kterou vyjádřil již 
v roce 1920 ve zprávě na VIII. všeruském sjezdu sovětů, že »...stát ne- 
jen přesvědčuje, ale 1 odměňuje dobré pracovníky tím, že jim dává lepší 
životní podmínky...« 

V průběhu výstavby a rozvoje socialismu je vytváření lepších život- 
ních podmínek určováno úrovní rozvoje výrobních sil, tempem růstu 
produktivity společenské práce a zdokonalováním výrobních vztahů. 
Rozpory v práci a rozdělování musí společnost řešit v konkrétně histo- 
rických podmínkách. Jednou z cest jejich řešení je důsledná realizace 
přestavby hospodářského mechanismu, demokratizace řízení a sku- 
tečné využívání chozrasčotních vztahů. 


Vytváření předpokladů pro aktivizaci lidského faktoru v procesu 
uskutečňování strategické linle urychlení vyžaduje cílevědomě zdoko- 
nalovat vztahy rozdělování v závislosti na výsledcích práce. 


$ XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 435. 
6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 5. Praha, SNPL 1955, s. 509. 


Každodenní žívot potvrzuje teoretickou poučku, že mezi nástrojl 
a stimuly, s jejichž pomocí se ovlivňují osobní zájmy pracujících, je 
nejcitlivější a nejúčinnější mzda, jedna z forem zákona rozdělování po- 
dle práce. Tento zákon vyjadřuje podstatné, neustále se opakující 
vnitřní příčinné souvislosti mezi účastí pracujících na společenské 
práci (s ohledem na množství, kvalitu a výsledky práce) a jejich po- 
dílem na fondu spotřeby. 

Měnící se ekonomické podmínky ovlivňují změny v působení a využí- 
vání zákona rozdělování podle práce, tak jako celého systému ekono- 
mických zákonů. Vyžadují zdokonalovat mechanismus rozdělování, vol- 
bu Co nejefektivnějších forem a metod ekonomického stimulování, aby 
aktivně působil na zajištění souladu zájmů v socialistické společnosti. 
Jak zdůraznil generální tajemník ÚV KSSS soudruh Michail Gorbačov 
na zasedání ÚV KSSS v červnu 1987. »V podmínkách přestavby nově 
vyvstává problém slaďování společenských a osobních zájmů. Hledání 
správných vztahů mezi nimi má mimořádný význam, je to úkol živé 
praxe. Jde o respektování celého souhrnu zájmů... a složité dialektiky 
jejich vzájemných vztahů, aby mohl být zajištěn dynamický rozvoj spo- 
lečnosti.«? 

Obecným rysem ekonomických zájmů je jejich podstatná jednota 
podmíněná shodou sociálně ekonomického postavení všech členů socla- 
listické společnosti. V jejím základě je odstranění kapitalistického pří- 
vlastňování výrobních podmínek a výsledků práce, postupný rozvoj ce- 
lospolečenské kooperace práce, kvalitativní změny v dělbě a charakte- 
ru práce, celospolečenské rozdělování zdrojů pro rozvoj společnosti 
a k uspokojování potřeb všech fejích členů. 

V hospodářské praxi se neustále ověřuje platnost Engelsovy myšlen- 
ky, že: »Ekonomické vztahy dané společnosti vystupují především jako 
zájmy.«S Mají významnou úlohu jako forma ekonomické realizace so- 
cialistického vlastnictví. 

I když uvedené ekonomické atributy ukazují podstatnou jednotu zá- 
jmů, nejde o jejich absolutní, bezrozpornou jednotu. Stupeň rozvoje 
výrobních sil společnosti, jemu odpovídající charakter a dělba práce, 
formy rozdělování výsledků výroby, nerovnost v rozdělování a ve spo- 
třebě ovlivňují rozpory v ekonomických zájmech. Ekonomická teorie 
má významnou úlohu — nalézt formy, metody a cesty sjednocování zá-. 
kladních druhů ekonomických zájmů. 

V procesu zdokonalování vztahů rozdělování je nezbytné vytvořit ta- 


7 O úkolech strany při zásadní přestavbě řízení ekonomiky. Zpráva předne- 
sená Michailem Gorbačovem na zasedání ÚV KSSS 25. června 1987. Rudé 
právo, 26. 8. 1987, s. 3. 

8 Marx, K.—Engels, B.: Splsy. Sv. 18. Praha, SNPL 1966, s. 305, 
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kový mechanismus, který by byl spolehlivou zábranou proti bezprac- 
ným příjmům, proti rovnostářství v odměňování, protl všemu, co je 
v rozporu 8 normami a zásadami socialistické společnosti. XVII. sjezd 
KSČ zdůraznil, že je nutné »co nejtěsněji spojovat růst osobní spotřeby 
s výsledky práce; růst příjmů obyvatelstva opírat o zvyšování produk- 
tivity práce a zajišťovat větší diferenciaci v odměňování podle práce 
tak, aby výše mzdy odpovídala výkonnosti«), 

Analytické údaje umožňující podrobné rozbory mzdové diferenciace 
dává mimořádné statistické šetření o mzdách pracovníků ČSSR. Usku- 
tečnilo se v letech 1984—1985 ministerstvy práce a sociálních věcí, sta- 
tistickým! úřady a dalšími orgány u 13—14 % z celkového počtu pracov- 
níků v národním hospodářství. Do šetření bylo zahrnuto 852 organizací 

z 36 resortů s přibližně 1 miliónem po včetně 44 tisíc členů 
a pracovníků JZD. 

Zkoumání mzdové diferenciace základních pracovních kategorií (děl- 
níků, provozních a obsluhujících pracovníků, technických pracovníků, 
pracovníků řízení a správy a ostatních odborných pracovníků) dává ty- 
to poznatky: 

a) odstupňování mzdy základních kategorií pracovníků se pohybuje 
v rozmezí :£ 20 % od průměrné mzdy všech pracovníků v národním hos- 
podářství, 

b) kategorle pracovníků s převažující duševní činností mají vyšší 
mzdovou úroveň proti kategoriím s převážně manuální činností — ve 
mzdové diferenciaci se tedy odráží rozdílné mzdové ocenění různě 
náročné přípravy k povolání a různé požadavky na tvůrčí a řídící 
práci. 

Rozdíly průměrných mzdových úrovní kategorií nejsou příliš výrazné 
a mzdové hladiny základních kategorif se značně překrývají. Je to dáno 
sociálně ekonomickou podstatou odměňování podle práce 1 značnou 
rozdílností pracovních činností v rámci jednotlivých kategorií pracov- 
níků, které odpovídá diferencované úrovní mezd; konkrétní velikost 
rozdílů je závislá na míře ocenění jednotlivých stránek obsahu práce, 
pracovních podmínek a výsledků. 


c) údaje šetření potvrzují a konkretizují rozdílnou mzdovou úroveň 
mužů a žen v československé ekonomice. Jak v souhrnu, tak 1 v rámci 
každé ze základních pracovních kategorií dosahuje mzda žen zhruba 
2/s průměrné mzdy mužů. Odráží se v tom především specifická dělba 
práce, která se vyvinula mezi pracovníky — muži a ženami, jež ovlív- 
ňuje řada fyziologických, ekonomických, kvalifikačních, sociálních 


9 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 462—463. 


a dalších faktorů působících na pracovní zařazení a využívání práce 
mužů a žen.16 

Přestavba hospodářského mechanismu vyžaduje realizací nových pří- 
stupů socialistické společnosti k zabezpečování větší diferenciace 
v rozdělování vytvořených zdrojů mezi společností a podniky, uvnitř 
podníků a mezi podniky, v rozdělování pracovních kolektivů a jednotliv- 
ců. Předpokládá se plánovité rozdělení vytvořených zdrojů mezl spo- 
lečnost a podniky na základě závazných dlouhodobých ekonomických 
normativů. Pomocí ních pak budou usměrňovány rozhodující proporce 
užití zdrojů uvnitř dílčích kooperací — na rozvoj (investice i vědecko- 
technický rozvoj), kulturní a sociální potřeby. 

Cílem dlouhodobých ekonomických normativů je více záluisresovkí 
pracovní kolektivy na plnění výrobních programů s nižším počtem pra- 
covníků, na zdokonalování řízení, organizace, technologle, využívání 
výsledků vědeckotechnického rozvoje k trvalému růstu produktivity 
práce a efektivnosti. Mírou přesnějšího vyjádření výsledků práce se 
stává přechod na měření efektivnosti podle čistého důchodu podniku 
(zisku). 

Spojením normativních metod plánování mezd s vědecky zdůvod- 
něnou diferenciací se zabezpečuje nezbytná závislost mezi mírou 
práce, odměnou a konečným! hospodářským! výsledky. »..,,Dokud ne- 
nastane vyšší fáze komunismu“ je nutné zabezpečit co „nejpřísnější 
kontrolu míry práce a míry spotřeby, prováděnou společností 
o státem“...«lí V hospodářské praxi je účinným prostředkem k pro- 
hloubení kontroly míry práce a spotřeby důsledná organizace a uspo- 
řádání vztahů rozdělování mezi socialistickým státem a pracujícími. 
Míra práce zde vyjadřuje společenské ocenění nákladů společensky 
užitečné práce s ohledem na její množství, kvalitu a výsledky s cílem 
určení mzdy pracovníka a pracovního kolektivu. 

K zabezpečení diferenciace v rozdělování uvnitř podniků a mezl pod- 
niky bude nezbytné prosazovat chozrasčotní závislost požadavků orga- 
nizací na jejich skutečných přínosech pro socialistickou společnost. 
Jednotností ekonomických normativů se vytvářejí rozhodující předpokla- 
dy pro objektivnější diferenciaci ve výdělcích uvnitř podniků, ale také 
ve všech důchodech a tím 1 v průměrných výdělcích mezi podniky. Tím 
bude také možné objektivnějí hodnotit rozdílnost výsledků hospodaření 
podniků, rozlišovat zaostávající a progresívní výrobní programy, racio- 
nálně rozmísťovat zdroje, podněcovat socialistické podnlkání, soutěži- 
vost a Iniciativu. 

K posílení diferenciace v rozdělování pracovních kolektivů a jednot- 


—— 


10 Srv. Ekonomika práce, 1986, č. 4 s. 36 a 38. 
U Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 349. 
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livců je třeba plnější sepětí odměny za práci s kolektivními výsledky 
práce, s těsnější vazbou mezi objemem mezd podniků a jejich přínosem 
k růstu národního důchodu. Leninova teze: »...uvést mzdy v soulad 
s celkovým! výsledky hotové produkce nebo provozními výsled- 
ky...«lž neztratila svoji platnost aní dnes. 

V socialistické společnosti je práce každého jednotlivce součástí sou- 
hrnné společenské práce prostřednictvím kolektivní práce a jejích vý- 
sledků v pracovních kolektivech. Její výsledky vystupují jako bez- 
prostředně společenské a tudíž 1 mzda, která je stanovena v souladu 
8 plánovaným objemem a kvalitou pracovního výkonu jednotlivce, se 
určuje bezprostředně společenskou prací. Ve mzdové praxi! je pak 
nezbytné neustále zdokonalovat mechanismus rozdělování, formy 
a metody hmotné zalnteresovanosti ke stanovení těsné závislosti mezi 
skutečně dosaženými konečným! hospodářským! výsledky a odměnou 
za práci. Realizací této závislosti dochází ke sjednocování celospole- 
čenských, kolektivních a osobních zájmů. 

Prostředkem k vyšší účasti pracovních kolektivů na řízení, prohlubo- 
vání mzdové diferenciace a řešení sociálních otázek je brigádní forma 
organizace práce a odměňování, v níž se uplatňuje hmotná zalntereso- 
vanost na konečných výsledcích celé brigády zaváděním kolektivních 
mzdových forem, které odpovídají charakteru práce. Tato brigádní for- 
ma je svou ekonomickou podstatou chozrasčotem. Proto je také jedním 
ze základních úkolů prohlubování chozrasčotu a jeho důsledné uplat- 
ňování v nejnižším článku celospolečenské kooperace práce. Cílem je 
vytvořit potřebné předpoklady pro plné uplatnění brigádního chozras- 
čotu. 

V současném období se brigádní forma stává metodou osvojování 
neformální účasti pracovních kolektivů na řízení, prohlubuje vědomí 
spoluodpovědnosti za dosažené výsledky. Její rozvoj a uplatňování je 
třeba spojovat s tvůrčí iniciativou pracujících v procesu urychlování 
vědeckotechnického rozvoje. 

Socialistický stát je společenským vlastníkem výrobních prostředků 
a dává jednotlivcům právo pracovat. Stanoví normy práce a odměny za 
práci pro společnost, které jsou závazné pro každého. Mzda je mírou 
odměny za práci, jíž socialistický stát užívá ve prospěch každého pra- 
cujícího jako spoluvlastníka výrobních prostředků. Je peněžním vyjád- 
řením základní části nutného produktu, která přechází do osobní spo- 
třeby jednotlivců v závislosti na množství a kvalitě vynaložené práce, 
s ohledem na její konečné přínosy pro společnost. Mzda je současně 
ekonomickou formou donucení každého člena společnost! k účasti na 
celospolečenské kooperaci práce, 


14 Tamtéž, s. 253—254, 
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Odměňování za osobní výsledky práce je zaručeno mzdou, která je 
téměř nezávislá na výsledcích hospodářské činnosti podniku. V pod- 
mínkách ČSSR se jedná o uplatňování jednotných tarifů -pro tvorbu zá- 
kladních mezd podle vykonávané práce. Spojení mezd s výsledky práce 
kolektivu však tyto záruky nedává, kombinuje mzdovou diferenciaci 
podle Individuálních výsledků práce s diferenciací podle kolektivních 
výsledků a vytváří podněty k jejich zvyšování. Je důležité, aby »reálná 
mzda každého pracovníka byla přímo závislá na jeho osobním pracov- 
ním přínosu ke konečnému výsledku a nebyla nikterak omezována. Krl- 
térium spravedlivostí mzdy je tedy jediné, zda je či není zaslouže- 
ná.«15 

Jakékoliv porušení socialistického rozdělování podle množství, kvali- 
ty a výsledků práce vytváří závažné potíže v sociální politice, ve vý- 
chovné práci, v ideologické činnosti a vede ke stagnaci a zkreslování. 
Cesta k překonávání problémů spočívá v kontrole celého mzdového sy- 
stému, v zajištění pružných forem tvorby mezd a v bojí proti záporným 
jevům, z nichž některé nabyly charakteru sociálních poruch, jinak cl- 
zích socialistickému společenskému zřízení. 

K účinnému uplatnění hmotné zainteresovanosti je třeba současně 
dále zdokonalovat a rozvíjet vnitřní trh a cenový mechanismus, »posl- 
lovat stabilitu vnitřního trhu, zejména zdokonalováním sortimentní 
skladby dodávek, zvyšováním podílu vysoce kvalitního ... zboží, udržo- 
váním základního standardu 1 odstraňováním nedostatkových druhů 
zboží«!4, V uplynulém období jsme měli ve srovnání s minulým! léty 
problémy na vnitřním trhu. Vývoj nákupu zboží a zásob nevytvářel 
předpoklady pro krytí spotřebitelské poptávky jak v celkovém rozsahu, 
tak v požadované struktuře a kvalitě. 

Společným předpokladem pro objektivnější orientaci hmotné stimu- 
lace a odměňování podle výsledků práce, tedy 1 pro uplatňování úpl- 
ného chozrasčotu, je zdokonalení a systematická objektivizace hodnoto- 
vých nástrojů, zejména cen. Přestavba velkoobchodních a nákupních 
cen musí učinit výrazný krok k tomu, aby sazba odvodů z mezd vy- 
cházela z reálných nákladů společnosti na reprodukci pracovních s1l 
a podporovala substituci živé práce technikou. 

V přestavbě hospodářského mechanísmu je zdůrazněna nutnost po- 
sílit pobídkové mzdové formy, prémie a odměny, které jsou spjaty se 
skutečnými přínosy a konečnými výsledky práce jednotlivců, pracov- 
ních kolektivů a podniků pro společnost. Z návrhu zákona o státním 
podniku vyplývá, že k povinnostem podniku patří mj. i odměňovat pra- 


153 © úkolech strany při zásadní přestavbě řízení ekonomiky. Zpráva před- 
nesená soudruhem Michailem Gorbačovem na zasedání ÚV KSSS 25. čer- 
vna 1987. Rudé právo, 26. 6. 1987, s. 6. 

W4 XVII sjezd KSČ. Praha Svoboda 1986, s. 464. 
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covníky podle vykonávané práce a posilovat úlohu těch složek mzdy, 
které vyjadřují skutečné zásluhy o konečné výsledky činnosti jednotliv- 
ců, pracovních kolektivů, útvarů 1 celého podniku. 

Při zvyšování efektivnosti společenské výroby se funkce prémií pro- 
jevuje v procesu utváření cílevědomé zalnteresovanosti na konečných 
výsledcích práce. Cílovost prémiového systému spočívá v dodatečné 
zalnteresovaností a další aktivitě, která je podmíněna určitou formou 
odměny. K přecenění možností prémlového systému dochází tehdy, 
jestliže-se nepřihlíží ke konkrétním výsledkům aktivizace pracovní čín- 
nosti, které limituje prémiový systém. Vytvářejí se tak podmínky pro 
snižování účinnosti této mzdové formy, vyúsťující v situaci, kdy pracu- 
jící přestanou pociťovat souvislost výplaty prémií s výsledky práce. 
Prémie se stávají pevným příplatkem ke mzdě, aniž fakticky ovlivní vý- 
sledky práce v pozitivním smyslu. Objemu mzdových prostředků se pak 
používá zcela neefektivně. 

Racionálnější využívání. pobídkových mzdových forem by mělo pod- 
statně zvýšit jejich motivační působení na pracovníky a kolektivy pří 
zajišťování rozhodujících úkolů vědeckotechnického rozvoje, úsporách 
surovin, materiálů apod. K uplatnění principu zásluhovosti je třeba 
v širším měřítku využívat osobní ohodnocení. 

Zvlášť významné je zvýraznění společenské úlohy a prestiže tvůrčího 
technického potenciálu, což vyžaduje prohloubit hmotnou zalntereso- 
vanost vysoce výkonných a tvůrčích pracovníků, zejména předních děl- 
níků, konstruktérů, projektantů, technologů, organizátorů výroby, kteří 
bezprostředně ovlivňují realizací výsledků vědeckotechnického rozvoje 
v praxi, vysokou kvalitu a efektivnost výroby a její Inovace. Výši jejich 
odměny je nutné spojovat s prokazatelnými přínosy na konečných vý- 
sledcích práce a vynikající výsledky výrazně hmotně a morálně oceňo- 
vat. »...1 u pracovníků předvýrobních etap ...uplatňovat závislost 
jejich výdělků na výkonnosti a překonávat rovnostářství... Byly vy- 
tvořeny možnosti poskytnout jim osobní platy a vysoké mimořádné od- 
měny. Byly však využity pouze v několika případech. Hlavní překážkou 
je malá odvaha důsledně uplatňovat principy socialistického odměňo- 
vání. Současně je třeba věnovat větší pozornost rozvíjení iniciativy 
a soutěživosti na těchto pracovištích, zlepšit systém morálního oceňo- 
vání, uvážit udělování titulů zasloužilý konstruktér, projektant, techno- 
log a posilovat společenskou prestiž těchto profesí.«!5 


m 
Přechod socialistické ekonomiky na Intenzívní typ reprodukce, 
vzájemné působení sociálních a ekonomických procesů vyžadují další 
zdokonalování odměny za práci v těchto směrech: 


sy zasedání ÚV KSČ ve dnech 18. a 19. března 1987. Praha, Svoboda 1987, 
s. 36. 
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"= posilovat závislost mzdy a prémif jednotlivců na jejich osobním 
přínosu ke konečným výsledkům práce kolektivu s cílem zvýšit jejích 
stimulační vliv na růst produktivity práce, zlepšení kvality výroby, 
úspory všech druhů zdrojů a na upevňování státní plánovací, technolo- 
gické a pracovní disciplíny; 

— všestranně rozvíjet kolektivní formy organizace práce a odměňo- 
vání. včetně brigádních; 

— zdokonalovat mzdy jednotlivých kategorií pracovníků s ohledem 
na složitost, intenzifikaci a podmínky práce a odpovědnost za plnění 
svěřených úkolů; 

— přejít k normativním metodám plánování mzdových prostředků 
jednotlivým organizacím. 

Posilování stimulační funkce mzdy v procesu zvyšování efektivnosti 
společenské výroby má komplexní charakter vzhledem k jejímu těs- 
nému propojení se všemi články hospodářského mechanismu. Zahrnuje 
objektivizaci normování a tarifní soustavy, zdokonalování forem mzdo- 
vého systému, vytváření mzdových prostředků a materiální stímulo- — 
vání, upevnění centralizovaného principu a rozvíjení samostatnosti 
pracovních kolektivů pří organizaci mezd, zvyšování jejich hmotné od- 
povědnostl za výsledky chozrasčotní Činnosti. Zdokonaluje se též sy- 
stém státní a společenské kontroly souladu míry práce a odměny jak 
jednotlivců, tak 1 pracovních kolektivů. 

Problémy odměňování, sociální spravedlností a v souvislostí s tím 
1 aktivizací lidí se zabývalo 1 7. zasedání ÚV KSČ. Kritizovalo některé 
nesprávné jevy, jako např. nesoulad růstu mezd a jeho nedostatečné 
spojování s produktivitou a kvalitou práce, bezpracné zisky a snahu žít 
na úkor společnosti I nedostatky na vnitřním trhu. K rozdělování podle 
práce konstatovalo: »Odměňování každého kolektivu 1 jednotlivce musí 
být v souladu s požadavky přestavby a sociální spravedlnosti bezpod- 
mínečně založené na dosažených výsledcích a přínosech k tvorbě no- 
vých hodnot.«!6 

Socialistické rozdělování v konkrétních historických podmínkách 
sleduje jednak určitý stupeň realizace ekonomických a sociálních po- 
třeb a jednak formování zájmů jednotlivců a pracovních kolektivů. 
V současné etapě rozvoje socialismu důsledné prosazení rozdělování 
podle výsledků práce vytvoří předpoklady k rozvoji tvůrčí aktivity 
všech pracujících při efektivním naplňování hospodářské politiky stra- 


py. 


* Za důslednou realizací linie XVII. sjezdu KSČ na urychlení hospodář- 
ského a sociálního rozvoje. za komplexní přestavbu, za prohloubení soclalis- 
tické demokracie Zpráva předsednictva ÚV KSČ. přednesená generálním ta- 
femníkem ÚV KSČ dne 17. prosince. Rudé právo, 19. 12. 1957 s. 4. 


74 


Stranická práce a politický systém 


Právo a prestavba 
hospodárskeho mechanizmu 


OLGA OVEČKOVÁ 


Prechod našej ekonomiky na intenzívny typ rozvoja je podmlenený 
1 odóvodnený ciefom Intenzifikácie výroby — dóslednejšie uspokojova- 
nie spoločenských potrieb pri čo najelfektívnejšom vynakladaní spolo- 
čenskej práce. Výstižné sů slová M. Gorbačova: »Kvalitatívna premena 
výrobných síl a zdokonalenie výrobných vzťahov určujů podstatu 
a hlavný obsah celej našej činnosti v súčasnom období. Svojou no- 
vosťou, rozsahom a náročnosťtou je to v pravom zmysle slova titanská 
práca. Musíme ju uskutočňovaťt s revolučným zápalom, vyžadovat od 
každého maximum energie, sústredenosti a prenikavé vedomie toho, že 
lná cesta vývoja kupredu neexistu je.«l 


Jednou z rozhodujúcich podmienok zásadných zmien v našej socialis- 
ticke] spoločnosti je prestavba hospodárskeho mechanizmu. Nalieha- 
vosť a zložitosť tejto úlohy je všeobecné známa. Preto sa aj úsilie na- 
šich straníckych a štátnych orgánov koncentruje na zásadné zmeny 
hospodárskeho mechanizmu. Svedčia o tom významné dokumenty pri- 
jaté na XVII. zjazde KSČ, ale 1 na 7. zasadaní ÚV KSČ v decembri 1987. 

V tejto súvislosti sa aktivizuje otázka podlelu práva na procese pre- 
stavby hospodárskeho mechanizmu, kladů sa otázky o zásadnom vý- 
zname účasti a funkčnosti práva v hospodárskom mechanizme. Ich 
principlálne teoretické rozpracovanie je dóležité pre riešenie konkrét- 
nych praktických otázok právnej regulácie ekonomických vzťahov. To 


1 Gorbačov, M. S.: Tvůrčí aktivita lidu. Praha, Svoboda 1985, s. 23 a n. 
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sa ukázalo aj pri príprave prvých návrhov právnych noriem v súvislo- 
sti s prestavbou hospodárskeho mechanizmu a v diskusli k nim. 

V čom sů príčiny účasti a funkčného pósobenia práva v hospodár- 
skom mechanizme? Odpoveď sa odvíja od pojmového vymedzenia a ob- 
jasnenia podstaty hospodárskeho mechanizmu, ktoré je dnes stredobo- 
dom pozornosti predovšetkým ekonomickej vedy. Ťažkostí spósobuje, 
že názory na podstatu hospodárskeho mechanizmu sú nejednotné a len 
postupne kryštalizujá. Preto aj chápanie miesta a úlohy práva v hospo- 
dárskom mechanizme nie je raz prevždy dané. Bude sa vyvíjať a modi- 
fikovať tak, ako sa budú formovafť a vyvíjať poznatky politickej eko- 
nómle o pojme a podstate hospodárskeho mechanizmu. 

Ak vezmeme do úvahy diferencovanosť a róznosť názorov na hospo- 
dársky mechanizmus, je zrejmé, že z hřadiska práva má osobitná dóle- 
žitosť chápanie prvkov hospodárskeho mechanizmu, ktoré majú cha- 
rakter ekonomických foriem a nástrojov, ako spredmetnenle vzájom- 
ného pósobenia objektívneho a subjektívneho v pohybe výrobných 
vzťahov.ž Tieto stanoviská nie sú výlučné. My vychádzame z ponímania 
hospodárskeho mechanizmu v jednote objektívnych a subjektívnyých 
prvkov základne 1 nadstavby, a to preto, že skúmanie práva, jeho úloh 
a funkcif vo vázbe na mechanizmus pósobenia ekonomických zákonov 
má základný význam tak pre efektívnosť práva, ako aj pre vývoj eko- 
nomických vzťahov. 

Na prvý pohlad sa zdá, akoby hlavný dóvod začlenenia práva do hos- 
podárskeho mechanizmu spočíval v tom, že hospodársky mechanizmus 
socialistickej spoločnosti vystupuje ako štátny ekonomický mechaníz- 
mus. Z toho sa vyvodzuje, že právo ako imanentný atribút štátu a jeho 
činnosti je súčasťou hospodárskeho mechanizmu. Táto skutočnosťt nie 
je dostatočnou, priamou príčinou začlenenia práva do hospodárskeho 
mechanizmu. Prítomnosť práva ako Imanentného prvku hospodárske- 
ho mechanizmu primárne vyplýva so sociálno-ekonomickej podstaty 
práva, z toho, že právo je formou sprostredkovania ekonomických vzťa- 
hov.5 : 

Právny vzťah je ideologický nadstavbový vzťah, vystupujúci ako for- 
ma existencie faktického ekonomického vzťahu. Preto ekonomický 
vztah a jeho právne vyjadrenie — právny vzťah — nemóžu existovat 
oddelene, sú spáté. Táto korelácia ekonomických a právnych vzťahov 
sa uskutočňuje prostredníctvom vázby subjektívnej stránky, resp. urči- 


3 Okáli, I.: Podstata a štruktára hospodárskeho mechanizmu. Ekonomický 
časopis, 1982, č. 3, s. 197. 

3 V našich úvahách sa obraciame na kontrapozíciu vzťahov ekonomických 
a právnych, a to s ohřadom na predmet nášho záujmu —  hospodárský 
mechanizmus. Sme si však vedomí širších súvíslostí medzi právom a spoločen- 
skými vzťahmi, ktorých diapazón sa nevyčerpáva len vzíahml ekonomickými. 
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tého voólového momentu výrobných vzťahov a vólovej podstaty ich 
právnej formy. 

Poznatok o vertikálnom štruktúrovaní výrobných vzťahov má pre po- 
chopenie korelácie ekonomických a právnych vzťahov osobitný vý- 
znam, ale má aj základnů poznávaciu hodnotu pre určenie miesta a vý- 
znamu práva v hospodárskom mechanizme. 

Spodné vrstvy vertikálnej štruktáry výrobných vzťahov tvoria ich 
podstatu, ktorá sa odráža v ekonomickej základní. Táto časť štruktúry 
výrobných vzťahov je daná nezávisle na vóli Iudského činitela. Forma 
ich prejavu, javová stránka podstaty výrobných vzťahov,í resp. povr- 
chové vrstvy vertikálnej štruktúry výrobných vzťahov sú objektom so- 
ciálneho vplyvu. Prostredníctvom nich sa uskutočňuje 1 právna regu- 
lácia výrobných vzťahov. Bezprostredným objektom právnej regulácie 
sá tleto javové formy výrobných vzťahov. Právo tým, že reguluje 
správanie subjektov hospodárskej aktivity, pósobí na formy prejavu 
ekonomických zákonov a ich prostredníctvom spoločnosť tieto zákony 
ovláda. 

Ekonomické zákony, ktoré posobla v ekonomickej základní, prostred- 
níctvom konkrétnych foriem svojho prejavu ovplyvňujů vedomie ludí 
a prostredníctvom zložito determinovaných vzťahov, cez vólu vlád- 
nácej triedy, inštitucionalizovanů štátom, formujů obsah práva.Tak sa 
ekonomické zákony prostredníctvom foriem prejavu zákona stávajů 
určujúcím motívom ich právnej formy, t. j. práva. Preto je právo deter- 
minované tak podstatnými, ako 1 javovými formami výrobných vzťahov. 
V tomto zmysle sú výrobné vzťahy ako celok, v celej svojej zložitej 
štruktúre základným determinantom obsahu práva, materiálnym! život- 
ným! podmíenkami, ktoré ho zrodili. Právo je jednou z foriem existen- 
cie ekonomických vzťahov, inštitucionalizuje formy ich prejavu a pro- 
stredníctvom správania ludí v konkrétnych formách hospodárskej čin- 
nosti zabezpečuje tvorivý vplyv ludského činitela na ich využívanie 
a rozvoj. To je podstata nielen regulujúcej, ale aj aktívnej tvorivej úlo- 
hy práva v ekonomike. 

Subjekt hospodárske| činnosti pósobtací a konajúci v objektívnych 
podmienkach, prostredníctvom zložitej vázby objektívneho a subjektív- 
neho tieto podmienky ovplyvňuje, mení a pretvára. Neustála Interakcia 
medzi objektívnou a subjektívnou stránkou výrobných vzťahov a čin- 
nosťou ekonomických subjektov, ako aj neustála, zložitá determinova- 
nosť objektivizácie tejto činnosti v spoločensko-ekonomickej realite má 
z hřadíska právnej úpravy ekonomických vzťahov substancionálny vý- 


6 Okáli, I: Zdokonalovanie sústavy plánovítého riadenia ako cleřavedomé 
využívanie poznatkov o dlalektike vývoja výrobných sfl a výrobných vzťahov. 
In- Budovanie rozvinutej socialistickej spoločnosti a zdokonafovanie sústavy 
plánovitého riadenia národného hospodárstva. Bratislava, Pravda 1981, s. 28. 
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znam. Materiálny obsah a voólová forma ekonomických vzťahov sú na- 
vzájam spěté, že ich reálne nemožno od seba oddeliť. Vytvárajů orga- 
nický celok. Funkčnost týchto vzťahov možno zabezpečit len v dosled- 
ku a na základe adekvátnosti a jednoty materlálneho obsahu a vólovej 
formy. 

Právo je nevyhnutnou formou existencie ekonomických vzťahov. Má 
pre ne nielen existenčný, ale tiež zabezpečujúcí a perspektívny vý- 
znam. Pre túto spůtosť s ekonomickým! vzťahmíl nemožno právo od nich 
oddeliť. Základ hospodárskeho mechanizmu tvoria horné vrstvy vertí- 
kálnej štruktůry výrobných vzťahov, ktoré predstavujů ich javovů for- 
mu, ktoré sú aj prostredníctvom činnosti subjektov hospodárskej akti- 
vity bezprostredným objektom právnej regulácie. Preto je aj právo 
substancionálnym prvkom hospodárskeho mechanizmu. 

Pripomeňme ešte jeden aspekt, ktorý pramení zo samej podstaty 
práva, jeho pojmového vymedzenla a objasňuje to, prečo je právo ne- 
vyhnutným a nezastupitelným nástrojom regulácie ekonomických vzťa- 
hov. 

Určujůcím! komponentami práva sú: sociálna vófa ako súčasť nad- 
stavby a materiálne životné podmienky ako súčasť spoločenskej zá- 
kladne. 

Materiálne řivotné podmienky, resp. ekonomické vzťahy, zrodilí 
a určili ich právnu formu, t. j. právo, a z toho hřadiska sú určujúce. 
Platí tu Marxov poznatok, že právo má svoje korene v materiálnych ži- 
votných pomeroch, a preto aj cesta k jeho pochopeniu sa začína pozna- 
ním materiálnyých životných podmienok, ktoré ho determinufú.“ 

Špecifikom sociálnej vóle — druhej rozhodujúcej zložky pojmu práva 
— je, že Ide o vólu triednu, a to triedy v danej spoločnosti vládnůcej, 
a teda v konečnom dósledku o vólu štátnu, kvalifikovaným spósobom 
prejavenú — povýšenů na zákon. 

Spojenie materiálnych podmienok života spoločnosti ako súčasti eko- 
nomickej základne, t. j. objektívneho, a štátnej vóle kvalifikovaným 
spósobom prejavenej vo forme zákona ako súčasti nadstavby, t. j. sub- 
jektívneho, predurčuje, že právo je spósobilé a povolané nielen regulo- 
vať ekonomické procesy, ale ich aj tvorivým spósobom ovplyvňovať 
a pretvárať v smere ich ďalšieho žiadáceho vývinu. Preto právo može 
konkrétne ovplyvňovaf rozvoj výrobných vzťahov. Sociálnu úlohu práva 
nemožno vyvodzovať len a výlučne z ekonomických podmienok repro- 
dukčného procesu, lebo sociálne postavenie práva vyjadruje nielen 
výrobné vzťahy socialistickej spoločnosti vo všeobecnosti, ale 1 politic- 
ké, mocenské vzťahy štátu. 

Vzhřadom na závislosť a spátosť medzi ekonomickým! vzťahmi 


S Marx, K.—Engels, F.: Vybrané spisy. Zv. 2. Bratislava, Pravda 1977, s. 436. 


a právom má právo pre hospodársky mechanizmus existenčný význam, 
je preň z hlřadiska jeho celostnosti ako systému nepostrádatelné. Spro- 
stredkúva prejavenie sa ostatných prvkov hospodárskeho mechanizmu, 
ktoré sa prostredíctvom práva prejavujíú v spoločnej realíte. Preto je 
právo pre hospodársky mechanizmus funkčne jedinečné. 


E 

V socialistickej ekonomike existujú dve úrovne hospodárenia — pod- 
niková a centrálna, ktorá má štátnu formu. Vyznačujů 9a osobitosťou 
cielov, funkcif a postavenia subjektov, čo vyplýva z podstaty výrobných 
vzťahov, ktoré tieto dve úrovne reprezentujů. Autonómnosť oboch ob- 
lastí sa prejavuje predovšetkým v tom, že ich funkcie sa nemóžu řubo- 
volne prenášať z jednej oblasti do druhej, aby sa to neprejavilo nega- 
tívne na fungovaní ekonomiky. 

Obe sféry socialistického hospodárenia sú však funkčne 1 existenčne 
na sebe závislé a musia byť spáté osobitným druhom činnosti, ktorá je 
vlastná ekonomickému centru a realizuje sa v rámci jeho regu- 
lačno-koordinačnej funkcie. Vzťahy hospodárskeho riadenia, ktoré 
v tejto súvislosti vznikajú, sú svojou podstatou špecifickou súčasťou 
výrobných vzťahov. V rámci hospodárskeho riadenia sa realizuje vázba 
medzi oboma úrovňam! hospodárenia. 

Racionálne usporiadanie vzťahov medzi centrálnou a podnikovou 
sférou, stupeň a spósob Integrácie horizontálnej a vertikálnej úrovne, 
ako 1 charakter metód centrálneho ekonomického riadenia sú pre kva- 
litu fungovania socialistickej ekonomiky určujúce. 

Podstata vzájomnej spátosti a podmienenosti centrálnej a podnikovej 
sféry spočíva v tom, že vzťahy centrálneho riadenia majú ekonomický 
charakter preto, že vznikajú v súvislosti s výrobnou činnosťou podní- 
kov a cez je] realizáciu. Socialistické podniky by zasa, bez ekonomic- 
kých vzťahov, ktoré vznikajá riadením výroby, nemohli fungovať ako 
inštitácie celospoločenského charakteru. Práve prostredníctvom tejto 
vázby sa začleňujá do celostného systému socialistickej ekonomiky. Zá- 
kladom uvedenej sávzťažnosti centrálnej a podníkovej sféry je socialis- 
tické všeŤudové vlastníctvo výrobných prostriedkov, t. j. vlastníctvo ce- 
lospoločenské. 

Dóležitým poznatkom je, že ekonomické centrum socialistickej spo- 
ločnosti má objektivne štátny charakter. Tým dochádza k spojeniu eko- 
nomických a mocenských funkcií štátu. V tejto súvislosti sa preto 
správne zdórazňuje, že na ekonomické centrum nemožno pozerať len 
ako na inštitáciu spojená s fungovaním výrobných síl a výrobných vzťa- 
hov, a zdůrazňuje sa jeho dvojjediné postavenie: »Ekonomické centrum 
sa nevyhnutne organizuje aj ako mocenská inštlitúcia a štát sa nevy- 
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-hnutne organizuje nielen ako mocenská inštitúcla, ale aj ako ekono- 
mická inštitácia, ako makroekonomický hospodár.«ť 

I keď jednota moci a vlastníctva je v socialistickom štáte nerozlučne 
spětá a reálne existujúca, ukazuje sa, že musíme presnejšie rozlišovat 
podstatu jeho mocenských a ekonomických funkcií. To je zdrojom mno- 
hých nejasností, čo podporuje aj to, že ekonomické a mocenské funkcie 
štátu sa prl ích realizácli zváčša kumulujů u jedného štátneho orgánu, 
če sťažuje ich racionálnu diferenciáciu. 

Prečo je potrebné rozlišovat politické a ekonomické funkcie štátu, čo 
je príčinou nevyhnutností ich diferenciácie? Príčinou je najmě dvojaké 
postavenie socialistických podnikov s dórazom na ich úlohu efektívne 
využívať zverené prostriedky vo vázbe na spoločenské potreby, a ich 
ekonomická oddelenosť. V týchto dvoch stránkach ich ekonomického 
postavenia sa premietajů politické 1 ekonomické požiadavky a ciele 
spoločnosti, ktoré sú v určitých ohladoch protirečivé. V záujme ich zla- 
denia a realizácie je nevyhnutné objasňovať a poznať podstatu politic- 
kých a ekonomických funkcií štátu, čo má z hfadiska ich realizácie 
velký význam. Ak výrobná jednotka musí splniť naliehavú úlohu mimo- 
riadneho významu pre štát, resp. spoločnosť, je súčasne potrebné, aby 
vedenie výrobnej jednotky, pracovný kolektív v plnom rozsahu pocho- 
pili politické záujmy a splnili takúto úlohu. Zároveň však musia byť 
kompenzované (z rozpočtu) chozrasčotné záujmy výrobnej jednotky.? 

Pochopenie jednoty politického a hospodárskeho riadenia, ale 1 jeho 
diferencovanosti má pre ponímanie podstaty politických a ekonomic- 
kých funkcií štátu, a teda aj pre prebudovanie hospodárskeho mecha- 
nizmu zásadný význam. Je potrebné neustále poznávať a prekonávat 
protirečivosti vznikajúce na báze jednoty moci a vlastníctva. Ignorova- 
nie tejto stránky uvedeného vzťahu plodí poruchu tak v politickej, ako 
l ekonomickej oblasti. 

Pri riadení národného hospodárstva sa vytvárajú vzťahy ekonomické 
(základňové) a od nich sa odvíjajáú vzťahy politické a iné (nadstavbo- 
vé). Vyplýva to z toho, že štát vystupuje ako mocenská organizácia 
spoločnosti, ale aj ako jej ekonomické centrum. Tam, kde vystupuje pri 
riadení ako subjekt politickej moci, vznikajá vzťahy svojím charakte- 
rom nadstavbové, a tam, kde vystupuje ako ekonomické centrum 
— hospodáriacíi subjekt, vznikajúů vztahy základňové. Pravda, ich od- 
lšenie je zložité. 

Predmetom právnej úpravy vo sfére riadenia hospodárstva sú tak 
vztahy ekonomické, ako i politické. I keď sú tieto vzťahy právom upra- 


8 Přívara, J.: Prestavba hospodárskeho mechanizmu. Teoretické otázky. 
E:atislava, Pravda 1987, s. 274. 

7 Piskotin, M. I.: Socializm 1 gosudarstvennoje upravlenije. Moskva, Nauka 
1984, s. 186. 


vené a dostávajů podobu právnych vzťahov, róznosť ich postaty zo- 
stáva zachovaná a musí sa rešpektovať. To tiež znamená, že právo 
k nim nemóže pristupovať paušálne, ale metódy úpravy a riadenia eko- 
nomických a politických vzťahov musia byť diferencované. Je to požia- 
davka dóležitá preto, že existuje silná tendencia prenášania foriem 
a metód riadenia z politickej sféry do ekonomickej. Tým sa, pravda, po- 
plera ich ekonomická podstata a vnášajúů sa do nich prvky vlastné 
a prirodzené pre štátne orgány ako orgány mocenské, t. j. mocen- 
sko-správne. Preto je dóležité aj z hladiska právnej úpravy rozlišovat 
vo sfére riadenia hospodárstva vzťahy ekonomické a vzťahy politické 
s tým, že prl ich úprave je potrebné využiť rozdielne metódy právnej 
úpravy. 

Pri úprave riadenia politických a iných nadstavbových vzťahov sa 

uplatňujá princípy platné pre štátnu správu (vzťahy nadriadenosti 
a podriadenosti, metóda príkazov a zákazov a pod.), preto sú tieto 
vzťahy predmetom právnej úpravy správneho práva. Situácia je iná, 
keď sa právne upravujú ekonomické vzťahy, ktoré vznikajů pri riadení 
ekonomickej činnosti. Tu je metóda úpravy vlastná pre nadstavbové 
vzťahy (charakteristické pre štátnu správu) nielen neadekvátna, ale 
celkom cudzorodá, lebo nerešpektuje podstatu ekonomických vzťahov 
a z toho vyplývajáceho postavenia ich subjektov. Pre úpravu týchto 
vzťahov je potrebné využiť iná metódu právnej úpravy preferujúcu naj- 
má ekonomické metódy, odporůčania, zmluvné formy a pod. Tieto vzťa- 
hy upravuje právo hospodárske ako osobitné odvetvie českosloven- 
ského systému práva. Je to dósledok potreby aj v rovine práva rešpek- 
tovať nielen spětosť, ale i diferencovanosť ekonomických a mocenských 
funkcif. Má to tie dósledky, že štátny orgán realizujúci funkcile mocen- 
ské I ekonomické nevystupuje v týchto vzťahoch paušálne, len ako no- 
sitef moci s použitím tomu zodpovedajúcich metód a foriem činnosti, ale 
diferencovane: ako orgán štátnej správy majúci štátnomocenský cha- 
rakter a ako orgán hospodárskeho riadenia realizujúcí ekonomické 
funkcie. 
. Dósledkom nedostatočného rešpektovania týchto poznatkov je aj 
usporiadanie vzťahov riadenia v súčasnom hospodárskom mechanizme, 
kde pretrváva nazeranie na túto oblasť ako oblasť štátnej správy, pre 
ktorú je charakteristické jednostranné rozdelenie práv a povinností 
medzi! objekt a subjekt riadenia tak, že objekt riadenia má len povin- 
nosti a subjekt riadenia len práva. 

Východiskom pre právnu úpravu vzťahov medzi centrálnou a podní- 


8 Čapek, K.: Předmět a systém československého hospodářského práva. 
Praha, Academia 1984, s. 231 a n. 
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kovou úrovňou je prekonanie vztahu nadriadenosti a podriadenosti, 
ktorý sa aj dnes uplatňuje medzi orgánmi hospodárskeho riadenia 
a podnikmi po vertikálnej osl riadenia. Z neho sa odvíja celý systém 
a štýl práce v riadiacej sfóre, v ktorom majú podniky postavenie pre- 
važne vykonávatelov príkazov nadriadených orgánov. Takéto usporia- 
danie vzťahov riadenia sa potom móže realizovat len administratívnou 
cestou, t. j. najmá prostredníctvom príkazov a zákazov. 


Konštruovanie vzťahov medzi orgánmi hospodárskeho riadenia a pod- 
nikmi na nových základoch má svoje opodstatnenie. Veď ak považuje- 
me vztahy vznikajúce pri rladení národného hospodárstva za vzťahy 
ekonomické, nemožno obmedziť aní vzťahy medzi orgánmi hospodár- 
skeho riadenia a podníkmi len na vzťahy nadriadenosti a podriadeno- 
sti. Orgán hospodárskeho riadenia neriadi zvonku činnost účastníkov 
ekonomických vzťahov, ale riadi ekonomicků činnosť hospodárskych 
Subjektov, súc sám ich účastníkom. 


Naviac, v celom systéme ekonomiky je potrebné rešpektovať dve 
úrovne hospodárenia reprezentované róznosťou funkcií, subjektov 
a ekonomických záujmov. Transformovanie záujmov jednej sféry do 
druhej sa nemóže realizovat cestou jednostranných príkazov smeru- 
jácich od nadriadeného orgánu k podniku. Touto cestou nemožno do- 
stiahnuť vytvorenie uceleného systému ekonomických záujmov spo- 
ločnosti. Práve naopak, vedie k umftveniu ekonomických záujmov pod- 
nikov.? 


Orgány hospodárskeho riadenia musia mať také faktické 1 právne 
postavenie, ktoré nielen brání jednosmernému vzťahu k subjektom 
podnikovej sféry, ale vytvára podmienky a prostredie pre také vzájom- 
né vázby, ktoré umožnía a smerujů k optimalizácil a zosúlaďovaniu 
ekonomických záujmov oboch sfér spoločenského hospodárenla. 


Nemožno nevidief, že v súčasnosti, keď sa novo koncipuje postavenie 
podniku v ekonomických vzťahoch, velmi často sa označuje riadiaca 
činnosť voči podn'ku ako »štátna správa« a orgány, ktoré reprezentujú 
orgány štátneho ekonomického centra, ako »orgány štátnej správy«.!0 
Konštrukcia  štátnej správy vo vzťahu k podniku. je násilná. 
Nezodpovedá ani povahe riadlacej činnosti a nemá oporu anl v platnej 
právnej úprave, ktorá nepodporuje takéto stanovisko.!! Návrat ku kon- 


9 Přívara, J.: Prestavba hospodárskeého mechanizmu. Cit. dielo, s. 229. 

10 Stretávame sa s tým nielen v príspevkoch v tlačí, ale 1 v texte návrhu 
zákona o štátnom podníku a dÓvodovej správe k nemu. 

1 Čapek, K.: Předmět a systém československého hospodářského práva. 
Cit. díelo, s. 254 a n. 
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štrukcii riadiacej činnosti vo sfére výroby ako súčasti štátnej správy, 
v procese prestavby hospodárskeho mechanizmu nemá za následok len 
terminologické nepresnosti a nedoslednosti, ale vedie až k nesprávno- 
sti vecných riešení. 

Pri koncipovaní nových právnyých úprav nemožno v hospodárskopráv- 
nych vzťahoch pripustiť návrat k terminológil »orgán štátnej správya. 
Je potrebné opustiť aj doteraz používané označenie »nadriadený or- 
gán«, ako terminológiu, ktorá nezodpovedá navrhovaným rlešeniam. 
Dósledne treba používat označenie »orgán hospodárskeho riadenia«. 
Tento názov dostatočne presne vyjadruje nové úlohy a kompetenciu 
týchto orgánov. V porovnaní s orgánmi štátnej správy, resp. nadrlade- 
nými orgánmi ide o orgány kvalitatívne nového typu. V rovine práva 
musí reprezentovať to, že orgán hospodárskeho riadenia móže zasaho- 
vať do činnosti podniku len v prípadoch stanovených v zákone. 

Politicko-mocenské vstupy orgánov centrálneho riadenia do ekono- 
miky musia mať čo do dóvodov 1 spósobov uplatnenia taký charakter, 
ktorý zodpovedá postaveniu týchto subjektov v ekonomických vzťa- 
hoch. Pretože ak »politicko-mocenské vstupy štátu do hospodárskeho 
života sú v prvom rade (i keď nie výlučne) dósledkom tých jeho funk- 
cif, pri výkone ktorých on sám ako ekonomické centrum vstupuje do 
výrobných vzťahov socialízmu«,í? tak aj podstata, formy a metódy póso- 
benia práva v ekonomike musia maf tomu zodpovedajíúci charakter. 
Takto chápaná politicko-mocenská ingerencia štátu do ekonomiky musí 
byť zodpovedajůco vyjadrená. Konkrétne to znamená presné stanovenie 
podmienok a spósobov takýchto vstupov, ako aj stanovenie doóslednej 
garancie práv zúčastnených subjektov. 

Nové chápanie vzťahu medzi centrálnou a podnikovou úrovňou hos- 
podárenia a jeho realizácia na dósledne právnom základe kladie 
náročné požiadavky na kvalitu práva. Nebude možné uspokojiť sa s do- 
terajším stavom a zaobísť sa bez sformulovanía a uzákonenia právnych 
foriem rozhodovania orgánov hospodárskeho riadenia, podmienok ich 
vydávania, ako aj stanovenia právnych účinkov týchto rozhodnutí. 
S tým súvísí aj právna úprava zodpovednosti orgánov hospodárskeho 
riadenia za škody spósobené ich rozhodnutím. Právo má za úlohu za- 
medzovať subjektivizmu v činnosti orgánov hospodárskeho riadenia, je 
spÓósobilé do značnej miery zabezpečit, aby sa politická moc, ktorou 
disponujů tieto orgány ako štátne politické centrum, využívala 
a uplatňovala v sálade s objektívnymi podmienkamíi existencie a fungo- 
vania socialistickej ekonomiky. 

Právo v tejto svojej nezastupiteřnej úlohe nemá neobmedzené mož- 


42 Okáli, I.: Štátne riadenle ekonomiky a spoločenské vzťahy socializmu. 
Politická ekonomie, 1978, č. 7, s. 534. | 
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ností, pretože je vytvárané sociálnym subjektom, je teda sociálnym 
produktom subjektívneho charakteru, subjektívnym odrazom objektiv- 
neho. Zabezpečiť, aby tieto zložité peripetie odrazu objektívnych eko- 
nomických podmienok prostredníctvom subjektívnej poznávacej čin- 
ností řudí boli čo najdokonalejšie, navyše pretavené a obohatené tvorl- 
vou činnosfou ludí, je trvalou a najdóležitejšou úlohou, podmienkou 
kvality a teda i efektivnosti práva v ekonomike. 


Miesto a funkcia práva v hospodárskom mechanizme vyžaduje, aby 
sa v mechanizme socialistického hospodárenia uplatňovala socialistic- 
ká zákonnosť ako demokratická metóda riadenia. 


Uvedomenie si potreby uplatňovania a presadzovania tejto zásady má 
rozhodujúci význam nielen pre fungovanie hosodárskeho mechanizmu, 
ale aj pre jeho neustále zdokonalovanie. Ukáže sa to osobitne vtedy, ak 
chápeme socialisticků zákonnosť nielen ako povinnosť dodržiavať práv- 
ne normy, ale v pravom zmysle slova ako demokraticků metódu riade- 
nia socialistického hospodárstva. V tom je potrebné vidieť podstatu so- 
cialistickej zákonnosti charakterizovaný základnými pojmovými znak- 
mi, medzi ktoré sa radia: viazanosť štátu, resp. štátnych orgánov 
právom; zvrchovanosť zákona; obligatórna úprava procesu tvorby 
práva právnymi normami: prísne a neochvejné zachovávanie zákonov 
a iných normatívnych právnych aktov všetkými subjektmi; rešpektova- 
nie, uspokojovanie a ochrana práv občanov, kolektívov pracujúcich 
a spoločenských organizácif; kontrola jej zachovávania. 


Rozborom uvedených jednotlivých znakov socialistickej zákonnosti 
by sme mohli dokumentovať nielen nevyhnutnosť prehlbovať zásadu 
socialistickej zákonnosti v hospodárskom mechanizme, ale aj možnost 
zdokonalenia hospodárskeho mechanizmu prostredníctvom dóslednej- 
šteho uplatňovania socialistickej zákonnosti ako metódy riadenia socia- 
listického hospodárstva. Uvedieme niekolko prikladov. 


V procese prestavby hospodárskeho mechanizmu sa s čoraz váčšou 
naliehavosťou dostáva do popredia nielen otázka zachovávania práv- 
nych predpisov v hospodárskoprávnych vzťahoch, ale aj otázka pod- 
zákonných právnych noriem a ich súlad so zákonom, ako aj proble- 
matika zákonnosti aktov orgánov hospodárskeho riadenia, stanovenie 
kritérií zákonnosti, podmienok zrušenia a pod. Zo zásady socialistickej 
zákonnosti vyplýva požiadavka prehlbiť ochranu práv socialistických 
podnikov, ale tiež všeobecné prehlbenie záruk socialistickej zákonno- 
sti v hospodárskoprávnych vzťahoch. 
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Zásada socialistickej zákonnosti v hospodárskom mechanizme má 
ešte jednu významná dimenziu. S jej uplatňovaním a prehlbovaním 
súvisí rozvoj demokratických zásad riadenia. Vyplýva to z toho, že so- 
clalistická zákonnosť je základným, podstatu vytvárajúcim prvkom so- 
cialistickej demokracie. Ďalšie prehlbenie demokratických princípov 
riadenia národného hospodárstva je nevyhnutnou podmienkou efektív- 
neho fungovania nového hospodárskeho mechanizmu. Možnosti prehlbo- 
vania demokratických princípov riadenia socialistickej ekonomiky sú 
podmlenené rozvojom socialistickej zákonnosti. 

Aká je však reálna situácia a konkrétne problémy v oblasti dodržiava- 
nia socialistickej zákonnosti v hospodárskoprávnych vzťahoch na po- 
číatku prestavby hospodárskeho mechanizmu? 

Pri tomto prechode sa právo dostáva do zložitej situácie. Vyplýva to 
už z toho, že vyjadruje a fixuje starý hospodársky mechanizmus, ktorý 
aj pre svoju právnu podporu má silná tendenciu pósobiť v smere ex- 
tenzívneho hospodárenia. Situácia je o to zložitejšia, že ide o nevyhnut- 
nosť zmeniť celý hospodársky mechanizmus, nielen jeho čiastočné ko- 
rekcie. Povedali sme, že právo je nevyhnutnou formou ekonomických 
vzťahov, ktoré v právnej podobe vystupujů v reálnom hospodárskom ži- 
vote. A práve v reálnom živote materiálny obsah a právna forma eko- 
nomických vzťahov sú jeden celok a móžu byť oddelené len v ab- 
strakcii. Preto právo v tomto prechodnom období nesie hlavnú far- 
chu spoločenskej kritiky, a to nielen za nedostatky majúce póvod v sa- 
mom práve, ale aj za oneskorenosť, nedoriešenosť nových ekonomic- 
kých koncepcií. 


Nedostatky v stave socialistickej zákonnosti hospodárskych vzťahov 
v súčasnosti majú príčiny aj v lných skutočnostiach: v podceňovaní vý- 
znamu právnych riešení, resp. práva vóbec pre koncipovanie a efektív- 
ne fungovanie hospodárskeho mechanizmu. Z toho vyplývajů nedosta- 
točné, ale 1 nesprávne riešenia v oblasti právnych úprav hospodár- 
skych vzťahov. Riešenia, ktoré nezodpovedajú požiadavkám práva a so- 
cialistickej zákonnosti. Príklady možno nájsť už v prvých návrhoch 
právnyých úprav spůtých s prestavbou hospodárskeho mechanizmu. Na- 
pr. zmocňovacie ustanoveniía v návrhoch zákonov predložených v minu- 
lom roku na všeludový diskusiu nerešpektujú základné princípy tvorby 
práva, osobitne vydávanie vykonávacích predpisov. Veď orgány štátnej 
správy ako 1 iné orgány móžu vydávať vykonávacie predpisy len na zá- 
klade splnomocnenia uvedeného v zákone. Naviac splnomocnením sa 
určuje, ktorý orgán sa zákonom splnomocňuje na vydanie vykonávacie- 
ho predpisu; ktoré otázky upravené zákonom sa podrobnejšie upravia 
vo vykonávacom predpise. Vyplýva to z požiadavky jednoznačne prefe- 
rovať postavenie zákona v našom právnom poriadku všeobecne a v hos- 
podárskych vzťahoch vo vázbe na prestavbu hospodárskeho mechaniz- 
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mu osobitne. Svedčí pre to tak spósob vzniku právneho aktu na úrovní 
zákona, ako aj jeho právna sila. 

Nerešpektovanie- uvedených základných požiadaviek tvorby práva 
nemá len čisto formálnoprávny charakter, ale móže mať (a spravidla 
aj má) za následok deformáclu vecných riešení. Veď vydávanie množ- 
stva predpisov najrÓznejšími orgánm! vedle k ustanovensu velkého 
množstva výnimiek zákonom nepredpokladaných, čo napokon deformu- 
je účel zákona, efektívnosť jeho pósobenia. V konkrétnom prípade 
| móže viesť k nedóslednej realizácil princípov samej prestavby hospo- 
dárskeho mechanizmu. 

Ďalšou otázkou je potreba jednotnosti a prevlazanostl hospodársko- 
právnych úprav. V súvislosti s prestavbou hospodárskeho mechanizmu 
vzníká situácla, keď sa úprava jednotlivých oblastí vyníma z Hospodár- 
skeho zákonníka a situuje sa do osobitných predpisov. Ak uvážime, že 
jednotlivé druhy podnikov budů mať úpravu v samostatných zákonoch 
a k tomu pristáúpi úprava plánovanla (v samostatnom zákone), a ak 
vezmeme do úvahy množstvo odkazov na osobitné predpisy len v ná- 
vrhu zákona o štátnom podniku, možno mať obavy o komplexnosf, uce- 
lenosť a jednotnosť úpravy hospodárskyých vzťahov, hoci práve to sl vy- 
žaduje komplexnost chápania hospodárskeho mechanizmu. To sů úva- 
hy, ktoré evokuje zvolené riešenie nových právnych úprav týkajúácich 
sa socialistického podniku (tri samostatné zákony), zameriavajůce sa 
primárne na úpravu postavenia jednotlivých subjektov a nie na úpravu 
spoločenských vzťahov v ich jednote a previazanosti. Veď požiadavka 
komplexnosti a vnútornej jednoty právnej úpravy hospodárskych vzťa- 
hov má 1 svoje objektívne determinanty, ktoré je potrebné rešpektovaf. 
Preto je doležité koncipovať a posudzovať nové právne úpravy 1 z hla- 
diska formy a systému a mať na památí perspektívu úplnej kodifiká- 
cie hospodárskeho práva. 

Uvedené požiadavky nie sů bezvýznamné alebo formalistické, ak si 
uvedomíme, že v období prechodu na nová kvalitu rozvoja ekonomiky 
sa musí aktivizovať úloha práva spočívajúca v efektívnom formovaní 
nových ekonomických vzťahov, ktoré sú schopné ex ante pósobiť na 
formovanie a rozvoj výrobných síl etapy intenzívneho hospodárenia. 
Interakcia medzi ekonomickými vzťahm! a ich právnym vyjadrením 
musí byť v tomto období charakterizovaná aktívnym pósobením práva 
na formovanie a fungovanie nových ekonomických vzťahov. V tom 
spočíva aktuálnost, progresívnosť a nezastupitelnosť práva v súčasnej 
etape. 
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Mezinárodní vztahy 


KSČ a komunistické hnutie 
po februári 1948 


IVAN HLIVKA, 


Februárové víťfazstvo bolo možné preto, že ho pripravovala politicky 
zrelá, Ideovo a organizačne zomknutá strana, ktorá mala nesmiernu 
autoritu medzi robotníckou triedou a ostatnými pracujúcimí. Táto 
vlastnosť strana nadobudla v dósledku štúdia skáúseností ostatných ko- 
munistických strán, poučení Leninovej strany a ďalších strán. Mala bo- 
haté skúsenosti z triednych bojov s buržoáziou v predmníchovskom 
Československu a z národnooslobodzovacích bojov proti hitlerovským 
okupantom. 

Vďaka týmto vlastnostiam KSČ nezaváhala ani pri prevzatí politic- 
kej moci, keď pred ňou vyvstala povinnosť postaviť sa na čelo obnovy 
národného hospodárstva, zvyšovania životnej a kultárnej úrovne fudu 
a budovania novej, socialistickej zahraničnej politiky. 

Komunistická strana bola od začiatku budovaná ako strana interna- 
cionálna. Preto hneď po víťfazstve socialistickej revolúcle začala po bo- 
ku sovietskej strany plniť svoju internacionálnu úlohu voči ostatným 
stranám, ktoré v revolúciách zvíťazili a ktorých krajiny z róznych 
dóvodov boli v hospodárskej, vedeckej a kultúrnej oblasti zaostalejšia. 
Začala sa významne podlelať na posílňovaní ich materiálno-technickej 
základne, pomáhať pri výchove vedeckých a odborných kádrov. 

Február 1948 ukázal, že KSČ je schopná tvorivým spósobom uplatňo- 
vať základné poučky marxizmu-lenínízmu v konkrétnych podmienkach 
krajiny, v konkrétnej historickej situácii. Vo velkej triednej bitke, kto- 
rá sa rozpůtala v povojnových rokoch, KSČ obstála čestne a víťazne, 
pomohla rozvoju komunistického hnutla. - 
© IX. zjazd KSČ v roku 1949 mohol na základe tohto stanoviť konkrétne 
úlohy pred KSČ vo vnútornej 1 zahraničnej oblasti. Vychádzajúc z le- 
ninského chápania spátosti medzi vnátornou a zahraničnou politikou, 
zjazd stanovil také úlohy pre KSČ, ktorých splnenie potom napomohlo 
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vytvoriť priaznívé vonkajšie podmienky pre socialistickú výstavbu 
v krajine a zároveň svojím dielom pomócťt ďalej rozvíjať svetový revo- 
lučný proces, upevňovať silu a akcieschopnosť komunistického hnutia. 
Za jednu z hlavných úloh KSČ pokladala pomoc Československa ostat- 
ným fudovodemokratickým krajinám pri rozvíjaní ich ekonomiky 
a upevňovaní ich obranyschopnosti. 

Bola to osobitne dóležitá úloha, ak sí uvedomíme, že po prehratej 
triednej bitke v polovici 40. rokov sa vinou imperialistov na čele s USA 
medzinárodné pomery prudko zhoršili, keď dokonca hrozilo nebezpe- 
čenstvo vojnového konfliktu. Pritom medzinárodná reakcia zneužívala 
v boji proti novým, pokrokovým štátom jednak ťažkosti, ktoré fudovo- 
demokratické štáty prežívali v dósledku druhej svetovej vojny, jednak 
ťažkosti, ktoré boli dósledkom politiky embarga a hospodárskej blo- 
kády, ktoré začal Západ aktívne uskutočňovať voči nim od konca 40. 
rokov. Hoci najváčší diel pomoci Iudovodemokratickým krajinám zobral 
na seba Sovietsky zváz, Československo významne prispelo k spo- 
ločnému dielu. 

KSČ ako vedúca sila našej spoločnosti, riadiaca sa zásadami proletár- 
skeho a socialistického internacionalizmu, od začiatku orientovala za- 
- hraničnů politiku predovšetkým na rozvoj priatelstva a všestrannej 
spolupráce s KSSZ a sovietskym štátom. To jej pomáhalo prl vypra- 
cúvaní vnůtornej politiky v oblasti socialistickej industrializácie, socia- 
lizácie pofnohospodárstva, rozvoja vedy a techniky, realizácie socialis- 
tickej revolúcie v oblasti ideológie a kultúry. 

Aj vďaka spolupráci Československa so Sovietskym zvůázom a ostat- 
nými socialistickými krajinami sa upevňuje materiálna základňa socia- 
lizmu, zvyšuje sa autorita KSČ doma i v zahraničí. 

KSČ považuje od začiatku aktívnu účasť v organizácii RVHP a Var- 
šavskej zmluvy za trvalý faktor svojej orientácie. Vychádza z toho, že 
socializmus možno v Československu budovať iba za účinnej pomoci so- 
cialistických štátov a za podpory medzinárodného komunistického 
a robotníckeho hnutia. Uvedomuje si zároveň, že určujúcím faktorom 
upevňovania vzťahov medzi socialistickými krajinami je jednota marxis- 
ticko-leninských strán. 

Po boku KSSZ sa naša strana čoraz aktívnejšíe zapájala do rozpra- 
cúvania stratégie a taktiky socialistickej zahraničnej politiky. Od za- 
čiatku pokladá boj za mier za predpoklad úspešnej výstavby socializ- 
mu, za podmienku spoločenského pokroku vo svete. Premietlo sa to na- 
priklad do záverov zasadaní ÚV KSČ vo februári a decembrl roku 1956. 
V jáni 1956 boli tieto otázky posúdené na celoštátnej konferencil KSČ, 
potom v júni 1957 na zasadaní ÚV KSČ. 

KSČ rozhodne vystúpila proti pokusom o kontrarevolučný prevrat 
v Maďarsku. Spolu s naprostou váčšinou čs. obyvatelstva sa postavila 
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na stranu pokrokových síl maďarského Iudu. Odhaťovala a vysvetlovala 
kontrarevolučný charakter maďarských udalosti a zdórazňovala, že sú 
súčasťou rozsiahleho imperialistického sprisahania proti socializmu 
a pokroku. O účinnosti výchovy k internacionalizmu Československého 
Iudu svedčí i skutočnosť, že ÚV KSČ dostal viac ako dvadsať tisíc rezo- 
lácií zo závodov a polnohospodárskych družstiev, v ktorých sa kolek- 
tívy pracujúcich stavali na obranu socializmu v Maďarsku. Prichádzali 
vyhlásenia vyjadrujúce želanie ísť so zbraňou v ruke na pomoc madar- 
skému ludu. 

Pri rozvíjaní vzťahov s bratskými stranami si KSČ postupne uvedomo- 
vala potrebu nielen dvojstranných stretnutí, ale i naliehavů nutnosť 
medzinárodných porád, na ktorých by sa kolektívne posúdili problémy 
a spoločný postup celého hnutia, vypracovala sa spoločná komunistic- 
ká platforma, ktorá by mobilizovala ostatné demokratické hnutia na 
svete. V rezolúcii zo 14. júna 1957 sa popri kladnom hodnotení výsled- 
kov, ktoré boli dosiahnuté vo vzťahoch medzi bratskými komunistic- 
kými stranami socialistických krajín, zdórazňuje, že ÚV KSČ »považuje 
za prospešné uskutočníť spoločné mnohostranné rokovania o závaž- 
ných politických i ideologických otázkach«a.! 

Toto stanovisko bolo zdórazňované i na rokovaniach, ktoré v tomto 
období KSČ viedla s komunistickými a robotníckymi stranami. KSČ vy- 
chádzala z toho, že je mimoriadne dóležité spoločne posúdiť úlohy, 
ktoré spájajů bratské strany a socialistické krajiny s narastajúcím sve- 
tovým revolučným a demokratickým hnutím. Vychádzala z toho, že 
naše hnutie spájajů nielen spoločná ideológia a politické zásady, ale 
1 spoločné úlohy. V rezolúcii zo 6. decembra 1956 sa konštatuje: »Pre 
náš boj za mier a Ssocialiízmus má rozhodujúci význam tesná spolupráca 
a bratské styky s komunistickými a robotníckymi stranami.«ž 

KSČ sa aktívne podielala na prípravách moskovskej porady z novem- 
bra 1957, prispela svojím podielom k vypracovaniu Deklarácie a Mani- 
festu mieru. 

KSČ podporila myšlienku, aby bol vydávaný medzinárodný časopis 
komunistických a robotníckych strán, ktorý by prispieval k výmene 
skúseností bratských strán a k výmene názorov na otázky mieru a boja 
za socializmus v ich krajinách, na otázky svetového vývoja a upevňova- 
nia jednoty komunistického hnutia a ostatných revolučných a demo- 
kratických síl a hnutí. Prevzala Čestný závázok zabezpečiť vydávanie 
časopisu Oťázky míru a socialismu, ktorého redakcia odvtedy pracuje 
v hlavnom meste ČSSR. 

S velkými sympatiami a solidaritou uvítala KSČ víťazstvo kubánskej 


1 Od X. do XL sjezdu. Usnesení a dokumenty ÚV KSČ. Praha, SNPL 1958, s. 
535—536. 
2 Tamtlež, s. 481. 


89 


revolácie v roku 1959. Všestranne podporovala politiku SED, zameranú 
na budovanie socialízmu a vymanenie sa z medzinárodnej izolácie, 
ktorú jej pripravil svetový impertalízmus. V spoločnom vyhlásení, kto- 
ré bolo prijaté na záver pobytu delegácie SED v Československu v roku 
1959, sa konštatuje, že KSČ vysoko oceňuje mierumilovné úsilie NDR, 
ktorá sa stala významnou oporou mleru v Európe a pevnou tvrdzou de- 
mokracie a socializmu.* 

V rokoch 1958—1960 si KSČ vymenila návštevy takmer so všetkými 
komunistickými a robotníckymi stranami socialistických krajín. Vý- 
sledky týchto rokovaní boli zhrnuté v spoločných vyhláseniach, ktoré 
obsahovali stanoviská KSČ a ostatných bratských strán k všetkým naj- 
dóležitejším otázkam medzinárodného charakteru, vrátane otázok jed- 
noty medzinárodného komunistického a robotníckeho hnutla. 

Prehlbovala a rozširovala sa metóda výmeny skúseností z róznych 
oblastí straníckej činnosti. Lektori ústredných výborov prednášali stra- 
níckemu aktivu o skůsenostiach zo straníckej práce v oblastí riadenia 
národného hospodárstva. Rozširovali sa kontakty medzi redakciami 
straníckych novín a časopisov, medzi straníckymi školam! a stranícky- 
mi vedeckými ústavmi. Vymieňalí sa delegácile krajských, mestských 
a okresných straníckych výborov a niektorých priemyselných závodov. 
V rámci družobných stykov so socialistickými krajínami sa rozvíjalí 
vzťahy medzi ministerstvamí a ústrednými úradmi, zákonodarným! or- 
gánmi a spoločenskýml! organizáciami. Prehlbovala sa koordinácia čin- 
nosti socialistických krajín v medzinárodných organizáciách. 

Velký význam mali v Československu návštevy delegácie Francúzskej 
komunistickej strany, Talianskej komunistickej strany, Komunistickej 
strany Rakúska, Finska, Vefkej Británie, USA, Belgicka, Dánska, Švéd- 
ska, Nórska, Japonska a ďalších krajín. Delegácie KSČ sa naopak zú- 
častnili zjazdov vlacerých bratských strán. 

KSČ chápala potrebu jednoty komunistického hnutia 1 z hladiska 
úspešnosti boja za mier a socializmus. Vyhlasovala, že »pre náš boj za 
mier a soctalízmus má rozhodujůcí význam tesná spolupráca a PRAVSké 
styky s komunistickými a robotníckymi stranami«.í 

Možno povedať, že v rokoch 1957—1960 vďaka intenzívnejšej interna- 
cionálnej činnosti bratských strán, a v značnej miere 1 KSČ, bola vo 
vzťahoch v rámci hnutia dosiahnutá nová kvalita a intenzívnejšle sa 
uskutočňovali zásady sformulované XX. zjazdom KSSZ a medzinárod- 
nými poradami. Stanovisko KSČ vyjadruje: »Dósledné upevňovanie jed- 
noty socialistických krajín nie je naskrze v rozpore s vlastnou inicia- 
tívou jednotlivých krajín. Naopak, záujmy spoločného boja celého so- 


3 Dokumenty k československé zahraniční politice, 1959, č. 12, s. 409. 
4 Dokumenty československé zahraniční politiky 1957—1960. Praha, SNPL 
1950, s. 56. 
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ctalistického sveta si bezprostredne vyžadujů, aby všetky krajiny, ktoré 
sa riadla jednotnou spoločnou líniou a navzájom koordinujů svoje kro- 
ky, čo možno najaktívnejšie rozvinuli vlastná iniciatívu a využili všetky 
svoje možnosti k boju v záujme soclalizmu a svetového mieru.«? 

V prvej polovici 80. rokov sa KSČ vyznačovala mimorladnou aktivitou 
v stykoch s ostatnými! komunistickými a robotníckymi stranami. Spolu 
s nimi pripravovala zvolanie novej medzinárodnej porady komunistic- 
kých a robotníckych strán, ktorá sa zišla v Moskve v roku 1960. KSČ 
bola začlenená do redakčnej komisie, ktorá bola poverená prfpravou 
dokumentov novej porady. Spolu s KSSZ a ďalšíml stranami sa usilova- 
la o to, aby porada prispela k upevnenlu jednoty a zomknutosti komu- 
nistického hnutia. 

Delegácta KSČ na porade vyhlásila, že úspech veci robotníckej triedy 
v každej krajine vyžaduje internacionálnu solidaritu zo strany celého 
hnutia a že spoločné clele komunistov nevyhnutne vyžadujů, aby hnu- 
tie komunistov vystupovalo ako zomknutá internaclonálna síla, schop-= 
ná budovat a upevňovať bojovů jednotu všetkých protiimperialistických 
síl. Súčasne vysoko vyzdvihla nezastupitelnáů úlohu KSSZ v komunistic- 
kom hnutí. Na návrh delegácle KSČ bol návrh Vyhlásenia doplnený 
o príslušná formuláciu k tejto otázke. 

Zasadanie ÚV KSČ 7. decembra 1960 potvrdilo správnost orientácie 
na upevňovanie jednoty hnutia a na čo najtesnejšlu jednotu a spolu- 
prácu s KSSZ. Zdóraznilo potrebu ešte vůčšmli zefektívniť rozvíjajúce sa 
internacionálne styky KSČ. V tejto súvislostl bolo poukázané na nut- 
nosť zamerať prácu na prehlbovanie a rozširovanie vzájomných vzía- 
hov Československa s ostatnými socialistickým! krajinami v ekonomic- 
kej oblasti, ktorá má rozhodujúcí význam pre zvyšovanie sily svetového 
socialistického spoločenstva a príťažlivosť myšlienok soclalizmu vo 
svete. Zasadanie ÚV KSČ tiež venovalo pozornosť ďalštemu rozvíjaniu 
vzťahov KSČ s bratskými stranami Ázie, Afriky a Latinskej Ameriky. 
Úlohy, ktoré stanovil ústredný výbor na základe záverov moskovskej 
porady a programových dokumentov medzinárodného komunistického 
hnutia, strana neskoršie konkretizovala v uzneseniach XII. zjazdu KSČ 
v roku 1962. 

V súlade so závermí dokumentov na medzinárodnom fóre vledlo Čes- 
koslovensko dósledný boj za zachovaniíe mieru a víťazstvo princípov 
mierového spolužitia a proletárskeho internacionalizmu. 

V druhej polovici 60. rokov sa pozoruhodne zvýšil počet rokovaní 
medzi KSČ a deslatkami komunistických a robotníckych strán. V polo- 
vici septembra roku 1968 delegácia KSČ, ktorá bola na návšteve v Indii, 
spolu s predstaviteImi Talianskej komunistickej strany, odsúdila polit- 


$ Zahraniční politika ČSSR. Praha, Svoboda 1983, s. 81—62. 
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ku rozbíjania jednoty komunistického hnutia a vyjadrila odhodlanie 
prispleť k rozvoju akcif a koordinácie boja všetkých síl, ktoré sú proti 
agresii a podporujú spravodlivá vec vietnamského Iudu. V spoločnom 
komuniké delegácie KSČ a FKS z 11. júla 1967 konštatovali, že »zostre- 
ná medzinárodná situácia vyžaduje spoločné koordinované akcie proti 
imperializmu a reakcii na obranu ler za národnů nezávislosť, demo- 
kraciu a socializmuse«.? 

KSČ vysielala svoje delegácie na zjazdy bratských strán socialistic- 
kých, kapitalistických a rozvojových krajín, stranícke študijné dele- 
gácie napríklad do Francúzska, Švajčiarska, Švédska, Dánska, Nórska, 
Finska a Talianska. 

Podstatne sa rozšírili styky medzi KSČ a KS USA, Kanady a ďalšími 
stranami. Obohatili sa o nové formy napríklad s KS Indie, Kolumbia 
a ďalšími komunistickými a robotníckyml! stranamí. 

Novým dóležitým momentom internactonálnej aktivity KSČ je nadvia- 
zanie prlamych stykov s predstavitefmi revolučnodemokratických strán 
rozvojového sveta. 

Marxisticko-leninské strany vysoko oceňovali 1Internacionalizmus 
našej strany. Výrazom toho je fakt, že sa rokovania XIII. zjazdu KSČ zú- 
častnili delegácie vlac ako 70 komunistických a robotníckych strán. 
Ďalším dókazom vysokého ocenenia internactonálnej činnosti KSČ je 
1 skutočnosf, že sa 24 európskych komunistických a robotníckych strán 
rozhodlo usporiadať v Karlových Varoch konferenciu (apríl 1967), kto- 
rá sa zapodievala otázkamí medzinárodnej bezpečnosti a spolupráce. 
Konferencia začala velmi významná etapu boja európskeho komunistic- 
kého hnutia za mier a spoločenský pokrok. 

Na konferencii sa po prvýkrát. zišli predstavitelia komunistických 
strán socialistických a kapitalistických krajín, aby spoločne prerokova- 
li otázky zabezpečovania mieru v Európe. Bola to prvá schÓdzka 
v histórií európskeho komunistického hnutla, ba aj v histórii celého sve- 
tového hnutia, ktorá sa zapodievala 1 špeciálne otázkam! boja za 
uvolnenie v Európe. Konferencia dala podnet k obratu v prospech 
uvofňovania a spolupráce komunistov 1 ostatných demokratických 
a mierumilovných síl. Mala nemalú zásluhu na tom, že sa zintenzívnil 
boj týchto síl za uznanle a rešpektovanie súčasných európskych hraníc, 
existencie dvoch zvrchovaných a rovnoprávnych štátov — NDR a NSR, 
znemožnenie pristupu NSR k jadrovým zbraniam v akejkolvek forme, 
za to, aby boli mnichovské dohody vyhlásené za neplatné od samot- 
ného začiatku. 


6 Hluboké přátelství mezi československými a italskými komunisty. Rudé 
právo, 25. 9. 1966, s. 1. 

7 Společné komuníké z fednání delegací KSČ a Francouzské komunistické 
strany. Rudé právo, 12. 7. 1967, s. 1. 
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Marxisticko-leninská Veda je doteraz dlžná vyčerpávajúcu odpoveď 
na otázku, ako sa mohlo stať, že v dobe, keď strana tak rozvinula inter- 
nacionálnu činnosf, sa zároveň pravicovým silám podarilo do vedomia 
určitej časti obyvatelstva nasadiť jed nacionalizmu a antisovletizmu, 
ktorý mal takmer katastrofálne následky pre socialízmus a mier; ako 
sa mohlo stať, že pravicovej časti vedenia KSČ sa darilo krok za kro- 
kom presadzovať kurz na roztržku s našimi socialistickými spojencami 
a v podstate s celým komunistickým hnutím, ktorá kulminovala pred 
augustom roku 1968 až v protikomunistickej hystérii. 

Vďaka cielavedomému úsiliu marxisticko-leninských síl v strane 
a pomoci bratských strán a krajín utrpeli pravicoví oportunisti po- 
rážku. Na zasadaní ÚV KSČ v máji 1969 bola schválená realizačná 
smernica, ktorá stanovila hlavné smery činnosti KSČ, medzi nimf po- 
vinnosť zásadne v duchu pevného priatelřstva riešiť naše vzťahy k brat- 
ským komunistickým stranám. 

S upevňovaním pozícií socializmu v ČSSR sa obnovovala 1 medzinárod- 
ná autorita KSČ. Strana rozvinula rozsiahlu internacionálnu aktivitu. 
Boll znovu upevnené bratské zvázky s KSSZ a ďalšími stranami. KSČ sa 
znovu začala aktívne podiefať na riešení medzinárodných problémov 
v záujme mieru a Spoločenského pokroku, socialiízmu. Zúčastnila sa 
príprav medzinárodnej porady komunistických a robotníckych strán, 
ktorá sa konala v júni 1969. 

Delegácia KSČ na porade zdórazňovala najmá dva momenty: 1. aby 
hnutie prešlo od deklarovania zásad proletárskeho internacionalizmu 
a solidarity vlac k činom a 2. aby sa dóslednejšíe riadilo dialektikou 
národného a Internacionálneho, lebo obmedzovať sa len úzkym národ- 
ným rámcom a stavať do protikladu národné a internacionálne záujmy 
škodí objektívnym potrebám rozvoja socialízmu vo svete i v jednotli- 
vých krajínách.? 

Na XIV. zjazde KSČ bol vypracovaný program výstavby rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti a programová línia boja za mier a spoločenský 
pokrok. Bolo zákonité, že vnútorné a zahraničnopolitické úlohy boli 
úzko spáté s úlohami KSSZ a celého komunistického a revolučného 
hnutia. Výstavba rozvinutej socialistickej spoločnosti je proces, ktorý sa 
s ohřadom na svoj charakter móže najúspešnejšie uskutočňovafť na širo- 
kej Internacionálnej platforme. Objektívne vyžaduje čoraz tesnejšiu vše- 
stranný súčinnosť komunistických strán socialistických krajín. 

Orientácia na výstavbu rozvinutej socialistickej spoločnosti vytvorila 
pre KSČ nové, ovela širšie možnosti národnej i internacionálnej činnos- 


8 Přehled dějin KSČ. Praha, Svoboda 1978, s. 330—331. 
9 Dokumenty z medzinárodných porád komunistických a robotníckych strán, 
Bratislava, Pravda 1976, s. 201—205. 


ti, zároveň však pred ňu postavila 1 ovela zložitejšte úlohy. Nabádali ju, 
aby zvolila komplexnejší prístup k nim, aby prihliadala k celému súhr- 
nu politických, hospodárskych, ideologických a obranných súvislostí 
nielen vlastnej krajiny, ale aj socialistického spoločenstva, celého sve- 
ta. A vedno s tým, aby prihliadala k názorom a skúsenostiam ostatných 
komunistických a robotníckych strán socialistických 1 nesocialisttckých 
krajín, k skúsenostiam svetového revolučného hnutia vcelku. 


KSČ sa prihlásila k programu boja za mier a medzinárodnůú spolu- 
prácu, za slobodu a nezávislosť národov, ktorý rozpracovala KSSZ, 
a prijala ho za svoj. Aktívne pomáhala pripraviť európsku konferenciu 
komunistických a robotníckych strán, ktorá sa konala v lete 1976 
v Berline. Vychádzala z toho, že nemožno rátať s automatickým upev- 
ňovaním a prehlbovaním pozitívnych procesov, ktoré sa v medzinárod- 
nom živote začali črtať v polovici 70. rokov, na Čo upozorňoval okrem 
iného fakt, že realizácia záverov helsinskej konferencie o bezpečnosti 
a spolupráci v Európe narážala stále na rastúci odpor reakčných síl, 
pokúšajúcich sa jej výsledky anulovať, deformovať a svojvolne inter- 
pretovať za účelom zasahovanía do vnútorných záležitostí iných náro- 
dov a štátov, vrátane socialistických. KSČ aktívne pomáhala odrážaf 
útoky, ktoré sily medzinárodného Imperializmu rozpútali proti prfpra- 
ve konferencie, protí ich úsiliu zmraziť snaženie európskych komunis- 
tov a vniesť rozkol do radov komunistického hnutia. 


Keď niektoré sily v hnutí začali potrebu jednoty hnutia spochybňovaf 
a pokúšať sa rozštiepiť komunistické strany socialistických a kapitalis- 
tických krajín, KSČ vyvinula ešte váčšiu aktivitu v záujme paralyzova- 
nia tejto škodlivej tendencie. Aktívne sa zúčastnila koncom apríla 1980 
schódzky európskych komunistických a robotníckych strán v Paríži, na 
ktorej jej delegácia zdórazňovala úlohu, ktorá majú komunisti Európy 
v boji za mler. 


ÚV KSČ zameriava úsilie i na rozvoj spolupráce s inaralstic: 
ko-leninskými stranami rozvojových krajín, na aktívnu podporu ich 
činnosti a vplyvu na masy. Pri rozsiahlych a Častých stykoch s komu“ 
nistickými stranami Ázie, Afriky a Latinskej Ameriky venuje pozornost 
predovšetkým aktuálnym otázkam vývoja medzinárodnej situácie a bo- 
ja Ich národov za definitívnu líkvidáciu kolonialízmu, za odstránenie 
neokolonializmu, rasizmu a apartheidu. 


Ústredný výbor KSČ af naďalej prehlbuje spoluprácu s revolučnode- 
mokratickými stranami. Poskytuje všestranná pomoc pri formovaní 
a upevňovaní týchto strán. Mnohf príslušnící revolučnodemokratických 
strán študujú na československých školách, kde majú možnosť získať 
vzdelanie, také potrebné pri riešení zložitých problémov vedy oslo- 
bodenej spoločnosti v ich krajinách. 
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Na prvom mleste medzinárodnej činnosti KSČ stojí rozvíjanie stykov 
s KSSZ. K najvýznamnejším prejavom patrí návšteva straníckej dele- 
gácie KSČ v Moskve v máji 1985, počas ktorej boli dohodnuté a pod- 
písané dóležité dokumenty dlhodobej spolupráce oboch strán v záujme 
prehlbovania integrácie oboch krajín v hospodárskej a iných oblastiach 
do roku 2000. 

Predsedníctvo ÚV KSČ vysoko ocenilo názorovů jednotu medzi KSČ 
a KSSZ na vývoj československo-sovietskych stykov 1 vólu oboch strán 
ďalej upevňovať a prehlbovať vzájomná spoluprácu a spojenectvo. 
Uvítalo najmě nové podnety, ktoré rozhovory priniesli pre rozširovanie 
kooperácie a špecializácie výroby oboch krajín 1 pre ich spojené úsilie 
v progresívnych smeroch vedeckotechnického rozvoja. I stretnutia 
s vedůcími predstavitelmi ďalších bratských strán socialistických kra- 
jín potvrdili totožnost ich cielov a úloh. XVII. zjazd KSČ zovšeobecňujúc 
získané skúsenosti konštatoval, že čím náročnejšie úlohy rlešime, tým 
nevyhnutnejšie je ďalej obohacovat formy a obsah spolupráce s kraji- 
nami kráčajúcími k vybudovaniu novej spoločnosti. »V záujme spo- 
ločného postupu pokladáme za potrebné rozvíjať dvojstranné vzťahy 
rovnako ako mnohostranné formy spolupráce, či už na reglonálnom 
alebo širšom základe.«!0 

Jednotu medzinárodného komunistického hnutia považujeme ze je- 
den z rozhodujúcích činitefov, ktorý v konštelácii svetových triednych, 
politických a ideových síl pomáha upevňovať protiimperialistický 
a milerumilovný front. Je aktérom, ktorý chrání Iudstvo pred jadrovou 
katastrofou a pomáha riešiť ďalšie problémy globálneého charakteru, 
ktoré znepokojujú ludstvo. Mlesto medzinárodného komunistického 
hnutia je v tomto úsílí nezastupiteřné, lebo naše hnutie predstavuje 
»významnů. politicků silu v boji za mler, proti politike Imperializmu 
a za sociálnu premenu svěeta«.!l 

Vedenie KSČ — a pod jeho vedením orgány československej vlády 
— aktívne prispelo k úspešným výsledkom ekonomickej porady člen- 
ských štátov RVHP na najvyššej úrovni v júni 1984 v Moskve, ktorá ma- 
la velký význam pre zvyšovanie ekonomickej sily a obranyschopnosti 
socialistického spoločenstva. V súlade s tým plne podporila vypracova- 
nie a prijatie Komplexného programu vedeckotechníckého pokroku 
štátov RVHP do roku 2000. 

KSČ sa aktívne podiela na spolupráci v oblasti ekonomiky, ideológte, 
straníckej výstavby, zahraničnej politiky a túto Činnosť koordinuje na 
poradách tajomníkov bratských strán pre ekonomické, ideologické, 
straníckopolitické a medzinárodné otázky. 


40 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 51. 
1 Tamtiež, s. 50. 


Pravidelným! sa stali stretnutia generálnych tajomníkov ÚV KSČ 
a ÚV KSSZ a postupne 1 ostatných bratských strán. V ostatných ro- 
koch sa uskutočňujů pracovné rokovania všetkých tajomníkov ÚV KSČ 
s ich partnerml v bratských stranách. Rozšírili sa styky medzi brat- 
skými stranami, orgánmí štátnej správy, parlamentmi a spoločenskými 
organizáciam!. Rozsiahle čo do obsahu a foriem spolupráce sú družob- 
né styky medzi krajmi, okresmi, mestami a závodmi. 

Postupne sa normalizovali a aktivizovali styky medzi KSČ a Francúz- 
skou komunisticku stranou, s Komunistickou stranou Španielska, začali 
sa zlepšovať vzťahy s Talianskou komunistickou stranou aj s Komunis- 
tickou stranou Japonska. 

Delegácie KSČ počas stretnutí s predstavitelmí komunistických strán 
Portugalska, Francúzska, Finska, Japonska a ďalších krajín prispievalí 
k pochopeníiu faktu, že v súčasnej zložitej medzinárodnej situácil rastie 
potreba čoraz užšej spolupráce všetkých pokrokových a mierumilov- 
ných síl, osobitne komunistických a robotníckyých strán, v boji za od- 
vrátenie jadrovej katastrofy, za upevnenie mieru, za spoločenský po- 
krok a socializmus.!ž V záujme toho spolu s nimí vyjadrovali plnů 
podporu mierovým inticiatívam ZSSR a ostatných socialistických krajín 
zameraným na zastaveniíe horůčkovitého zbrojenla, na odzbrojenie a 
lkvidáciu jadrových zbraní a všetkých zbraní hromadného ničenia. Od- 
sudzujú snahy vlády USA o získanie vojenskej prevahy a o pokračovanie 
v plánoch militarizácle kozmu. 

V snahe upevňovať jednotu komunistického hnutia v októbri 1986 bo- 
li napríklad obnovené vzájomné styky, ktoré boli jednostranne preruše- 
né Komunistickou stranou Španielska v roku 1969. Obidve strany vy- 
jadrili svoju pripravenosť ďalej ich rozvíjať na základe vzájomnej úcty, 
rovnoprávnosti a internacionálnej solidarity. 

Ďalej sa zaktivizovali styky s pokrokovými, demokratickými a revo- 
lučnodemokratickými stranami a hnutiami Azie, Afriky a Latinskej 
Ameriky. Uzatvoril sa rad medzistraníckych dohód a protokolov 
o vzájomnej spoluprácí, zvýšila sa Intenzita kontaktov a rozšíril sa cel- 
kový rámec spolupráce. 

- Dóležitým medzníkom vo vzťahoch medzi KSČ a KS Číny bola návšte- 
va terajšieho generálneho tajomníka čínskej strany Čao C'-Janga v lete 
1987 v Československu. Bol to výraz obojstrannej vóle ďalej rozvinúť po 
období ochladenla vzájomných vzťahov súdružsků spoluprácu medzi 
našimi stranami, štátmi a národmi. Znamenala, že stranícke a štátne 
styky medzi KSČ a KS Číny a medzi ČSSR a ČER sa móžu plne obnoviť 


12 Por. In napr.: Přijetí generálního tajemníka Portugalské komunistické 
strany A. Cunhala generálním tajemníkem ÚV KSČ a prezidentem ČSSR 
G. Husákem. Dokumenty k československé zahraniční politice 1986, č. 10, 


s. 317—318. 
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a urýchliť ich intenzita a všestrannost. Začal sa uskutočňovať rad 
vzájomných návštev na vysokej úrovní, ktorých zmyslom je hladanie 
nových oblastí a uplatňovanie nových foriem spolupráce. 

Možno povedať, že internacionálna činnost KSČ sa v poslednom ob- 
dobí v mnohých smeroch vyznačuje novými prvkamí, novou kvalitou 
— vecnosfou a konštruktívnosťou. Výrazom tejto skutočnosti bola 
najmá návšteva M. S. Gorbačova v apríli 1987 v ČSSR. Predovšetkým, 
ako to konštatovalo Predsedníctvo ÚV KSČ, návšteva generálneho ta- 
jomníka ÚV KSSZ v našej krajine priniesla »velké množstvo svležich 
myšlienok a podnetov pre spoločný postup v rozvoji socialistickej spo- 
ločnosti a prehlbovanie vzájomných vzťahov«.lŠ Návšteva symbolizova- 
la utváranie vyššej kultúry československo-sovietskych vzťahov, ktorú 
si vyžladal sám život. Bola príležitosťou, aby čs. strana a lud prejavili 
úprimný záujem o prehÍbenie nášho priatelstva so Sovietskym zvůzom. 
Bolo to presvedčivé svedectvo vysokej úrovne internacionálneho uve- 
domenla čs. komunistov a všetkého obyvatelstva. Obe strany na zákla- 
de toho mohli konštatovať, že sa otvárajú nové možnosti prehlbovania 
československo-sovietskej spolupráce vo všetkých oblastiach. Boll aj 
načrtnuté konkrétne cesty ich efektívneho využitia. M. S. Gorbačov 
zhrnul svoje dojmy z návštevy slovami: »Jednota našich strán, náš so- 
cialistický ideál a naše priatelstvo sa stali materiálnou silou, neoddeli- 
telným prvkom vedomia našich národov.«!“ 

Je pozoruhodné, že teraz už saml pracujúcí sů protagonistam!l dyna- 
mizácie spolupráce medzi ČSSR a ZSSR. To oní začali »lámaf« pre- 
kážky, ktoré stoja na ceste k hlbšej a priamejšej spolupráci medzi 
závodml a kolektívmi oboch krajín. 

I spolupráca KSČ s ostatnými bratskými stranami a krajinami po- 
tvrdzuje, že výmena skúseností sa stáva jednou z nových dóležitých 
kvalitatívnych čft súčasnej etapy rozvoja svetového socialistického 
spoločenstva. Začala nová etapa internaclonálnej súčinnosti bratských 
strán, ktorá sa vyznačuje úsilím o pozdvihnutle celého systému spolu- 
práce a jej mechanizmov na vyššiu úroveň. To posilňuje a dáva nové 
impulzy k novému mysleniu v celom komunistickom a robotníckom 
hnutí. 

Nech sa pozrieme na ktorýkolvek aspekt činnosti KSČ, všade sa po- 
tvrdzuje jej úsilie Čoraz hlbšie zakotviť internacionálne zvázky komu- 
nistických a robotníckych strán. Byť účinnou oporou svetového komu- 
nistického hnutia. Článkom, ktorý čoraz váčšmi demonštruje prednosti 
komunistickej politiky a ideológie pred celým svetom. 


S Oficiální přátelská návštěva generálního tajemníka ÚV KSSS M. S. Gorba- 
čova v Československu. Praha, Svoboda 1987, s. 71. 
4 Tamtiež, s. 65. 
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„Psychologická válka“ 
a sovětsko-americké vztahy 


BOHUMIL HORÁK 


Charakteristickým rysem vývoje mezinárodní situace od počátku 
osmdesátých let je prudké zostření ideologického boje v celosvětovém 
měřítku. V určující míře se projevuje zejména ve vztazích mezi SSSR 
a USA. Psychologické operace, rozpracovávané především v USA, jsou 
nástroji nátlaku na SSSR a další socialistické země. Rozhodující posta- 
vení mezí psychologickými faktory, které jsou jedním z nástrojů impe- 
rialistické zahraniční politiky, má »psychologická válka«, jejíž význam 
v zahraničněpolitické strategil imperialismu neustále roste. Někteří 
sovětští politologové ji vymezují jako »symbiózu imperialistické propa- 
gandy a diverze«!. Jejím výrazným rysem je snaha odvést pozornost od 
podstaty jevu či události a nahradit politickou a ideologickou argu- 
mentaci emotivním působením na propagandistický objekt, maximálně 
»psychologizovat« obsah a formy působení. Podle sovětského teoretika 
D. A. Volkogonova »takzvaná psychologická válka není tedy níc jiného 
než systém podvratného ideologického působení imperialismu, zaměře- 
ného na vědomí všech lidí a uskutečňovaného prostřednictvím sféry 
společenské psychologie. Tento složitý systém působení (psychologické 
diverze, nezaručené zprávy, falzifikace, dezinformace, vyhrožování, de- 
monstrace vojenské síly atd.) má za cíl oslabit duchovní 1 materiální 
sílu protivníka.«ž 

Psychologická válka, výrazně ovlivňovaná antikomunismem, její za- 
měření, metody a intenzita jsou do značné míry určovány konfrontační 
politikou imperialismu vůči SSSR a ostatním zemím socialistického 
společenství. Je motivována úsilím imperialistických států o sociální 
odvetu, která by měla zastavit anebo alespoň zpomalit proces revo- 
lučních a pokrokových přeměn ve světě. 

Zvláště od druhé poloviny sedmdesátých let si vládnoucí kruhy 
Západu, především USA, uvědomily, že se autorita a prestiž SSSR 


1 Kašlev, J. B.: Iděologičeskaja borba 111 psichologičeskaja vojna? Moskva, 
Politizdat 1986, s. 57. 
2 Volkogonov, D. A.: Psychologická válka, Praha, Naše vojsko 1985, s. 78—79. 
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a ostatních socialistických zemí dále zvýšily. Proto se stále více orlen- 
tovaly na uplatňování hrubé verze politiky »z pozice síly«. Imperlalis- 
mus přitom přirozeně používá svého dosud značného ekonomického, 
politického a vojenského potenciálu, jakož 1 technických prostředků 
k vedení ideologického boje, k obraně svých pozic a k jejich případ- 
nému znovuzískání tam, kde je ztratil. 

Buržoazní ideology a politiky stále více znepokojuje pronikavý růst 
krize kapitalismu jako společenského řádu. Chtějí čelit krizi v ekono- 
mice, v politice, v sociální a kulturní oblasti, projevující se jak v rámci 
jednotlivých zemí, tak 1 v mezinárodním měřítku, která je projevem 
působení objektivních zákonitostí vlastních tomuto společenskoekono- 
mickému systému. Uvědomují si přitom, že měnící se situace v třídním 
poměru sil ve světovém měřítku čím dále, tím více omezuje možností 
kapitalismu řešit vlastní krizové problémy jejich přenášením do zahra- 
ničí — dříve především do koloniálních a polokoloniálních zemí — ne- 
bo válkou. Proto nejen v politice, nýbrž 1 v propagandě se v daleko 
větší míře než dříve uchylují k agresivitě, militarismu a vedení psycho- 
logické války. K tomu mobilizují veškeré prostředky — mocenské, poli- 
tické, ekonomické, vojenské a další. 

Taktika operací psychologické války, která je součástí státní politiky 
imperialistických zemí, se především v USA zdokonaluje. V porovnání 
s vývojem v šedesátých a v první polovině sedmdesátých let se do ve- 
dení psychologické války pravidelně zapojují nejvyšší představitelé 
Spojených států včetně prezidenta USA. Dokumentuje to nejen zostření 
propagandistického působení proti socialistickým státům, nýbrž i kam- 
paň proti tzv. mezinárodnímu terorismu. 


Zesílení agresivity, projevující se především v americkém propagan- 
distickém působení, má řadu příčin. V první řadě je reakcí na úspěchy 
pokrokových, demokratických a mírových sil bojujících za zmírnění 
mezinárodního napětí, kterých bylo dosaženo v sedmdesátých letech. — 
Právem je možno zesílení agresivity označit za třídní odpověď nej- 
reakčnějších kruhů soudobého kapitalismu na podpis Závěrečného 
aktu Konference o evropské bezpečnosti a spolupráci v Helsinkách 
z 1. srpna 1975 a na to, že se uvedený dokument stal základnou umož- 
ňující rozvoj spolupráce, zvláště hospodářské, mezi západoevropskými 
zeměmi a Sovětským svazem a dalšími evropskými socialistickými 
státy. 

Představitelé vojenskoprůmyslového komplexu USA s rostoucí neli- 
bostí a nervozitou sledovali prohlubování hospodářské spolupráce mezi 
evropskými státy s rozdílným společenským zřízením. Proto Carlerova 


vláda hledala po podpisu Závěrečného aktu cesty k nátlaku na západní 
Evropu. Cílem bylo nejen diskreditovat socialistické země v očích 
západoevropské veřejnosti, ale zároveň celkově zvýšit americký nátlak 
na západní Evropu a prosadit ekonomické a politické zájmy USA na 
úkor jejich spojenců v NATO. Bylo to v době, kdy se zejména v ekono- 
mické oblasti rozpory mezi USA a západoevropskými zeměmi prohlu- 
bovaly, krize se vyostřovala a USA se ji snažily řešit na úkor západní 
Evropy a rozvojových zemí tím, že vystupovaly proti hospodářské spo- 
lupráci těchto zemí se socialistickými státy. Jako hlavní záminku při- 
tom USA využily demagogické kampaně rozpoutané kolem otázky tzv. 
dodržování lidských práv v socialistických zemích, v níž jednu z klí- 
čových rolí sehrál Carterův poradce pro otázky národní bezpečnosti, 
známý antikomunista Zbigniew Brzezinski. 

Bylo přímo zákonité, že vojenskoprůmyslový komplex USA i v západ- 
ní Evropě přešel na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let do proti- 
útoku (dosud nebyla ratifikována dohoda SALT 2, připravovala se stra- 
tegická spolupráce USA—Izrael, byly vytvořeny jednotky tzv. rychlé- 
ho nasazení, schváleno tzv. dvojí usnesení NATO). Kurs konfrontace ve 
Spojených státech vyvrcholil kolem prezidentských voleb z roku 1980, 
kdy vojenskoprůmyslový komplex spolu s dalšími silam! americké ul- 
trapravice prosadil do funkce prezidenta USA jako svého exponenta 
Ronalda Reagana. Díky demagogické kampani vedené z pozíc neokon- 
zervatismu a zejména podpoře ze strany kapitálu. Reaganova skupina 
dosáhla vítězství. 


Bilance první poloviny osmdesátých let ukázala, že poslání svěřené 
vojenskoprůmyslovým komplexem a monopolním kapitálem Reaganově 
administrativě bylo splněno. Nová vláda rozpoutala tažení proti SSSR 
a dalším socialistickým zemím, programově vyhlášené v roce 1982 
v Reaganově projevu v britském parlamentu. Zároveň zesílila tlak na 
rozvojové země. Již na jaře 1981 zahájila tzv. kampaň proti mezinárod- 
nímu terorismu a přibližně ve stejné době vyhlásila »strategické spoje- 
nectví« s Izraelem. V duchu celkového úsilí o vyostření militaristic- 
kého kursu politiky USA vůči pokrokovým silám v rozvojových zemích 
Reaganova vláda prohloubila snahu o přeměnu některých rozvojových 
zemí, ovládaných krajně reakčnímí režimy v tzv. subimperialistická 
centra síly (Thajsko, Pákistán, Izrael, JAR, Honduras). 

Hodnotíme-li základní tendence vývoje americké politiky v období po 
druhé světové válce, lze objektivně konstatovat, že Reaganova vláda 
uskutečňuje v první polovině osmdesátých let nejagresívnější a nejkon- 
zervativnější politickou linti. Hrubý antikomunismus a vulgární antiso- 
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větiísmus byly v jejím pojetí povýšeny na oficiální státní politiku. Tato 
administrativa svými konkrétními činy dokazuje, že v soudobé politice 
imperialismu je jejím hlavním cílem likvidace socialismu jako spole- 
čenského řádu. Tomu je podřízena 1 koncepce hospodářské politiky 
Západu, v níž je nikoliv náhodně kladen důraz na tzv. uzbrojení So- 
větského svazu a dalších socialistických zemí, na prosazování nejrůz- 
nějších diskriminačních opatření vůči nim. Touto cestou by soclalistic- 
ké země měly zároveň být přinuceny 1 k politickým a hospodářským 
ústupkům. 

Jestliže soudobý imperialismus vytyčil takto vyostřeně koncipovaný 
základní cíl, přímo z logiky třídního boje vyplývá, že zákonitě zvyšuje 
L pozornost věnovanou uplatňování metod a forem ideologického půso- 
bení proti socialistickým státům a dalším pokrokovým silám současno- 
sti. Jeho cílem je morální a Ideová diskreditace socialismu, soustavné 
znevažování základních hodnot socialistického společenství a v myšle- 
ní obyvatel socialistických států jejich případné postupné nahrazování 
hodnotami buržoazní společnosti. 

Ve vojenské sféře pak dominující postavení zaujímá snaha o dosaže- 
ní jednostranné převahy nad Sovětským svazem. Podle představ 
a přání buržoazních politiků a ideologů by všestranný nátlak na Sovět- 
ský svaz měl výrazně ovlivnit nebo změnit »sovětské chování«, oslabit 
vliv SSSR a dalších socialistických států na mezinárodní vývoj a záro- 
veň působit na vnitřní vývoj v zemích světového socialistického spole- 
čenství. 

Ve snaze mobilizovat veškeré prostředky politického a ideologického 
působení současná americká administrativa podstatně zvýšila podíl CIA 
na vypracovávání rozhodnutí zahraničněpolitického charakteru a na 
organizování politických, ideologických a diverzních kampaní proti 
SSSR a dalším zemím reálného socialismu. Zvláště důležitá funkce při- 
padá CIA v oblasti psychologické války a v organizování ideologické 
diverze. Projevem tohoto trendu se mímo jiné stalo zvýšení počtu pra- 
covišť teoretického charakteru pro »boj s komunismem«. Jen v USA je 
dnes kolem 200 ústavů a institucí tohoto zaměření. Vzrostl i počet »so- 
větologů« a různých »odborníků« na problematiku socialistických států 
a »komunismu« ve funkcích poradců a dalších vlivných činitelů sou- 
časné Reaganovy vlády. 

V pracích sovětských autorů“ jsou důsledně analyzovány příčiny 
formování otevřeně reakční, krajně antikomunistické ideologie neo- 
konzervatismu na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let, příčiny 


5 Viz zejména: Jakovlev, N. N.: Ot Trumena do Rejgana. Moskva, Molodaja 
tepně 1984. Volkogonov, D. A.: Psychologická válka. Praha, Naše voj- 
sko 19 
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a podmínky, proč právě ona zaujala vedoucí pozice ve formování 
a zdůvodňování vnitřní a zahraniční politiky vládnoucích kruhů v USA 
v osmdesátých letech. 

Sovětští vědci přesvědčivýmí argumenty dokazují, že kurs USA na 
mezinárodní scéně směřuje k nastolení vládnoucích pozíc amerického 
imperialismu či alespoň k zachování statu guo ve světě a že ideologic- 
kým základem a prostředkem zdůvodňování zahraniční politiky USA je 
militantní antikomunismus. Formy antikomunismu se mění v závislosti 
na strategických či taktických cílech vládnoucích kruhů USA, jejichž 
realizaci má sloužit zahraničněpolitická ideologie. Pod vlivem radikál- 
ních přeměn v poměru síl na mezinárodní scéně a řady zahraničněpolí- 
tických překážek USA v šedesátých a sedmdesátých letech — v pod- 
mínkách uvolňování mezinárodního napětí — proběhlo určité přizpůso- 
bení se ideologické koncepce USA kvalitativně novým historickým pod- 
mínkám, určitá evoluce od hrubého, primitivního antikomunismu k je- 
ho pružnějším formám. Avšak pro druhou polovinu sedmdesátých a pro 
začátek osmdesátých let je typický návrat amerických vládnoucích 
kruhů k oživování koncepcí a politické praxe antikomunistického 
»křižáckého tažení« proti SSSR a ostatním socialistickým zemím. Pro 
potřeby »psychologické války« je mobilizováno všechno, co už bylo 
buržoazií v oblasti filozofie vyprodukováno. Nikoli náhodně je ideolo- 
glcká aktivita USA na mezinárodním poli označována za čtvrtou (ve- 
dle vojenské, diplomatické a ekonomické oblasti) sféru mezinárodní 
činnosti vlády USA. 


Rozbor názorů amerických buržoazních teoretiků na úlohu ideologie 
a »psychologické války« v zahraniční politice USA dokazuje, že nejsou 
schopní odhalit skutečný charakter vzájemného vztahu a vlivu mezi 
ideologií, »psychologickou válkou« a zahraniční politikou. Američtí au- 
toři (Z. Brzezinski, H. Kissinger, R. Pipes, W. Hyland a další) se snaží 
vylíčit imperialistickou politiku ve vztahu k jiným státům a národům 
jako politiku založenou na ideálech humanismu a všeobecné spravedl- 
nosti. Skrýt a zamaskovat hloboký rozpor mezi pravou podstatou impe- 
rialistické politiky a jejím ideologickým zdůvodněním. Část americké 
historické a politické vědy chápe současný svět téměř výhradně z hle- 
diska ideologických rozporů současnosti a snaží se vydávat tyto rozpo- 
ry za hlavní příčinu mezinárodního napětí. Tvrdí, že k zostření tdeolo- 
gického boje v mezinárodních vztazích došlo »vinou« socialistických 
států, zkreslují třídní obsah a sociální funkci koncepce »reideologiza- 
ce« a jejího začlenění do vnitřní a zahraniční politiky imperialismu 
USA Mýty o »vojenské hrozbě« ze strany SSSR, »agresívnosti« mezi- 
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národního komunismu mají za úkol zamaskovat snahy vládnoucích 
kruhů USA o nastolení globálního systému hegemonie. Přitažlivost ide- 
jí soclalismu ve světě, stejně tak jako růst mezinárodní autority SSSR, 
který nemohou nepřiznat, chtějí autoři negovat »neideologickými 
prostředky« — stupňováním zbrojení a silové konfrontace se SSSR 
v psychologické, ekonomické a technologické válce. Do popředí přitom 
kladou úkol upevnít vojenskotechnickou převahu USA v horečném 
zbrojení a dosáhnout převahy USA v jaderných zbraních. Někteří teo- 
retikové (např. H. Kissinger, R. Osgood) vydávají horečné zbrojení za 
»stabilizující faktor« mezinárodních vztahů. Přesvědčují, že vytvoření 
nezranitelných strategických systémů je jediným spolehlivým základem 
národní bezpečnosti USA a podmínkou zachování míru. Četné pokusy 
odůvodnit »nevyhnutelnost« konfrontace SSSR— USA v důsledku ideo- 
logických rozporů činí známý antikomunistický teoretik Z. Brzezinskí. 
Ve svých pracích přípisuje komunistické ideologii již předem agresívní 
rysy. Za podmínku zmírnění konfliktu mezi SSSR a USA pokládá Brze- 
zinski »erozl« komunistické ideologie a tento požadavek se snaží vy- 
dávat za zákonitý. Úlohu USA definuje jako vůdcovství v jím napláno- 
vaném světovém společenství industriálně vyspělých národů, založe- 
ném na jejích úspěších ve vědeckotechnické oblasti. Navrhuje využít 
výsledků vědeckotechnické revoluce v USA jako nátlaku na socialis- 
tické země. 

Rozdíly v přístupech jednotlivých pravicově konzervativních teoreti- 
ků k hodnocení úlohy ideologického faktoru v politice USA ve vztahu 
k SSSR a ostatním socialistickým zemím jsou téměř nevýznamné. Schva- 
lují politiku »z pozice síly« ve vztahu k socialistickým zemím a její 
nevyhnutelný důsledek — horečné zbrojení. V táboře ideologů, blíz- 
kých současné republikánské administrativě, se největší popularitě těší 
práce nynějšího vůdce amerických neokonzervativců N. Podhoretze, šéf- 
redaktora časopisu »Commentary«. Ve své knize Současné nebezpečí“ 
nazývá politiku uvolňování mezinárodního napětí politikou »strategic= 
kého ústupu« USA z poválečných pozic, z čehož vyvozuje závěr, že ny- 
nější administrativa není schopna uskutečňovat politiku »zadržování 
komunismu« efektivně, V článku Přicházející nebezpečís vyzývá Podho- 
retz, aby USA urychleně realizovaly strategii zadržování komunismu 
v globálním měřítku. Ne náhodou se stal jedním z expertů, kteří při- 
pravují teoretické podklady pro praktickou Činnost Americké infor- 
mační agentury (USIA). 


4 Brzezinskí, Z.: Between Two Ages. America's Role In the Technotronte 
Era. New York 1970. 


$ Podhoretz, N.: The Present Danger. New York, Simon and Schuster 1986. 
© Podhoretz, N.: The Future Danger. Commentary, April 1981, s. 29—47. 
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Při svém hodnocení linie Reaganovy administrativy za první prezí- 
dentské období objevil Podhoretz »rozpor mezi Reaganem politikem 
a Reaganem ideologem«, mezi ostrými výroky prezidenta na adresu ko- 
munismu a jeho »umírněnými číny«. Neopomenul prezidentovi připo- 
menout, že americká krajní pravice očekává další zvýšení zbrojení 
a větší rozhodnost při zabezpečování politických a vojenských zájmů 
USA ve světě.! 

Konzervativní autoři se také zabývají vypracováváním teoretických 
základů pro vedení masových antikomunistických a antisovětských 
kampaní. Zahraniční politika USA má podle názorů těchto Ideologů se- 
stávat ze dvou doplňujících se přístupů — ze snahy o dosažení vojen- 
skostrategické převahy jako prostředku nátlaku a vydírání socialismu 
»zvenčí« a z opatření určených k destabilizaci situace V socialistických 
zemích »zevnitř«. Vypracování efektivnějších metod a forem vměšování 
do vnitřních záležitostí socialistických zemí má být jednou z hlavních 
forem politických aktivit vlády USA. Přesto 1 v táboře ideologů konzer- 
vatismu se stále více prosazují názory, že není efektivní ztotožňovat 
politiku vůči SSSR s propagandou militantního antikomunismu a anti- 
sovětismu, což vede k určitým názorovým střetům 1 k zostření názoro- 
vého boje. 

Všechna díla buržoazních autorů zdůvodňující či ospravedlňující 
zostřování mezinárodního napětí, horečné zbrojení a politiku síly čí 
hrozby vůči SSSR a socialistickým zemím mají výrazně pragmatický 
charakter a postrádají vědecké základy. Je zcela zřejmé, že tato díla 
byla psána na »politickou objednávku« reprezentantů vojenskoprůmy- 
slového komplexu. 


Po schůzce na nejvyšší úrovní mezi generálním tajemníkem ÚV KSSS 
M. Gorbačovem a prezidentem USA R. Reaganem z 19.—21. listopadu 
1985 v Ženevě vyvodily americké vládnoucí kruhy určité dílčí závěry 
z toho, že úsilí USA o získání vojenské převahy nad SSSR skončilo ne- 
úspěšně. Chápou, že výhrůžkami, snahou o dosažení vojenské převahy 
nemohou Spojené státy dějinný proces zastavit. Jak napovídá průběh 
kampaně věnované připravované militarizaci kosmíckého prostoru, dá 
se reálně předpokládat, že budeme ze strany USA svědky určitých díl- 
čích změn v oblasti taktiky, aníž se podstatně změní základní strategic- 


7 Podhoretz, N.: The Reagan Road to Détente. Foreign Affairs, America 
in the World, 1984. 
8 Viz Liska, G.: Russia and the World Order: Strategic Cholces and the Laws 


of Power In History. Baltimore 1980. 
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ké cíle. Plně se to potvrdilo také během sovětsko-amerického setkání 
na nejvyšší úrovni v Reykjavíku 11.—12. října 1986, kde se vinou ame- 
rické strany nepodařilo dosáhnout dohody o omezení stavu jaderných 
zbraní a reálném odvrácení nebezpečí jaderné války. Vědci, politici 
a veřejní činitele na celém světě zdůrazňovalí konstruktivnost a realis- 
mus sovětských návrhů, ochotu SSSR přístoupit v zájmu zachování 
světového míru 1 na rozsáhlé kompromisy. Generální tajemník ÚV 
KSSS M. Gorbačov na tiskové konferenci v Reykjavíku uvedl: »Byll 
jsme blízko přijetí nanejvýš významných historických rozhodnutí... 
Zbývalo jen dát pokyny k vypracování smluv a postupů, jak je praktic- 
ky realizovat. Ve Washingtonu bylo možné za mé návštěvy to všechno 
podepsat. Americká strana to zmařila. Řekl jsem prezidentovi, že 
ztrácíme historickou příležitost. Naše stanoviska nebyla ještě nikdy tak 
blízká.«? 

Příčinou toho, že se v Reykjavíku nepodařilo dosáhnout dohody, byla 
neochota vlády USA ustoupit od programu hvězdných válek a její sna- 
ha za každou cenu pokračovat v přípravě militarizace vesmíru. A je 
příznačné pro buržoazní propagandu, že neúspěch jednání v Reykja- 
víku svalovala — zcela v duchu receptů »psychologické války«, na tzv. 
neústupnost SSSR. 

Mechanismus imperialistické »psychologické války« má vsugerovat 
veřejnosti kapitalistických zemí nutnost dalšího zvyšování vojenských 
výdajů a zdůvodnít účelnost programu tzv. strategické obranné inicia- 
tivy, jehož cílem je rozšíření zbrojních závodů do kosmu. Stále více se 
však na celém světě prosazuje nezbytnost nového politického myšlení, 
ke kterému vyzvaly závěry XXVII. sjezdu KSSS. V jaderném století zna- 
mená toto myšlení pochopení, že úroveň bezpečností celého světa je 
v současných podmínkách v přímém protikladu ke kvalitě a množství 
zbraní hromadného ničení, že bezpečnost jednotlivých států je nereál- 
ná, není-lí součástí komplexního systému mezinárodní bezpečnosti. 

Proto byla pokrokovou veřejností celého světa 1 realisticky uvažu- 
jícími kapitalistickými politiky uvítána zpráva o třetí schůzce mezi 
M. Gorbačovem a R. Reaganem — v prosinci 1987 ve Washingtonu, a 
především oznámení o tom, že na ní bude podepsána sovětsko-americká 
dohoda o likvidaci raket středního doletu a operačně taktických raket. 
Pesimisté mohou namítnout, že z ryze vojenského hlediska má dohoda 
spíše symbolický význam. Vždyť zahrnuje jen necelých pět procent cel- 
kového jaderného potenciálu. Ovšem její politický význam je značný. Je 
prvním konkrétním krokem, který láme pověstnou psychologickou ba- 
riéru, že svět bez jaderných zbraní je lluzí či nesplnitelným snem. Jak 


9 Gorbačov, M. S.: O výsledcích sovětsko-amerického setkání na nejvyšší 
úrovní v Ženevě a o mezinárodní situaci. Praha, Svoboda 1985, s. 18. 
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uvedl ve svém projevu na slavnostním zasedání k 70. výročí VŘSR 
v Moskvě 2. listopadu M. Gorbačov: »Uzavření této dohody má velký 
samostatný význam: Poprvé bude zlikvidována celá třída jaderných 
zbraní, učiněn první reálný krok ke zničení jaderných arzenálů, bude 
dokázáno v praxi, že je možno jít tímto směrem, aniž by někdo utrpěl 
újmu. To je nesporně významný úspěch nového myšlení, jsou to plody 
naší připravenosti hledat vzájemně přijatelná řešení za přísného do- 
držování zásady stejné bezpečnosti.«!0 

Současná etapa ve vztazích mezi SSSR a USA je tedy nesmírně 
závažná a kvalitativně nová. Nastupuje okamžik pravdy, kdy musí obě 
strany zcela jasně a nedvojsmyslně definovat svá stanoviska. 

Ještě před dvěma lety bychom podobnou dohodu mezi SSSR a USA 
považovali za málo pravděpodobnou. Dnes je skutečností. Ukazuje, že 
svět bez jaderných zbraní je možný a reálný a že by tato dohoda mohla 
být v tomto směru důležitým precedentem. 

Bylo by však naivní domnívat se, že odpůrci odzbrojení teď budou 
automaticky kapitulovat. Militaristické síly se lehce nevzdávají. Ne 
náhodou se nyní, krátce po podpisu dohody, objevují obavy o její bu- 
doucnost. Některými kruhy v USA se zpochybňuje její ratifikace. V živé 
pamětí jsou případy, kdy dohody mezi SSSR a USA byly podepsány tak 
jako nyní nejvyššími představiteli obou zemí, a přesto nebyly v USA ra- 
tifikovány. Jedná se především o Smlouvu o omezení podzemních 
zkoušek jaderných zbraní z roku 1974, o Smlouvu o podzemních jader- 
ných výbuších pro mírové účely z r. 1976 a také o Smlouvu o omezení 
strategických útočných zbraní (SALT 2) z r. 1979. Obavy o další osud 
dohody podepsané M. Gorbačovem a R. Reaganem ve Washingtonu te- 
dy nejsou neopodstatněné. 

Jaké jsou hlavní argumenty odpůrců této smlouvy v USA? Tvrdí, že 
Jaderné zbraně nejsou vojenským, ale politickým prostředkem zajištění 
bezpečnosti, takže vlastně nikdy nebudou použity a díky jejich existen- 
ci nedojde ke globálnímu konfliktu. Za situace, kdy na každého obyva- 
tele planety připadají čtyři tuny trinitrotoluenu, je demagogie těchto 
tvrzení zřejmá. Někteří »jestřábi« kritizují prezidenta Reagana za to, že 
vůbec k podpisu dohody svolil. Uplatňují tak stejnou taktiku jako pří 
schůzce v Reykjavíku v říjnu 1986, kdy americká pravice obvinila 
R. Reagana, že prý učinil sovětské straně příliš mnoho ústupků. V této 
souvislosti se nabízí zcela oprávněně otázka. Mohla by být podepsána 
dohoda o likvidaci raket středního doletu a o operačně taktických ra- 
ketách, kdyby byla v rozporu se zásadou rovnosti a stejné bezpečnosti, 
kdyby poškozovala bezpečnost USA a zvýhodňovala SSSR? Negativní 
odpověď na tuto otázku je zřejmá. 


W Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Rudé právo, 3. 11. 1987, s. S. 
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Sovětsko-americký dialog nebyl, není a nikdy nebude jednoduchý, 
mimo jiné 1 proto, že je narušován metodami »psychologické války«. Je 
ale nezbytný a jeho význam bude vzrůstat. Vždyť ratifikace dohody 
o likvíduci raket středního doletu a operačně taktických raket vytváří 
předpoklady pro další významné dohody mezi SSSR a USA — o 50pro- 
centním snížení strategických útočných zbraní, o chemických zbraních, 
o zákazu jaderných zkoušek a další. Většího pokroku by mohlo být me- 
zl oběma zeměmi dosaženo 1 při řešení regionálních a humanitárních 
otázek. | 

Jak uvedl M. Gorbačov ve své knize Přestavba a nové myšlení 
pro naši zemi a pro celý svět, která vyšla současně v SSSR a v USA. 
»Věříme, že výhonky přestavby raší 1 v mezinárodních vztazích, mj. 
1 ve vztazích sovětsko-amerických. Naučit se nově politicky myslet 
je příkazem doby... Přestavbu potřebuje svět přesycený jadernými 
zbraněmi, svět, ve kterém existují závažné ekonomické a ekologické 
problémy, v němž panují bída, zaostalost a nemoci, potřebuje ji lidský 
rod, který se dnes ocitl tváří v tvář nutností zabezpečit si přežití.«!! 


MH Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naši zemi a pro celý svět. 
Praha, Svoboda 1987, s. 230—231. 


Historie 


Sovětská historická věda 
V procesu přestavby 


VLADIMÍR KRECHLER 


XXVII. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu vyvolal naléhavý 
požadavek dosáhnout vyšší úrovně v rozvoji společenských věd. Orien- 
tace sjezdu na urychlení sociálně ekonomického vývoje a s ní souvíse- 
jící potřeba přestavby všech oblastí života socialistické společnosti 
předpokládají výrazně aktivizovat ideovou a teoretickou činnost tak, 
aby poskytovala tvořivé intelektuální podněty procesům přestavby a de- 
mokratizace socialistické společností.: 


Nedílnou součást tohoto revolučního pohybu tvoří hledání odpovědí 
na výzvu k důsledné obnově socialistického myšlení I v sovětské histo- 
riografii. Období, kterým tato věda prochází po XXVII. sjezdu KSSS, lze 
zatím charakterizovat jako období Intenzívních a přirozeně vznika- 
jících diskusí, jež probíhají v prostředí sovětských historiků. Jsou 
v nich nastolovány otázky a hledány odpovědi směřující k novému 
tvůrčímu rozmachu historického bádání a k dosažení plodného podílu 
jeho produkce v zájmu upevňování historického vědomí ve společností 
a efektivního rozvoje poznávacích a výchovných funkcí dějin pro sou- 
časnost. 


Podnětný a kompetentní příklad tomuto úsilí poskytuje teoretická 
a politická činnost vedení KSSS. Nedílnou součástí pří vypracování no- 
vého kursu komunistické strany se stala všestranná historická analýza 
dosavadních dějin formování a vývoje socialistické společnosti. »Ana- 
lýza minulosti« — uvedl M. S. Gorbačov — »nám poskytla dobrý základ 
k tomu, abychom náležitě — prostřednictvím zkušeností 1 teorie — 2í- 
skalí širší, obsažnější představy o socialismu, o oné nové kvalitě spo- 
lečnosti, k níž spějeme. Vysvětlujeme minulost v zájmu dneška a odha- 
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lujeme tak perspektivy našeho hnutí. To je velmi důležité, je v tom za- 
potřebí pokračovat i v budoucnu.c«! 

V rozboru minulosti — bohatých a hrdínskou prací 1 oběťmi sovět- 
ských lidí a komunistické strany naplněných stránek dosavadní histo- 
rie socialismu v SSSR — vystupují do popředí neochvějné leninské 
hodnoty socialismu. Je v něm ukázána kontinuita tohoto vývoje se 
současnými revolučními úkoly přestavby a demokratizace. 

Zároveň se tento rozbor nevyhýbá zhodnocení rozporuplných stránek 
dosavadního vývoje. Nezamlčuje pohled na obtíže a chyby minulostí, 
především pak na dramatické projevy a důsledky období kultu osob- 
nosti J. V. Stalina, na metody a styl práce Ss ním související, které zna- 
menaly dočasné, avšak závažné potlačení demokratické podstaty socia- 
lismu. Nevyhýbá se kritickému pohledu na zdroje a projevy stagnace 
v nedávném období. Uvedené rozbory zvýrazňují diskontinuiítu takových 
jevů se současnými úkoly a koncepcemi dosažení nové kvalíty ve vývojl 
socialismu. 

Dialektické postižení všech stránek dosavadní historie socialismu 
»má nesmírný význam pro hlubší rozbor poučení vyplývajícího z histo- 
rie 1 pro vytváření historického vědomí založeného na pevném vědec- 
kém základě, objektivnosti a pravdě o minulosti...«ž. S argumentova- 
nou přesvědčivostí vystoupila síla těchto přístupů v projevu přednese- 
ném na zasedání ÚV KSSS, Nejvyššího sovětu SSSR a Nejvyššího sovětu 
RSFSR u příležitosti 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce M. S. 
Gorbačovem — Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Je v něm hluboce 
a objektivně zhodnoceno místo a význam každé etapy života sovětské 
společnosti, oceněn význam každé generace sovětského lidu ve složí- 
tých, ale významných letech, která přivedla první zemi socialismu do 
čela sociálního pokroku. »Hlavní, určující smysl našich dějin« 
— zdůrazňuje se v tomto významném materiálu — »spočívá v tom, že 
náš lid po 70 let žil a pracoval pod vedením strany, ve jménu socia- 
lismu, ve jménu lepšího a spravedlivějšího života. Takový je osud lidu 
— tvůrce, lidu — budovatele.« 

Dokumenty vydané u příležitosti 70. výročí VŘSR spolu s materiály 
XXVII. sjezdu KSSS a dalšími významnými usneseními ÚV KSSS, které 
poskytují cenné impulsy k rozvoji sovětské historiografie v současnos- 
ti, obsahují důležité podněty pro další práci sovětských historiků, ale 
nejen jejich. Tento článek chce informovat o průběhu i o některých ob- 
sahových stránkách dosavadních diskusí, které se vyznačují aktivním 


1 Úloha stranické práce v procesu demokratizace a hospodářské reformy. Ru- 
dé právo. 21. 11. 1987, s. 6. 

2 Tamtéž. 

3 Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Rudé právo, 3. 11. 1987, s. 4. 
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* hledáním odpovědí na politiku urychlení, přestavby a demokratizace 
života sovětské společnosti, na dosažení nové úrovně a nového myšlení 
v práci sovětských historiků. Současně však chce příspět jako inspirace 
1 k rozvíjení nových úvah a diskusí v řadě otázek také na poli naší čes- 
koslovenské historické vědy. 


Celkově lze říci, že diskuse, které následovaly v prostředí sovětských 
historiků po XXVII. sjezdu KSSS, vycházejí z odpovědného bilancování 
dosud vykonaného díla. Práce sovětských historiků v minulých deseti- 
letích nesporně obohatily marxisticko-leninské znalosti o minulosti 
vývoje lidské civilizace 1 o dosavadní cestě výstavby nového společen- 
ského řádu. Vznikla velká zobecňující díla I mnohé přínosné monogra- 
fické práce a studie. 

Zároveň tyto diskuse ukazují, že v souvislostí s potřebami přestavby 
nelze ustrnout u pouhého pozitivního konstatování. Vyznačují se hlu- 
bokým kritickým a sebekritickým rozborem stavu historického bádání 
a jeho dřívější produkce. Opodstatněně poukazují na ztrátu prestiže 
společenských věd včetně historlografie v životě společnosti. Hledají 
cesty, jak obnovít a prohloubit zájem o dějiny starších dob, a zvláště 
o nejnovější historii, jak účinněji osvětlovat minulost v zájmu upevnění 
vědomí historické kontinuity se soudobými naléhavými úkoly rozvoje 
sovětské společnosti. Součástí takových zjištění je úpadek zájmu o ději- 
ny v důsledku dřívějšího periodického »přepisování« některých součás- 
tí dějin, zvláště dějin komunistické strany, přizpůsobovaných konjunk- 
turálním potřebám. Nezájem čí nedůvěra k dějinnému výkladu byly 
a jsou zvláště citlivě pociťovány v prostředí mladé generace. 

Při hledání kořenů těchto jevů má proto své oprávněné místo kritic- 
ká analýza projevů dogmatismu a schematismu, šedivosti či nezáživností 
v historickém výkladu, lakování rozporuplných minulých dějů narůžovo 
až po obcházení tzv. bílých míst (která v doslovném překladu znamenají 
bílé skvrny) čí přímé falšování některých pasáží dějin socialismu včetně 
tzv. vylidňování historického výkladu. K překonání tohoto stavu, který 
přivodil ztrátu účinných poznávacích 1 přesvědčivých výchovných 
funkcí historické produkce, vytvořily spolehlivá východiska výsledky 
XXVII. sjezdu KSSS, který ve vztahu k minulostí vyzvedl naléhavost 

- uplatnění zásady historické pravdy, důsledného a tvořivého rozvíjení 
leniského odkazu. 

Rozborem tohoto stavu se zabývají četná vystoupení, statě a diskuse 
sovětských historiků v odborných časopisech. Proběhla významná pra- 
covní jednání v jednotlivých ústavech. zabývajících se zkoumáním 
dějin. Byla zveřejněna řada setkání u kulatého stolu, na nichž byly dis- 
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kutovány zajímavé tematické otázky zvláště z oblasti nejnovějších 
dějin, dějin výstavby socialismu, historie KSSS a mezinárodního komu- 
nistického hnutí, problémy periodizace a řada dalších. Mimo jiné k této 
diskusi přispěl 1 materiál V. A. Kozlova zveřejněný v časopise Nová 
mysl, roč. 1987, č. 12. 

V těchto diskusích se projevuje velmí široký a pestrý proud názorů 
jak z hlediska jejich tematického zaměření, tak i názorů na jednotlivé 
otázky. Postoje jejich účastníků se někdy pohybují od pozic »spokoje- 
nosti« s dosavadními výsledky — že tedy »netřeba nic měnit«, až po 
některá krajní stanoviska, charakterizující vývoj socialismu v podobě 
řetězce negativních jevů a kladoucí jednostranný důraz na tyto stránky 
dějinného vývoje. 

Náročnost hledání vědecky zdůvodněných a objektivních řešení řady 
otázek je umocňována 1 tím, že historické tematice je v poslední době 
věnováno množství článků v tisku včetně takových vystoupení, ve kte- 
rých se projevují někdy 1 emocionální postoje. K historické tematice, 
speciálně pak související s tragickým! léty kultu osobností J. V. Stalina, 
-se vyslovují 1 literární díla, z nichž řada vychází po dlouhé době, po 
kterou nemohla být vydána. Literárně umělecké zpracování látky po- 
chopitelně vede spísovatele a umožňuje mu akcentovat jisté stránky 
dějů minulosti, často bez nároků na hledání širších historických sou- 
vislostí. I z těchto důvodů fundovaná historická produkce zaostává za 
potřebami doby. 

Požadavek rozpracovat historicky vyvážené, hodnověrné dějiny So- 
cialismu byl např. zdůrazněn na poradě vedoucích kateder společen- 
ských věd na vysokých školách v SSSR (1.—2. 10. 1986), v řadě stranic- 
kých dokumentů a vystoupení předních činitelů strany 1 v průběhu dis- 
kusí profesionálních historiků. Vyplývá z nich úkol prezentovat prav- 
divý a objektivní pohled na minulost jak při vysokoškolské výuce, tak 
1 v široké veřejnosti, jejíž zájem o tyto dějiny podle nedávných sociolo- 
gických výzkumů mimořádně vzrostl. 

Stranické dokumenty zdůrazňují požadavek pravdivého osvětlení 
dějin v celé jejich složitosti a rozporuplnosti, což nikterak nezmenšuje 
a není v protikladu s velikostí historického díla a průkopnické cesty 
sovětské společnosti. Jde o uplatnění zásady nevyhýbat se zodpověd- 
nému rozboru mínulosti, který »klestí cestu do budoucnosti, kdežto po- 
lopravda, stydlivě obchízející ostré brany, brzdí tvorbu reálné politiky 
a brání našemu postupu vpřed. „Naše síla je“ řekl V. I. Lenin, 
„v hlásání pravdy“.«í 

Úkol podat celistvý obraz historie 1 s jejími tragickými momenty sle- 
duje cíl obrody socialismu v zájmu jeho dynamického nástupu v pod- 


4 XXVII. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1988, s. 25. 
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mínkách přestavby. Zvláštní pozornost, vyvolaná negativními politic- 
kým! a ekonomickými důsledky stagnace, jež souvisela s chybnou kon- 
cepcí vstupu sovětské společnosti do etapy vybudované rozvinuté so- 
cialistické společnosti a přímé komunistické výstavby, je dnes v SSSR 
věnována také historickému rozboru vývoje v uplynulém čtvrtstoletí. 

Uvedené stranické a metodologické přístupy se dotýkají nejen ob- 
lasti dějin socialistické výstavby v SSSR a dějin KSSS. Mají široký do- 
pad na veškerou prácí sovětských historiků. V jedné z významných 
programových statí na toto téma jsou mezi negativními jevy, které 
dříve zapřičíňovaly nízkou vědeckou úroveň historického bádání a jeho 
výsledky, uváděny mj. následující:“ 

— jednostrannost ve výkladu mnohých jevů a událostí, v hodnocení 
osobností, zvláště v nových a nejnovějších dějinách; 

— prvky scholastické politizace, vyskytující se v závěrech a hod- 
noceních minulosti, jež vedly ke konjunkturálním konstrukcím histo- 
rického výkladu; 

— zjednodušující pohledy na minulost, opomíjející marxistický po- 
žadavek vidět život společnosti v její složitostí a potřebu líčit dějiny 
jako historický proces s jemu vlastními protiklady, v jeho jednotě a 
mnohotvárností, s jeho úspěchy 1 nedostatky, jako boj starého s no- 
vým aj.; 

— rozšíření »gesta zamlčování« (v ruštině: figura umolčanija) ve 
vztahu k celým etapám, událostem, k jednotlivým osobnostem, a to ' 
především v dějinách sovětské země; 

— oživení nacionalistických interpretací historického procesu v pra- 
cích některých historiků sovětských národů a národností, projevující 
se idealizací minulosti, opuštěním třídních přístupů atp.; 

— absence nezbytné názorové šíře přt hodnocení jevů a událostí 
minulosti, potřebné hloubky třídního rozboru, v důsledku čehož práce 
historiků ztrácely schopnost odhalovat skutečné tendence společenské- 
ho vývoje; 

— přezíravý vztah k tvůrčímu rozpracování otázek metodologie, úpa- 
dek či plná absence plodných tvůrčích diskusí jako nezbytného před- 
pokladu úspěšného rozvoje historiografie a vědy vůbec. 

V důsledku těchto 1 dalších slabin historického bádání jeho rozbory 
mnohdy postrádaly plné odhalení dějinné pravdy. Tu autor výše uvede- 
ných úvah charakterizuje v jiné své zajímavé statl (Některé otázky 
práce sovětských historiků)Š následovně: »Historická pravda předpo- 
kládá přistupovat k minulosti z jasných světonázorových a vlastenec- 


5 Srv.: Vystoupení akademika S. L. Tichvinského. Lednové plénum ÚV KSSS 
(1987) a historická věda. Voprosy istorii, 1987, č. 6, s. 3. 
6 Voprosy istorii, 1986, č. 12, s. 7. 
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kých pozic, z hledisek mnohotvárnosti událostí, jevů a procesů, s cílem 
pozitivně a konstruktivně odhalovat jak negativní, tak 1 pozitivní 
stránky vývoje, postihnout nepřetržitou sóuvislost dějín, mít na zřeteli 
pokrokové národní tradice, které jsou trvalým zdrojem síly naší společ- 
nosti i v současností.« 

Mimořádný význam v tom směru má zájem, který je v diskusích mezi 
historiky, speciálně se zabývajícími dějinamí KSSS a dělnického hnutí, 
kladen na studium historických zkušeností. Pozornost věnovaná práci 
s kategorií historická zkušenost tvoří speclální a výraznou stránku 
těchto diskusí, a to jak z hlediska metodologického, tak 1 poznávacích 
a výchovných funkcí historické vědy. 

Vynikající příklad efektivního uplatnění historických zkušeností na- 
bízejí stranické dokumenty zabývající se rozpracováním nového kursu 
strany před i po XXVII. sjezdu KSSS, je ve velké tvůrčí síle obsažen 
v úvahách a pracích M. S. Gorbačova. V uplynulých letech zvláště na 
stránkách časopisu Voprosy istorií KPSS probíhá zajímavá diskuse 
k této tematice. Jde v ní o vymezení obsahu kategorie historická zkuše- 
nost, způsobů jejího studia, místa, účinného a přínosného uplatnění 
v hístorickém výzkumu a v jeho výsledcích. Není možné ani účelné se 
v tomto informativním článku uvedenou zajímavou tematikou speciál- 
ně zabývat; k té se chci vrátit při jiné příležitostí. 

Výrazným rysem diskusí o úkolech sovětské historiografie v součas- 
nosti je důsledný návrat k leníinskému odkazu. Povrchní pozorovatel či 
čtenář může namítnout, že o této tematice již bylo mnoho napsáno 
a hovořeno. Avšak samotné utváření a výklad polítíky urychlení, obsa- 
žený ve stranických dokumentech, dnes ukazují, jakým živým 
= a V mnoha směrech dříve nevyužitým — zdrojem je v současnosti 
požadovaný nový hluboký a neformální návrat k Leninovu odkazu. 

M. S. Gorbačov označuje »návrat k Leninovle za ideový zdroj přestav- 
by. »Nevyčerpatelným zdrojem tvůrčího dialektického myšlení, teore- 
tického bohatství a politické prozíravosti pro nás zůstalo dílo V. I. Le- 
nina, jeho ideál socialismu... Zájem o Leninův odkaz, snaha ještě více, 
důkladněji a hlouběji proniknout do jeho myšlenek přímo z jeho prací *' 
vzrůstaly úměrně tomu, jak se hromadily negativní jevy ve společností. 
Tato touha po poznání zdolávala překážky postavené scholastiky a su- 
chopárnými bezduchými školomety.«/ 

Připomeňme v daných souvislostech např. impulsy poskytované pro 
další rozpracování ekonomických otázek socialismu Leninovým pojetím 
politiky NEP. Její pokračování bylo v průběhu druhé poloviny dva- 
cátých let narušeno a v pozdějším historickém výkladu došlo ke značně 


T Gorbačov, M. S..: Přestavba a nové myšlení pro naší zemi a pro celý svět. 
Praha, Svoboda 1987, s. 20. 


- 113 


zjednodušeným a zkresleným interpretacím jejích konkrétních stránek, 
ba celé její podstaty. 

Dnes se s hlubokým opodstatněním úvahy a diskuse sovětských his- 
toriků k významu Leninova díla pro historické bádání vracejí a nava- 
zují na něj. Zdaleka se přitom tento návrat neomezuje na plné obnove- 
nf Leninova pojetí pravdivé rekonstrukce minulosti, na jeho chápání 
důsledného historismu při rozborech dějů minulosti, na jeho chápání 
a uplatnění principu stranickosti a třídních přístupů. Leninský odkaz 
při řešení současných úkolů sovětské historiografie dnes promlouvá ja- 
ko příklad důsledného a plodného tvůrčího myšlení. Poukazuje se na 
to, že po Leninově smrti tvůrčí myšlení nedosáhlo nového rozmachu, 
a naopak došlo k jeho jistému úpadku. Leninův odkaz se začal chápat 
a interpretovat v řadě směrů »svérázně« — ne vše z něho se správně 
akcentovalo a ledacos se dokonce začalo zamlčovat. V tom směru je 
zapotřebí výklad leninismu zbavit všech mylných a škodlivých nánosů, 
přičemž hlavní spočívá v obnovení leninského tvůrčího ducha pří sou- 
časném myšlení a historickém bádání. 

Hlubší objasnění práce s leninským myšlenkovým odkazem v součas- 
né sovětské historiografií by sl vyžadovalo širší výklad. Omezím se pou- 
ze na některé myšlenky, o nichž se diskutuje v souvislosti s leninskou 
zásadou, že dějiny třeba studovat objektivně a důsledně historicky. 
Současníky např. inspiruje jeho chápání vztahu všelidského a socialis- 
tického, kdy některé pozdější historické výklady abstraktně stavěly so- 
clalismus a všelidské do protikladu. Obdobně tomu bylo s pěstováním 
zjevného opovrhování buržoazní vědou a technikou. Podobné přístupy 
svými důsledky oslabovaly pozice socialismu v jeho zápasech za pokro- 
kový vývoj světové civilizace. 

Ve studiu a výkladu dějin, ukazoval Lenin, netřeba nic vylepšovat čí 
konstruovat. Jedním z vážných nedostatků některých historických pra- 
cí v minulých desetiletích byla naopak metoda selektivních přístupů 
k problémům, k významu jednotlivých faktů, událostí či osobností. Le- 
ninovy práce pojednávající o dějinách tvoří přímý opak schematismu 
a zjednodušování, kterým byla poplatná produkce historiků v pozděj- 
ším období. 

V uplatňování zásad vědeckosti, pravdivosti a tvořivého myšlení třeba 
spatřovat také významnou součást ozdravení morální atmosféry jak 
v prostředí historiků-badatelů, tak 1 v celé společnosti; poskytuje vý- 
znamné ideové impulsy k další demokratizaci společenských vztahů. Na 
tyto otázky klade mj. silný důraz úvodník speciálně věnovaný součas- 
ným úkolům sovětské historiografie, který otiskl deník ÚV KSSS Pravda 
28. 1. 1988 pod názvem Historie a mravnost — Proč se obracíme k mi- 
nulostí. 

Rozsáhlou škálu dnešních úvah sovětských historiků dále prostupují 
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názory na tzv. bílá místa, jež se vyskytují v dosavadní historiografic- 
ké produkci. Nejde zdaleka o jednoduchou záležitost, neboť je třeba roz- 
lišovat mezi těmi »bílými místy«, která vznikla v důsledku absence 
materiálů či zájmu, a mezi takovými, která vytvořilo vědomé »vyškr- 
távání« či opomíjení historických faktů. V druhém případě je zapotřebí 
vystříhat se emocí; je třeba k jejich rozpracování přistupovat z dů- 
sledně vědeckých koncepčních východisek a se společenskou odpověd- 
ností práce historiků. 

K tomu, co chápou sovětští badatelé pod pojmem »bílých míst« 
v dějinách sovětské společnosti či v dějinách KSSS, uveďme alespoň 
několik příkladů, které pochopitelně nevyčerpávají celou šíři pro- 
blému. Mnoho cenných poznatků třeba očekávat od hlubšího a vše- 
strannějšího výzkumu dvacátých let, zvláště jejich počátečního, ještě 
leninského období, ale 1 následných dějů. Ve vztahu k třicátým létům 
hodnocení dosavadní produkce ukazuje, že byla převážně zkoumána 
z hlediska socialistické *výstavby čí dynamismu prvních pětiletek, pří- 
čemž závažné děje spjaté s nástupem a tragickými projevy kultu osob- 
nosti se obcházely. 

Je patrné, že pozornost výzkumů se bude dále mimo jiné obracet ke 
studiu vývojového dynamismu sovětské společnosti. V uplynulých le- 
tech vznikaly doslova tisíce prací, kandidátských a doktorských díser- 
tací, statí a článků o dělnické třídě. Vyznačovaly se však stále narůsta- 
jícím přepisováním (čí opisováním) dosavadního a pro svůj stereotyp 
ztrácely poznávací hodnotu a tím spíše ochaboval 1 čtenářský zájem 
o takové práce. V porovnání s tímto stavem naopak chybí hlubší studia 
o rolnictvu a především o sociálním zyvob a úloze Inteligence a někte- 
rých dalších kategorií obyvatel. 

Mezi jinými málo zpracovaným! tématy ju uváděny dějiny teoretic- 
kého myšlení v epoše sovětského zřízení, zkoumání vztahů mezi demo- 
kracií a byrokratismem v rozvoji sovětského zřízení, potřeba hlubšího 
a hodnověrnějšího výzkumu dějin řešení národnostní otázky a mnoho 
dalších témat. Nahromadila se celá řada problémů, na které je třeba 
postupně dát odpovědi. Mezi niímí dnes zvláště ostře vystupují do po- 
předí požadavky, aby se historici dějin KSSS odpovědně a vědecky za- 
bývalí a všestranně osvětlili genezi a projevy kultu osobností, dějiny 
vnitrostranických sporů a bojů s tzv. úchylkami a v neposlední řadě 
aby hlouběji objasniíli 1 dějiny kolektivizace. 

Významná hodnotící a metodologická východiska pro studium a další 
rozpracování uvedených otázek jsou obsažena v materiálech vypraco- 
vaných vedením KSSS k 70. výročí VŘSR. Potřeba stranické propagandy 
a nároky dnešních lidí na věrohodné osvětlení historle zároveň ukazují, 
že historici se již nemohou »postaru« spokojit s praxí omezit se na opa- 
kování citátů z těchto hodnotících materiálů. M. S. Gorbačov při setká- 
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ní s vedoucími pracovníky sovětských sdělovacích prostředků, ideolo- 
gických Institucí a tvůrčích svazů, které se uskutečnilo 8. ledna 1988, 
v souvislosti s těmito otázkami vyslovil jasné stanovisko: »Pochopení 
našich dějin, k němuž jsme dospěli pří přípravě 70. výročí Října, však 
není ničím konstantním a jednou provždy daným. V průběhu dalších 
„výzkumů se bude prohlubovat a rozvíjet.«š . 

V souvislosti s uvedenými problémy byla vyslovena řada postřehů 
a námětů v průběhu velmi zajímavé a zásadové diskuse předních sovět- 
ských historiků, kterou zveřejnil teoretický časopis ÚV KSSS Kommu- 
níst: Základní etapy rozvoje sovětské společnosti“ Ukázala, že vědec- 
ky fundované, politicky a společensky odpovědné rozpracování někte- 
rých témat sl vyžádá potřebný čas, vyjasnění řady koncepčních otázek, 
studium mnoha nových materiálů 1 další diskuse. Takové přístupy do- 
kumentují seriózní vztah k osvětlení závažných stránek minulosti, kte- 
ré nelze v budoucnu obcházet. Předpokládají zároveň překonat »auto- 
cenzuru« v myšlení 1 pracovním stylu, jež se 1 mnohých badatelů vy- 
tvořila v minulých obdobích. Sovětští historici jsou odhodlání prohlu- 
bovat a upřesňovat znalosti o dosavadní historické cestě socialismu 
včetně přehodnocování řady jevů s vědomím velké společenské odpo- 
vědnosti takové práce. 

Vysoce aktuálním a zároveň politicky významným úkolem je vypraco- 
vat novou učebnicí dějin Komunistické strany Sovětského svazu. 
Vědecky přesvědčivé a důsledně pravdivé osvětlení bohaté historie le- 
ninské strany — průkopníka společenského pokroku v sovětské zemi 
1 v celosvětových měřítcích — má pro řešení úkolů revoluční přestavby 
a dalšího rozmachu socialismu zásadní poznávací 1 výchovné poslání. 

Hluboce inspirující metodologický příklad pro vytvoření takové 
učebnice poskytují materiály ÚV KSSS, vydané u příležitosti 70. výročí 
VŘSR. Zároveň na stránkách časopisu Otázky dějin KSSS probíhají 
tvůrčí diskuse o jejím pojetí a přípravě.!“ O významu, který přikládá 
vedení KSSS úspěšnému splnění tohoto úkolu, svědčí skutečnost, že 
spolu s odpovědným kolektivem předních vědců na napsání tohoto díla 
bude spolupracovat i speciální komise ÚV KSSS. 

»Je tedy před námi velká a odpovědná práce« — uvedl v daných sou- 
vislostech M. S. Gorbačov při setkání s předními ideologickými pracov- 
níky. — »Vždyť je to naše historie se vším, covní je ... Jakékoli uhla- 
zování historie je pro nás nepřijatelné. Tato historie již existuje a jde 
pouze o to, ukázat ji pravdivě... Je to velice bohatá věda. Čím více se 


8 Přestavba a úkoly ideologické fronty. Rudé právo, 13. 1. 1988, s. 5. 

9 Viz Kommunist, 1987, č. 12, s. 66—79. 

10 Sry.: Maslov, V. N.: Jakou má být nová učebnice dějin KSSS a následující 
příspěvky. Voprosv istoril KPSS, 1987, č. 7. 
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k ní obracíme, tím lépe chápeme, co musíme dělat 1 dnes, 1 zítra.«!l 
Vydání učebnice, které lze očekávat v nejbližších letech, se stane vý- 
znamnou ideovou společensko-polítickou událostí, zdrojem tvořivého 
promýšlení a osvojování si plného rozsahu historických zkušeností 
z dosavadní dějinné cesty KSSS. | 

Nedílnou součástí zpracování učebnice dějin KSSS, ale 1 dalších při- 
pravovaných publikací o nejnovějších dějinách bude hodnověrné zapl- 
nění jejich výkladu lidmi a Činiteli, kteří tuto historil utvářeli. Půjde 
o postižení úlohy lidových mas, pracujícího člověka jako základního 
subjektu a tvůrce hodnot socialistické společnosti. Půjde zároveň o roz- 
bor a pravdivé zhodnocení úlohy předních činitelů, kteří se podíleli na 
tvorbě dějin. O mnohých se mnoho let mlčelo, úloha řady z ních byla 
falešně či jednostranně interpretována. Proto úkolem »zalidňování« 
historického výkladu bude také pravdivé, spravedlivé ocenění mnohdy 
i rozporuplných stránek podílu některých předních činitelů v dějinách 
sovětské společnosti. 

K závažným diskusím o otázkách dalšího rozpracování nejnovějších 
dějin, které v SSSR proběhly v minulém roce, patří také setkání před- 
ních specialistů zabývajících se dějinami Komunistické internacio- 
nály.í2 V průběhu velmí pestré výměny názorů a námětů byl na kon- 
krétních příkladech zdůrazněn požadavek 1 v této oblasti překonat 
dogmatismus a zbavit se přežitých stereotypů. Účastníci besedy pouka- 
zovali především na následující negativní projevy takových přístupů: 
na zamlčování mnohých faktů, na přecházení ostrých otázek čt na po- 
kusy o jejich zahlazování, na snahy ahistoricky posuzovat otázky čin- 
nosti Kominterny z hlediska dneška, na zaměňování konkrétních 
závěrů obecnými úvahami, na »vylidnění« dějin Kominterny. 

Řešení řady nahromaděných problémů sl vyžádá čas, a proto je nutné 
vymezit 1 jisté priority otázek, na jejichž rozpracování je třeba soustře- 
ait prvořadou pozornost. Mezi ními na předním místě vystupují takové 
problémy, jako: hodnocení Kominternou rozporů a perspektiv kapita- 
lismu v meziválečném období, hodnocení a rozbor koncepce světové re- 
voluce, hodnocení Kominternou sociální demokracie a taktiky komu- 
nistického hnutí ve vztahu k tomuto pravicovému křídlu dělnického 
hnutí, dosud nedostatečně konkrétní prostudování a objasnění událostí 
následujících po VII. sjezdu Kominterny, zatím velmí slabé znalosti 
a výklad o činnosti Kominterny v letech druhé světové války. Průběh 
této zajímavé a kriticky podnětné diskuse ukázal nutnost přehodnotit 


11 Přestavba a úkoly ideologické fronty. Rudé právo, 13. 1. 1988 s. 8. 

1 Záznam z tohoto jednání byl zveřejněn v článku: Hluboce všestranně, prav“ 
divě zkoumat dějiny Komunistické internacionály, In: Voprosy istorií KPSS, 1987, 
č. 10, s. 137—145, 
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dosavadní úroveň studia a výkladu dějin Komunistické internacionály 
a odstranit vše, co brzdí prosazení kvalitativně nových přístupů a roz- 
boru revolučního procesu ve světě ve dvacátých až čtyřicátých letech. 

Organickou součást započaté přestavby v sovětské historické vědě 
tvoří 1 řešení otázek organizačního rázu. V ústavech zabývajících se 
rozpracováním dějin a na historických katedrách vysokých škol se hle- 
dají cesty a nové nástroje, jak podstatně zvýšit efektivnost a výkonnost 
práce kolektivů 1 jednotlivých badatelů, jak prohloubit profesionální 
úroveň historického bádání i jeho výsledků. 

Bude také věnována zvýšená pozornost kvalifikované a tvořivé vý- 
chově mladé generace historiků. Zvyšuje se náročnost na přípravu kan- 
didátských a doktorských prací, na hodnocení jejich úrovně a vědec- 
kého přínosu včetně požadavku překonat stereotypy a mnohdy formál- 
nost v jejich posuzování. Jsou kritizovány dosavadní praktiky recenzo- 
vání produkce historiků v tisku a také možnosti a uplatňovaná praxe 
ve vydavatelské činnosti. 

Všechna nová opatření, sledující úkol pozvednout úroveň a prestiž 
historiografie ve společností, se zároveň nemohou prosazovat automa- 
ticky, bezkontfliktně čí naráz. Tak např. při hodnocení úrovně nově za- 
vedených atestací (komplexního pracovního hodnocení) pracovníků 
historických ústavů, jež proběhly v řadě badatelských institucí, bylo 
konstatováno!“, že v mnoha směrech mají stále ještě formální ráz, ob- 
cházejí některé ožehavé problémy a nepřinesly předpokládaný efekt 
při zvyšování náročností na práci mnohých i na zajištění potřebného 
kádrového vybavení některých úseků badatelské práce. 

Významnou stránku opatření vytvářejících bohatší materiálovou zá- 
kladnu pro historické bádání tvoří zpřístupňování mnoha dosud ne- 
známých archívních 1 jiných studijních materiálů. Nesporně 1 to po- 
může historickému výzkumu nacházet nové souvislosti, vypracovat vše- 
strannější a hodnověrné pohledy na události, děje, úlohu jednotlivých 
osobností, poskytnout spolu s určujícíml vývojovými tendencemi, jež se 
prosazovaly a prosazují ve složitém historickém postupu společnosti 
k socialismu, pravdivý pohled na nedostatky či chyby minulosti. 


V rozmezí tohoto informativního sdělení nebylo pochopitelně možné 
poskytnout ucelený obraz tvůrčích diskusí a obsahových stránek, kte- 
rými se v současnosti vyznačuje v prostředí sovětské historiografie hle- 
dání odpovědí na požadavek přestavby a cílevědomý nástup k dosažení 
kvalitativně nové úrovně v prácí historiků. Sovětští historici realisticky 


13 Srv.: Voprosy istorlii, 1987, č. 6, s. 11. 
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zdůrazňují, že zatím se podařilo učínit první kroky v této přestavbě, 
kterou nelze chápat jako kampaň či záležitost jednorázových opatření. 
Třeba očekávat pokračování a prohloubení tohoto úsilí směřujícího 
k přínosu práce společenských věd a jejich pevnému spojení se součas- 
nou společenskou praxí. 

Toto úsilí a hledání přirozeně neprobíhá bezkonfliktně. Mnohé dis- 
kuse jsou a zřejmě 1 nadále budou doprovázeny střetáváním názorů, 
bojem nových idejí s přežilými. Výchozí etapa diskusí a výměny názorů 
postupně přesunuje hlavní pozornost do oblastí usilovné badatelské 
a tvůrčí práce, jejíž výsledky — publikace nových monografických pra- 
cí, dějepisných učebnic a studií — budou obohacovat duchovní život 
socialistické společnosti a aktivně se podílet na vytváření společen- 
ského vědomí. Společensky odpovědný a aktivní přístup sovětských his- 
toriků k úkolům přestavby obsahuje v sobě, spolu s řešením řady 
vlastních, specifických otázek, mnoho podnětného i pro řešení pro- 
blémů a pro další rozvoj naší československé marxistické historiogra- 
fie. 


d 


Kultura a školství - 


SNS O SS SDSS Se < 


Současná literatura 
v kontaktu s mladým čtenářem 


MARIE FRONKOVÁ 


Nové úkoly ve sféře ekonomické, politické, sociální a Kulturní, které 
řeší socialistická společnost v souvislosti s přestavbou, se dotýkají bez- 
prostředně také života mladé generace..Perspektiva přestavby je pře- 
devším 1 její perspektivou, protože bude v praxi uskutečňovat plány 
a programy a přeměňovat je v živou, každodenní skutečnost. Zatím 
však mladá generace těží z materiálních a duchovních hodnot vytvoře- 
ných generacemi předchozími: poznává, hodnotí a připravuje se na 
činnost při výstavbě společnosti. Její názory, postoje, chování a zájmy 
posuzujeme nejen jako výsledek určité výchovy rodinné a společenské, 
ale též jako předpoklad toho, jak bude tato generace naplňovat huma- 
nistický ideál socialistické společnosti, která usiluje o využívání mate- 
riálních 1 duchovních hodnot »v zájmu a ve prospěch lidstva, v zájmu 
a ve prospěch jeho dalšího postupu, dalšího polidšťování lidských 
dějin, k řešení zdravotních, sociálních a ekologických problémů, které 
lidstvo sužují...«Í Abychom mohli mládež v duchu tohoto humanistic- 
kého ideálu ovlivňovat, musíme ji dobře znát. Vedle pedagogů, psycho- 
logů a sociologů nám umožňuje toto poznání literatura, zejména pro- 
zaická díla mladých autorů, jejíchž hrdinové vypovídají o tom, jaké 
hodnoty jsou pro mladou generaci důležité, ať už jsou to hodnoty etic- 
ké, estetické, sociální, politické aj., jak ovlivňuje určitý hodnotový 
systém jejich způsob života. 

Národní umělec Ivan Skála věnoval ve svém referátu na 4. sjezdu 
Svazu českých spisovatelů otázce výchovy mladé generace velkou po- 
zornost. Zdůraznil, že je nutno vycházet z toho, že tato generace má 
jiné zážitky a zkušenosti než generace starší, že je potřeba zamýšlet se 


1 Skála, I.: Hlavní referát na 4. sjezdu SČS. Tvorba, 1987, Kmen č. 9,s.3. 
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nad její mentalitou, hodnotovými kritérii, nad podmínkami, projevy 
a náplní jejího života. »V této péčí naše společnost a její instituce 
a organizace 1 naše kultura a literatura nemálo zanedbaly a mají mno- 
ho co dohánět. A v mnohém se tu nejednou spíše podléhá vzorům 
západní, svým ideologickým charakterem buržoazní zábavy, než aby- 
chom se cílevědomě řídilí potřebamí socialistického ovlivňování a vý- 
chovy.«ž Literatura by měla upozorňovat na to, co se v mládeži děje, 
a napomáhat jejímu duchovnímu a etickému růstu. Měla by morálně 
podporovat ty z mladých, kteří se chtějí v životě realizovat svou prací, 
tvořivostí a iniciativou, a naopak odhalovat toho, kdo »vídí svou vazbu 
na společnost jen ve svém nároku, v tom, co společnost jim dá nebo je 
povinna jim dát, bez ohledu na to, co dávají oni, respektive nedávají«.Š 

Myšlenky z projevu soudruha Skály 1 dalších diskutujících na sjez- 
dech literárních 1 dalších uměleckých tvůrčích svazů nás vedou k úva- 
ze o tom, jak literatura působí na utváření hodnotového systému mla- 
dého člověka Víme, že audiovizuální prostředky zatlačují literaturu 
u velké části! mládeže, zejména učňovské, ale ve stále větší míře 1 stře- 
doškolské, doslova na periférii zájmu. U vysokoškoláků humanitního 
zaměření má krásná literatura, podle provedeného výzkumu, postavení 
velml dobré. Studenti! se celkem jednoznačně vyjádřili, že literaturu 
k životu potřebují a mají ji rádí, 1 když každý po svém: někdo jako 
zábavu, jiný jako zdroj poznání. Přináší jim příjemné zážitky, mají k ní 
vztah jako k člověku, který ví a je sympatický, mluví o ní jako o kama- 
rádce a lásce zároveň, hledají v ní sama sebe, duševně jím pomáhá, 
čerpají z ní informace, inspiraci, duševní uspokojení nebo naopak vy- 
burcování. Rozlišují čtení neúmyslné, tedy čtení pro pobavení, pro 
ukrácení dlouhé chvíle, od úmyslného, které odčerpává určitým způso- 
bem energii, nutí přemýšlet, prostřednictvím románu, povídky, básně 
poznávat svět a utvářet sí názor na něj. Kladný vztah k literatuře 
ovšem ještě nezaručuje její znalost, zejména znalost toho, co je v lite- 
ratuře opravdu umělecky hodnotného. Současná literatura (mimo best- 
selleny) je pro většinu mladých lidí kulturním statkem nepříliš 
známým a často znehodnoceným paušalizujícími odsudky z druhé ruky. 
Tuto skutečnost konstatoval na 3. sjezdu Svazu československých spi- 
sovatelů také národní umělec Jan Kozák, který se zároveň zamýšlel nad 
tím, jak tuto situaci zlepšit: vliv literatury na utváření společenského 
vědomí člověka se zvyšuje spolu se stupněm její společenské, politické 
naléhavosti a stupněm uměleckého mistrovství — to musí mít na mysli 
každý spisovatel, zejména ten, který se obrací k mladým lidem. »Na 
druhé straně však musíme jako tvůrčí organizace požadovat, aby se 


2 Tamtéž. 
3 Tamtéž. 


výuka literatury stala promyšlenou součástí systému společenské vý- 
chovy k socialistickému občanství, jedním z významných pramenů pro- 
cesu utváření socialistického společenského vědomí lidí, bez něhož by- 
chom v žádném případě nemohli uskutečnit, naplnít životem onu vel- 
kou, historickou perspektivu socialismu, před níž nyní stojíme. Tomu 
nepomohou jednorázové, dílčí akce. Je nezbytná promyšlená a trvalá 
koordinace všech složek, které nesou za výchovu mladých lidí odpo- 
vědnost — především ministerstev školství a ministerstev kultury.« Jde 
samozřejmě o kvalitu učitelů, z nichž každý by měl pochopit, že »četba 
jako projev individuálního tvůrčího vnímání, chápání a citového pro- 
žívání (je) nezastupitelná«“, 

Nesporný dluh mají vůči literatuře 1 sdělovací prostředky, zejména 
ty, které se obracejí k mládeži. Daleko více by mohl psát o literatuře 
např. časopis Mladý svět, který věnuje z kultury velkou pozornost pře- 
devším oblasti populární hudby, jistě 1 proto, že to mladí lidé chtějí, že 
je tato oblast zajímá, že zde mají své idoly. Ale umění výohovy, a časo- 
pís pro mladé jistě kromě jiných funkcí výchovnou úlohu má, nespočí- 
vá v tom, že vyhovujeme přání vychovávaného, ale v tom, že se mu 
snažíme dávat to, co je pro jeho život dobré a potřebné. Pro poznání 
a propagací literatury dělá už tradičně hodně a na dobré úrovní roz- 
hlas. Rezervy má ještě v tomto směru televize, 1 když v literárním klu- 
bu 1 v některých výchovně vzdělávacích pořadech se snaží literatuře 
pomáhat. Mnohem více by měl literaturu mezi mladými lidmi propago- 
vat Socialistický svaz mládeže. Soudruh Kozák navrhl v projevu na 3. 
sjezdu SČSS, aby SSM uvažoval o obměně dřívějšího Fučíkova odznaku. 
Taková akce by jistě pomohla, pokud by byla promyšleně a neformálně 
zorganizována, k upevnění návyku a vlivu četby. 


Sledujeme-li díla prozalků mladé a zčásti 1 střední generace, může- 
me sl udělat celkem dobrou představu o hodnotovém žebříčku, který 
dnešní mladí lidé mají. Dominují zde láska, přátelství, úspěch, vysoká 
materiální úroveň, pohodlí, zajímavé povolání. Méně už se objevují ta- 
kové etické hodnoty, jako je odpovědnost, pracovitost, skromnost, cíle- 
vědomost. Setkáváme se 1 s antihodnotamí, jako je závist, hrubost, van- 
dalismus, alkoholismus, drogy, přížívnictví. 

Milostné vztahy jsou pro většinu hrdinů důležité a v mnohém usi: 
jící. Mladí lidé hledají opravdový a silný citový vztah, ale přitom často 
těkají, zvláště chlapci, od jednoho partnera k druhému (například Jéňa 
z Hlinkova románu Už není návratu, Michal z Johnova Džínového světa, 
hrdina Preslerovy prvotiny Beatles se stejně rozpadli, Olda z Krůtova 


4 Kozák, J.: Hlavní referát na 3. sjezdu SČSS. Tvorba, 1987, Kmen č. 20, s. 3. 
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Šúbídy blues atd.). Chlapci či mladí muži sl cení u partnerky přede- 
vším Jejích fyzických kvalit, krásy, líbívého zevnějšku — inteligenci 
zpravidla nehledají. 

Hrdinky současných románů hledají v milostných vztazích jistotu, 
bojí se nechtěného otěhotnění, ale zároveň se rychle, obvykle k nema- 
lému zděšení partnera smiřují s představou mateřských a hospodyň- 
ských povinností. Často se setkáváme také s tím, že mladé dívky jsou 
dost lhostejné k tomu, že muž, s nímž chodí, je ženatý a má děti. Své 
štěstí hledají bezohledně, uvažují sobecky, v přesvědčení, že... »v ži- 
votě musíš víc ran rozdat, nebo jich sama víc koupíš« (Jitka z Krůtova 
románu Šúbidy blues). Nevšímavě k závazkům partnera si počíná 1 zdra- 
votní sestra Karla ze Zapletalových Půlnočních běžců, hrdinka románu 
J. Kolárové Chtěla bych ten strom 1 hrdinky Fralisova Penzionu pro 
svobodné dámy. Příčinou těto lhostejnosH mladých lidí jsou zřejmě 
1 promiskuitní vztahy dospělých, které jsou ostatně v knihách, v tele- 
vizních inscenacích 1 ve filmech líčeny téměř jako něco zcela normál- 
ního a samozřejmého, i když jsou jednou z hlavních příčin rozvodovostí, 
která neblaze a někdy doslova tragicky působí na citový vývoj dětí 
a mládeže. Zvláště v prozalckých dílech mladých autorů je právě často 
rodinný nesoulad příčinou citových konfliktů, rozpačité životní aktivi- 
ty, lhostejnosti a v nejhorším případě 1 trestné činností. Těžce nese 
rozchod rodičů Lucie v Hlinkově románu Už není návratu, Frýbortův 
učeň Tonda z novely Jen jednou dostat šancí. 

City mnohých naších současníků se kvantitativně rozlévají do velké 
šíře, kvalitativně jsou však tak zpovrchnělé, že to připomíná úhor, na 
ktetém nemůže růst a kvést ani skutečná láska, ani opravdové přátel- 
ství, jen lhostejnost. A tato lhostejnost, které někdo říká racionální 
přístup k životu, se pak samozřejmě projevuje nejen ve vztahu k part- 
neroví, ale 1 ve vztahu k dětem, rodičům, o cízích lídech nemluvě, i ke 
společnosti jako celku. Kde je lhostejnost, tam chybí £ odpovědnost, 
a jak dnes právě tuto odpovědnost potřebujeme, to vyjádřil výstižně na 
4. sjezdu SČS zasloužilý umělec Michal Černík, když uvedl, že dnes »do- 
chází k zesoučasnění marxisticko-leninských myšlenek a k jejich reali- 
zování, dochází k revolučním proměnám v myšlení lidí«, což »je dlou- 
hodobý proces a vyžaduje to nejpodstatnější — smysl pro odpověd- 
nost«.5 Zatím se někteří mladí hrdinové naší literatury nedopracují anl 
k nejzákladnějšímu stupni této odpovědnosti, tj. k odpovědnosti za se- 
be, za vlastní počínání — takový je například zpěvák Olda z Krůtova 
románu Šúbidy blues. Zapletaloví hrdinové z Půlnočních běžců sice po- 
ciťují odpovědnost za sebe I za rodinu, ale tuto odpovědnost staví vět- 


8 Černík, M.: Diskusní příspěvek na 4. sjezdu SČS, Tvorba, 1987, Kmen 
č. 10, s. 2. 
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Šina z nich na nezodpovědnosti vůči společnosti. Mnohé literární hrdí- 
ny pak musí jejich duchovní otcové nechat projít velkým otřesem, na- 
př. Frýbort Tondu nebo John a Pelant hrdinku prózy Začátek letopočtu, 
aby pro ně pojem odpovědnost vůbec začal existovat. 

Odpovědnost vůčí sobě, vůči blízkým lidem a konečně 1 vůči společ- 
nosti spočívá mímo jiné 1 v tom, že sl člověk sám zcela vědomě neničí 
zdraví, neboť i lidské zdraví dnes patří k ekologickým problémům. Sta- 
tistiky hovoří o velké spotřebě alkoholu u nás a naše literatura potvr- 
zuje tuto skutečnost dost názorně. Hrdinové a hrdinky některých ro- 
mánů se doslova propíjejí dějem, vyvolávají dojem, že jejich cesta živo- 
tem vede od hospody k vinárně a restauraci a zpět. Např. v Hlinkově 
románu UŽ není návratu se expozice odehrává v restauraci, kde se se- 
tkáváme s podnapilou Lucií, jednou z hlavních postav románu. 
V průběhu děje se pak ona t-její kamarádi napájejí pivem a tvrdým al- 
koholem téměř na každém kroku, o dospělých v tomto románu nemlu- 
vě, tí pijí už jaksl samozřejmě, z profese své dospělosti. Alkoholovými 
mejdany se nešetří aní v Johnově Džínovém světě. Po přečtení několika 
stránek knížky L. Němce Hra na slepo už se dočítáme, že její hrdina 
Ota hledá v alkoholu úník od svých problémů stejně jako Olda 
v Krůtově Šúbidy blues, Markéta v Křenkově Tomáši a Márkétě atd. Al- 
kohol má být povzbuzením, má umlčet mindráky, pomoci zabít volný 
čas, nudu, má posílit sebevědomí. Smutné je, že v mnoha případech se 
pak stává nepostradatelným nepřítelem. Těžko sdělitelné intimní pocí- 
ty a nálady, za které se chlapec nebo děvče stydí, dusí v sobě mimo 
jiné právě alkoholem. Literatura odráží skutečnost a pravdivá výpověď 
o této skutečnosti nás »nemusí vždycky potěšít: známe-li reálnou situa- 
ci, musíme spíše očekávat, že nás nejednou znepokojí a často 1 přinutí 
k otevřenému dialogu s některými představami, názory a pocity dneš- 
ních mladých lidí« S Otázka tedy stojí tak, zda právě literatura pro 
mladé a o mladých má »alkoholické« téma prezentovat pasívně, ba do- 
konce ho zneužívat k navození atmosféry nebo k vytvoření katarze, 
která čtenáře vzruší a provokuje. 

Moderní vysoce technizovaná společnost přináší vedle alkoholismu 
1 další negativní jevy — vandalismus, agresivitu, drogy, násilí, které za- 
sahují nejcitelnějí právě mladé lidi. O těchto jevech píší ve svých pró- 
zách otevřeně R. John (Memento), P. Novotný (Vezmu sekeru, Vzdá- 
lenost naděje), L. Němec (Hra na slepo), J. Grabacký (jeden a čtvrt 
tygra), Z. Zapletal (Půlnoční běžci). P. Frýbort ve své novele Jen jed- 
nou dostat šanci ukazuje, že příčinou vandalismu je Často nespokoje- 
nost s vlastním sociálním postavením, nenávist k »budovatelům sou- 
kromého socialismu«, k těm, »co si hřejou zadek na žídlích, když on 


O Hájek, J.: Čelem k realitě, Tvorba, 1987, Kmen č. 17, s. 3. 
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(rozuměj Tonda) musí šplhat do schodů a dřít jako negr«. Posílení tou- 
to nevraživostí si mladíci počínají hrubě a úmyslně poškozují majetek 
»boháčů«, které nenávidí. 

S tragickým! následky anonymního vandalismu se setkáváme v no- 
vele Jindřicha Grabackého Jeden a čtvrt tygra. Úsměvným vyprávěním 
o stařečkovl a stařence z Valašska a jejich svérázných zvycích se vlne 
jako černá nit strach o malého Pavlíka, jejích vnuka, který byl vážně 
zraněn lahví vyhozenou neznámým vandalem z jedoucího vlaku. Pav- 
líkův případ musí nutně vzbudit otázku, kolik takové anonymní neod- 
povědností je kolem nás a kolik lidských sil sí vyžádá náprava tako- 
vého nezodpovědného činu. 

S násilím takřka gangsterského formátu se setkáváme také v knize 
J. Krůty Šúbidy blues. Její hlavní hrdina, zpěvák pop musik Olda Janí- 
ček, je napaden třemi muži a ztlučen do bezvědomí. S náhodným chod- 
cem, který mu chce pomoci, to dopadne stejně. Motivem přepadení je 
s největší pravděpodobností msta. 

Na 3. sjezdu SČSS v diskusním vystoupení se Eliška Horelová poza- 
stavila nad tím, kolik vybujelo v naší společnosti hrubosti, bezohled- 
nosti, nešetrnosti, ba 1 cynismu. Domnívá se, že je to z velké části zavi- 
něno televizí, která nešetří filmy, v nichž se ukazuje násilí Často v té 
nejkrvavější podobě. Nejen pro mladé lidi jsou situace předváděné 
v těchto filmech modelové, »každá hrubost stokrát opakovaná a 
zhlédnutá přispívá k vytvoření představy, že silný je ten, kdo se doká- 
že takto chovat«.? 

Všeobecnou pozornost vzbudila Johnova próza Memento, v níž je zo- 
brazen příběh Michala Otavy, který podlehl drogové závislosti. Autor 
se problematikou užívání drog dlouhodobě zabýval. Už v roce 1983 pub- 
likoval v Mladém světě reportáž Memento, v níž mímo finé apeloval na 
to, aby toto téma nebylo ve sdělovacích prostředcích a v literatuře 
1 jiných druzích umění obcházeno, aby se informace o tomto nebez- 
pečném jevu staly jednou ze zbraní prevence proti němu. V knize Me- 
mento pak beletristicky zpracoval autentický materiál. I když kritika 
Johnoví vesměs vytýkala, že »jen registruje, zaznamenává, zůstává na 
povrchu jevů«, že v jeho knize chybí hluboký průník k lidským 1 spole- 
čenským souvislostem jevu, že výsledkem jeho knihy je »téměř mecha- 
nický opis některých faktických skutečností« $ přesto přiznávají kriti- 
cí 1 čtenáři Mementu sílu otřesného, varujícího dokumentu o úskalích 
a propastech drogy, která zbavuje člověka vůle a jakékoli odpovědnos- 
ti a vede ho až k trestné činnosti. V Mementu ukazuje John v působivé 
zkratce 1 ekonomické pozadí celé záležitosti, které není rozhodně zane- 


7 Horelová, E.: Mějme odvahu k pravdě. Tvorba, 1987, Kmen č. 22, s. 1. 
8 Matějka, I.: V bludném kruhu, Tvorba, 1987, Kmen č. 11, s. 10. 
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dbatelné. Léčba narkomanů je náročná a pro zdravotníky nezávi- 
děníhodná, je náročná 1 finančně a efekt je bohužel zatím malý. Proto 
je nezbytná a nutná prevence, v níž může hrát velkou úlohu poučná 
publicistika 1 krásná literatura. | 


O mladistvých narušítelích zákona píše ve své knize Vezmu sekeru 
Petr Novotný. Autor působil v dlagnostickém ústavu jako vychovatel 
a psycholog a těží tedy z vlastních bohatých poznatků a zkušeností 
1 z poznatků odborných. Hrdinové jeho kníhy jsou většinou postižení 
charakterově 1 mentálně špatnou, nedostatečnou nebo nevhodnou ro- 
dinnou výchovou, jsou agresívní a těžko zvladatelní. Novotný názorně 
ukazuje, že výsledky ústavní výchovy závisí především na osobnosti vy- 
chovatele, na jeho trpělivosti, porozumění, snaze pomocí, na jeho peda- 
gogickém talentu spojeném s opravdovou a nezištnou láskou k mládeži. 
Novotnému se podařilo psychologicky věrně vystihnout jak vývoj tří 
chlapců — Pavla, Gejzy a Jirky —, tak 1 postavy některých z jejich vy- 
chovatelů. Zároveň je jeho kniha 1 racionální sondou do podmínek dla- 
gnostických ústavů, jejichž chod závisí z velké částí právě na oběta- 
vosti a odborných 1 lidských kvalitách ředitele a dalšího personálu. 


Hrubost, nešetrnost a bezohlednost, které se v našem životě nepo- 
chybně objevují jak ve vztazích mezi lidmí, tak ve vztahu k věcem ze- 
jména veřejným, se odrážejí 1 v jazyce, jakým lidé mluví. Ve snaze 
o věrohodné zachycení určitého prostředí, sociálních a generačních ty- 
pů se autoři především mladší a střední generace uchylují často k ne- 
funkčnímu a neodůvodněnému využívání obecné češtiny. Zejména 
v prozaických dílech autorů, kteří zobrazují styl života mládeže, se 
nešetří nespisovnou češtinou, slangem a vulgarismy. Tuto tendencí na- 
zval národní umělec Ivan skála ve svém projevu na 4. sjezdu SČS pří- 
značně jazykovým naturalismem. Upozornil také na to, že jazyk litera- 
tury chápeme jako materializované myšlení a že vulgarizace jazyka je 
tedy 1 výrazem vulgarizace myšlení. Třebaže u mladých lidí jsou vul- 
gární výrazy velmi často zástěrkou rozpaků, projevem siláctví a fan- 
farónství, nelze tím zakrýt fakt, že komunikační schopnosti mladých 
lidí jsou špatné a jejich slovní zásoba je dost chudá. Zalistujeme-li na- 
mátkou v románech a povídkách, jejichž hrdiny jsou mladí lidé, setká- 
me se opravdu s četným! příklady této komunikační vulgárnosti, která 
přerůstá svůj funkční smysl a působí velmi neesteticky. 


Při využívání jazykových prostředků se autoři zřejmě potýkají s ne- 
dostatkem nadhledu nad zobrazovanou tematikou, kterou Často pouze 
pasívně zaznamenávají, aniž se dokáží dobrat aktivního poznání, které 
chce poznanou skutečnost zároveň měnit k podobě našeho společen- 
ského Ideálu. Jejich jistě upřímná snaha překonat rozpor mezí tím, co 
vznešeného čteme a co Žijeme, je zavádí někdy na scestí naturalistic- 
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ké popisnosti a pasívně chápané sociální determinovanosti, která je 
v podstatě pesimistická a bezvýchodná. 


V předchozí část! úvahy jsme se snažili naznačit některé problema- 
tické až negativní hodnoty, které se objevují mezi mladým! lidmi a kte- 
ré literatura odráží, ať už s jasně vyjádřeným kritickým záměrem, nebo 
bez hlubší -snahy analyzovat příčiny těchto jevů a hledat východisko. 
Máme samozřejmě v literatuře 1 mladé hrdiny, kteří jsou protikladem 
»všeho starého, omšelého a příživnického«, kteří jsou »představiteli 
morálního potenciálu naší doby«.% Jejich starším bratrem je nesporně 
Páralův Břéťa Laboudka z románu Mladý muž a bílá velryba, romantik 
a nadšenec zaujatý svou prací, který st stále získává sympatie mladých 
čtenářů svým zdravým elánem a chutí do života. Sympatičtí jsou 1 hrdi- 
nové Petra Hájka z knih Balada číslo jedna, Halelujá, Areál snů, kteří 
hledají, někdy 1 rozpačitě, své místo v životě, začínají sl uvědomovat 
odpovědnost za své počínání, protestují proti karlérismu a pokrytectví. 
Do různých pracovních prostředí se dostává na své poněkud lehko- 
vážné poutí za životními zkušenostmi nedostudovaný průmyslovák Jar- 
da, hlavní hrdina Bartůňkovy prvotiny Milión bláznivých chutí. Jardovo 
polfetování z místa na místo není jistě následováníhodné, ale musíme 
uznat, že svou malou školu života se snaží absolvovat poctivě, s oprav- 
dovou snahou se poučit. Také Frýbortův hrdina, Instalatérský učeň *' 
Tonda, který sní o kariéře zpěváka pop music a dokonce se pokusí 
dostat do své oblíbené kapely, si pomalu uvědomuje, že práce, kterou 
člověk opravdu dobře umí, mu může přinášet potěšení a zadostiučí- 
nění, že — nedělat vůbec nic je taky makačka. A hlavně nuda. 
"A třebaže sám sebe přesvědčuje, že je mu všechno kromě muzlky lho- 
stejné, není to tak docela pravda. Je to ve své podstatě dobrý kluk, 
který vidí až překvapivě dobře různé nesrovnalosti, které, ač si to 
nepřipouští, ho rozčilují, ať už je to nepoctivost, Špatná práce, mo- 
louchaření na úkor zákazníků, ale £ pokrytectví dospělých, kteří čas- 
to kývají na kde co, jen aby měli pokoj. Frýbortoví se podařilo umě- 
lecky velml přesvědčivě dokázat, že nad mladým člověkem je vždyc. 
ky předčasné lámat hůl, odsuzovat ho a trestat. Často právě sobectví 
dospělých a jejich nevšímavost zavíní, že se pod chlapcem nebo děvče- 
tem prolomf tenký led jejich osudu dřív, než mohou začít vydávat vše 
dobré, co v nich je, a uvědoměle si začít utvářet I svůj systém hodnot. 


9 Kozák, J.: Hlavní referát na 3. sjezdu SČSS. Tvorba, 1987, Kmen č. 20, 
s. 3—8. 
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O tom ostatně svědčí 1 próza Hlinkova, Johnova, Němcova, Novotného, 
ale 1 prózy začínajících autorů Aleše Dostála (Řeky pramení v horách, 
Ještě jednou se nebát), Václava Chytila (Holoubek, Faraón v deset ve- 
čer), Františka Mandáta (Semestrálky, Bariéry), v nichž potkáváma 
mladé lidi, kteří se potýkají se žívotem na rovinu, bez falešných 1luzí 
a gest, kteří mají rádi své povolání a snaží se upřímně, poctivě a na- 
mnoze 1 vynalézavě s velkým osobním nasazením dělat svou prácí a bu- 
dovat i své osobní zázemí. 


Můžeme tedy řící, že názory, postoje, chování a hodnoty mladých lidí 
jsou do značné míry odrazem toho, jak my dospělí dokážeme zajistit 
»harmonickou rovnováhu mezl potřebou vysokého vědeckotechníckého 
a ekonomického odborného vzdělání na jedné straně a intelektuálním, 
kulturním, ideovým a morálním rozvojem mladého socialistického člo- 
věka na straně druhé.a!“ Z prozaických děl, jejichž hrdiny jsou mladí 
lidé, můžeme jasně vyčíst, že k tomu, aby se člověk mohl vyvíjet har- 
monicky v duchu předchozí myšlenky, potřebuje kolem sebe vidět víru, 
odvahu a svědomí. Pokud tomu tak není, začne vyznávat hodnoty, kte- 
Té jsou socialismu cizí, a jeho konstruktivní přínos budování společ- 
nosti začíná být problematický. Zájem mládeže o současnou »mladou« 
literaturu dokládá", že mladí lidé hledají a potřebují svého sympatic- 
kého a pravdivého hrdinu, že hledají odpovědi na otázky dotýkající 
se nejniternějších oblastí svého života, že mají k literatuře kladný 
vztah a potřebují ji k radosti 1 poučení. Zpětná vazba pak vyžaduje, 
aby tvůrci literatury pro mladé své čtenáře znali, aby jim rozuměli, 
chápali jejich problémy a aby s nimi dovedli vést přesvědčivý a od- 
povědný dialog. 


10 Tamtéž. 
* POZNÁMKA REDAKCE. Ve spoluprácí se Státní vědeckou knihovnou v Čes- 


kých Budějovicích jsme získali některé poznatky, kterými můžeme úvahu do- 
plnit. Statisticky se evidují čtenáři od 14—19 let, tj. 12,5% (do 14 Jet, tj. 30%), 
od 19 let jsou už mladí lidé mezi dospělými. I když u prvých dvou kategorií je 
výběr knih a mnohdy četba sama vyvolána a motivována potřebami a požadavky 
školy. zájem mládeže o výpňičky trvale vzrůstá. Podle žádaných a zamluvených 
knih se zjišťuje spontánní zájem mladých čtenářů. Mezi nejvyhledávanějšímí 
tituly jsou prózy R. Johna Džínový svět, Memento, Třetí patro Ivo Pelenta, Za- 
p'etaloví Půlnoční běžci, J. Kolárové Můj chlapec a já, Chtěla bych ten strom, 
St. Rudolfa Pusinky, dále prózy Prouzovy, Švejdovy, Štorkánovy, (Velmt žádaná 
je 1 poezie — sbírky básní Žáčka, Sýse, Honse, Procházkové, Buriánové, Holu- 
ba.) O aktivním vztahu k četbě svědčí 1 zvýšený zájem o naučnou literaturu 
a populárně vědeckou. Mezi vyhledávaným! tituly jsou různé encyklopedie, 
slovníky, příručky pro zájmovou Činnost aj. 
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Dokumenty 


Účinně napomáhattvůrčímu rozvoji 
marxismu-leninismu . 
a plnění závěrů XVII. sjezdu KSC 


Nová etapa mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, nová kvalita , 
vývoje socialismu nastolují nové úkoly pro avantgardní poslání komunistic- 
kých stran. V naší zemi nacházejí své vyjádření v programové linil XVII. sjezdu 
KSČ, kterou konkretizovalo 7. zasedání jejího ústředního výboru. Zdůraznilo 
potřebu důsledné realizace této linie, orientaci na urychlení hospodářského 
a sociálního rozvoje, komplexní přestavbu a prohloubení socialistické demo- 
kracie, což organicky souvisí s rostoucími nároky na marxisticko-leninskou 
teortt, na jednotu revoluční teorie a politické praxe. 

Nová situace, kvalitativně vyšší a podstatně náročnější úkoly vyvolaly také 
potřebu posoudit činnost Nové mysli, formulovat její koncepct a zaměření na 
další období. Proto sekretariát ÚV KSČ na svém zasedání dne 15. ledna 1988 
zhodnotil práci časopisu za uplynulé desetiletí, projednal a schválil návrh jeho 
koncepce po XVII. sjezdu KSČ. 


Redakce zveřejříuje podstatný výtah schválené koncepce. 


Rozsah, hloubka, složitost úkolů, které vyplývají z programové linie XVII. 
sjezdu KSČ, určují místo, poslání a úkoly Nové myslí v soustavě stranického 
tisku v současností 1 v budoucnosti, její další orientací. 

Nová mysl je povolána maximálně napomáhat úsilí strany o progresivní for- 
my organizovanosti socialistické společrosti, vysokou míru dynamiky a efek- 
tivnosti, vyšší historický stupeň demokratísmu a humanismu, rozvinout před- 
nosti socialismu, uvést do pohybu jeho tvůrčí potenciál. : 

Své poslání může naplňovat jen tehdy, bude-li se iniciativně podílet na vše- 
stranném zintenzivnění ideologické práce a na její přestavbě, komplexně, na 
interdisciplinárním základě analyzovat teoretické, metodologické, světonázoro- 
vé a prognostické stránky strategie urychlení a přestavby a demokratizace 
společenského života. 

Teoretický a politický časopis ústředního výboru Komunistické siřáný Česko- 
slovenska — Nová mysl — musí mnohem více než dosud sehrávat iniciativní 
úlohu v tvůrčím rozvoji marxismu-lentnismu jako jednotného, uceleného a ži- 
vého učení; stát se tribunou konstruktivního teoretického myšlení, napomáhat 
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odpovědnému hledání optimálních cest dynamického a efektivního rozvoje 
všech oblastí společenského života. Musí být centrem, kolem něhož se shro- 
mažďují autoři — nejpřednější reprezentanti vědeckého a kulturního Života, 
schopní a ochotní iniciativně přispívat k rozvoji teorie, k dynamízaci a demo- 
kratizaci společenského života. Časopis by měl poskytovat spolehlivý obraz 
stavu, pctřeb a perspektiv socialistického rozvoje ve světle poznatků zobecňu- 
jících Internacionální zkušenosti z výstavby socialismu, výsledky moderní vědy 
a techniky. 

Nové mysli přísluší být příkladem vědecké hloubky a politické zásadovostí. 
Jejím posláním je sehrávat roli kolektivního organizátora tvůrčího rozvoje spo- 
lečenských věd, ideových diskusí a inspirátora nových myšlenek a podnětů teo- 
retické frontě. Iniciativně přispívat ke zvyšování společenské role a vážností 
teorie, k dělnénu, inspirativnímu partnerství teorie a praxe. Vytvářet příznivé 
podmínky pro překonávání starého myšlení, dogmatismu a scholastiky, odtrže- 
posti od reálných potřeb života, škodlivého prakticismu; nesmí připustit, aby 
se na jejích stránkách projevovaly sklony k apologetice. Působit tak, aby teore- 
tická činnost držela krok s její demokratickou tvorbou a iniciativně se podílela 
na jejich činorodé realizací v praxi. 

Prvořadý koncepční úkol Nové mysli spočívá v trvalém aktivním příspěvku 
k tvorbě a rozvoji dialektického myšlení; k tomu je nezbytné vyhýbat se od 
života cdtrženým tématům, řídit se důsledně potřebami! společenského rozvoje, 
pracovat s dialektikou jako s metodou obsahující v organické jednotě kon- 
Struktivní kritičnost, hlubokou analýzu zákonitostí společenské skutečnosti, 
vědecké předvídání tendencí budoucího vývoje společnosti, odhalování a tvůrčí 
využívání potenciálu socialismu. 

Nová mysl je povolána vytvářet ovzduší tvůrčího hledání, odpovědných di- 
skusí ve společenských vědách. Spojovat myšlenkové novátorství s třídní, ideo- 
logickou, světonázorovou a metodickou zásadovostí. Podřídit obsahovou náplň 
své činnosti zdokonalování stranického vedení společnosti. 

V této souvislosti je třeba, aby redakce byla v trvalém styku s odděleními ÚV 
KSČ a pracovišti, řešiteli a garanty Státního plánu vědeckého výzkumu včetně 
těch pracovišť, která jsou pověřena pracemi na dlouhodobých prognózách. 


Nová kvalita úkolů, které časopis plní a bude plnit, jeho poslání v soustavě 
stranického tisku vymezují 1 jeho obsahové záměry a úkoly. 

Trvalým předmětem pozornosti Nové mysli musí být objektivní dialektika 
vývoje vaší společností v nové etapě jejího rozvoje. 

Dlouhodobým Interdisciplinárním úkolem časopisu budou rozbory teoretic- 
kých, metodologických, ideologických a světonázorových sociálně politických 
aspektů a Souvíslostí vědeckotechnické revoluce v podmínkách 1ntenzifikace 
ekonomiky a přestavby společenského života. Analýza jejích morálních a hu- 
manistických problémů spjatá s kritikou technokratismu a scientismu. 

Závažná role připadne mezioborovému rozboru života a rozvoje člověka jako 
podmínky, součásti a cíle přestavby společenských vztahů. Nová mysl by měla 
dávat podněty k takovému výzkumu, informovat o jeho průběhu, zveřejňovat 
a vyhodnocovat syntetické poznatky. Zabývat se živými záležitostmi socialistic- 
kého kolektivismu, věnovat pozornost dialektice společenských, skupinových 
a individuálních zájmů, rozboru potřeb, etickým problémům naší společnosti; 
širokým souvislostem sociální spravedlnosti, ideálům a hodnotám člověka 
v kontaktu s hodnotami a ideály socialistické společnosti. 


Svůj trvalý úkol musí redakce vidět v soustavném komplexním objasňování 
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teoretických a praktických otázek přestavby hospodářského mechanismu; 
v rozboru sociálních A politických souvislostí daného procesu; v aktivním po- 
dílu při rozpracovávání a propagaci aktuálních otázek ekonomické teorie so- 
clalismu, vymezení teorie a metodologie politické ekonomie socialismu, ana- 
lýze vzájemných vztahů a podmíněností metod řízení národního hospodářství 
a ekonomické vědy. 

Redakce bude věnovat potřebné místo soustavné péči strukturální přestavbě 
ekonomiky, rozvoji hlavních národohospodářských komplexů, vztahům a dyna- 
mice odvětví. Předmětem trvalého zájmu bude vyjasňování otázek dynamiky, 
optimálních temp a vývojových procesů růstu národního hospodářství, zvláště 
pak jeho produktivity a efektivnosti v rámci světové, zejména socialistické 
ekonomiky. 

Před Novou myslí stojí úkol osvětlovat vzájemné působení zákona plánoví- 
tého rozvoje ekonomiky, zákona hodnoty, plánu a trhu v dnešních konkrétních 
podmínkách. Studovat možnosti a pravidla využívání hodnotových nástrojů při 
řízení a rozvoji národního hospodářství. Klíčový úkol spatřovat v soustavném 
příspěvku k novému pojetí plánu a plánovací činnosti při tvorbě a fungování 
nového hospodářského mechanismu. 

Zvýšenou pozornost Nová mysl bude věnovat vnějším ekonomickým vztahům, 
zejména se Sovětským svazem a zeměmi socialistického společenství, vyšším 
formám zapojení Československa do mezinárodní socialistické dělby práce, 
přestavbě a sbližování hospodářských mechanismů zemí RVHP. 

Trvale se bude zabývat vnějšími ekonomickým! vztahy z hlediska působení 
soclalismu na světový revoluční proces jeho příkladem a vlivem; zveřejňovat 
materiály k aktuálním, globálním ekonomickým problémům a stati ke krítí- 
ce buržoazních ekonomických teorií a národohospodářské praxe. 

Soustevněji bude přinášet na svých stránkách příspěvky k ekonomické a so“ 
ctálně politické problematice rozvojových zemí v kontextu soudobého světo- 
vého revolučního procesu. 

Nová mysl bude věnovat cflevědomou péči osvětlování základních otázek 
charakteru současné etapy soudobé epochy, jejích hlavních hybných sil; pří- 
spívat k odpovědnému řešení aktuálních otázek teorie socialismu, místu socia- 
Jíismu v soudobém světovém revolučním procesu, živým otázkám současné eta- 
py výstavby soclalismu, aktuální problematice vedoucí úlohy dělnické třídy 
a svazku pracujících v současném světě, strukturotvorným procesům spjatým 
s třídně sociální a národnostní strukturou, komplexní analýze dynamiky sociál- 
ně třídních a národnostních vztahů, příčin a způsobu překonávání protispole- 
čenských jevů. 

Závažná role připadne časopisu při rozboru politického systému a socialis- 
tické demokracie, teoretických východisek, aspektů a projevů socialistické sa- 
mosprávy lidu jako systému. 

Nová mysl se soustředí na leninský obsah a mětody uplatňování vedoucí úlo- 
hy strany v přestavbě. V dané souvislosti se bude věnovat I vnitrostranickým 
ctázkám. 

Na stránkách časopisu se bude počítat s rozbory úlohy a funkcí státu, všech 
Jeho složek, v procesu demokratizace společnosti a přestavby řízení ekonomiky 
a kultury. 

Nová mysl bude všestranně objasňovat úlohu Národní fronty jako politického 
výrazu svazku pracujících, národů a národností v nových podmínkách, poslání 
masových společenských organizací při uskutečňování politické linie XVIL 
sjezdu KSČ. 


Přispěje v rámci svého profilu ve stranickém tisku k osvětlování aktuálních 
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otázek poslání politického systému v podmínkách, kdy vstoupí v platnost 
zákon a státním podniku. 

Nová mysl poskytne své stránky přestavbě právního řádu jako stimulátoru 
a regulátoru společenských vztahů, rozvoji socialistické demokracie, zdokona- 
lování volební soustavy v nerozlučné jednotě 8 upevňováním socialistické 
zákonnosti. Účinně se bude podílet na systému právní výchovy. 

Casopis se musí více zabývat mnohostranným rozborem problematiky pra- 
covních kolektivů v podmínkách působení zákona o státním podniku, zeměděl- 
ském a nezemědělském družstevnictví. 

Trvalým úkolem redakce je hluboké osvětlování politické linie Komunistické 
strany Československa, KSSS a zemí socialistického společenství v oblasti za- 
braniční politiky, její principiální, promyšlené mírové koncepce, strategických 
priorit. Na stránkách časopisu bude přispívat k analýze klíčových teoretických 
i praktických otázek soudobého světového revolučního procesu. 

Permanentně se bude vracet k teoretickým i praktickým stránkám lidských 
e občanských práv v kapitalismu 1 socialismu, přispívat k upevňování a pro- 
hlubování záruk zákonných práv občanů za socialismu, zabývat se dialektikou 
práv a povinnostif pracujících v naší společnosti, smyslem a významem no- 
vého politického myšlení v mezinárodních vztazích. 

Za důležitý směr činnosti časopisu je nutno považovat rozbor a propagací 
nového typu mezinárodních vztah), úsilí o prosazení nového mezinárodního 
ekonom.ckého řádu, mnohostranné ekonomické, vědeckotechnické a humani- 
tární spolupráce, oslabování vlivu informačního imperialismu. 

Klíčovou pozornost bude Nová mysl věnovat všestranné spolupráci Českoslo- 
venska se Sovětským svazem, zeměmi socialistického společenství, zkušenos- 
tem z výstavby socialismu, novému dynamickému pojetí akční jednoty mezi- 
národního komunistického a dělnického hnutí. 

Průběžně bude publikovat materiály rozebírající kořeny a projevy novokon- 
zervatismu a militarismu v politice vlády Spolených států 1 dalších imperialis- 
tických zemí, roli a taktiku vojenskoprůmyslového komplexu, činnost meziná- 
rodních monopolů při prosazování politiky neoglobalismu. Časopis se bude za- 
bývat rozpory uvnitř kapitalistické soustavy, jejich odrazem v politice imperia- 
lstických vlád a možnostmi jejich využití ve strategii a taktice dělnické třídy, 
demokratických a pokrokových sil, v zahraniční politice socialistických zemí. 

Odpovědné plnění tohoto úkolu vyžaduje věnovat pozornost dialektické kon- 
tinuitě bistorických událostí vyúsťujících v sogialistický dnešek a směřujících 
ke komunistickému zítřku, usilovat o jednotu pravdivého výkladu minulých je- 
vů se současnými: spojovat úkoly strany a společnosti s reálným! výhledy do 
budoucnosti. 

Nová mysl se bude zabývat klíčovými úseky dějin strany a společnosti, histo- 
rickými zkušenostmí z prosazování leniínské koncepce vedoucí úlohy strany, 
usilovat o dialektický soulad novátorských myšlenek s kontinuitou dělnického 
hnutí. Přinášet aktuální materiály k přestavbě historických věd, osvětlovat teo- 
retické a sociálně politické souvislosti daného procesu s dnešníni úkoly pře- 
stavby. Musí se poučit z dosavadního nedostatku časopisu, kdy se na jeho 
stránkách prezentovaly dějiny strany fen V souvislostí s významnými výročími, 
a uveřejňovat materiály, které se více zabyvají obsahovou a metodologickou 
stránkou této disciplíny. Více soustavné, promyšlené pozornosti bude třeba 
věnovat národním dějinám, revolučním, demokratickým a pokrokovým tradicím 
země a lidu. 


Uskutečnění strategie urychlení klade vysoké nároky na oblast kultury, kte- 
rou redakce chápe v širokém leninském pojetí, v dialektické jednotě vědy, 
vzdělání, výchovy a umění. 
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Významné poslání časopisu spočívá v osvětlování složité problematiky pří- 
pravy subjektivního činitele na zvládnutí souboru náročných požadavků, vy- 
plývajících z vědeckotechnické revoluce, intenzifikace ekonomiky, přestavby 
společenských vztahů, podílu kultury na politických, ekonomických a sociál- 
ních procesech. — 

Trvalým úkolem časopisu je sledovat komplexní působení kultury na 
utváření, seberealizací a rozvoj osobnosti socialistického člověka a jeho způso- 
bu života. Za důležitý úkol je třeba považovat analýzu problémů uměleckého 
zobrazování života v jeho pravdivosti, plné složitosti a rozpornosti. Nová mysl 
x ponese svůj díl odpovědností za rozvoj teoreticky fundované umělecké kritiky. 

Redakce bude objasňovat úlohu školství z hlediska perspektivních potřeb vý- 
stavby socialismu a prohlubování komunistické výchovy, podíl školy na 
utváření harmonické osobnosti, místo a roli školy v ucelené soustavě výchovy. 
V souvislosti s vědeckotechnickým rozvojem bude osvětlovat obsah a nutnost 
nepřetržitého, otevřeného systému vzdělání, význam kvalifikovanosti, poměr 
mladé generace k výpočetní technice a informatice, poslání a přínos vysokých 
škol v systému věda — výzkum — užití, partnerský vztah vědy a výroby v pod- 
mínkách 1intenzifikace ekonomiky a přestavby hospodářského mechanismu, 
úlohu humanitárních předmětů v procesu vzdělávání a výchovy, zejména mla- 
dých lidí. 


Koncepce časopisu též obsahuje otázku zdokonalování stylu, forem, metod, 
redakční práce a kádrového stavu časopisu, neboť kvalita úkolů a jejich obsah 
st vyžadují pozvednout na vyšší úroveň 1 tuto stránku činnosti jak uvnitř re- 
dakce, tak t ve vztahu k volbě autorů, teoretické frontě, ke čtenáři, ke společ- 
nosti. V koncepcl se uvádí: 

Nová kvalita úkolů a jejich obsah s! vyžadují pozvednout na kvalitativně 
vyšší úroveň styl, formy a metody redakční práce, a to jak uvnitř redakce, tak 
1 ve vztahu Nové myslí k volbě autorského kolektivu, při rozhodování o zve- 
řejňování tematických okruhů, určování jejich obsahových a časových priorit, 
v práci s autory a nad texty, ve vztahu k teoretické frontě a politickému živo- 
tu, ke čtenáři, ke společnosti. 

Redakce bude věnovat pozornost všem oblastem života. Přítom musí volit 
témata klíčová, aktuální, mající charakter hlavního článku. To si vyžádá mno- 
hem pružněji než dosud slaďovat dlouhodobé plány redakce s pohotovým za- 
řazováním aktuálních, teoretických 1 politických témat prohloubit dialektické 
spojování cflevědomé plánovitosti a operativnosti. 

V souladu s růstem významu teorie ve společenském Životě a ideologické 
práce vůbec bude nezbytné orientovat celou redakci na posilování teoretic- 
kého profilu časopisu, pozvedat na kvalitativně vyšší stupeň analytickou úro- 
veň zveřejňovaných textů, vést redakční kolektiv cílevědomě tak, aby byly 
všechny publikované články mnohem výrazněji vnitřně prostoupeny dialekti- 
kou vědeckosti a političnosti, aktivně přizpůsobovat metody a styl redakční 
práce duchu leninské zásady otevřené informovanosti, vnést konstruktivní krí- 
tičnost do metod a stylu vnitroredakčního života a činnosti. 


Redakce musí dále rozvíjet a prohlubovat úzkou spoluprácí s odděleními ÚV 
KSČ, styk se stranickým! orgány a organizacemi v krajích a okresech, se stra- 
nickými a státními společenskovědními pracovišti. Bude se v prvé řadě oriento- 
vat na autory, kteří jsou s to se kompetentně vyjadřovat k současným otázkám, 
prosazovat progresivní tendence rozvoje, autory odpovědné a odvážné, ochotné 
čs schopné tvořivě psát k otevřeným problémům. Cílevědomě rozšiřovat autor“ 
ský okruh a nedopouštět monopolizaci určítých skupin. Soustavně bude nadále 
usilovat, aby na stránkách časopisu vystupovali, kromě představitelů politic- 
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kého, hospodářského, vědeckého a kulturního zivota také noví, talentovaní au- 
toři. 

Redakce musí cílevědoměji a soustavnějí organizovat pracovní setkání před- 
ních autorů, významných vědců, představitelů kulturního A politického života 
k aktuálním problémům teorle a praxe d soustavně využívat jejich podněty 
v redakční práci. 

Ke zvýšení kvality redakční činnosti přispěje 1 širší účast na teoretických 
konferencích, sympozlích a kulatých stolech pořádaných stranickými a státní- 
mi vědeckými a pedagogickým! institucemi na aktuální témata a informovat 
o nich čtenáře. 

Redakce bude ještě cílevědoměji a soustavněji než dosud sama pořádat teore- 
tické konference, sympozia a kulaté stoly k živým záležitostem dneška, přede- 
vším v rámci dlouhodobé spolupráce S teoretickými a politickými časopisy 
ústředních výborů bratrských komunistických a dělníckých stran. 

Metody a styl práce se také musí daleko intenzivněji přizpůsobovat nové kvali- 
tě styků S redakcemi teoretických a politických časopisů ústředních výborů 
komunistických a dělnických stran, zejména S redakcí časopisu Kommunist. 
Redakce naváže na existující zahraniční styky a prohloubí je. 

Redakční práce musí být těsněji spojována se životem a úkoly stranických 
orgánů a organizací, $ výzkumnou činností stranických a státních vědeckých 
a pedagogických pracoviší. 


Sekretariát při projednávání této dlouhodobé koncepce časopisu schválil též 
plán Nové mysli na rok 1988. Redakce projednala uvedenou koncepci a plán 
práce časopisu a připomínky z jednání sekretariátu ÚV KSČ. V duchu tohoto 
jednání se odpovědně zamýšlí nad obsahovými otázkami, kádrovým stavem, 
metodami a stylem redakční práce, nad reálnou účinnostt celkové práce Nové 
mysli. Vyvodí potřehné závěry pro zkvalitnění své činnosti, aby byla plně 
na úrovni požadavků 7. zasedánt ÚV KSČ, iniciativně přispívala k důsledné 
realizaci programové linie XVII. sjezdu KSČ, přestavbě a demokratizaci spole- 
čenského živola. 


reCENRZSE 


Rozhodují 
konkrétní výsledky 


Husák, G.: Z projevů a statí, leden 
1984—červen 1987. 1. vyd. Praha, 
Svoboda 1987. 532 a. 


Nejnovější z řady svazků projevů a 
statí soudruha Gustáva Husáka, který 
příšel do knižního oběhu připravený 
k vydání Ústavem marxismu-leninis- 
mu ÚV KSČ a Ústavem marxismu-le- 
ninismu ÚV KSS, poskytuje čtenáři bo- 
hatý studijní materiál o tvorbě a rea- 
lzaci politické linie Komunistické 
strany Československa, o teorii a pra- 
xi socialistické výstavby v ČSSR. 
Přestože jde o krátký časový úsek, ob- 
sah knihy dokumentuje, že jde o vel- 
mi náročné a složité období. 


V zásadě zde na sebe navazují tři 
základní úkoly strany: úsilí o naplně- 
ní úkolů stanovených XVI. sjezdem, 
příprava dokumentů pro XVII. sjezd 
a postupné rozpracování a realizace 
strategie urychlení sociálního a eko- 
nomického rozvoje na následujících 
zasedáních ústředního výboru KSČ. 
Projevy a statě soudruha Gustáva Hu- 
sáka z tohoto období jsou výrazem 
úsilí strany hledat a nacházet odpo- 
vědí na otázky, které klade nová eta- 
pa socialistické výstavby ve všech je- 
jích vnitřních a vnějších souvislos- 
tech, objektivních a subjektivních fak- 
torech. 


Řada materiálů otištěných v uvede- 
ném svazku je věnována otázkám jed- 
noty strany — její vedoucí úloze va 
společnosti. Ve vystoupení na měst. 
ské konferenci KSČ v Praze roku 1986 
soudruh G. Husák řekl: »Strana je bo- 


jové hnutí, které si klade za cíl změ. 
nit svět ve prospěch pracujícího člo- 
věka. Je to dobrovolná organizace, ní- 
koho nenutíme do ní vstupovat. Ale 
od každého jejího příslušníka žádáme, 
aby pracoval a choval se jako komu- 
nista, aby každodenně pomáhal plnit 
cile, které si vytyčuje.« (S. 250 až 
251.) 

To jsou závažná slova určená do 
řad strany. Komunistická strana Čes- 
koslovenska prošla za léta, která 
uplynula od XIV. sjezdu KSČ v roce 
1971, pozoruhodným vývojem. Její 
členská základna se zvýšila o půl ml- 
liónu. Došlo k zásadním pozitivním 
změnám v sociálním a věkovém slože- 
ní. Z přijímaných kandidátů bylo více 
než 60% dělníků a 90% mladých lidí 
do 35 let věku. Vnitřní život strany se 
vyznačoval plnou politickou, ideovou 
a organizační jednotou. Upevňovalo se 
a rozvíjelo vedoucí postavení strany 
ve společnosti. 


Marxisticko-leninská teorie a vlast- 
ní zkušeností nás nutily neustále sl 
připomínat, že vedoucí postavení stra- 
ny ve společností a důvěru pracují- 
cích vyjádřenou ochotou podporovat 
politiku strany nelze nadekretovat. 
Musí být neustále obnovované a roz- 
víjené. 


Ve sborníku najdeme několikrát vy- 
jádřenou myšlenku o tom, že »strana 
nemůže žít pouze z politického kapli- 
tálu získaného v minulosti. Důvěru 
pracujícího lidu v její politiku je tře- 
ba neustále obnovovat, a to na zákla- 
dě řešení současných problémů a na- 
plňování programových cílů« (str. 
315). K tomu je nezbytné, aby linfe 
strany odpovídala době, aby strana 
vytyčovala náročné cíle, aby organizo- 
vala masy pracujících k aktivní účasti 
na jejich plnění, aby komunisté šli 
ostatním příkladem. 


S růstem úkolů socialistické výstav- 
by, v době, kdy je třeba hledat nové 
metody a prostředky k realizaci kva- 
litativně nových úkolů rozvoje socia- 
listické společnosti, rostou 1 požadav- 
ky na komunistickou stranu. I ty nej- 
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větší myšlenky a cíle zůstanou jen 
přáním, pokud se nedostanou do rovi- 
ny realizace, pokud nepřinášejí kon- 
krétní výsledky. 

Právě na nebezpečný rozpor mezí 
slovy a Činy, mezl vytyčovanou linií a 
její praktickou realizací, reaguje Poli- 
tická zpráva ústředního výboru, před- 
nesená soudruhem Gustávem  Husá- 
kem na XVII. sjezdu KSČ. »Otázkou 
principiálního významu, které musíme 
věnovat daleko větší pozornost, od 
ústředního výboru až po základní or- 
ganizace, je plnění stranických usne- 
sení. V práci S usneserími se často 
setkáváme s nedůsledností, s tím, že 
při stanovení úkolů není určována 
osobní odpcvědnost a kontrolováno, 
jak jsou plněny. Takcvý stav příroze- 
ně. nepřináší konkrétní 
(S 318.) 

Linií schválenou XVII. sjezdem od- 
pověděla strana ná aktuální 1 per- 
spektivní potřeby rozvoje socialistické 
společnosti. Spolu s jejím rozpracová- 
ním na. následujících zasedáních 
ústředního výboru prokazuje strana 
schopnost plnit svou avantgardní a 
sjednocující roli a vést postup socia- 
listické výstavby v ČSSR. 

Pří přístupu k řešení otázek socia- 
listické výstavby v ČSSR bylo možné 
opřít se o skutečnost, že Českosloven- 
sko je politicky pevný, sociálně kon- 
solidovaný socialistický stát s vyspě- 
lou ekonomikou, s vysokou životní a 
kulturní úrovní, s pevným mezinárod- 
ně politickým a ekonomickým posta- 
vením, s dobrou výchozí základnou 
pro další rozvoj. Zároveň však nebylo 
možné opominout to, že na přelomu 
sedmdesátých a osmdesátých let došlo 
ke zpomalení tempa akonomického 
rozvoje, že nebyly splněny úkoly růs- 
tu národního důchodu stanovené XV. 
a XVL. sjezdem strany. Přechod národ- 
ního hospodářství na cestu Intenzív- 
ního rozvoje se uskutečňoval pomalu 
a nedůsledně. 

Strana a její vedoucí orgány sl byly 
této skutečnosti vědomy a k jejímu 
řešení byla schválena řada usnesení 
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výsledky.« 


a konkrétních opatření. Sama praxe 
ukazovala, že nestačí dílčí změny smě- 
řující k vylepšování dosavadního sy- 
stému řízení národního hospodářství, 
ale že musí být dosaženo zásadního 
kvalitativního obratu. V průběhu pří- 
pravy XVII. sjezdu strany a Ve sjez- 
dových dokumentech, inspirována pří- 
kladem sovětských komunistů, vypra- 


covává strana strategickou linil urych- 


lení sociálního a ekonomického roz- 
voje socialistické společnosti. 

Toto naplňování poznávací a vedou- 
cí úlohy strany se plně odráží v pro- 
jevech a statích soudruha Gustáva 
Husáka z těchto let. Sborník je svě- 
dectvím tvůrčího procesu formování 
názorů Komunistické strany Českoslo- 
venska o nutnosti všestranné přestav- 
by života socialistické společností 
1 na formy a metody jejího prove- 
dení. 

»Program Komunistické strany Čes- 
koslovenska a Národní fronty vychá- 
zí z pozítivní bilance uplynulých let 
a dává nadějnou perspektivu pro pro- 
gresívní vývoj společnosti na příští lé- 
ta. Jeho základem jsou dokumenty 
XVII. sjezdu KSČ.« (S. 336.) Přestože 
je třeba pochopit, že jde.o novou eta- 
pu socialistického rozvoje, je nezbyt- 
né zároveň zdůraznit, že program 
XVII. sjezdu vyjadřuje historickou 
kontinuitu čtyřiceti let socialistické 
výstavby a zároveň reaguje na změny 
vnitřních podmínek 1 na požadavky, 
které před nás stavějí perspektivy so- 
cialistického rozvoje. 


Proto je právem těžiště sjezdových 
závěrů Spatřováno »v. komplexním 
uplatnění strategie urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje v českosloven- 
ských podmínkách. Je 1 pro nás před- 
pokladem uspokojování rostoucích po- 
třeb společnosti 1 lidí, naplňování pro- 
gramových cílů socialismu a úspěchů 
v soutěži s kapitalismem« (s. 349). 

Programová linle XVII. sjezdu je po- 
stupně rozpracovávána na zasedáních 
ústředního výboru strany. Řada závaž- 
ných otázek byla řešena na 4. a 5. a 
zejména 7. zasedání ÚV KSČ. Byly 
schváleny dokumenty otevírající eestu 


k urychlení rozvoje společnosti A 
k rozvoji aktivity lidí. Stále však 
platí slová soudruha G. Husáka pro- 
nesená ná předvolebním shromáždění 
21. května »Na čem 
dnes především záleží, je, 
kde nezůstávalo jen U slovního sou- 
hlasu s naším programem. 
nutné bezodkladně začít S jeho prak- 
tickou realizací a Zá rozhodující PO- 
važovat konkrétní výsledky.< (S. 361.) 
přestavba směřuje k jednomu cíli 
— všestrannému rozvoji socialismu. 
Proto také musí zahrnovat všechny 
stránky, rYSY životá socialistické spo- 
lečnosti — ekonomickou, politickou, 
sociální, duchovní, a to ve vzájem- 
ných souvislostech 4 podmíněnosti. 
Vyžaduje především velký | zápas 
o změnu myšlení Udí. A změná V myš- 


jejich aktivní 
přestavbě 
přeměn. 

V předkládaném svazku je mnoho 
pasáží věnováno internacionální spo- 
luprácí socialistických zemí, zejména 
spolupráci KSČ 
ho Československá 8 Sovětského svá- 
zu. V jednotlivých částech svazku je 
tato otázka posuzována V historic- 
kých souvislostech našich novodobých 
dějin, je posuzován dosažený stav, ale 
1 požada'ky ná všestranný rozvoj A 
nové úkoly vzájemných vztahů. 

Soudruh Gustáv Husák ve svých VY- 
stoupeních uvádí řadu taktů, argu- 
mentů 1 číselných údajů o významu a 
vysoké úrovní československo-sovět- 
ské spolupráce. Přesto, či právě pro- 
to, je třeba považovat za klíčovou tu- 
to myšlenku: »Jsme současně přesvěd- 
čení. že kurs ná urychlení, který obě 
země nastoupily. otevírá prostor, aby 
se 1 naše spolupráce V kvantitativním, 
a zejména kvalitativním směru dále 
dynamizovala.« (s. 353.) 

je to myšlenka charakteristická pro 
linii obou bratrských stran ná pře- 
stavbu — nespokojovat se S dosaže- 
ným stavem 4 jít cestou urychlení á 


a KSSS, socialistické- 


.. 


nové kvality 1 V oblasti vzájemné SPO- 
lupráce. V posledních jatech byly pro 
to vytvářeny nezbytné předpoklady 
v politické, ekonomické a ideologické 
ovlasti. Schůzky ná nejvyšší úrovní 
v rámci organizace Varšavské smlou- 
vy, RVHP I jednání soudruha Husáka 
se soudruhem Gorbačovem, 4 zejména 
návštěva generálního tajemníka ÚV 
KSSS v ČSSR na jaře roku 1987, před- 
stavují mezníky V rozvoji vzájemných 
vztahů a všestranné spolupráce. 

Byly vypracovány zásady A schvále- 
ny cíle mnohostranné ekonomické 
spolupráce členských zemí RVHP a 
podepsány dohody O vědeckotechnic- 
ké spoluprácí zemí RVHP a obdobné 
dvoustranné dohody mezí jednotlivý- 
mi členskými zeměmi Rady do roku 
2000. Hledají a ověřují se nové formy 
spolupráce V podobě přímých vztahů 
mezi výrobními a výzkumnými organi- 
zacem! a společných podniků. 


Rozvoj integračních procesů, zvláš- 
tě specializace 4 kooperace, nezbytně 
potřebujeme. je to jedna ze zásadních 
podmínek přestavby naší ekonomiky. 
je to ale pro nás zároveň závazek vel- 
kého ekonomického 1 politického do- 
sahu. Právě tyto stránky spolupráce 
se Sovětským svazem zdůraznil sou- 
druh G. Husák V projevu na 4. zase- 
dání ÚV KSČ: »Klíčové místo v našich 
vnějších ekonomických vztazích má 
upevňování všestranné spolupráce se 
Sovětským svazem... Nastupující no- 
vá etapa integrace dává naší spolu- 
prácí kvalitativně nový obsah a per- 
spektivy. Otevírá nové možností, ale 
současně klade nové požadavky ná 
úroveň řízení, ná kvalitu výroby, ná 
plnění přijatých závazků.« (S. 418.) 

Sborník projevů Aa statí soudruha 
Gustáva Husáka je odrazem politiky 
strany a státu Ve vymezeném období. 
je výrazem aktivního podílu jeho osob- 
ností na její tvorbě a realizaci. 
v tomto smyslu představuje doku- 
ment, bez jehož studia není možné 
pochopit naši současnost. 


MIROSLAV CHUCHMÁK 
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Aktuálnost 
formovania 
socialistického 
spósobu života 


Lajčák, M. — Bednárik, R: Aktuálne 
otázky © formovania | socialistického 
spósobu života. Bratislava, Pravda 
1987. 192 s. 


Trvalá platnosť úlohy formovania a 
rozvíjania socialistického spósobu ží- 
vota, jeho význam pre spoločensků 
prax a uskutočnenie programovej lí- 
nie komunistickej strany vyžaduje za- 
merať sústavnů pozornost na kom- 
plex otázok spojených s ďalším zdo- 
konafovaním nového spósobu života 
Tudí v socialistickej spoločnosti. Po- 
trebná je kritická analýza nemarxis- 
tických koncepcií, ako aj negatívnych 
pozostatkov starého spósobu života 
v našej spoločnosti, osvetfovanie a 
propagovante predností socialistické- 
ho spósobu života, procesu jeho vzní- 
ku, vývojového formovania 1 ďalšieho 
rozvoja z hřadiska poznávania a rie- 
šenla vznikajúcich čí dozretých pro- 
blémov, nových úloh. 


Danů problematiku sa podujala rle- 
šiť recenzovaná monografia, vychá- 
dzajúc z podmienok našej spoločnosti 
od roku 1948 po rok 1985 (kedy bola 
daná do tlače). V prvej kapitole auto- 
ri zachycujů historický proces utvá- 
rania socialistického spósobu života 
v etape budovania základov socializ- 
mu vw Československu (1948—1960). 
Prechod od buržoázného k socialis- 
tickému spósobu života sledujú v ob- 
lasti pracovných aktivít, uspokojova- 
nla potrieb, rodinného života a spo- 
ločenskej aktivity a angažovanosti. 
Konštatujů, že pod vedením Komunis- 
tickej strany Československa sa vo 
všetkých týchto oblastilach začínali 
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utvárať nové formy životných posto- 
jov a prejavov. 

Druhá kapitola monografie sa za- 
meriava na problematiku rozvoja so- 
cialistického spůsobu života od šest. 
desiatych do polovice osemdesiatych 
rokov vw ČSSR. XIIL zjazd KSČ po 
prvýkrát nastoluje otázku clefavedo- 
mého formovania tohto spoločenské- 
ho javu. V rokoch krízového vývoja 
(1968—1969) prichádzalo k narušova- 
niu tvorby socialistického spósobu ží- 
vota, a to najmá Vo sfére socialistic- 
ky motivovaných Činností a aktivít 
v oblasti práce, uspokojovanla . po- 
trieb 1 spoločensko-politickej aktivity 
a angažovanosti. XIV. zjazd KSČ o. 1. 
vytvoril základné východiskové pozí- 
cie pre ďalšie zdokonafovanie kom- 
plexne © ponímaného | socialistického 
spósobu života a cesty rlešenia jeho 
aktuálnych otázok ďalej rozpracovali 
XV. a XVI. zjazd KSČ. 

Jednou z nosných oblastí formova- 
nia, presadzovánia a rozvoja socialis- 
tického spósobu života je oblasť akti- 
vít rodinného Života, ktorej autori 
venujú velků pozornosť. Stala sa ta- 
žiskom obsahu tretej kapitoly, ktorá 
sa popri týchto otázkach venuje aj 
formovaniu socialistického  spůsobu 
života vedeckotechnickej inteligencie, 
mládeže a formovanlu potreby činné- 
ho využívania volného času v lokali- 
tách (pričom problenrfatika rodiny je 
obstahnutá aj w posladných dvoch 
podkapitolách). 

V období budovania základov so- 
cializmu v Československu rodina 
prestáva plniť funkciu mechanizmu 
triednej diferenciácie. Základná hos- 
podárska funkcia rodiny z hospodár- 
sko-výrobnej sa mení na hospodár- 
sko-sociálnu, pričom časť hospodár- 
sko-sociálnych potrieb rodiny uspoko- 
juje socialistický štát. Mení sa 1 cha- 
rakter a obsah aktivít realizujúcích 
sa v rodinnom prostredí, ako aj del- 
ba práce medzi! ženou a mužom (za- 
pojenie ženy do spoločensky produk- 
tívnej práce). Novů kvalitu nadobů- 
da výchovná funkcia rodiny, na zá- 
klade ktorej sa rodina stáva sociál- 


nym prostredím formovania socialis- 
tického profilu mladej generácie. »Ro- 
dina sa tak postupné stáva mikro- 
bunkou celkovej štruktůry soctalistic- 
kého spůsobu života« (s. 58), uzatvá- 
rajú autori. 

Revizionistické Aa protisocialistické 
stly narušilí proces formovania socía- 
jistického spósobu života vo všetkých 
oblastiach rozoberaných aktivít, teda 
1 rodinných. Po prekonaní doósledkov 
krízového obdobia sa začala posilňo- 
vat socializačná a výchovná funkcia 
rodiny. 


V tretej kapitole autori poukazujů 
na snahu spoločnosti Čo najviac pre- 
sadiť typ rodiny S vyspelým socialis- 
tickým spósobom života, zosúladiť pÓó- 
sobenie rodiny S činnostou dalších 
socialistických inštitúcií s dórazom 
na posílňovanie rodiny v určitých 
stťérach spoločenskej činnosti. Popri 
podporé posobenia rodiny v rozvoji 
emocionálnej sféry človeka, V upev- 
ňovaní jeho osobnej identity a 1. sa 
uvažuje (s. 124) 0 postupnom preno- 
se viacerých činností z prostredia 
domácností do sféry spoločenskej 
delby práce v prospech uvolnenla 
priestoru pre rozvoj medzifřudských 
vzťahov v rodine, výchovy detí v du- 
chu marxisticko-leninského svetoná- 
zoru, o kultivácil celkovej životnej 
činnosti človeka, a to najmá výcho- 
vou prácou a k prácí (s. 125—129). 

v dalších podkapitolách sa autori 
venujú otázkam diferencovaného prí- 
stupu k usmerňovanlu spósobu života 
rodín a problémom rozvoja materiál- 


nych podmienok domácností a náapo- 


kon podávajů námety na spoločensků 
pomoc rodine (nevyhnutnosť skvalit- 
nenia materiálnych podmienok rodín; 
zdokonafovanie socialistického spóso- 
bu života v robotníckych rodinách; 
posilnenie spoločenskej a ekonomic- 
kej pomocí mladej rodine). 


V závere práce autori poukazujů 
na nevyhnutnosť komplexnosti formo- 
vania socialistického spósobu života 
a pohotového prekonávania vznikají- 
cich disproporcií medzi jednotlivými 


oblasťami aktivít a činností (s. 188). 

Monogralia, spracovaná na základe 
širokého taktografického 1 empirické- 
ho materiálu a údajovej základne, po- 
dáva základné teoretické východiská 
poňatla spoločenského fenoménu SO- 
cialistického spósobu života v širšíe 
konc!povanom úvodnom | vstupé, a 
tak vzniká dielo, ktoré pomerne kom- 
plexne zachycuje historické a teoré- 
tické dimenzie danej problematiky 8 
súčasne reaguje ná každodennú, reál- 
nu existenciu človeka žijúceho V na- 
šej spoločnosti. V tom tkvie svojím 
spósobom jedinečnost, opodstatnenost 
1 čitatelská úspešnosť tejto monográ- 
fie. 

Vzhřadom na to, ze XXVII. zjazd 
KSSZ a XVIL. zjazd KSČ sa konali po- 
čas technického vyhotovovania knihy, 
autori nemohli ucelenejšie zhodnotit 
jch význam pre rozvoj socialistického 
spósobu životá (niektoré tézy zjazdov 
zaradili do druhej kapitoly monográ“ 
tie). Napriek tomu ich práca tvorí 
solídny podklad pre dalšiu teoretic- 
ko-praktický činnost v danej oblasti. 

XVII. zjazd KSČ komplexne rozprá“ 
coval aktuálne otázky ftormovania, 
rozvoja | kultivácie socialistického 
sposobu života. Dóraz kládol najmá 
na utváranie podmienok na uspokojo- 
vanie nových, kvalitatívne vyšších 
potrieb občanov, presadzovanie hod- 
nót socialistického spósobu života, 
formovania všestranné a harmonicky 
rozvinutej osobností človeka, ktorej 
socialistické aktivity sa utvárajů ini- 
ciatívnou, uvedomelou účastou na s0- 
ciálnych a ekonomických premenách, 
v ktorých sa upevňuje socialistický 
spósob života, základom utvárania 
ktorého je 8 zostáva práca, progré- 
sívne premeny jej obsahu a charak- 
teru.! : 
v Nový spósob života, založený na 
zásadách socialistickej spravodlivosti, 


1 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 
1987, s. 20—21, 36, 38, 41—42, 46 a 1. 
Zjazd Komunistickej strany Slovenská. 
Bratislava, Pravda 1986, s. 31—3ž2, 34, 


68, 119, 154 a L 
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charakterizovaný skutočným huma- 
nizmom?, zapustíl už V živote socia- 
listickej spoločnosti hlboké korene. 
Avšak dosahovanie“' novej kvality je 
vždy bojom protirečení, ktorý je zá- 
konitý aj pri formovaní tohto nového 
spoločenského javu. »Prestavba,« uvle- 


januárovom zasadaní Ú 
mená energicky zbavit spoločnosí de- 
formácií socialistickej morálky a d0- 
sledne uplatňovat zásady socialistic- 
kej spravodlivosti; znamená jednotu 
slov a činov, práv a povinností, zná“ 
mená pozdvihnáť statočnú a vysoko- 
kvalifikovanů prácu 8 prekonat rov- 
nostárskeé tendencie pri jej odmeňo- 
vaní, prekonat konzumný spósob ži- 
vota.« 


EEA 


2 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty A 
materiály. Bratislava, Pravda 1986, S. 9. 
(30. prestavbe 8 kádrovej politike 
strany. Prejav generálneho tajomníza 
Ov KSSZ súdruha M. Gorbačova na 23- 
sadaní ÚV KSSZ 27. januára 1987. In: 
Informácie OV KSS. Bratislava, Pravda 
1987, s. 155. 


Preto aj strategická línia urýchle- 
nia sociálno-ekonomického rozvoja 
3oclalizmu, vychádzajúca Z vedeckého 
poznania objektívnych zákonitostí 
spoločer.ského vývoja, teoretického 
uchopenia povahy »spoločensky póso- 


blacich síle (F. Engels) 8 ich využí- 


vanila v smere historického pokroku 
— v zameraní na zdokonalovaníe so- 
ctalistických spoločenských vztahov 
o. 1. vytyčuje aj naliehavú úlohu for- 
movania, presadzovania 8 neustáleho 
zdokonalovania socialistického spůso- 
bu života. 

Recenzovaná monografia móže po- 


| slážit ako jeden Z teoreticko-praktic- 


kých stavebných kameňov pre napl- 
ňanie tejto úlohy konkrétnymi činmi, 
pre riešenie dozretých vnůtrospolo- 
čenských rozporov V danej oblastí, 
nevyhnutné pre dosahovanie kvalita- 
tívne vyšších foriem nového spósobu 
života. 


BOHUSLAVA VARGOVÁ 


nové knihy 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 40. 
Prel. z rus. orig. 2. vyd. Bratislava, 
Pravda 1987. 624 s. Práce V. I. Leni- 
na z decembra 1919 až apríla 1920. 
Pri rozvíjaní teoretických otázok ob- 
dobia prechodu od kapitalízmu k so- 
cializmu Lenin formuluje tézy o S0- 
cializme a komunizme. V statlach a 
interviewoch zahraničným novinárom 
dokumentuje mierový charakter za- 
hraničnopolitickej činnosti sovietske- 
ho štátu. 


Dokumenty a materiály k dějinám 
československo-sovětských vztahů 
(květen 1945 až únor 1948). Praha, 
Academia 1988. 648 s. Pátý díl edice 
obsahuje 386 dokumentů a materiálů 
z období osvobození Prahy a zbytku 
Čech v květnu 1945 až po Vítězný 
únor 1948. Vydávané dokumenty jsou 
komentovány a zařazovány do širších 
souvislostí bohatým © poznámkovým 
materiálem. 


KSČ a vývoj revolučného procesu na 
Slovensku. Diel 1. Bratislava, Pravda 
1988. 472 s. Obsah prvého dielu publi- 
kácle tvoria dejiny robotníckeho a 
komunistického hnutia od roku 1848 
až do februárového víťazstva pracu- 
jáceho Iudu Československa | roku 
1948. Zahrnuje aj vznik a vývoj ro- 
botníckeho  hnutia na. Slovensku, 
v ktorom nastala kvalitatívna zmena 
založením KSČ. 


Hlídek, ].: Československá ekonomika 
w dlouhodobé perspektivě. Tendence 


a souvislosti. Praha, Academia 1987. 


208 s. Kniha je příspěvkem ke složi- 
té problematice dlouhodobé sociálně 
ekonomické strategie rozvoje česko- 
slovenské ekonomiky pro rok 1985. 
Autor klade důraz na postižení a re- 
spektování | Vzájemné © podmíněnosti 
výrobně technických, sociálně ekono- 


mických a politických aspektů rozvo- 
je socialistické společnosti. 


Jakovlev, A. N.: Od Trumana k Rea- 
ganovi. Dóktríny a reality jaderného 
věku. Přel. z rus. orig. Praha, Mladá 
fronta 1987. 368 s. Kniha umožňuje 
hlouběji nahlédnout do mechanismu 
politické moci ve Spojených státech, 
charakterizuje jednotlivé © americké 
prezidenty, rozebírá koncepce a dok- 
tríny, jimiž ovlivňovali světové udá- 
losti. 


Nykryn, J. Zahraniční obchod ČSSR. 
Praha, Svoboda 1988. 384 s. Komplex- 
ní zpracování složité problematiky za- 
hraničního obchodu v kontextu vněj- 
ších ekonomických vztahů ČSSR. Kni- 
ha je zaměřena nejenom na současný 
stav a problémy zahraničního obcho- 
du, ale zahrnuje 1 jeho vývoj od vznií- 
ku ČSR a v závěrečné kapitole prog- 
nózu do roku 2000. 


Anger, Jj.: Mnichov 1930. Praha, Svo- 
boda 1988. 244 s. Popularizační práce 
k 50. výročí Mnichova je na základě 
nejnovějších poznatků zpracovaným 
výkladem příčin mnichovské tragédie 
našich národů. Publikace objasňuje 
východiska a politické 1 vojenské dů- 
sledky jednostranné Zzahraničněpoli- 
tické orientace buržoazního Českoslo- 
venska na politiku vládnoucích kruhů 
západní buržoazie. 
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Revolučný odkaz 
Víťazného februára 1948" 


GUSTÁV HUSÁK, 
člen Predsedníctva ÚV KSČ a prezident ČSSR 


Poznanie historických zákonitostí považujeme za doležitú súčasť so- 
ctalistického spoločenského vedomia, ktoré aktívne vplýva na postoje 
a konanie ludí. Pomáha objasňovať súvislosti dejinných udalostí a javov 
s tým, čo n predchádzalo, 1 s tým, čo ovplyvnili. Poučenía z minulosti 
ulahčujů lepšle sa orientovat v súčasnosti, pozitívne naplňať a rozvíjať 
všetibo, čo napomáhalo pokroku. 

Súčastou úsilia preďkladatť stále obsažnejší a pravdivejší obraz o mi- 
nulosti je aj využívanie všetkých historických výročí, ktoré si v tomto 
roku pripomína československý lud. Štyridslate výročje vítazstva pra- 
cujácích nad buržoáznou reakciou vo februári 1948 patrí k najvýznam- 
nejším z nich. 

Víťazný február vstúpil do života československého Iudu ako dejinný 
medzník rozhodujúceho významu. Tvorí jednoznačnů deliacu číaru me- 
dzi jeho kapitalistickou mimulosťou, socialistickou súčasnostou a bu- 
dácnostou. Bol plodom Tevolučného riešenia triednych antagonizmov, 
úporných zápasov za uskutočnenile národných a sociálno-politických 
požladaviek, záujmov a práv pracujúcich. Vyrástol z draho zaplatených 
dejinných skúseností, z hlbokých vnátorných potrieb spoločenského 
pohybu. Preto je pevnou sáůčasťou historidkého vedomia českosloven- 
ského ludu, doóležitým zdrojom jeho politického myslenla. 

Revolučný odkaz Februára, ktorý sa rozvíjal v uplynulých štyroch de- 
satročiach, pomáha nám aj dnes pri plnení kvalitatívne nových úloh. 
Návrat k základným politickým ideovým a morálnym hodnotám komu- 
nistického hnutia, za dosiahnutie ktorých československý Iud vybojoval 
víťazný zápas s reakciou roku 1948, umožňuje určovať vysoké kritériá 
posudzovanta dosiahnutných výsledkov 1 pre riešenie úloh urýchlenia 
rozvoja socializmu, prestavby a prehlbenla demokratizácie spoločnosti. © 


* Písané pre časopis Kommunist. 


Karol Marx už v jednom z prvých programových dokumentov medzi- 
národného komunistického hnutia napísal, že všetci, »ktorí sa k nemu 
pripoja, uznávajů pravdu, spravodlivosť a mnavnosť za základ svojich 
vzájomných vzťahov ku všetkým Iuďome a »považujú za povínnosťf 
každého človeka dožadovat sa práv človeka a občana nielen pre seba, 
ale pre každého, kto koná svoju povinnosť. Niet práv bez povinností, 
niet povinností bez práve. Dal tak svetu jasne najavo, že triedny ideál, 
v mene ktorého revolučný proletariát v tom čase vykročil do zápasov 
za vlastné oslobodenie a za premenu sveta, nadvázuje na odveké túž- 
by pracujúcich po šťastí, na velké humanistické ideály. 

KSČ od svojho vzniku v roku 1921 dokázala v rozhodujúcích fázach 
zápasov 0 revolučnů premenu spoločenských vzťahov plniť historické 
poslanie najdóslednejšej bojovníčky za triedne, národné a sociálne 
tážby pracujúcich más. Stala sa postupne uznávanou spoločenskou si- 
lou. Vypracovala príťažlivá programovů platformu pre integráciu všet- 
kých pokrokových zložiek spoločnosti do boja proti kapitálu, za jeho 
zvrhnutie, za uskutočnenie hlbokých socialistických premien. V tomto 
boji získala prirodzenú autoritu, vysoký morálny a politický kredit. 
Neohrozene sa zasadzovala za splnenie požiadaviek vykorisfovaných 
a národnostne utláčaných más počas svetovej hospodárskej krízy 
v prvej polovici tridsiatych rokov. Bola najdóslednejšou poltickou si- 
lou v zápasoch za obranu republíky pred hroziacim fašistickým nebezpe- 
čenstvom po nástupe Hitlera k moci v Nemecku. Po rozbití Českoslo- 
venska na jar 1939 sa napriek krutému teroru postavila na čelo 
ťažkého boja proti nacistickej okupácii českých krajín a klérofašistic- 
kému režimu na Slovensku. Stala sa uznávanou vedúcou politickou 
stranou v národnooslobodzovacom hnutí za druhej svetovej vojny. 

Antifašistické vzopátie českého a slovenského národa, ktoré dostalo 
mocný impulz po historických víťazstvách Sovietskej armády vo Vefkej 
vlasteneckej vojne, vstáúpilo do vrcholnej etapy po vyhlásení Sloven- 
ského národného povstania 29. augusta 1944 a Májového povstanla čes- 
kého Tudu v roku 1945. Ozbrojeným vystúpením nášho fudu začala sa 
československá národná a demokratická revolácia. Vstúpila do dejín 
ako vyhranený prejav odhodlania fudu zbavifť sa poroby a obnovif Čes- 
- koslovenská republiku ako politicky, sociálne a národnostne spravo- 
dlivý štát, ktorý sa bude zahraničnopoliticky opierať 0 spojenectvo so 
Sovietskym zvázom. Za dosiahnutie týchto cielov komunistická strana 
dakázala vytvoriť široký antifašistický Národný front. Vyjadroval so- 
ciálny zvázok robotníckej triedy, rolníctva, živnostníkov, inteligencie 
a antifašistickej buržoázie. 


Výdobytky národnooslobodzovacieho zápasu sa stali základom no- 
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vého života Iudu na území postupne oslobodzovanom hrdinskou Soviet- 
skou armádou. V marci 1945 v Moskve, na stretnutí predstavitelov do- 
máceho odboja s predstavitelmi československého zahraničného odboja 
v Sovietskom zváze a na Západe, boli dohodnuté zásady politíky a zo- 
stavenie prvej povojnovej vlády v oslobodenom Československu. Tieto 
zásady bolí vyhlásené 5. apríla 1945 v Košiciach ako program prvej 
vlády Národného frontu Čechov a Slovákov. 

„ Na programovej báze vlády Národného frontu, ktorého významnou 
zložkou bola Komunistická strana Československa, sa všetky politické 
strany zavlazali aktívne zabezpečovat budovanie Iudovodemoknatickej 
republiky ako sociálne spravodlivého štátu dvoch rovnoprávnych náro- 
dov — Čechov a Slovákov. Za vedúcu líniu československej zahraničnej 
politiky považovali spojenectvo so Sovletskym zvěůzom. »S pomocou So- 
vietskeho zvězu sa dovfší oslobodenie Československej republiky, aby 
tak s jeho oporou bola navždy zabezpečená jej sloboda a bezpečnost 
a aby bol za všestrannej spolupráce so Sovietskym zvězom zabezpečený 
Iudu Československa pokojný rozvoj a šťastná budúcnost«, uvádzalo sa 
v Košickom vládnom progname.? 

Klement Gottwald už na aktíve funkcionárov komunistickej strany 
v Košiciach začlatkom apríla 1945, keď bola oslobodená len časť Slo- 
venska, kládol otázku: »Čo charakterizuje pomer trlednych síl v našej 
republike vóbec a na Slovensku osobitne?« A odpovedal: »Ani česká, 
ani slovenská buržoázia sa dnes nemůže oplerať o ntjaká z tých práv- 
nych ústavných a štátnych inštitácií, ktoré sl utvorili do Mníchova. 
A nemážu nadvězovať ani na predmníchovská vládu a predmníchovský 
parlament. Nemajú pevnů ústavná inštitúciu, ktorú by mohli ovládat 
a pomocou ktorej by v mene práva, ústavnosti a kontinuity mohli vlád- 
nuť.«5 Zaujímala však dóležité pozície v zákonodarných, vládnych 
a výkonných orgánoch oslobodeného štátu. Participovala na činnosti 
národných výborov a ostatných zložiek politického systému. Svoje 
záujmy ale nemohla presadzovat starými prostriedkami. V podmlen- 
kach Iudovej demokracie musela vstáúpiť do súťaže o získanie dóvery 
Tudu. 

Politickým zápasom, vyplývajúcím z protirečivosti záujmov širokých 
vrstiev řudu, ako ich vyjadrovala KSČ, a záujmov buržoázie, ktorých 
tlmočníkmi boli predácí národnosocialistickej, lidovej a na Slovensku 
demokratickej strany, sa nebolo možné vyhýbat. 


Pozície Komunistickej strany Československa po oslobodení celého 
Československa sa upevňovali v boji za rekonštrukciu vojnou zdevasto- 
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vanej krajiny, v konštruktívnej budovatelskej prácí. Komunisti patrili 
k najobetavejším organizátorom nového života. V národných výboroch, 
ako orgánoch ludu, získávali stále váčší politický vplyv. Buržoázia nie- 
Jenže nemohla ignorovať výrazný účasť komunistov na moci, ale muse- 
la brať za zretel aj ich neustále sa upevňujúce politické postavenie 
a rastůci vplyv v masových organizáciách, najměá v ROH, odbojových 
a mládežníckych zvázoch. Klement Gottwald to na spomínanom aktíve 
v Košiciach vyjadril slovami: »Oní nemóžu vládnuť bez nás a my bez 
nich. Pritom oni váčšmi bez nás, ako my bez nich.«f 

V rokoch 1945—1948 prebiehal úporný triedny a politický zápas o to, 
kam bude republika smerovať: čí prehlbovaním fudovodemokratického 
zriadenia k socializmu, alebo odbúravaním revolučných vymožeností 
spáť ku kapitalistickému zriadeniu. 

Komunistická strana Československa v rámci programu Národného 
frontu prebojovala postupne znárodnenie nerastného bohatstva, baní, 
energetiky, velkých podnikov, bánk a poisťovníctva, uskutočnenie prvej 
etapy povojnovej pozemkovej reformy a ďalšie revolučné opatrenia za- 
merané na upevňovanie ludovej demokracie. To spolu s jej úsilím o dů- 
slednú očistu verejného života od reakčných a kolaboráciou a fašizmom 
skompromitovaných živlov upevňovalo jej vplyv a prehlbovalo politické 
antagonizmy vo vnútropolitickom živote. Čím viac sa vedúcí činitelia 
národnosocialistickej, lidovej a demokratickej strany usilovali zne- 
možňovať dósledné plnenie úloh Košického vládneho programu, tým 
očividnejšie sa odhalovala priepasť medzi záujmami buržoázie a pracu- 
júceho Iudu. 

Vedúce postavenie Komunistickej strany Československa v živote 
spoločnosti potvrdili všeobecné volby na jar 1946. Komunisti v mích 
v celoštátnom meradle dosiahli najlepšle výsledky. Pracujúci dali jasne 
najavo, že tm dóverujů, že ich považujů za najdóslednejších tlmočníkov 
svojich túžob, za najstatočnejších bojovníkov za národné, sociálne 
a ostatné požiadavky ludu. KSČ ako najsilnejšia politická strana v re- 
publike, v súlade s tradíciou a ústavnými zvyklosťami, získala možnost 
vytvoriť novů vládu Národného frontu Čechov a Slovákov. Program, 
ktorý predložil jej predseda Klement Gottwald, bol pokračovaním prvé- 
ho povojnového vládneho programu. V základných otázkach vychá- 
dzal z línie prijatej na VIII. zjazde KSČ v apríli 1946. Išlo o súbor opa- 
trení na prehlbovanie revolučných procesov v záujme posilnenia a roz- 
víjania socialistických tendencií. Prvý československý národohospo- 
dársky dvojročný plán na roky 1947—1948, opatrenia na riešenie so- 
ciálnych problémov, na dovfšenie očisty politického života, na hospo- 
dárske, soclálne a kultúrne povznesenie Slovenska, ako aj ďalšie usta- 
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novenia Budovatelského programu Gottwaldovej vlády potvrdzovali, 
že KSČ usiluje prehlbovaním Iudovodemokratického zriadenia o cestu 
k socializmu. 

Spiatočnícke politické sily a ich spojenci sa rozhodli brzdiť a napo- 
kon znemožnit plnenie programu Gottwaldovej vlády. To neobyčajne 
komplikovalo vnútropolitický Život. Pokusy zabrzdiť proces prerastania 
národnodemokratickej revolúcie do revolúcie socialistickej a napokon 
doslahnuť obrat vo vývoji udalostí vyvolali prudký odpor pracujúácich 
más. 

K sústredenému útoku na vymoženosti národnej a demokratickej re- . 
volúcie došlo na Slovensku potom, keď demokratická strana sa pred 
volbami! spojila so skompromitovaným!i a v Slovenskom národnom po- 
vstaní porazenými klérofašistickým! elementmi, ktoré pre svoje poli- 
tické clele zneužívali aj náboženské cítenie Iudu. Týmto postupom de- 
mokratická strana na jeseň 1947 vyvolala krízu, v ktorej však utrpela 
politická a morálnu porážku. Bola to predohra februárového mocen- 
ského zápasu. Za politiku komunistickej strany sa postavili revolučné 
odbory, zvězy bývalých účastníkov protifašistického boja, rolníci 
1 mládež. - | 
- K rozhodujácemu mocenskému stretnutiu medzi silamíf reakcie a Čes- 
koslovenským Iudom došlo 20. februára, keď dvanásť ministrov neko- 
munistických strán podalo prezidentovi republiky demisiu. Rátali, že 
tým ochromila a rozložia Gottwalklovu vládu. Cielom ich kroku bolo 
zvrátiť politický vývoj republiky nastúpený po oslobodení. 

Na výzvu komunistickej strany sa rozhodovanie o riešení vládnej 
krízy a o dalších osudoch republiky prenieslo z0 sekretariátov politic- 
kých strán do širokých vrstiev Iudu, do závodov, miest a dedín. 

Hlas Iudu zaznel rozhodne na manifestácii pražských pracujúciích na 
historickom Staromestskom námestí 1 v Bratislave 21. februána. Na ce- 
loštátnom zjazde závodných rád generálnym demonštračným štrajkom 
24. ftebruára bola daná plná podpora komunistickou stranou navrhbova- 
nému rlešeniu mocensko-politického zápasu. Pracujúci rezolútne poža- 
dovali prijať demistu reakčných ministrov, doplniť vládu o republike 
a jej Iudovodemokratickému zriadentu oddaných príslušníkov všetkých 
politických strán Národného frontu a o predstaviteřov velkých spolo- 
čenských organizácií. Vytvorili sa Tudové milície — ozbrojené oddiely 
robotníckej triedy. 

Tlak ludových más vyvolal vo všetkých nekomunistických stranách hl- 
boká diferenciáciu. Sily, ktoré v nich požadovali pokračovat v kon- 
štruktívnej spolupráci s KSČ, zbavovali funkcií reakčných činitelov. Do 
vedenia týchto strán sa dostali progresívne osobností. Tak vznikol 
obrodený Národný front Čechov a Slovákov, ktorého členmi sa stali aj 
predstavttelia jednotných masových organizácií. 


Pod vplyvom revolučnej situácle, ktorá sa tak utvorila, prezident re- 
publíky Edvard Beneš 25. februára 1948 prijal demislu všetkých 12 mi- 
nistrov a podpísal menovacie dekréty novým členom vlády Národného 
frontu. Buržoázna reakcia bola porazená. 

Víťazný február ukázal velfkú teoretický, politický, organizátorský 
vyspelosť a morálnu silu KSČ, jej pripravenosť, schopnost plniť posla- 
nje vedúcej sily robotníckej triedy a československého ludu. KSČ tvori- 
wo rozvinula a uplatnila marxisticko-leninskú koncepciu prístupu k so- 
cialistickej revolúcii v konkrétnych československých podmtenkach. 
„ Priviedla ud k historickému víťtazstvu nad buržoáziou pokojnou, poli- 
tickou cestou. Dósledne pritom rešpektovala ústavné pravidlá a zákony 
štátu. 

Víťazný február bol £ významným úspechom medzinárodného komu- 
nistického hnutia. Československá republika sa stala súčasťou postup- 
ne sa tvoriaceho spoločenstva socialistických krajín. 


Február 1948 definitívne rozhodol o ďalšom vývoji československej 
spoločnosti k socializmu. Po prvýkrát v dejinách ludstva sa tak stalo 
v relatívne vysoko rozvinutej krajine s bohatými demokratickými tra- 
díciami. Český a slovenský národ stál pred dejinnou úlohou využiť his- 
torické prednosti socialistickej organizácie spoločnosti. Výročie Víťaz- 
ného februára je príležitosťou zamyslieť sa nad tým, ako pri plnení tej- 
to úlohy obstál a aké úlohy mu prichodí riešiť v sáčasnosti, ipri rozvíja- 
ní revolučného odkazu tohto vskutku historického medzníka. 

Vysoko oceňujeme a sme hrdí na výsledky revolučných premien, kto- 
rými prešla naša domovina v uplynulých štyroch desafročiach. Socia- 
listická industrializácta, kolektivizácila polnohospodárstva a hiboké 
premeny v kultárnej sfére výrazne pozitívne zmenili všetky oblasti ži- 
vota českého a slovenského mároda a národností žijácich v republike. 
Historické fakty jednoznačne potvrdzujů velké úspechy v rozvoji 
výrobných síl a vo vytváraní nových spoločenských vzíahov. Kvalitatív- 
ne nové je postavenie pracujúceho človeka. Sformovalo sa jeho socia- 
listické uvedomenie, neustále rástla jeho životná úroveň. Socializmus 
v našej vlasti v historioky krátkom čase dokázal svoje prednosti. Plne 
sa osvedčili základné princípy socialízmu a podstata socialistického 
politického systému — moc pracujúceho Iudu, vedeného komunistickou 
stranou. 

Zásluhou statočnej práce sa dosiahla vysoká úroveň rozvoja jednot- 
nej československej ekonomiky a ostatných oblastí spoločenskej štruk- 
táry. Odstránili sa historickým vývojom za kapitalizmu spósobené 
velké rozdlely vo vývoji českých ikrajov a Slovenska. Medzi úspechy ná- 
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rodnostnej politiky KSČ treba uvlesť marxisticko-lentnské riešenie vzťa- 
hov medzi Čechmi a Slovákmi na princípoch soclalistickej federácie, 
ktoré sa plne osvedčilo. 

Dósledne sa plnila tá časť generálnej línie socialistickej výstavby, 
prijatej na IX. zjazde KSČ v máji 1949, ktorá v súlade s historickými! 
skůsenosťami, krvou spečateným Československo-sovtetskym | pria- 
tefstvom vyjadrovala nemenná koncepciu zahraničnopolitickej orien- 
'tácie Československa na pevné spojenectvo a bratské zvázky so Soviet- 
skym zvázom. Žlvot potvrdil, že je to rozhodujůúci vonkajší predpoklad 
budovania socialistickej spoločnosti a zabezpečenla suverenity a bez- 
pečnosti ČSSR. : 

Politický, hospodársky, sociálny a najmá duchovný prerod českoslo- 
venského spoločenského organizmu bol zložitý a protirečivý. Poprl roz- 
hodujúcich úspechoch pri uskutočňovaní socialistických spoločenských 
premlen bolo potrebné prekonafť 1 nemalé fažkosti, prameniace z novos- 
ti a komplikovanosti úloh socialistickej výstavby. Nevyhli sme sa ani 
chybám a nedostatkom subjektivístického charakteru. Nepodarilo sa 
eliminovaťf procesy, ktoré Čoraz negatívnejšle ovplyvňovali najmá poli- 
tický a duchovný život spoločnosti, podvázovali tvorivé myslenie, inl- 
ciatívu a rozvoj socialistickej demoknacie, viedli k teoretickým omy- 
Jom, k deformáciám w spoločensko-politickej praxi, vrátane porušova- 
nia socialistickej zákonnosti. Vážne problémy sa hromadili 1 vo vnátro- 
straníckom živote. 

Nechýbalo anl volanie rlešiť dozreté problémy, odstraňovať nedostat- 
ky a vypracovat reálny program socialistického rozvoja. Nedoóslednost 
straníckeho a štátneho vedenia, neochota eliminovať negatívne javy 
z 50. rokov, formulovaf líniu ďalšieho rozvoja spoločnosti a dósledne 
bojovať proti socializmu Cudzím vplyvom, to všetko spolu s voluntaris- 
tickými snahaml predbiehať vývoj viedlo — použijůc hodnotenie XIV. 
zjazdu KSČ — k improvizáciám všetkého druhu tak v ekonomickej, ako 
aj politickej oblastí a z toho vyplývajúcej dezorientácii strany“ Pokusy 
o demokratizáctu spoločenského života a hospodárske reformy, najmá 
v polovici 60. rokov, sa nedotiahli do konca. 

Výrazom úsilia zabrániť prehlbovaniu spoločensko-politickej krízy 
v ČSSR, riešiť dozreté problémy a plniť nové úlohy spoločenského živo- 
ta, bolo 1 zasadanie ÚV KSČ v januári 1968, ktorého 20. výročie sme sl 
nedávno pripomenuli. Žíal, velké nádeje a očakávania, ktoré do neho 
vkladali komunisti, pracujúůci ud, sa nesplnili. Nestalo sa začiatkom 
nového rozmachu práce strany a socialistického rozvoja krajiny. Na- 
opak, slabé a nesúrodé vedenie strany, v ktorom postupne zaujali roz- 
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hodujáce pozície pravicoví oportunisti, pripustilo deštrukčný vývoj. So- 
cialistické ideály, ktoré priviedli československých pracujúcich k socia- 
listickej revolúcii, ako 1 mocensko-politické postavenie robotníckej 
triedy a pracujúceho řudu, narastajúca kríza nebezpečne ohrozovala. 
Dochádzalo k priamemu rozvracaniu základov socialistickej spoloč- 
nosti. Narúšalí sa aj Spojenecké zvázky ČSSR so Sovietskym zvězom 
a ďalšími krajinami socialistického spoločenstva. Právom hovoríme, že 
protisocialistické síly sa pokústli o antifebruár. 

Pred marxisticko-leninskými silami v KSČ vyvstala naltehavá úloha: 
rozvinúáť zápas za zmenu situácie, odraziť útoky pravicových a protiso- 
clalisttckých síl, principiálne bojovat s deformáciami, ktoré ovládli 
všetky oblasti spoločenského života, prekonať krízový rozvrat. Splnenie 
tejto úlohy s pomocu našich priateřov bolo dejinnou previenkou KSČ, 
Národného frontu, štátu, československého řudu. Splnilo ju nové vede- 
nie strany, ktoré sa formovalo po zasadaní ÚV KSČ v apríli 1969. 

Po mesiacoch ostrých politických zápasov, principiálnou politikou 
nadvázujúcou na najlepšie revolučné tradície, sa podarilo novému ve- 
deniu strany obnovit marxisticko-leninský charakter, silu, jednotu 
a akcieschopnosť komunistickej strany, odrazit útoky pravicových 
a protisocialistických síl a politickými prostriedkami Ich poraziť, obno- 
viť a upevniť socialistický charakter štátu a marxisticko-leninské poňa- 
tie Národného frontu, zastavit“ infláciu a postupne skonsolidova( 
národné hospodárstvo, upevnit sociálne Istoty, dóveru miliónov pracu- 
júcich k socialistickému zriadeniu a otrasené medzinárodné politické 
postavenie Československa, vyviesť stranu a spoločnosť z hlbokej krízy 
na cestu ďalšleho socialistického rozvoja. 

Nová etapa socialistického rozvoja ČSSR sa začala po úspešnej kon- 
solidácil spoločensko-politického života a márodného hospodárstva na 
základe programu, ktorý prijal XIV. zjazd KSČ na jar 1971 a ktorý da- 
lej rozpracovali a konkretizovali na dané podmienky XV., XVI. a XVII. 
zjazd KSČ. Koncepcia tohto programu vychádzala z poznania, že na 
prahu 70. rokov sa už so všetkou ostrosťou presadzujů nové podmienky 
ekonomického rozvoja a ďalší rast výroby už nemožno opieraf o exten- 
zívne rozširovanie zdrojov, ktoré sa vyčerpali. V uplatnení výdobytťkov 
vedeckotechnickej revolúcie, moderných metód riadenia a dosiahnutí 
vyššleho stupňa medzinárodnej socialistickej integrácie je treba vidiet 
nové účinné činitele dynamického ekonomicko-sociálneho rozvoja. Ide 
najmě o »dósledné a všestranné zvyšovanie efektívnosti rozvoja národ- 
ného hospodárstva, založené na plnom uplatnení intenzívnych faktorov 
rastu«Š, zdórazňovalo sa na XIV. zjazde KSČ. 

Uskutočňovaním dlhodobej generálnej línie, vytýčenej Komunistickou 


6 Tamtlež, s. 34. 
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stranou Československa na začiatku 70. rokov, »zaznamenalo socialis- 
tické Československo výrazný vzostup vo všetkých oblastiach spoločen- 
ského, hospodárskeho a kultůúrneho života«.? 

XVII. zjazd KSČ mohol konštatovať, že za pěťnásť rokov od XIV. 
zjazdu KSČ významne vzrástol ekonomický potenciál krajiny. Národný 
dóchodok sa zvýšil o 81 percent, objem priemyselnej výroby vzrástol 
o 97 percent, polnohospodárska produkcia o tretinu a objem staveb- 
ných prác o 84 percent. Doslahlo sa posilnenie našej sebestačnosti vo 
výrobe potravín. Podstatné sa prehlbila 1 hospodárska a vedecko- 
technická spolupráca s krajinami Rady vzájomnej hospodárskej po- 
moci, najmě so Sovietskym. zvůzom, podiel ktorého na obrate českoslo- 
venského zahranitčného obchodu dosiahol takmer 45 %. 

Tieto výsledky umožnili zvýšiť životnů úroveň ludu. Osobná spotreba 
vzrástla o 44 % a hmotná spoločenská spotreba o 109 %. Zlepšilo sa dó- 
chodkové zabezpečenie, starostlivosť o rodiny s def(mi a zabezpečenie 
pracujúcich počas choroby. Pokročilo sa v rlešení bytového problému 
postavením takmer 1800 000 bytov. Podstatne bol rozvinutý systém so- 
ciálnych Istót. 

»Do druhej polovice osemdesiatych rokov vstupuje Československo 
ako konsolidovaný, politicky silný, ekonomicky a sociálne vyspelý štát 
s vysokou životnou a kultárnou úrovňou řudu.«5 

Ako vždy v okamihoch historických prelomov, keď si zauzlené 
vnátonné 1 vonkajšie problémy a protirečenia spoločenského rozvoja 
vynucujú riešenie kvalitatívne nových úloh socialistických spoločen- 
ských vzťahov, vnaciame sa aj dnes k základným ideovým zdrojom 
a hodnotám nášho komunistického hnutia. Pomáhajúů nám opieraf sa 
o výsledky, identiftkovať 1 chyby a omyly, ktorým sme sa nedokázali 
vyhnúť, ujasniť sí dejinný 1 Tudský zmysel úsílí o permanentné zdoko- 
nalovanie socializmu. 

Vo svetle nadobudnutých skúseností zo socialistickej výstavby 1 pál- 
čivých globálnych problémov, ktoré doliehajů na fudstvo, jasnejšie vy- 
niká hlbka a aktuálnosťt slov, ktorým! Fridrich Engels v jednej zo svo- 
jich eberfeldských rečí formuloval cief komunistického hnutia: »Ide 
o to, pripraviť každému človeku také životné postavenie, aby svoju Iud- 
sků prirodzenosť mohol volne rozvináůť, eby so svojimí blížnymi mohol 
žiť v ludskom vzťahu a nemusel sa báť nijakých násilných otrasov svoj- 
ho životného postavenia.«? 

Táto myšlienka predstavuje 1 rámcové kritérium hodnotenia toho, čo 
sme za 40 rokov od Víťazného februára dosiahli. Umožňuje posudzovat 


0 m- 


7 XVII. zjazd Komunistickej strany Československa, Bratislava, Pravda 1988, 
s. 18. 

8 Tamttiež, s. 19. 

9 Marx, K.— Engels, F.: Malé ekonomické spisy. Bratislava, Pravda 1971, s. 261. 
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správnosť zvolených clest 1 úroveň rlešenia úloh, pred ktorými sa ocitla 
československá spoločnosť. Nástojčivo nás vystríha pred Iahosta|- 
nostou voči Iudským osudom, brání zablúdiť vo vodách pragmatizmu 
alebo  morálneho  relativizmu. Upozorňuje mna nerozlučná  spěátost 
zdokonalovania socializmu so Zzachovávaním a kultiváclou takých 
všeřudských hodnot, ako sú statočná a spoločensky prospešná práca, 
čestnost, zodpovednost, úcta k človeku, túžba oprispieť k pokroku 
a mierovému životu. A — čo je dnes najdóležitejšie — vo sfére politiky 
a ideologickej práce nás nůútí hladať a uplatňovat účinné cesty a nové 
prostriedky, ktoré umožnia, aby sa z prirodzenej táúžby človeka po šťas- 
tí, dostojnosti a sebarealizácil v práci pre spoločnosť stala hybná sila 
riešenia dozretých problémov. Ide o zmenu spoločenskej| atmosféry, 
o mobilizáclu intelektuálneho a mravného potenciálu pracujácích 
a mládeže v záujme pozdvihnutla socialistickej vlasti na kvalitatívne 
vyššlu úroveň civilizačného pokroku, o čČoraz lepšle využívaníe prednos- 
tí socialistického spoločenského zriadenla. 

»[de o to, aby sme zodpovedne zhodnotili sttuáciu, v ktorej pracuje- 
me, objektívne posáúdili, čo sa nám podarilo dosiahnuf, a súčasne s ko- 
munistickou principiálnosťou, otvorene a čestne ukázali na nedostatky, 
© ktoré brzdia náš postup vpred,«!0 zdórazňovalo sa v úvode Politickej 
správy Ústredného výboru KSČ na XVII. zjazde strany. »To nám umožní 
stanovit úlohy a cesty, ako účinnejšie využívať možnosti a prednosti 
socializmu.«lí 

Kláčovou otázkou, pred ktorů nás stavajů požiadavky dneška ako 
z vnůtorného, tak 1 z medzinárodného hlřadiska, je »nevyhnutnosť 
urýchliť sociálno-ekonomický rozvoj našej spoločnosti, podstatne zvýšit 
výkonnost a efektívnosť národného hospodárstva. K tomu fe treba mo- 
bilizovať celý náš materiálny a duchovný potenciál. Úlohy, ktoré z toho 
vvplývajůú, je nutné chápať v celom ich revolučnom dosahu, ako hlavné 
bojové pole, kde sa bude rozhodovat o ďalších úspechoch soclaliz- 
mu«.iž To je taktiež predpoklad trvalého rastu životnej úrovne ludí, 
modernizácie hospodárstva, zlepšovania životného a pracovného pro- 
stredia i uspokojovania dalších potrieb. 

V tomto úsilí pripisujeme prvoradý význam dosiahnutlu obratu od 
doteraz prevažujúceho extenzívneho typu rozvoja k intenzívnemu roz- 
voju cestou najširšleho uplatnenla vedeckotechnického pokroku, zavá- 
dzania progresívnych štruktárnych zmlen, prehlbovania zapojenia čes- 
koslovenskej ekonomiky do medzinárodnej defby práce, najmá zvyšova- 
ním jej účasti v socialistickej ekonomickej Iintegrácii v jej vyšších for- 


10 XVII. zjazd Komunistickej strany Československa. Bratislava, Pravda 19886, 
6. 15. 

ll Tamtiež. 

12 Tamtiež, s. 20. 
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mách. Plnenie Komplexného programu vedeckotechnického pokroku 
členských štátov RVHP do roku 2000 a dihodobého programu hospodár- 
skej a vedeckotechnickej spolupráce so Sovietskym zvězom je pre 
Československo životnou otázkou. , 

Stratégia urýchlenia predpokladá i hlbokú prestavbu sústavy socia- 
listických spoločenských vztahov, týkajúcich sa všetkých oblastí spo- 
ločenského života. Ide nielen o prestavbu výroby, ale 1 nadstavby, 
politického systému, vedy a výskumu, výchovno-vzdelávacej sústavy, 
kultáry, celého duchovného života. 

„Rovnako ako v minulosti má pre nás zásadný význam skutočnost, 
že sa móžeme opierafť o skúsenosti bratských strán, ktoré riešia obdob- 
né úlohy. Zvlášť inšpirujáce sů pre nás postoje formulované na XXVII. 
zjazde KSSZ a následných zasadaniach jej ústredného výboru, smelý 
postup a novátorské spósoby riešenia revolučnej prestavby sovietskej 
spoločnostt. I pre nás sú príkladom a posilou pri riešení našich pro- 
blémov a úloh. 


Po XVII. zjazde, s využitím vlastných i medzinárodných skúseností, 
sme sa dopracovali k hlbšiemu poznaniu a pokročili sme v rozvíjaní 
a rozpracovaní programovej línie. Na základe záverov 4. zasadania ÚV 
KSČ v decembrí 1986 boli Predsedníctvom ÚV KSČ a vládou ČSSR 
schválené Zásady prestavby hospodárskeho mechanizmu, ktoré vymedzu- 
já poňatie a najdóležitejšie okruhy zmien hospodárskeho mechanizmu. 
Na 5. zasadaní ÚV KSČ v marci 1987 bolí stanovené základné smery postu- 
pu celospoločenskej prestavby a schválený súbor námetov k prehlbova- 
niu socialistickej demokracie. 7. zasadanie ÚV KSČ v decembri 1987 
prehlbilo dvojročná prácu na príprave komplexnej prestavby a začalo 
proces jej realizácie. Stanovilo najdoležitejšíe kroky a zásady, aby už 
v roku 1988 mohli byť začaté práce na prfíprave 9. půťročnice v novom 
obsahovom a vecnom zameraní v súlade s princípmi prestavby hospodár- 
skeho mechanizmu. 

V centre našej pozornosti je predovšetkým cielavedomá prestavba 
existujúceho hospodárskeho mechanizmu, ktorá má zásadný význam 
pre prestavbu ekonomickej základne spoločnosti. Realizáciou ďaleko- 
siahlej ekonomickej reformy, koncepčne a programovo pripravovanej na 
základe záverov XVII. zjazdu KSČ a následných zasadaní ÚV KSČ sa sle- 
duje vytvoriť priaznivé inštitucionálne, organizačné, právne a sociálne 
podmienky pre žiadúci obrat v politickam, ideologickom a exonomic- 
kom zmýšlaní a správaní sa rladiacich orgánov na všetkých úrovniach, 
pre žiadůcu zmenu postojov pracovných kolektívov i každého občana. 
Prostredníctvom týchto, od roku 1948 najrevolučnejších zmlen v hospo- 
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dárskom mechanizme, chceme dosiahnuf, aby sa pracujúcíi človek stal a 
cítil skutočným hospodárom na spoločnom majetku. Je to zároveň pred- 
poklad a podmienka prechodu našej ekonomiky k Intenzívnemu typu 
rozvoja. 

Základné princípy nového hospodárskeho mechanizmu, rozslahle 
právomocí 1 zodpovednost kolektívov za výsledky hospodárenla sú za- 
kotvené v návrhoch zákona o štťátnom podniku, zákona o pofnohospo- 
dárskom družstevníctve. Návrhy týchto zákonov, ktoré tvoria právny 
základ prestavby, boli na základe výsledkov celoštátnej verejnej dis- 
kusíe upravené a sú predložené na prerokovanie v zákonodarných 
orgánoch. 

Zásady prestavby sa už druhým rokom experimentálne overujů. 
V tamto roku na ich základe pracuje zhruba 30 percent pracovníkov 
v prlemysle. Experiment sa rozširuje do odvetvla stavebníctva, obchodu 
a dopnavy 1 dalších odvetví. Pripnavuje sa tlež prestavba výrob- 
no-technickej základne na princípe dvojstupňového' riadenia a nové 
usporladanle centrálneho riadenia. 


Urýchlenie dynamiky sociálno-ekonomického rozvoja je spojené 
s aktivizáciou tvorivých síl našej spoločnosti, s vysokou pracovnou 
a spoločenskou aktivitou pnacujúcich, s využitím a uplatnením ich 
záujmov, energie, můdrosti a skúsenosti. K tomu smerujú ! všetky opa- 
trenia k prehlbeniu socialistickej demokracie, rozvinutie všetkých de- 
mokratických tradícií, ktoré majú V našom Iude hiboké korene, a opa- 
trenia k rozvoju samosprávy. Ich zmyslom je na všetkých úrovniach 
a vo všetkých mlestach a životných situáciách, do ktorých sa náš občan 
dostáva, zvýšiť úctu k jeho názorom a potrebám, posilniť vedomie jeho 
Judskej dóstojnosti ako tvorcu všeťkých duchovných a materiálnych 
hodnot. S tým sůvisí zápas proti byrokratizmu a hazardovantu s dove- 
rou udí, rozvíjanie politiky verejnej informovanosti a kontroly, ale 
taktiež upevňovanie disciplíny, morálky a poriadku. S rozvojom boha- 
tého a mnohotvárneho života je spojené ďalšie prehlbovanie dobrovof- 
ného zvázku politických strán, spoločenských a záujmových organizácif 
združených v rámci Národného frontu, ktorý je pod vedením komunis- 
tickej strany širokou všefudovou základňou nášho politického systému. 
V zložkách Národného frontu je prakticky organizované všetko dospelé 
obyvatelstvo. Oprief sa a lepšie využiť túto silu nám pomůže splniť ne- 
malé úlohy, ktoré máme pri tvorbe a realizácil našej politiky. 


Prestavbu hospodárskeho mechanizmu a ďalších oblastí spoločen- 
ského života, prehlbovanie socialistickej demokracie, rozvíjanie účasti 
Tudí na riadení a správe, rozšírovanie verejnej informovanosti a kon- 
troly považujeme za ničím nezastupitelné pre rozvoj soclalizmu v sú- 
časnosti. Sú tiež nástrojom výnazného zvyšovania ekonomickej a sociál- 
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oej výkonnosti našej spoločnosti, plnšieho využívania humanistického 
potenciálu socialistického zrladenia. 

Dnes je úplne zrejmé, že dynamizovať spoločenský pohyb, urýchlit 
ekonomický a sociálny pokrok je možné len prekonávaním protirečení 
medzi rozvojovými potrebami soclalízmu a tými mechanizmamí riade- 
nia, ktorými sa socializmus rozvíjal u nás od februára 1948. 

Celistvosť, dialektická jednota socialistického spoločenského sys- 
tému kladie vysoké nároky na komplexnosť procesu jeho zdoko- 
nalovanta. Vonkajšie 1 vnátorné súvislosti nášho spoločenského vývoja 
výrazne zvýšili význam politiky ako rozhodujúceho nástroja riešenia 
problémov rozvoja. Vynucuje sí to nevyhnutnosť efektívnejšej organi- 
zácie spoločensko-politického života. V zmysle známeho Leninovho 
výroku ide o proces neustálého dorábania 'a prerábania socializmu: 
ako nezastupitelnej podmienky jeho všestranného rozvoja v etape, kto- 
rá predpokladá a vyžaduje zvládnutie výdobytkov vedeckotechnického 
pokroku a ich organické spojenie s prednosfami socialistického sys- 
tému. Ako konštátovalo 7. zasadanie ÚV KSČ: »To si vyžaduje vysokú 
aktivitu všetkých článkov politického systému, od ústredných až po or- 
gány a organizácie na pracoviskách a v miestach bydliska, oplerajácu 
sa o plné rozvinutie účasti pracujúcich na riadení a hospodárení.«!5 

Spátosť Komunistickej strany Československa s robotníckou triedou, 
s pracujúcim fudom, jej schopnosť politicky viesť naše národy a ná- 
rodnosti je dnes — tak ako vo februárových dňoch pred štyridsiatimi 
rokmi — klúčom k ekonamicko-sociálnym a ďalším úspechom. V zá- 
ujme jednoty strany a fudu, ktorá je rozhodujúcou politickou hodno- 
tou, tde o to, aby sa aj československá socialistická spoločnosť vyvíjala 
dynamickejšie a harmonickejšíe, účinne prispievala k naplňaniu histo- 
rického poslanla socializmu. — 

Od epochopenia nevyhnutnosti zbavit sa prekonaných názorov 
a schopnosti uplatňovať nové teoretické, politické, ideologické prístupy 
závisí urýchlenie spoločenského rozvoja, reálne upevnenie autority 
strany a soctalizmu, bohatší a šťastnejší život našich občanov, upevňo- 
vaníe mieru vo svete. 


Programová línta XVII. zjazdu KSČ, rozpnacovaná na následných za- 
sadaniach ÚV KSČ, vytvára pre všetkých komunistov, československých 
občanov i všetky spoločenské štruktúry velký priestor prispievať k za- 
bezpečovaniu ďalšíeho rozmachu socialistickej spoločnosti, k dósled- 


13 7. zasadanie Ústredného výboru KSČ v dňoch 17.—18. decembra 1987. Bra- 
tislava, Pravda 1988, s. 52. 
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nému využívaníu predností socialistického zriadenia. Stretáva sa so šl- 
rokou podporou celého Národného frontu 1 váčšiny pracujúcich. Jej 
uskutočnenie, tak eko to signalizujú prvé skúsenosti, nebude lahké. 
Nejde iba o novosť a zložitost úloh, zvládnutie ktorých sl vyžaduje no- 
vé prístupy a často 1 experimentovanie, ale 1 o nutnost prekonávať silu 
zotrvačnosti. Preto je dOležité, aby komunisti, všetky stranícke organi- 
zácile a ogány 1išli na Čele zápasu za nové myslenie, vnášali do práce 
vysokú náročnost, kritický pohlad, nový duch. Príležitostou k tomu sú 
k členské schOdze a nastávajúce okresné a krajské konferencie 
KSČ. | 

K rozhodnému zápasu proti všetkému, čo brzdí náš postup v súčasnej 
prelomovej etape, nás zavězuje aj 40. výročie Vítazného februára, de- 
jinná nevyhnutnosť rozvíjať jeho odkaz predovšetkým novými revo- 
lučnými čínmí. 


Ideově politické otázky 


Ideologickou práci 
na vyšší úroveň“ : 


JAROSLAV KAŠE 


Strategická linie XVII. sjezdu KSČ, upřesněná, konkretizovaná a pro- 
hloubená na zasedáních ústředního výboru naší strany, zejména na 
7. zasedání v prosinci minulého roku, je cílevědomě zaměřena na urych- 
lení sociálně ekonomického vývoje, přestavbu všech oblastí společen- 
ské skutečnosti a demokratizace života. 

Vzpomenuté prosincové zasedání ústředního výboru Komunistické 
strany Československa položilo důraz na důslednost a komplexnost při 
realizaci sjezdové linie a podtrhlo avantgardní poslání strany, celého 
stnanického organismu pří plnění tohoto vpravdě revolučního úkolu 
dneška. »... závažné úkoly, které jsou před námi, můžeme splnit jen za 
předpokladu, že v čele celého dění, uskutečňování všech přeměn bude 
naše komunistická strana,«! řekl na tomto zasedání generální tajem- 
ník ÚV KSČ Miloš Jakeš. 

Toto velké dílo se nám bude dařit natolik, nakolik se stane proces 
přestavby věcí všech našich pracujících, všeho lídu. Proto nám tak ak- 
tuálně zní odkaz V. I. Lenina a zdůraznění K. Gottwalda o nepřetržitém 
akčním, principiálním sepětí strany s lidem, o potřebě znát čím žije, 
jaké má zájmy, informovat jej o záměrech strany a nechat se od něho 


* Tento článek je v podstatě zkráceným vystoupením na společné konferencí 
časopisů Nová mysl a Nowe Drogi (orgán ÚV PSDS) k problematice ideologic- 
ké práce a ideologického boje v současné době. Konference se konala ve dnech 
1. a 2. března t. r. v Losiowie v Polské lidově demokratické republice. Informaci 
o této konferenci přinese Nová mysl v příštím, květnovém čísle. 

1 7. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa va 
dnech 17. a 18. prosince 1987. Za důslednou realizací linte XVII. sjezdu KSČ na 
urychlení hospodářského a sociálního rozvoje, za komplexní přestavbu, za pro- 
hloubení socialistické demokracie. Praha, Svoboda 1987, s. 37. 
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informovat, přibližovat mu srozumitelným jazykem obsah politické linie 
strany, rozvíjet tvořivou energii a uvědomělou Iniciativu mas ke spl- 
nění daného úkolu. 

Tomuto úkolu naše strana cílevědamě podřizuje celou soustavu ideo- 
logické práce strany, jeho obsah, formy a metody. Řídíme se akčním 
heslem, které je možno nazvat »ideologickou práci čelem k přestavbě«. 
Jak chápeme přestavbu a tudíž 1 přestavbu ideologické práce? Přede- 
vším k ní přistupujeme z trojjediného hlediska: 1. vracíme se k základ- 
ním Jeninským myšlenkám výstavby socialismu, k Leninovu pojetí ve- 
doucí úlohy strany. Snažíme se hluboce a všestranně pochopit autentic- 
ký obsah jeho myšlenek a jeho praktické činnosti ve světle našich úko- 
lů, pochopit ducha a metodologii leninismu; 2. pod zorným úhlem le- 
ninismu se zamýšlíme a hodnotíme vše, čeho pozitivního se dosáhlo 
za léta výstavby socialismu, 1 nad tím, v čem jsme se od leninismu 
— v teorii 1 praxi — odchýlili, v čem a jak se projevil subjektivismus, 
nedostatek dialektiky, brzdný mechanismus dalšího postupu vpřed 
a jak jej chceme účinně překonat. 3. z pozic tvůrčího marxis- 
mu-leninismu se stavíme do čela řešení současných úkolů ve všech ob- 
lastech života z hlediska přestavby, demokratizace a humantzace naší 
společnosti. Kontinuita a revoluční tvořivé novátorství je základním 
mottem naší práce. 

Obdobně chápeme, a snažíme se naplňovat skutky, 1 přestavbu 
v ideologické oblasti. Učíme se u V. I. Lenina, jak on chápal postavení 
a poslání ideologické práce v systému stranické činmosti. Díla K. Marxe 
a B. Engelse Německá ideologie, Manifest Komunistické strany, Lenino- 
vy knihy Co dělat? Krok vpřed, dva kroky vzad, Materialismus a empi- 
riokriticismus, Stát a revoluce a jiné jsou pro nás trvalým zdrojem 
poučení a tnspinace. Učíme se především metodologii jejich Činnosti. 
Nehledáme w jejich pracích hotové recepty na současné úkoly, které 
ani poskytnout nemohly. Sám K. Marx v Kritice gothajského programu 
poznamenal, že nechtěl psát podrobný recept pro kuchyň budoucnosti. 

Mimořádně podnětné jsou pro nás Leninovy myšlenky o nezbytnosti 
trvalé dialektické jednoty revoluční teorie a revolučního hnutí, revo- 
luční praxe, což platí pro všechny sféry světového revolučního procesu, 
pro výstavbu socialismu ve všech etapách jejího rozvoje. Život nás den- 
ně přesvědčuje, že čím jsou socialistické vztahy rozvinutější, tím více 
je třeba tvůrčí ideologie na jejich vývoj a cílevědomé usměrňování. Tr- 
vale nás přitom inspiruje Leninova idea o nezbytnosti dialektické jed- 
noty organizátorské a tdeologické činnosti strany. Uvědomu jeme si dla- 
lektickou závislost, na níž V. I. Lenim rovněž kladl důraz, mezí kvalitou 
tdeologické práce strany a kvalitou obsahu a metod uplatňování její ve- 
doucí úlohy. Není prakticky jediná zásadní leninská teze v těchto 
záležitostech, která by neměla co říci přestavbě a prohlubování socla- 
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listické demokracie. Namísto jejich podrobného výčtu považují za pro- 
duktivnější ukázat jejich aplikaci na naši současnost. 

I v ideologické oblasti provádíjsne kritickou a sebekritickou retrospek- 
tivu a bilanci, čeho jsme dosáhli, kde jsme se dopustili jednostrannosti. 
Analýza nás přivádí k závěru, že se nedostatky, které je nutno radikál- 
ně překonat, projevily především v nedostatku tvořivé dialektiky. Její 
absence leží v základu brzdného mechanismu, dogmatismu, setrvačno- 
sti a podobně. 

Poučení z krizových let v Československu koncem šedesátých let po- 
tvrzuje, že strana nesmí dopustit oslabení ideologické práce. Každé její 
zanedbání ihned využije třídní nepřítel. Zkušenosti z těch let nás tvrdě 
poučtly, jak je důležité docenit význam ideově teoretické práce; neu- 
stále analyzovat z pozic tvůrčího marxismu vývojové tendence a nové 
jevy společenského života, respektovat konkrétně historický přístup ke 
skutečnosti, uchovat si reálný pohled ma věci a neztrácet ze zřetele 
perspektivu. Tyto zkušenosti naše strana dialekticky zhodnocuje 
1 v současnosti. Proto věnuje soustavnou pozornost ideologické práci, 
nerozlučně fi spojuje s živými potřebami a úkoly současné výstavby so- 
cialísmu. Stranické orgány například schválily na sklonku loňského ro- 
ku tři významné dokumenty: Uplatňování leninské zásady otevřené in- 
formovanosti veřejnosti tiskem, rozhlasem 8 televízí; Zaměření propa- 
gandy v roce 1988 zejména v souvislosti s přestavbou hospodářského 
mechanismu a Ideově politické pojetí významných výročí roku 1988. 
Podle plánu jednání ústředních stranických orgánů se připravuje za- 
sedání ÚV KSČ k ideologické práci strany. 

Hlavní a také nejtěžší úkol nás v ideologické práci čeká ve tvořivém, 
odpovědném zvládnutí předmětných obsahových otázek přestavby 
— v ekonomice, ve všech sférách vnitřní 1 zahraniční politiky. Na 
jejich řešení se prokáže jednota všech součástí marxisticko-leninské 
teorie — filozofie, politické ekonomie, vědeckého komunismu — jako 
teoretického orientačního vodítka, analytického duchovního nástroje 
jejich praktické realizace. Zároveň by se měly obohatit o novou kvali- 
tu poznatků, které s sebou přináší a přinese přestavba, a vůbec nová 
etapa výstavby socialismu I nová etapa komunistického a dělnického 
hnutí. : 

Dialektické sapětí ideologie, všech jejích forew s praxí, nová kvalita 
této jednoty znamená též mové netradiční pojetí samotné praxe, zname- 
ná důsledný lentnský přístup ke skutečnosti. 

Postupně se zbavujeme stavu, kdy se teorie chápala spíše jako apolo- 
poetika praxe, učené, dodatečné komentování přijatých politických 
usnesení. Mimo jiné se tím stíral i rozdíl mezi teorií a propagandou 
a zůstával neuvyužitý podstatný potenciál teorie. Tímto nechci v žád- 
ném případě popřít apologetickou funkol našeho učení, ideologie. 
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Každá vládnoucí třída, každé společenské zřízení, socialistické nevy- 
jímaje, si buduje mechanismy své tdeologické obrany a zdůvodnění. 
Apologetika plní významnou výchovnou funkci a důležitou úlohu 
v ideologickém boji, avšak nesmí se ztratit ze zřetele potřebné propor- 
ce mezi touto a ostatními funkcemi socialistické Ideologie. Poslání 
ideologie nemůže být na tuto funkci redukováno, neboť by ztratila ofen- 
zívní, analytický charakter a přešla by koneckonců do defenzívy. 

Přestavba ideologické práce nerozlučně souvisí s dlalektičtějším 
chápáním a přístupem k socialistické skutečnosti — k její minulosti, 
přítomnosti 1 budoucnosti. Vyžaduje důsledné uplatnění lenlnského 
principu objektivnosti a pravdivý pohled na skutečnost. Nic nesmíme 
přikrašlovat, nic zveličovat, aní zmenšovat, nic zastírat. Brát věci jak 
jsou. K této Engelsově myšlence však musíme přistupovat vskutku dia- 
lekticky. Neutonout v objektivismu, nepřestat vidět přes hory těžkostí 
co pozitivního se za léta soclalísmu vykonalo, neztrácet reálný smysl 
pro komunistickou perspektivu, nepropadat poraženectví. Každý kon- 
krétní problém, každý dílčí úspěch i prohru musíme posuzovat v rámci 
celku, obecnosti, jak se říká nepřestat vidět pro stromy les. 

Učíme se chápat rozpornost společenských procesů jako přirozený 
jev. Rozlišovat rozpory jako produkty subjektivistického rozhodování, 
rozpory, které chceme překonat a odstranit od těch, které k soctalismu 
přirozeně patří a mohou, za předpokladu účinného fungování a využí- 
vání demokratického centralismu v řízení, působit jako dynamická síla 
rozvoje socialismu. Ideologie tyto rozpory odráží. Je povolána podporo- 
vat tu stránku rozporů a takové jejich řešení, které poskytuje konkrét- 
ní východisko ze situace, podporuje a prosazuje celospolečenský zájem, 
nabízí reálnou perspektivu, povzbuzuje k činnosti a dává lidem naději 
do budoucna. Tato odpovědnost se týká v prvé řadě těch, kdo pracují 
v oblasti hromadných sdělovacích prostředků. 

Neantagonistické rozpory, vlastní socialistické společnosti, obsahují 
boj nového se starým, zápas za nové, proti tomu co překáží cestě 
vpřed. Je povinností ideologů stát ma straně všeho nového a progresív- 
ního, dokázat rozlišit nové od toho, co se za nové pouze vydává. 

Tuto pozíci chápeme jako platformu kritického postoje ideologie ke 
skutečnosti. Bez něho nelze překonat brzdné mechanismy přestavby. 
Život más učí, jak je důležité osvojit sí leninskou kritičnost, jež nemá 
nic společného s bezhlavým konjunkturálním kriticismem, který bije 
na všechny strany hlava mehlava, vyčísluje nekonečnou posloupnost 
těžkostí, nedostatků, chyb, avšak nezajímá se ani o jejich příčiny anf 
účinný způsob řešení. Kritiku chápeme jako nástroj poznání, změny, 
prostředek k nalézání leninských odpovědných východisek ze situace. 

Tato otázka má blízko k jinému živému problému naší společností, 
kterým je pochopení leninské jednoty teorie a praxe. Teorii nelze chá- 
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pat úzce pouze jako receptář, který lze z vnějška, víceméně mecha- 
nicky, aplikovat na praxi. 

Přestavba hospodářského mechanismu a demokratizace života smě- 
řují k tomu, aby se ve sféře ekonomiky, politiky £ kultury vytvořila si- 
tuace trvalé vnitřní potřeby teorie a ideologie, aby teorie a Ideologie 
vůbec byly pociťovány jeko vnitřní potřeba a organická součást řídící 
práce. Ve struktuře společenské praxe by se mělo vytvořit klíma, 
v němž by se s marxisticko-deninskou teorií a společenskými vědami 
soustavně pracovalo jako s instrumentem řízení. V daném směru se ta- 
ké u nás rozpracovává systém výchovy, kvalifikace a rekvalifikace ve- 
doucích kádrů. 

Zde je také prostředek, jak podnítit trvalý zájem vedoucích 
a řídících pracovníků o tvůrčí teorii, upevňování dialektické jednoty 
teorie a praxe, vzájemné jejich ovlivňování a oplodňování. To je také 
cesta ke zkvalitňování sociální objednávky teorii; společenskovědní 
frontě se tím poskytnou dynamická kritérla její účinnosti a podněty 
pro její rozvoj. 

Práce vedoucích a řídících kádrů v podmínkách prohlubující se de- 
mokratizace života podstatně zintenzívňuje vztah mezi řídícími a podří- 
zenými pracovníky. Budou klást daleko větší nároky na práci s lidmí 
než v minulosti. Vedoucí a řídící pracovníci budou stále více potřebovat 
marxisticko-leninskou teorii jak ke zvládnutí věcných, tak 1 vztaho- 
vých záležitostí. Kvalifikované řízení zahrnuje umění získávat lidi, roz- 
víjet jejich Iniciativu a podněcovat tvůrčí účast. Jednota teorie, propa- 
gandy a agitace tak bude dostávat stále více pevný základ a stimul. 

Přestavba a demokratizace života s sebou zákonitě nesou rostoucí 
dynamiku nmovátorství a inovací všeho druhu. K tomu je nezbytně nutné 
v řídící sféře pracovat s analytickou funkcí marxisticko-leninské Ideo- 
logie. Tato byla stále dlouho popelkou. Hlubší pohled na tuto situací 
však ukazuje, že tento jev má širší společenské příčiny, že souvisí 
s přežívajícím mechanismem řízení a zaostáváním demokracie za ob- 
jektivními potřebami rozvoje socialistické společnosti. 

Vidíme také, že určitá stagnace společenských věd měla též své hlu- 
boké kořeny v samotné praxí, v jejích mechanismech ve všech oblas- 
tech života. Přestavba má tento stav odstranit. Týká se ovšem 1 spole- 
čenských věd samotných. Základní princtpy a úkoly přestavby ideolo- 
glcké práce se vztahují £ na společenské vědy. Považuji za zjednoduše- 
ná tvrzení, s kterými se u nás často setkáváme, jako by vina ležela buď 
pouze na společenských vědách a společenskovědních pracovištích, ne- 
bo jen na praxi. Soudruh Gorbačov výstižně a přesně několikrát řekl, 
že všichni jsme dětmi své doby. Každý z nás nese svůj díl odpovědnosti 
za to, co nyní podrobujeme spravedlivé kritice. Jde o to, abychom po- 
stupovali jako žáci Leninovi. Sebekriticky zhodnotili vše, co se ode- 
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hrálo, pozitivní věci i ty, které chceme napravit a poctivě se podíleli, 
podle svých síl a nejlepšího svědomí, na díle přestavby a demokratiza- 
ce naší společnosti. 

Přestavba života volá po tom, aby se dialekticky rozvíjel plynulý ře- 
tězec potřeby — praxe —- ideologie (v jednotě všech jejích forem — 
teorie, propagandy a agitace) a aby se rozvinuly zpětné vazby mezi ni- 
mí 


Kvalitativně nové, vyšší stimuly praxe zákonitě vyvolávají a budou 
vyvolávat kvalitatívně vyšší vzájemnou stimulací mezi teorií, propagan- 
dou a agitací. Půjde především © tvorbu hlubšího teoretického základu 
prapagandy. Demokratizace života a stále dynamičtější fungování zása- 
dy veřejnosti, otevřené informovanosti budou vytvářet a poskytovat tr- 
valé podněty a náročnější požadavky na propagandu a pochopitelně že 
1 na teorii. Prohlubování socialistické demokracie a přestavba hospo- 
dářského mechanismu mají, mimo jiné, vytvořít ze vztahu teorie a pra- 
xe relativně uzavřený dynamický systém nepřetržité cirkulace a stimu- 
lace mezi jejich strukturními prvky a sférami. 

Tyto procesy vyvolají také hlubší zájem o ideologii u řadových komu- 
nistů, u všech pracujících. Čím vyšší aktivita, čím vyšší. neformální 
účast na hospodářském, politickém a kulturním životě, tím větší zájem 
O věci veřejné, a tím zákonitě 1 © ideologii. To si například uvědomuje- 
me tváří v tvář přestavbě stranického vzdělávání a komunistické výcho- 
vy vůbec. Naše strana postupuje zde podle zásady, že celý tento systém 
musí být podřízen potřebám přestavby. 

Soudíme, že je třeba: 1. všechny komunisty postupně činorodě se- 
znamovat se systémem, zásadami a posláním přestavby; 2. osvětlovat 
mechanismy přestavby ve všech základních sférách společnosti; 3. učit 
zejména řídící kádry, ovládat a aktivně pracovat v těchto mechanis- 
mech; 4. spojovat obecné celospolečenské otázky přestavby s kon- 
krétní problematikou a situací míst a pracovišť. Nemůžeme přehnat 
ani obecné, ani specifické, konkrétní. Lidé, zejména řídící pracovníci, 
sil musí důsledně osvojit díalektiku obecného, zvláštního a jednotli- 
vého, aby dobře pochopili své místo v socialistické společnosti, ve 
svém pracovním kolektivu a zaujali aktivní postoj ke společnosti i ke 
svým pracovním úkolům. 

Leninské pojetí ideologie se vyznačuje dvojjediným obsahem. Odráží 
a aktivně odpovídá na potřeby praxe a zároveň vykazuje zpětný aktivní 
vliv na praxi, pomáhá orientovat se v ní a usměrňovat ji v soula- 
du se zásadami vědeckého komunismu. Ideologická práce neexistuje ja- 
ko taková; vždy je organicky spojena s politickou, hospodářskou či ji- 
nou řídící činností, pojatou v širokém slova smyslu. Zvlášť aktuálně 
dnes stojí její vztah k politickoorganizátorské a jiné stranické práci. 

Stojí-li strana v čele všech grandiózních změn v naší společnosti, 
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vytyčených XVII. sjezdem KSČ a rozpracovaných zejména zasedáním ÚV 
KSČ v prosinci m. r., pak velké úkoly zde má i ideologická práce. Ta 
má svým charakterem umožnit straně předvídat, pracovat s předsti- 
hem. Díky jí je strana schopna včas nastolovat problémy, organizovat 
komunisty 1 širokou veřejnost k promyšlenému a efektivnímu řešení 
věcí ve společnosti. Vlastnost ideologie předjímat věci úzce souvisí 
s její analytickou způsobilostí. Provést rozbor problémů, provést syn- 
tézu.a formulovat účinná řešení je schopnost a vlastnost blízká teorii. 

Jdeologická funkce marxismu-leninismu umožňuje fundovaně roze- 
brat, jak daný problém souvisí se zájmy dělnické třídy a ostatních sku- 
pin pracujících, jak se týká historického poslání dělnické třídy za so- 
clalismu, celospolečenských potřeb, perspektiv socialismu, ukázat na 
politické souvislosti, v čem se týká třídního boje mezi kapitalismem 
a socialismem, rozvoje světového revolučního procesu a podobně. 

Světonázorová funkce marxismu objasňuje problematiku socialismu 
a jiné otázky hnutí v konfrontaci s buržoazním a revizionistickým poje- 
tím otázky (v našem případě přestavby a demokratizace života ). 

Umožňuje spolehlivě rozeznávat skutečné, vědecké, marxistic- 
ko-leninské pohledy a projekty aktuálních otázek výstavby naší společ- 
nosti od revizionistických variant nebo dokonce od rafinovaných anti- 
komunistických výkladů. 

Analytická funkce marxismu-leninísmu, ve spojení s jeho funkcí 
ideologickou a světonázorovou, vybavuje revoluční teorii dělnické třídy 
komplexní systémovou schopností předvídat budoucí vývoj, včas 
postřehnout charakter a zralost společenských rozporů, podat tvořivé 
řešení problematiky, odhalit revizionistické a nepřátelské deformace 
živé temattky budování naší společnosti. 

Marxismus-leninismus je schopen dialekticky slaďovat koncepční 
a operativní přístup k problémům. Proto dnes naše strana klade důraz 
na prognostickou funkci marxisticko-leninské teorie. Živě sl tuto potře- 
„bu uvědomujeme 1 my v redakci Nové mysli zejména ve světle prací 
nad movou kvalitou a pojetím centrálního plánování a řízení národního 
hospodářství. 

Pohledy na prognostickou funkci marxismu prošly v naší zemi pest- 
rým vývojem. V šedesátých letech částečně poznamenaly naši tdeolo- 
gickou frontu buržoazní futurologické koncepce. V sedmdesátých letech 
se pak projevily snahy 0 prognostiku jako soubor technik předvídání 
budoucího vývoje, ale také pokusy pozitivisticky chápat budoucnost ja- 
ko mechanické prodloužení dnešních preDln a potřeb do vzdálenější 
budoucnosti. 

Práce současných sovětských teoretiků 1 československé zkušenosti 
potvrzují efektivnost sociálního plánování. Vycházejí důsledně z mar- 
xisticko-leninské metodologie. Prognózování chápou jako komplexní 
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meziloborovou, systémovou záležitost a úkol. Stavějí je na pevný základ 
marxisticko-leninského integrálního pojetí člověka a jeho perspektiv- 
ních potřeb v souladu s dlouhodobou tendencí humanizace socialistic- 
ké společnosti. V daném duchu rozvíjejí v Československu svou činnost 
četná prognostická pracoviště, z nichž základní pracoviště působí 
přímo v rámci předsednictva ČSAV. 


Analýza zkušeností posledních patnácti let nás vede k obecnému 
závěru a potřebě rozvíjet z platformy marxisticko-leniínské metodolo- 
gle, ve světle objektivních potřeb současného a perspektivního rozvoje 
socialistické společnosti, s ohledem na postavení socialismu v součas- 
ném 1 budoucím světě všechny součásti marxismu-leninismu v dialek- 
tické jednotě všech jeho funkcí, v rámci dialektické jednoty všech zá- 
kladních forem ideologické práce. 


O těchto zkušenostech hovořím také proto, že jsme v sedmdesátých 
letech, oprávněně reagujíce na revizlonistické deformace marxis- 
mu-leninismu, podle mého názoru někdy jednostranně, zdůrazňovali 
pouze některé funkce naší teorie, a to světonázorovou a ideologiokou, 
a poněkud nechávali ve stínu pozornosti funkci analytickou. Tím se 
oslaboval kritický (mám na mysli konstruktivně kritický) charakter 
a poslání naší teorie. 


Jedním z podstatných požadavků přestavby je důsledně uplatnit mar- 
xisticko-leninský poznatek, že protiklad teorie a praxe má svou strán- 
ku gnoseologickou a ontologickou. Gnoseologická stránka, jak uvádí 
V. I. Lenin v Materialismu a empiriokriticismu, vypovídá o tom, že pra- 
xe je prvotní, teorie (a ideologie vůbec) druhotná, představuje dialek- 
tický odraz konkrétně historických potřeb praxe. Stránka ontologická 
pak se týká faktu, že teorie tvoří též Integrální součást praxe, neboť ta 
je v socíalistické společnosti stále cílevědomější; je nemyslitelná bez 
své teoretické (ideologické) složky. Tím samozřejmě nemizí rozdíl me- 
zl nimi. Uchovává se především v podobě konkrétní dělby práce v poli- 
tických a jiných řídících činnostech. Často se zapomíná ma to, že pra- 
covníci na neideologických úsecích se musí věnovat bdeologické práci, 
neboť ona tvoří nerozlučnou, organickou součást politické práce, stra- 
nická především. Kádry na ideologických úsecích se pak musí zbavit 
představ »čistých« ideologů, neboť termín čístá ideologická práce je 
pustou, špatnou abstrakcí a s marxismem-leninismem nemá nic spo- 
lečného. 


Plně si uvědomujeme, jak prácí strany škodí resortnícký pohled na 
ideologii a ideologickou činnost. Existence resortismu svědčí, mimo jiné, 
o nedialektickém chápání vztahu teorie a praxe, o podcenění významu 
a poslání teorie v socialistické společnosti, o prakticismu svého druhu 
a o nesprávném chápání dělby práce ve straně a v politickém systému 
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společnosti. Prakticismus umožňuje neblahý dualismus teorie a praxe, 
skýtá potenciální možnost zaostávání teorie za praxí. 

Klíčové místo v přestavbě ideologické práce zaujímají předmětné, 
obsahové úkoly všech součástí marxismu-leninismu — filozofie, politic- 
ké ekonomie a vědeckého komunismu. Přestavba nově staví dialektiku 
politiky a ekonomiky, což se v dané souvislosti intenzívně týká otázek 
vztahu řízení a demokracie ve výrobě. Zde se naše teoretická fronta 
nachází takřka na samém začátku a lze řící, že se mnozí k této »netra- 
diční« látce stavějí dosud anesměle«. 

Nejzávažnější úkol, který se před námí vynořuje s neodkladnou na- 
léhavostí, je vedoucí úloha strany v nových podmínkách. Zde zejména 
musíme prokázat, jak dovedeme reálně nakládat s leníinským dědic- 
tvím, jak si konkrétně poradíme s novým obsahem ideologické práce 
strany. Strana sehrává roh jádra, vedoucí a usměrňující síly rozvoje so- 
cialistické demokracie a s ní spjaté veřejné informovanosti. Tento pro- 
ces sleduje cíl pozvednut na kvalitativně vyšší úroveň potenciál strany, 
její schopnost důsledně a tvořivě naplňovat leninský odkaz vedoucí 
úlohy strany v nové historické situaci. Daný proces s sebou nese erupci 
myšlenek, námětů často různorodých až prottkladných. V nich je třeba 
se orientovat, usměrňovat je politickými a ideologickým! prostředky. 
Využívat jejích bohatství ke zkvalitňování tvonby rozhodnutí a usnese- 
ní, k prohloubení a zdokonalování kolektivního vedení strany, ke kon- 
ceapčnějšímu politickému vedení celé apolečnosti, k efektivnější realiza- 
ci stranických usnesení. 

Demokratizace života, uplatňování veřejné Informovanosti, větší 
a pravidelnější styk stranických funkcionářů s masami, to vše si vyža- 
duje ideologickou zdatnost, na níž bude v nemalé míře záviset kompe- 
tentnost toho kterého stranického orgánu, stnanické organizace, funk- 
cionáře, pracovníka straníckého aparátu, řadového komunisty. 

V uvedeném směru koncipuje naše strana výchovu kádrů. Na jejich 
konkrétní, politické a ideologické způsobilosti bude záviset, nakolik 
stnana bude schopna opravdu vést, nenahrazovat rozhodování jiných 
článků politického systému či hospodářských a jiných orgánů a organi- 
| zací. 

Je nutno poctivě se zamýšlet na všech úsecích a úrovních stranické 
práce, kde jsme se mnohdy a mnohde dopouštěli místo leninského stra- 
nického vedení direktivního řízení jednotlivých pracovišť. Zásadní 
obrat ve stranické práci v podmínkách přestavby v prvé řadě znamená 
zásadní obrat čelem k leninským princtpům vnitrostranického života 
a k lenínskému uplatňování vedoucí úlohy strany. 

V ideologické práci zaujímá své trvalé, významné místo historie. 
Všechny současné události pramení z minulosti strany, země, lidu. Ta- 
ková je objektivní dialektika dějin. Proto v celé naší práci usilujeme 
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o úctu a vážnost k historii strany, lidu a země, k revolučním tradicím, 
v nichž hledáme povzbuzení a poučení. »Dialektika vývoje není v holé 
negaci, ale v takovém jejím překonávání,« řekl kandidát předsednictva 
a tajemník ÚV KSČ Jan Fojtík, »které z ní čerpá vše života schopné, 
perspektivní.«ž Jsme hrdi na vše, čeho dosáhl náš lid pod vedením 
strany, a máme být na co hrdí. K nepoznání se změnila tvář země, způ- 
sob života pracujícího člověka za 40 let po vítězné únorové socialis- 
tické revoluci. Nezavíráme ale očí nad chvbami, kterých jsme se do- 
pustili, ani nad těžkostmi, které překonáváme. Přesvědčili jsme se, že 
vždy, když jsme se důsledně a tvořivě řídili marxismem-leninismem, 
byly výsledky a úspěchy, a naopak, kdykoliv došlo z těch čí oněch 
příčin k odklonu od leninismu, přicházely neúspěchy £ omyly. 

Historická problematika je pro nás mimořádně aktuální 1 proto, že 
rok 1988 je pro nás rokem významných výročí v naších novodobých 
dějinách, zejména 40. výročí vítězství pracujícího lidu: nad reakcí 
v únoru 1948, 70. výročí vzniku samostatného Československa, 50. vý- 
ročí mnichovského diktátu, 20. výročí ledna 1968 a další události. 
»Program dalšího rozvoje socialismu v naší zemí vypracovaný XVII. 
sjezdem KSČ vyjadřuje revoluční kontinuitu v politice Komunistické 
strany Československa, navazuje na nejpokrokovější tradice a stále živý 
odkaz Velké říjnové revoluce a Vítězného února, na vymoženosti dosa- 
žené v ostrých třídních a národně osvobozeneckých zápasech a tvoří- 
cích pevné základy dneška« Š praví se v ideově politickém pojetí vý- 
znamných výročí roku 1988. 

S přestavbou souvisejí 1 otázky ideologického boje. V ideologické 
práci vycházíme z toho, že náš protivník nesložil a ani v budoucnosti 
nesloží zbraně. 

V táboře naších nepřátel však dochází k pohybu, který svérázně re- 
flektuje dynamiku procesů probíhajících v Sovětském svazu, u nás, 
1 v dalších bratrských stranách a zemích; projevuje se ve specifické 
diferenciaci antikomunistických postojů k ním. 

Zaznamenáváme zhruba tři kategorie těchto názorů a postojů. Do 
první z ních lze zařadit mázory, že socialismus je nereformovatelný 
a tudíž, že přestavba neuspěje. V druhé kategorií se vyskytují předsta- 
vy. že lze dosáhnout cíle přestavby, avšak tomu je prý třeba zabránit, 
neboť by to znamenalo hrozbu pro »západní demokracie«. Ve třetí ka- 
tegorii nacházíme názor přestavbu podporovat, avšak v protileninském 
zaměření, na principech liberalismu, či jinak řečeno v novodobé reví- 


Ž Nad odkazem komunisty E. Urxe. Z vystoupení Jana Fojtíka ve Velké nad 
Veličkou. Rudé právo, 30. 1. 1988, s. 5. 

5 Ideově politické pojetí významných výročí roku 1988 schválené předsed- 
nictvem ÚV KSČ dne 21. října 1987. Nová mysl, 1988, č. 1, s. 128—9. 
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zlonistické variantě, která by mohla perspektivně přivést socialistické 
země zpět do »rodiny svobodných zemí«, přispět tak, řečeno slovy pre- 
zidenta R. Reagana, ke světové demokratické revoluci. 

V tomto duchu také přehodnocují svou strategii 1 lidé z našeho disi- 
dentského hnutí sdružení v tzv. Chartě 77. Společným jmenovatelem 
všech zahraničních centrál a vnitřních protisocialistických sil je snaha 
postupně vytvořit a legalizovat opoziční politickou sílu, která by před- 
stavovala revizionistickou (to v lepším případě) a antisocialistiíckou al- 
ternativu přestavby. Ta by nás zatlačíla do stavu politického pluralis- 
mu buržoazního typu, a tak sehrála roli páté kolony světového kapli- 
tálu a dosáhla postupnou obnovu kapitalismu. 

Pro nás z toho vyplývá dvojjediný závěr: neochvějně, v duchu mar- 
xismu-leninismu naplňovat konkrétními činy politickou linii XVII. sjez- 
du naší strany, kurs důsledné komplexní přestavby a demoknatizace žl- 
vota. Získávat všechny poctivé lidí k jejich plnění a odhalovat pravé 
záměry našich třídních protivníků. 

Aktuální jsou 1 některé otázky naší církevní politiky z hlediska ideo- 
logického boje. Naše strana se snaží, s ohledem na československé pod- 
mínky, uskutečňovat jeninskou politiku vztahu strany a státu k církvím 
a věřícím. V Československu jsme neprovedli odluku církve od státu. 
Vytváříme všechny podmínky, aby věřící mohli vykonávat všechny 
náboženské úkony, svobodně vyznávat svou víru. 

Postupujeme ve vztahu k věřícím trpělivě. Dbáme, aby v praxi cír- 
kevní polittky nedocházelo k sektářským přehmatům, snažíme se získat 
poctivé věřící pro socialismus. Řídíme se zásadou klasiků marxis- 
mu-lentnismu, že náboženství za socialismu nelze zrušit, ale že postup- 
ně, v historické perspektivě, odumře. Citlivě a diferencovaně provádí- 
me ateistickou výchovu. 

Uvědomu jeme sl, že jde o velký historický zápas o vědomí lidí, hlavně 
mládeže, o němž se reakční klérus domnívá, že jej nemůžeme perspek- 
tivně vyhrát, neboť prý Dnajsme s to uspokojit duchovní potřeby člo- 
věka. Proto i z tohoto hlediska věnujeme velkou pozornost hlubokému, 
komplexnímu teoreticko-praktickému propracovávání otázek člověka 
za socialismu včetně potřeb jeho wnitřního života, konstruktivní kom- 
capci lidských práv. Jsme hluboce přesvědčení, že budoucnost patří so- 
cialismu, člověku, reálmmému socialistickému humanismu, nikoliv nábo- 
ženskému a buržoaznímu pseudohumanismu. 


K pojetí 
nového politického myšlení 
v mezinárodní politice 


MILAN MATOUŠ 


Leninismus jako marxismus epochy tmperialismu a proletářských re- 
volucí, rozpadu koloniálního systému, epochy přechodu lidstva od ka- 
pitalismu k socialismu je jednotou teorie a praxe světového revo- 
lučního procesu. Marxisticko-leninská teorle jako metoda konkrétní 
analýzy konkrétní situace je návodem k jednání 1 zdrojem rozvoje a 
obohacování idejí, na základě jejichž tvořivého uplatnění se zrodil 
a rozvíjí socialismus. 


Podstatnou součástí leninísmu je problematika teorie a praxe boje 
proti válce a militarismu, za mír, za odstranění války ze života lidstva. 
Marxismus-leninismus vychází z pochopení společenskoekonomické 
třídní podstaty a příčin válek. Často se v této souvislosti připomíná Le- 
ninova parafráze Clausewitzovy teze, že válka je pokračováním políti- 
ky jinými prostředky, nástrojem politiky. Lenina na Clausewitzově kni- 
ze O válce! zaujalo zvlášť dialektické postižení jednoty a rozporů vál- 
ky a politiky. Clausewitz jako teoretik válečného umění st všímal pře- 
devším rozhodujícího vlivu politiky vlád na cíle války a z toho plynou- 
cích nároků na způsob jejího vedení. Zdůrazňoval nutnost, aby vojevůd- 
ce respektoval zájmy panovníka a vlády ve válce, aby organizoval vo- 
jenské operace podle toho, má-li být protivník přinucen k bezpod- 
mínečné kapitulaci nebo jen k ústupkům apod. Především v tomto 
smyslu sledoval Clausewitz prioritu politiky vůči válce a válku jako 
pokračování politiky. V. I. Lenin jako důsledný marxista dal Clausewit- 
zovým tezím kvalitativně nový obsah. Vycházel z třídní povahy politiky 
a chápal válku jako určitý specifický výraz společenskopolitických, 
třídních procesů. Zkoumal konkrétní třídní příčiny a charakter válek 
a v třídním boji, v socialistické revolucí spatřoval cestu k definitiv- 
nímu odstranění příčin válek. 


1 © válce. Dílo z pozůstalosti generála Carl von Clausewitze. Praha, Naše voj- 
sko 1959. 
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Říjen 1917 byl konkretizací a uplatněním této teorie v praxi. Lmperíia- 
listická válka byla negována její přeměnou v Rusku ve válku občan- 
skou. To vedlo vzápětí k zhroucení celého systému válčíčích stran, 
k rozložení první světové války a k jejímu zhroucení. V Dekretu o míru 
byla agresívní, uchvatitelská válka prohlášena za největší zločin proti 
lidstvu a proklamován spravedlivý, demokratický mír mezi státy 
a národy. 

Tyto mírové zásady byly a jsou uplatňovány v celé sedmdesátileté hi- 
storil sovětského státu. Za prvé se vychází z principu neoddělitehmosti 
míru a socialismu, z podmíněnosti zrušení vykořisťování člověka člo- 
věkem a odstranění anektivních, expanzívních válek. Za druhé se vy- 
chází z toho, že boj za mír vyjadřuje jednotu třídních a všelidských 
hodnot. Třídní revoluční boj dělnické třídy je cestou k definitivní likvi- 
daci příčin a zdrojů války a militarismu. Tato zásada byla prosazena 
proti levičácké trockistické ideji šířit revolucí válkou, revoluční expan- 
zí Rudé armády. Komunistická intermacionála na principu totožnosti 
všelidských a třídních mírových zájmů založila politiku lidové fronty 
proti fašismu a válce. Za Velké vlastenecké války Sovětský svaz 
ubránil socialismus proti imperialistické nacistické agresl a zároveň 
osvobodil desítky států a národů Evropy a Asie z pod fašismu. Podstat- 
ně přispěl k záchraně lidské společnosti před fašistíokým ohrožením. 
Za třetí: leninská politika mírového soužití vede Sovětský svaz a daiší 
socialistické země ke spoluprácí se státy s odlišným společenským 
zřízením, a to jak v ekonomické, tak i politické a kulturní oblasti. Vy- 
žaduje politické kompromisy, ale není ústupem z třídních pozic — boj 
za mír a mírové soužití je bytostným uplatněním zájmů dělnické třídy 
a všech pracujících jak v Sovětském svazu, v zemích socialistického 
společenství, tak v celosvětovém měřítku. 

V uplatňování těchto zásad je kontinuita zahraniční politiky soclalis- 
tických států. V období po druhé světové válce a zejména w posledních 
letech zároveň nazrává objektivní nutnost respektovat kvalitativní 
změny ve světovém vývoji. Ústřední výbor KSSS a dokumenty 
XXVII. sjezdu KSSS promítly reality jaderné epochy do nového politic- 
kého myšlení. 

K zásadním kvalitativním změnám, jež podstatně ovlivňují veškeré 
dění ve světovém měřítku, patří změny ve vztahu mezi politikou a vál- 
kou. Souvisejí s důsledky vědeckotechnické revoluce. Tato revoluce se 
však V podmínkách imperialismu uplatňuje především v oblasti vojen- 
ství, vojenské techniky, zavedení zbraní hromadného ničení do výzbro- 
je. Válečné nasazení těchto zbraní by znamenalo zhoubu lidstva a mno- 
zí vědci tvrdí, že by zničilo veškerý život na naší planetě. Ve válce by 
nebylo vítězů. Termojaderná válka nemůže vést k naplnění žádného 
politického cíle, protože by vedla k zničení £ toho, kdo válku rozpoutal. 
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V tomto smyslu přestala být jaderná válka pokračováním politiky 
— nástrojem, který by mohl vést k naplnění politického smyslu, k do- 
sažení cílů války. 

Změny vztahu mezi politikou a válkou však neznamenají likvidaci 
sociálně politické podstaty a příčin militarismu, válečných příprav, 
jež nemají ani dnes jiný než politický, třídní charakter. Lokální vál- 
ky a konflikty, ozbrojené provokace a stupňování zbrojení, to všech- 
no neztrácí nic na své politické povaze. Při charakteristice soudo- 
bých regionálních konfliktů soudruh M. S. Gorbačov uvedl: »Pravda 
je taková, že 1 když se ljší svou podstatou a charakterem bojujících 
sil, zpravidla vznikají na domácí půdě jako důsledek vnitřních nebo 
regionálních rozporů vyvolaných buď koloniální minulostí, nebo nový- 
mi sociálními procesy, nebo recidivami výbojné politiky, nebo tím 
vším dohromady.«? 

V jistém smyslu platí, že dosud nikdy v historii se válka neprojevo- 
vala jako tak nebezpečná konsekvence politiky jako právě dnes. 
V souvislosti s nebezpečím masového použití zbraní hromadného niče- 
ní, se zanášením militarismu do kosmu politika imperialismu, zejména 
vojenskoprůmyslového komplexu USA, hrozí přerůst ve válečnou apo- 
kalypsu lidstva. 

Je přirozené, že ani boj za mír, proti mtlitarismu a závadům ve zbro- 
jení neztrácí svůj politický charakter. Nové je ovšem to, že se stupněm 
ohrožení samé lidské existence, kterou militarismus v této etapě histo- 
rického rozvoje představuje, se mírové hnutí, hnutí za odvrácení jader- 
né války stává prvořadou všelidskou nutností. 

Buržoazní teorie a propaganda tradičně a trvale popírají třídně pol- 
tickou povahu válek a militarismu. Svádějí je na vrozenou agrestvitu 
člověka čí na jiné příčiny psychologické povahy, uvádějí nekonečně 
složitý a ve své složitosti nepoznatelný konglamerát příčin, popřípadě 
svádějí válku na transcendentní nadpozemské síly. Reality každoden- 
ního života však dokazují sepětí militarismu s vojenskoprůmyslovými 
komplexy, s mezinárodními monopoly, s nejreakčnější částí mezinárod- 
ního imperialismu. 

Za současných podmínek se mění nejen role války, ale 1 úloha zbro- 
jení. V buržoazním světě se v různé podobě parafrázuje starý antický 
slogan: chceš-li mír, připravuj válku. Už bazmála před 130 lety K. Marx 
napsal, že žádné z dogmat bigotní politiky nenatropilo tolik zla jako 
právě toto. Uvedl, že je to »velká pravda, jejímž hlavním znakem je to, 
že obsahu je velikou lež«.* 

Neokonzervativní kruhy razí ideu dosažení předstihu zbrojení USA 

2 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naší zemi a pro celý svět. 
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před Sovětským svazem, NATO před Varšavskou smlouvou, dosažení 
absolutní neznanitelnosti vlastních zemí pomocí »zázračné zbraněs«. 
Cestou k tomu má být SDI — strategická obnanná iniciativa, vytvoření 
nového zbrojního systému v kosmu. Vojenští odborníci na Východě i na 
Západě však dospěli ke shodnému závěru, že je technicky nemožné 
vytvořit takové prostředky, které by zaručily absolutní převahu jedné 
strany a nezranitelnost vlastního území. Dokonce 1 kdyby došlo k ter- 
mojadernému zničení jen jedné z válčících stran, byla by to zároveří 
1 pro »vítěznou« stranu sebevražda. Přírodovědci dokazují, že exploze 
pouhého jednoho procenta současných termojaderných zásob by likvi- 
dovala životní podmínky na naší planetě. »SDI je svědectvím toho, že 
snaha o převahu hrozí záhubou světa,« napsal přední představitel zá- 
padoněmecké SPD Egon Bahr. 

Nové kolo závodů ve zbrojení, jež se snaží roztočit USA, by předsta- 
vovalo zmarnění nesmímých materiálních £ duchovních hodnot. Socla- 
lstické státy se nevzdávají vojenskostrategické rovnováhy, nedopustí, 
aby tmperialistické síly diktovaly světu svou zlovůli z pozic absolutní 
vojanské převahy. Program SDI nezvýší beapečnost vlastních strůjců, 
ale může jen zvýšit ohrožení veškerého lidstva. . 

Nové politické myšlení vyžaduje pochopit, že bezpečnost států 
a národů může být jen vzájemná, stejná a v mezinárodním měřítku 
všeobecná. Cestu k ní ukazuje program bezjaderného světa, likvidace 
zbraní hromadného ničení do konce našeho století, jak jej navrhl gene- 
rální tajemník ÚV KSSS M. S. Gorbačov 15. ledna 1986. 


Nové politické myšlení znamená nejen uvědomění si, že zbraně hro- 
madného ničení hrozí zahubit lidstvo, jsou proto nepoužitelné a k válce 
nesmí dojít. To jistě představuje klíč k novému politickému myšlení, 
ale nevyčerpává je. Tak zásadní skutečnost nutně ovlivňuje všechny 
podstatné aspekty života lidstva, veškeré vztahy mezi státy a národy. 
Dotýká se všech stránek zahraniční 1 vnitřní politiky zemí. Ve sféře po- 
litických vztahů mezi státy vyžaduje prosazování důvěry a mírových 
cest řešení sporů a konfliktů. V ekonomické sféře vyžaduje ekonomic- 
kou bezpečnost pro všechny státy, rozvíjení vzájemně výhodných stýků, 
nový ekonomický řád. V kulturní a humanttární oblasti vyžaduje roz- 
šíření a prohloubení mezinárodní spolupráce včetně řešení otázek lid- 
ských práv a svobod. 

K oficiálním doktrínám imperlalistických mocností patří politika 
»deterentu«, zakládající mír ve světě na předpokladu »dostatečného 
odstrašování«. Je to absurdní představa, že »Damoklův meč« termonu- 
kleárního zničení je nejlepší garancí míru. To patří k oficiálním tezím 


4 Bahr, E.: Co mohou dokázat nejaderné státy. Otázky míru a socialismu, 1987, 
č. 3, s. 20. 
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Severoatlantického paktu. V praxi se pod pojmem »dostatečné odstra- 
šování« rozumí neustále se stupňující zbrojení. 

Novou roli v zápase o mír a zachování lidské kultury a civilizace 
hraje dnes faktor času. Protí správnému pochopení tohoto činitele 
působí fatalistická buržoazní propaganda. Uvažujeme-li však realistic- 
ky o faktoru času, je potřebí si všimnout řady aspektů. První byl 
zdůrazněn již v nejednom vystoupení soudruha M. S. Gorbačova. Zdo- 
konalování zbrojních systémů zvyšuje podíl automatizovaného řízení, 
stále složitější technické aparatury, jež stavějí člověka do podřízené ro- 
le, protože lidské smysly už neodpovídají nárokům technických čidel 
a mozek požadavkům na rychlost kombinací a povelů. Roste nebezpečí, 
že se uvedení celých ničivých systémů do chodu vymkne lidské kontro- 
le, že se bytí či nebytí života na Zemi vystaví popřípadě 1 nahodilému 
selhání techniky. Roste nebezpečí, že se moloch termojaderné maší- 
nérie dá do pohybu rychleji, než mu v tom lidský činitel, vlády budou 
moci zabránit. Zápalnou šňůru od tohoto postupujícího technizačního 
procesu v oblasti vojenství je třeba přestřihnout dříve, než bude pozdě. 

Druhým vážným momentem, který souvisí s faktorem času, je rozšiřo- 
vání zbraní hromadného ničení do dalších zemí světa. Jaderné zbraně 
mají dnes Spojené státy, Sovětský svaz, Velká Británie, Francie, Čína, 
ale zkouší je už také Pákistán, Izrael a Jihoafrická republika. Odborníci 
uvádějí řadu dalších zemí, jež stojí tak říkajíc na prahu vyřešení po- 
sledních technických problémů a zahájení výroby jaderných zbraní. 
Účinný zákaz mukleárních zbraní, jejich likvidace a kontrola dodržo- 
vání všech dohod budou tím těžší a složitější, čím více států je bude 
vlastnit a vyrábět. 

Patřičně docenit úlohu času v zápasu o mír vyžaduje domyslet také 
morálně etické nároky ma každou vládu, společenskou instituci i jed- 
notlivce. Boj proti nebezpečí války, za odzbrojení významně souvisí 
s koncepcí urychlení sociálně ekonomického a veškerého společen- 
ského rozvoje socialismu. Polttika urychlení a přestavby v SSSR, Česko- 
slovensku a dalších socialistických zemích sledující především dosažení 
kvalitativně mového stavu socialistické společnosti je díktována v prvé 
řadě vnitřními potřebami socialistického rozvoje. Mezinárodní aspekty, 
požadavky boje za mír však představují neoddělitelnou stránku politi- 
ky urychlení a přestavby. V sovětských pramenech se komstatuje, že 
pokles dynamiky socialismu na přelomu 70. a 80. let byl také jedním 
z faktorů, jež nepřímo ovlivníly vystupňování nebezpečného militari- 
začního kursu Spojených států a jejich nejbližších spojenců. Je to vlast- 
ně jakési reverzní potvrzení toho, že rozvoj a síla socialismu představují 
základní faktor míru. Nejde tu však jen o poměr vojenských sil, jak to 
vykládá imperialistická propaganda, ale o rozvoj celkové kapacity 
a dynamiky socialismu, jeho hospodářství, politického systému, sociál- 


32 


ní politiky, jeho duchovní atmosféry. Na tom všem závisí také autorita 
a přitažlivost socialismu ve světě, důvěna v socialismus, jež má pod- 
statný význam pro růst a povahu mezinárodního mírového hnutí. Po- 
tvrzuje se, že strategie urychlení a přestavby v SSSR 1 dalších soctalis- 
tických zemích má obrovský světový mírotvorný vliv. I pochopení této 
skutečnosti patří do oblasti nového politického myšlení. 

V dnešní kvalitativně nové historické situaci se do jisté míry mění 
1 úloha pacifismu. V minulosti jsme jej z celkem známých důvodů od- 
mítali jako v zásadě zpátečnickou tendenci myšlení a politického jed- 
nání. Zdá se, že v současných podmínkách světového vývoje pacifismus 
nabývá i některých relativně pozitivních momentů. Všeobecné mírové 
. výzvy spojené navíc zpravidla s představou 0 »rovnováze odpovědnos- 
tix USA a Sovětského svazu za meztnárodní napětí jsou ovšem 1 nadále 
— mírně řečeno — rozporné. Nevidí skutečné ohrožení míru v imperia- 
lismu a hlavní oporu míru v socialismu. Tvrzení o stejné odpovědnosti 
je věcně nesprávné, nepravdivé a řadu lidí dezorientuje. Reakční síly 
se jej dokonce snaží využít v antisovětských intencích. To je jedna 
stránka věci. Ale druhou stránkou věcí je, že různá pacifistická hnutí 
vytyčují mírové výzvy a hesla — zmrazit jaderné zbraně, nepoužít ja- 
derné zbraně jako první, odzbrojit, redukovat zbrojní rozpočty, vytvořit 
bezjaderná pásma a zóny, jež jsou v zásadě totožné s mírovým progra- 
mem Sovětského svazu, Československa, dalších socialistických zemí 
a mírumilovných sil. Jsou zároveň v ostrém rozporu s politikou a zájmy 
militaristických tmperialistických kruhů. 

Pacifisté nejrůznějšího druhu se stále častěji dostávají do otevřeného 
střetu s imperialistickými vládami, s jejich mocenskou mašinérií. Do- 
chází dokonce k tomu, že různí aktivisté zelených či náboženští idea- 
listé jsou neokonzervativní propagandou označování za »komunistické 
agenty placené Moskvou«. Pro mnohé je to praktická škola, která jim 
postupně otevírá oči a vede je k pochopení, kdo je skutečným nepříte- 
Jem míru a kdo jejich mírové požadavky upřímně sdílí a účinně podpo- 
ruje. Realita současné světové situace dává možnost přetvářet 1 paci- 
fismus v konkrétní relativně pokrokovou mírotvornou sílu. 

Navzdory všem změnám v mezinárodním vývoji 1 dnes platí, že hlav- 
ním ideologickým nástrojem militarismu zůstává antikomunismus a an- 
tisovětismus. Lidé mají uvěřit, že komunismus, Sovětský svaz a další 
socialistické země představují zlo, jež smrtelně ohrožuje »demoknatic- 
ký svět«. Na tom je založeno pěstování apriorní nedůvěry ke všem 
mírovým návrhům SSSR a dalších socialistických států. Účast komunis- 
tických stran v mírovém hnutí má být důkazem, že jde o »nástroj Mo- 
skvy«. Požadavek odzbrojení a likvidace jaderných zbraní je vydáván 
za licoměrnou snahu Sovětského svazu získat převahu v konvenčních 
silách« a vytvořit si podmínky pro přepadení Západu. Pod tímto »ideo- 
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i 
logickým krytím« prosazují imperialistické státy svou Koncepci tzv. 
»kontroly zbrojení«, která představuje nepřehlednou licitaci o vzájem- 
ný poměr zbrojních potenciálů. Fakticky nesleduje jejich redukci, ale 
dosažení vysněné převahy USA nad Sovětským svazem, NATO nad 
Varšavskou smlouvou. : 

Pro americké militaristické kruhy je v poslední době příznačná argu- 
mentace snažící se obrátit skutečnost vzhůru nohama a 1 nejpoctivější 
protijaderné odzbrojovací návrhy vydávat za »důkaz« údajných expan- 
zívních agresívních záměrů Sovětského svazu. Předpokladem takové 
demagogie jsou dlouhá léta a desetiletí soustavných protisovětských, 
antikomunistických výmyslů a klevet. Aprlorní antisovětismus a anti- 
komunismus připravují půdu, v níž mohou zapustit kořeny 1 absurdní 
tvrzení uvedeného typu. 

Antisovětismus je pro reakční kruhy nejjednodušším prostředkem 
k ospravedlnění čehokoli. Když v USA propukl politický skandál s taj- 
ným prodejem zbraní Íránu, mluvčí Bílého domu Larry Speakes pro- 
hlásil, že hrozba vpádu SSSR do Íránu je dávno realitou. Když 8. čer- 
vence 1987 britský list Guardien komentoval výpovědi podplukovníka 
Olivera Northa před kongresovým výborem USA, hlubokomyslně po- 
znamenal, že proti podlému a úskočnému nepříteli — socialistickým 
zemím a světovému komunismu — jsou často 1 západní demokratické 
a svobodné státy muceny překročit rámec- svých ušlechtilých zásad 
a sáhnout k nečistým operacím. Takovou demagogií je možno ospra- 
vedlnit každou špinavost. 

Potvrzuje se, že ofenzívní ideologický boj proti reakčním předsudkům 
a pověrám je významnou stránkou mírového úsilí. Pravda o socialismu, 
jeho konkrétní mírové návrhy a iniciativy 1 zásadní důvody mírové po- 
Jitiky socialistických států hrají klíčovou úlohu. Nutnou součástí boje 
za mír a mírové soužití je překonávání antikomunistických kampaní, 
ideologické diverze a psychologické války. 

Požadavek nového politického myšlení je požadavkem realistického 
respektování současné situace ve světě, skutečnosti, že zachování míru 
je prvořadou podmínkou přežití lidstva a předpokladem řešení všech 
dalších problémů. Nevyžaduje to mutně přijetí marxisticko-leninského 
stanoviska anl ztotožnění se s třídními zájmy proletariátu a mas pracu- 
jících. Realistické střízlivé myšlení a odpovídající politické kroky jsou 
možné i na základě memarxistického světového názoru a politického 
programu 1 z pozic buržoazního třídního zájmu. Mnohé skutečnosti 
však svědčí o tom, že taková změna myšlení v kapitalistických zemích 
bude velice obtížná. Je nutmo počítat s dlouhodobým procesem, který se 
neobejde bez recidiv a retardačních snah. Potvrzuje se to nejen v poli- 
tice, ale 1 na každé mezinárodní konferenci, kongresu, všude, kde 98 
setkáváme s teoretiky a ideology západních zemí. Pro přesvědčení po- 
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ctivých lidí i z řad Ihteligence na Západě však můžeme udělat už dnes 
a neodkladně mnoho užitečného. Velmi důležité je seznamovat lidi 
v celém světě s mírovými návrhy socialistických států. Je až neuvěřitel- 
né, jakou bariéru netnformovanosti a dezinformace buržoazní »infor- 
mační systém« vytváří. Základní metoda, kterou buržoazní propaganda 
bojuje proti mírovým iniciativám Sovětského svazu a dalších zemí, je 
metoda zamičování, zatarasení přístupu masám pracujících v západ- 
ních zemích k informacím o věcné stránce mírových návrhů. 

Současný boj za mír klade mové naléhavé požadavky také na náš 
vědecký výzkum. Vyžaduje rozšiřovat naše kontakty s teoretiky ze 
Západu, aktivněji objasňovat naše stanoviska, vést otevřený dialog. To 
ovšem vyžaduje aktivněji teoreticky zpracovávat 1 některé složité 
a takříkajíc »choulosttvé« otázky. Čím více je obcházíme, tím horlivěji 
na nich parazituje náš protivník, tím častěji s nimi vystupují v mezi- 
národních polemikách naši odpůrci. Je to například problém napětí 
a ozbrojených střetnutí mezi pokrokovými silami, popřípadě i mezi so- 
cialistickými zeměmi. Často je uváděn čínský útok proti Vietnamu jako 
»důkaz«, že socialismus a mír nejsou nedělitelné. Seriózní teoretické 
rozbory si vyžaduje 1 otázka politiky komunistických stran v kapitalis- 
tických zemích vůči impertalistickým vojensko-politickým blokům. Mu- 
síme zde respektovat jednotu i relativní odlišnost politiky a vědy. Jed- 
na stránka věcí je vedení či nevedení otevřené polemiky mezi komumis- 
tickými stranami a druhá je zásadní teoretické objasnění otázky, zda 
se může reálně uvažovat o tom, že by komunistická strana svým ideo- 
vým a politickým vlivem mohla změnit imperialistickou vojensko-poli- 
tickou koalici v jakousi demoknatickou, relativně pokrokovou mírovou - 
jmstituci. Často marážíme na teoretickou otázku vztahu k buržoazním 
vládám, jež se v zahraniční politice, jmenovitě v otázkách války a míru, 
stavějí na relativně pokrokové, mírové, protiválečné, popřípadě protiim- 
perialistícké pozice, ale zároveň provádějí reakční vnitřní politiku, zau- 
jímají nepřátelský vztah k dělnické třídě, k sociálním požadavkům pra- 
cujících, ke komunistické straně v zemi. Všestrannější vědecké rozpra- 
cování vyžaduje i zásadní rozlišení obranných opatření v socialistic- 
kých zemích a militaristické politiky imperialismu. V neposlední řadě ' 
sl zaslouží velice seriózního vědeckého rozboru mimořádně závažná 
otázka, v čem spočívá reálnost politiky jaderného odzbrojení, jakými 
cestami je možno přimět imperialismus, k jehož bytostným stránkám 
patří militarismus, k přijetí odzbrojovacích návrhů. 

XXVII. sjezd KSSS poukázal na složitou rozpornost současného světa 
- a zároveň ma všelidské, globální, společné zájmy a úkoly lidstva. Svět je 
v mnohém ucelený, vzájemně závislý. Lidé různých zemí a světadílů po- 
citují ochranu a obohacování materiálních a duchovních hodnot jako 
společný zájem. Dialektika obecného, zvláštního a jedinečného se pro- 
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sazuje v pojetí pokroku i v kritickém vidění jeho zábran a sil regrese. 
Myšlenka světovosti, jednoty lidstva, bratrství národů se objevovala 
v historii lidské kultury nejednou. Měla podobu různých utopií, nábo- 
ženského idealismu i mystických vizí. Vystupovali s ní však také nej- 
větší, nejpokrokovější myslitelé a byla neoddělitelným atributem huma- 
nismu. Rozdíl proti minulosti je dnes v tom, že myšlenka společných a 
jednotných zájmů lidí na Zemi vystupuje v souvislosti s novými objek- 
tivními podmínkami, v kontextu s novým politickým myšlením mnohem 
reálněji, s nebývalou naléhavostí a s větší možností naplnění. Týká se 
samotného zachování lidského rodu i oněch zájmů, jež jsou vyjádřeny 
v řešení tzv. globálních problémů. Týká se i zachování a rozvoje du- 
chovního bohatství lidstva, možností a potřeb vzájemného obohacování 
kultury. Klade nové nároky na společenské vědy, ale 1 na vědy přírod- 
ní, lékařské a technické. 

Řešení těchto otázek tvoří bezesporu důležitou stránku dialektiky 
třídních a všelidských hodnot. Je to úkolem především «marxistic- 
ko-leninské teorie a také předpokladem dalšího zvýšení její přirozené 
autority. UžŽ svou povahou patří tato problematika mezi úkoly spo- 
lečného internacionálního badatelského zájmu. I když není v silách 
a možnostech československé vědeckovýzkumné základny samostatně 
tento komplex aktuálních problémů vyřešit, může k tomu pozitivně při- 
spět a v procesu řešení těchto nejobecnějších a nejzásadnějších otázek 
zároveň pochopit 1 mnoho parciálních 1 vnitřních problémů a úkolů 
v širším světovém dobovém kontextu. 


Človek, tvorivosť a aktivita 


VASIL KUSIN 


Úspešné riešenie úloh (v oblasti teórie 1 praxe), ktoré pred nami sto- 
ja v súvislosti so stratégiou urýchlenia a prestavby života našej spo- 
ločnosti, nesporne závisí od miery (stupňa, foriem a povahy) aktivi- 
zácle Iudského faktora, ktorý v dnešných podmienkach prijíma kvalita- 
tívne nové, dvojjediné určenie: byť v centre prestavby (byť jej objek- 
tom), a zároveň určenie byť jej uvedomelým, tvorivočinným nositefom 
a realizátorom (t. j. byť subjektom prestavby). »Prestavba je vecou 
Iudí,« konštatuje 7. zasadanie ÚV KSČ, čo vyžaduje »skutočné zapojenie 
našich řudí do aktívnej tvorivej činnosti... dóveru a vážnosť k Iuďom, 
ich inteligencii i kritickému mysleniu...«í 


Uvedené dvojjediné určenie ludského činitela v dialektike stratégie 
urýchlenia a prestavby vyplýva (okrem subjekt-objektového určenia 
Tudského bytia) zo základnej dimenzie človeka ako biopsychosociálne), 
prakticko-činnej a tvorivej bytosti. Vďaka tejto rozhodujúcej dimenzil 
človek svojou činnosťou pretvára, modifikuje a vytvára Iudskú sku- 
točnosť ako súčasť sveta, v ktorej sa zároveň sám ako subjekt tohto 
procesu rozvíja, povyšuje sa na Čoraz vyššíu úroveň ludskej špecific- 
kosti — na tvorivého ludského činitefla v systéme objektívnej (prírod- 
no-sociálnej) reality. 


Prirodzene, sféra jeho tvorivosti je neobyčajne široká, zasahuje (ak 
sú pre to vytvorené objektívne pdomienky) všetky oblasti jeho život- 
ného prejavu: sociálno-ekonomický, vedeckotechnický, organizačno- 
rladiacu, kultárno-výchovnů, ideologicků atď., tie oblasti jeho život- 
ného prejavu, v ktorých demonštruje (víac či menej výrazne a účin- 
ne) sebe vlastné určenie — byť subjektom týchto procesov, úsných sfér 
Života, daných oblastí činností a vzťahov atď. 


Najmě v týchto súvislostiach je potrebné — s dórazom na dialektiku 
stratégie urýchlenía a prestavby — zaoberať sa vzrastajúcim význa- 


1 Za dOslednů realizáciu línie XVII. zjazdu KSČ na urýchlenie hospodárskeho 
a sociálneho rozvoja, za komplexnů prestavbu, za prehíbenie socialistickej de- 
mokracie. Správa Predsedníctva ÚV KSČ prednesená generálnym tajomníkom 
s se Milošom Jakešom 17. decembra 1987. Pravda (Bratislava), 18. 12. 1987, 
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mom Ťudského činitela, pre ktorý je imanentným určením toorivosí 
ako základný predpoklad fudskej potenciality. 

Chápaníe pojmu ludského činitela v najtesnejších súvislostiach s tvo- 
rivosfou umožňuje upresníť tento pojem — chápůc pod ním človeka 
ako bytosť vzámeru a moci«x vo vzťahu k objektívnej realite, bytosť 
schopná ovládať vonkajšíe síly, vkladať im svoj ludský význam a účel, 
využívať zákony objektívnej reality, podrlaďovať ich svojmu vopred 
zamýšlanému cíefu. A napokon pochopenile a rešpektovanie spojenia 
tvorivosti s pojmom fudského činitela ako jeho rozhodujúcej dimenzie 
neumožňuje absolutizáciu (ba až mystifikáclu) tzv. objektívnych príčin, 
objektívnych podmienok, ktoré v procese realizácie plánov, cielov 
(projektov) v opačnom prípade můžu vystupovať ako tzv. neprekona- 
teIné prekážky: teda neumožňuje ospravedlňovanie nedostatkov riadia- 
cích subjektov tzv. objektívnymi, t. j. vanonymnými« príčinami. 


Zvýraznenie úlohy Iudského (subjektívneho) činítela s jemu ima- 
. nentným určením tvorivosti prirodzene nebolo možné v hociktorej eta- 
pe vývinu našej spoločnosti. Ak totiž pod pojmom fřudský činitel! s pre- 
vládajúcím určením Tudskej tvorivosti, vlastnej a požadovanej dnešnou 
dobou, rozumleme v zásade psychokognitívnu stránku Činnostno- 
tvorivého rozmeru človeka — subjektu, potom mlera aktuálnosti toh- 
to fenoménu v spoločenských procesoch súvisí s takými (kvalitatív- 
„ne novými) javmi, ktoré prítomnosť řudského faktora (prítomnosť tvu- 
rivej ludskej subjektivity) kategoricky vyžadujů. 


V súvislosti s nedostačujúcími poznatkamí o rozšírenej socialístickej 
reprodukcii (problémy vedeckého riadenia, progresívne technológie, 
problémy potrieb, záujmov, výmeny a rozdelfovania, delby práce a špe- 
cifiká profesijných činncstí atď.) sa žiada — novým, teda dialektickým, 
myslením ako základnou subjektívnou dimenziou — pretransformova- 
ná zmena v postojoch k základným hodnotám soc'ializmu a s tým súví- 
slaca potreba formovania nových vlastností, osobnostných čft socialis- 
tického človeka. Napriklad významnou sa javí potreba formovať v so- 
cialistickom človeku zmysel pre nové a pre historicky nový typ kolek- 
tivity, ktorá má byť normou v myslení, konaní a cítení tej kolektivity, 
ktorá je podmienkou rozvoja každého člena kolektívu a kolektivu ako 
celku. 


Ďalším významným sociálnym javom, vyžadujúcim, resp. predpokla- 
dajúcim zvýšený význam fudského činitefa, je rozvoj vedy a techniky 
a s tým súvisiací proces technizácie a racionalizácie celého životného 
procesu, prejavu socialistického človeka a socialistickej spoločnosti. 
Táto skutočnosť nepochybne vyžaduje maximálnu prítomnosť řudskej 
subjektivity v podobe racionality, morálnej zodpovednosti, kultárnosti, 
všeobecnej intelektuálnej zrelosti. Niet pochýb o tom, že táto sku- 
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točnosť vylučuje priemernosfť, zastaraný stereotyp, automatizmus, ano- 
nymitu V zodpovednosti atď. 

S vyššie uvedenou skutočnosťou súvisí napokon aj ďalší nie menej 
významný soclálny jav, ktorý prerastá hranice lokálnych či úzko par- 
ctálnych záujmov a nadobúda celosvetový, ba až kozmický rozmer: pro- 
blém vojny a mieru, tvorba nového typu medzinárodných vzťahov, de- 
militarizácia kozmu atď., v ktorých význam ludského čínitela tak ako 
nikdy predtým zvýraznil svoju určumfícu funkciu. V tejto súvislosti 
s. M. Gorbačov zdórazníl na všezvězovej porade vedúcich katedier spo- 
ločenských vled na sovietskych vysokých školách: »Dnešné procesy však 
nemožno vtesnávať do starých rámcov. Musíme vypracúvať nové záve- 
ry, ktoré odzrkadlujů súčasnů dialektiku života. A to možno robiť iba 
v tvorivom ovzduší.«? 

V rovnakej miere aktuálnou problematikou sa stávajů aj ekologické 
javy, ktoré bez racionálnej, eticky kvalifikovanej regulácie s potrebou 
prognostického predstihu by sa bez prítomnosti Iudského činitela 
usmerňujúceho tieto procesy mohli lahko premenifť na Damoklov meč, 
vislaci nad hlavou ludstva. 

Popri inom je tu ešte jeden nie zanedbatelný fakt, s ktorým súvisí 
nové, terajšej dobe zodpovedajúce zvýznamnenie Iudského činitela: 
naša minulosť, ktorá — | poznamenaná  popri neodškriepitelných 
úspechoch aj určitými deformáciami a krízovými javmi — neumožňova- 
la vždy plný prejav a rozvinutie tvorivej aktivízácie Iudského činitela. 
Tieto negatívne tendencie sa vo vývine našej spoločnosti prejavili aj 
v určitej časti realizácie princípov socialistickej demokracie. Pravda, aj 
demokracia »sama osebe«- nič nezmóže. Demokracia ako objektívny 
predpoklad aktivizácie Iudského činitela zároveň predpokladá osob- 
nostnů zrelosť každého jednotlivca, t. j. socialistickej demokracii ade- 
kvátny stupeň uvedomelosti, ideovej zásadovosti a iné. Symbióza socia- 
listickej demokracie a osobnostnej zrelosti socialistického človeka vo 
vyššie uvedenom význame vylučuje voluntarizmus, subjektivizmus, par- 
ciálnosť záujmov a potrieb, ahumánnosf, privilegovanosť, celkovů 
»stiesnenosť pomerov«, ktoré zvázujú iniciatívu pracujúcich. V tejto 
súvislostí M. Gorbačov konštatoval: »Všade treba dosiahnufť, aby ludia 
hřadajúci a tvoriví Iudia, ktorí sú v predvoji prestavby, mohli volnejšie 
dýchať, plodnejšie pracovať a lepšie žit. To platí tak pre výrobu, ako aj 
pre vedu i umenie, pre všetkv sféry spoločenskej činnosti.«3 

Vzrastajúci význam ludského faktora predpokladá zo strany vied 
o človeku venovať sústavnů pozornosť formovaniu (a to v realistic- 


2 Prejav generálneho tajomníka ÚV KSSZ súdruha M. S. Gorbačova na celo- 
zvězovej porade vedáúcich katedier spoločenských vied na vysokých školách 
ZSSR. Pravda (Bratislava), 2. 10. 1988, s. 7. 

5 Tamtiež. 
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kých, dialektickomaterialistických súvislostiach a vzťahoch s charakte- 
rom súčasnej epochy) všestranne rozvíjajúcej sa osobnosti socialistic- 
kého človeka ako tvorivého subjektu. To vyžaduje v hlbších teoretic- 
ko-metodologických a aj svetonázorových súvislostiach venovaf pozor- 
nosť otázke Iudskej tvorivosti, bez ktorej je nemyslitelné hovorif 
o vzrastajúícom význame řudského faktora. Na túto skutočnosf upozor- 
nil aj s. M. Jakeš na 7. zasadaní ÚV KSČ: »Politika KSČ vychádza z toho, 
že v tvorivej energii, v múdrosti a skúsenostiach pracujúcich má socia- 
listické zriadenie najvlastnejšíe, nevyčerpatelné zdroje svojho roz- 
voja.«ť | 

V súvislost! s filozofickým výskumom fudskej tvorivosti vystupujů do 
popredia otázky kritérií a základných určujúcich dimenzií, ktorých 
špecifikácia a precizácia može byť významným stimulačným metodolo- 
gickým vodidlom pre zainteresované špeciálno-vedné disciplíny. Filozo- 
fické ozrejmenie problematiky Iudskej tvorivosti ako základnej pod- 
milenky pre zvyšovanie účinnosti Iudského činitelaw celospoločenských 
procesoch zároveň demonštruje aj špecifický podiel filozofie na vytyčo- 
vaní a realizácii stratégie urýchlenia rozvoja socializmu a prestavby 
spoločenských vzťahov. Pre filozofiu v tom zmysle vyvstáva úloha pri- 
spleť k vypracovaniu účinnejších metodík výchovy k tvorivosti, t. j. fi- 
lozofickým výskumom danej problematiky prispleť k formovanlu a roz- 
víjantu tvorivých dispozícií človeka o. 1 aj formulovaním takých teore- 
tických predpokladov rozvoja Iudskej tvorivosti, bez ktorých nie je 
myslitelná produktívna práca 1 ostatné druhy řudskej činností. 


Z tohto hřadiska je doležité zaoberať sa niektorými křúčovými otáz- 
kami fudskej tvorivosti, najmě identifikáciou tých kritérií a dimenzií, 
ktoré zvýrazňujů dialektickomaterialisticků povahu tohto neobyčajne 
zložitého ludského fenoménu: 

1. Pri filozofickom (a nielen iba filozofickom) vymedzení pojmu řud- 
skej tvorivosti ako základného určenia socialistického Iudského čini- 
teřa je potrebné vychádzať z marxisticko-leninskej koncepcie človeka 
ako prakticko-pretvárajúcej, psychokognitívnej bytosti, ktorá disponuje 
iba jej vlastnou schopnosťou v procese sebaprekračovania a sebaroz- 
víjania prekonávať, modifikovaf, resp. negovať existujúce a tvoriť nová 
řudsků skutočnosť. Preto ludská tvorivosť prijíma v tých súvislostiach 
určenie ciefavedomo-projektívnej, budúcnosť konštituujúcej aktivity, 
ktorá disponuje základnou dimenziou vyjadrenou pojmom Kvalita- 
tívne nového. Prirodzene, pojem nového nechápeme ako absolútne no- 
vů danosť, ktorá vylučuje ideu kontinuity. V nových podmienkach 


6 Za doslednů realizáciu línie XVII. zjazdu KSČ na urýchlenie hospodárskeho 
a sociálneho rozvoja, za komplexnů prestavbu, za prehlbenie socialistickej de- 
mokracie. Cit. díelo. 
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a v nových súvislostiach staré, resp. predchádzajúce je novým pre- 
štrukturované, modifikované. Pričom modifikácia starého novým ne- 
znamená kvalitu nového v plnom zmysle slova. Nové je to, čo v starom 
nebolo, nie je a aní nemóže byť; preto je od starého oddelené skokom, 
vďaka čomu prijíma určenie svojráznosti, jedinečnosti, originality a pod. 
Najmě v týchto súvíslostiach idea nového, dialektického myslenia čo 
najtesnejšie korešponduje s Iudskou tvorivosfou, ktorá vylučuje lipnutie 
na staram, priemernom, nepovodnom, stereotypnom, na kompromisníc- 
tve, bezperspektívnom provizóriu, ktoré namiesto dlalektického mysle- 
nia postuluje scholastiku, vydávajúcu staré za nové a pod. »Je jasné, že 
pri prestavbe nášho života a jeho obnove sa odohráva ostrý, nie vždy 
otvorený, ale nekompromisný boj idef, psychologických koncepcií, 
spoósobov myslenia a správania. Staré sa nevzdáva bez boja, ale nachá- 
dza nové formy, ako sa prispósobovaf dynamike života v rozličných 
scholastických spletitostiach.«“ 

2. Tvorba a presadzovanie nového v teórii a praxi výstavby socializmu 
nemá maf akýsi bezbrehý, samoúčelný charakter v zmysle »nové pre 
nové«, nemá maf určenie akejsí »absurdnej revolty proti všetkému sta- 
rému« a »v mene všetkého nového«. Pojem nového vo vzťahu k starému 
(ako určujúceho meradla tvorivosti) je potrebné identifikovať aj so 
zretelom na humánny rozmer. jeho prostredníctvom fudská tvorivosť 
sa nesie v znamení obhajoby a ďalšieho rozvíjania priority všeřudských 
hodnót či už v podobe zmnožovanla poznanla, životnej radosti, resp. 
Tudského šťastia, sociálnych istót a pod. 

Za kvalitatívne nové formy Iudskej tvorivosti, vynaliezavosti a Inicia- 
tívy človeka boli v dejinách vývinu Iudstva často považované rozličné 
formy a metódy útlaku, ničenia, kontrarevolúcií, šikanovanla atď. Sotva 
však tento akt »tvorby« v mene nového plnil jemu vlastná funkciu 
zvelaďovafť, rozširovať a znásobovať ludský potenciál v smere vzostup- 
ného vývinu pozitívne Tudského a humánneho. 

Uvedený etický rozmer Iudskej tvorivosti v zmysle produkcie nového 
bezprostredne súvisí s řudskou zodpovednosťou. Preto v tvorivej Čin- 
nosti zodpovednosť má (a musí mať) centrálne postavenie; totiž etic- 
ky kvalifikovaná, uvedomelá zodpovednosť usmerňuje konanie, mysle- 
nie a cítenie v záujme všeobecného pokroku; je rekognoskáclou Tud- 
skej Činnosti zameranej na prekonávanie existujáceho a tvorbu no- 
vého; Iba so zodpovednosfou možno v rámci tvorivej aktivity, inicia- 
tívy, vynaliezavosti atď. »vyjsť za hranice« daného a nemať strach 
z hrozby iracionality. 


5 Prejav generálneho tajomníka ÚV KSSZ súdruha M. S. Gorbačova na celozvů- 
zovej porade vedúcich katedier spoločenských vled na vysokých školách ZSSR. 
Pravda (Bratislava), 2. 10. 1988, s.7.. 
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Zodpovednosť v sůvislosti s tvorbou nového vystupuje v trojjedinej 
úlohe: jednak súvisí s tým, čo je toto nové (a teda zodpovednosť za ob- 
'sah, naplnenie nového), a jednak s tým, ako, akým spósobom je toto 
nové vytvorené (zodpovednosť za procesuálno-inštrumentálny rozmer 
'tvorby); a napokon zodpovednosť vstupuje do súvislosti aj s budúcou 
funkciou nového (zodpovednosť za »osud« tvorby nového). Tu zodpo- 
vednosť bezprostredne súvisí s otázkou prognózy vývinu řudského die- 
la, rozhodnutia, prijatého opatrenia atď. Ide tu teda o zodpovednost 
vystužovanů schopnosťtou predvídať funkctu tvorivého produktu v sys- 
téme spoločenských vzťahov. Neexistuje tzv. neutrálna tvorba — bez 
rozmeru zodpovednosti za jej funkciu v budúcnosti, za alternativy jej 
zneužitia, resp. využitia. Tento rozmer Iudskej tvorivosti je obzvlášť ak- 
tuálny dnes, v epoche kozmizácie Iudského života, prelomov v oblasti 
vedy, techniky, výroby, narastajúcích ekologických hroz.eb v medzi- 
národnom meradle a nemenej aktuálny je aj v našich domácich pome- 
roch v súvislosti so stratégilou urýchlenia a prestavby, kde jednou 
z centrálnych otázok je potreba v adekvátnom predstihu projektovat 
našu socialistícků budúcnosť s plnou, vedecky serióznou, kvalifikova- 
nou zodpovednosťfou (pri plánovaní krátkodobom čí dlhodobom, pri vý- 
stavbe nových aglomerácií, priemyselných centier, prí zavádzaní no- 
vých technológií, pri dlhodobých investíciách atď., kde »tvorivý duch« 
našich pracujúcich je nezastupitelný). 


3. Problém zodpovednosti nemožno chápať ako »zvězovanie« růúk, 
slobody, podnikavosti, t. j. ako proces, v ktorom absentuje moment fud- 
skej sebarealizácie. Zdravá, racionálne a eticky kvalifikovaná zodpo- 
vednosť sebarealizáciu sociálne 1 psychicky zdravého človeka iba pred- 
pokladá tým, že vychádza — ako zo svojho vlastného zdroja — zo slo- 
bodnej povahy fudskej tvorivosti. Zodpovednosť v neslobode v plnom 
zmysle slova neexistuje. Zodpovednosť má zmysel len v hraniciach slo- 
bodného řudského činu. 


Socialistická demokracia pripravila a ďalej pripravuje pozitívne pod- 
mienky pre rozvoj slobodnej tvorivej iniciatívy pracujúcich, vedecko- 
technickej i kultúrno-umeleckej inteligencie, a to nie v zmysle bur- 
žoáznej »parciálnej« slobody (sloboda malej časti na úkor věčšiny pra- 
cujúcich), ale v zmysle idey »vlastnou slobodou podlelať sa na tvorbe 
slobody každého a všetkých«. Preto je potrebné jednoznačne odmietnuť 
elitárske prístupy k otázke slobodnej tvorby, iniciatívy a podnikavosti. 
Zvýrazňovanie potreby nezmieritelnosti s priemernosťou, bezduchosťou, 
sterilitou v myslení neznamená ohraničovanie aktivity tých Iudí, ktorí 
síce momentálne nedisponujů schopnosťami (ale aj možnosťami) byť 
tvorivými subjektmi. Sloboda v prakticko-činnom, duchovno-tvorivom 
procese socialistického človeka sa prejavuje v tejto súvislosti v racio- 
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nálnej delbe práce, v možnosti adekvátnéj profesijnej orientácie v súla- 
de s ideou »každému podla jeho schopností a potrieb«. 

Fenomén slobody chápaný v dialektickomaterialistických súvislos- 
tiach v tvorivom fudskom zápolení predstavuje ďalší významný rozmer 
Tudskej tvorivosti. Známe sú v tejto súvislosti Marxove slová o tom, že 
»človek (na rozdiel od zvlerafa)...sa stavla slobodne k svojmu produk- 
tu...dokáže tvoriť podla akéhokolvek druhu a vle sl všade zvoliť me- 
radlo skryté v samom predmete.c) 

Schopnosť človeka slobodne tvoriť podla meradla akéhokolvek druhu 
a všade si zvoliť meradlo skryté v samom predmete je zároveň schop- 
nosťou človeka byť za túto slobodu tvorby zodpovedným. V tvorivom 
procese umocnením slobody je zodpovednosť, pretože zmyslom zodpo- 
vednosti je byť slobodným. V praxi táto dialektika slobody, tvorby 
a zodpovednosti sa výrazne prejavuje v projektívnej sfére Iudských 
aktivít; poznanie skutočnosti (ako predpoklad jej pozitívneho a slo- 
bodného ovládania) nás robí zodpovednými za toto slobodné ovládanie 
do tej miery, do akej mlery projektujeme svoje ciele v zhode s poznanou 
povahou (zákonitosťou) tejto skutočnosti. Dejiny cívilizácie sa kruto 
pomstili nezodpovednému prístupu pri stanovovaní cielov bez zretela 
na povahu skutočnosti, ktorá sa mala stať predmetom jej »slobod- 
ného« ovládania. V našich domácích podmienkach se neúplné pochope- 
nie tejto dialektiky (determinizmu slobody, tvorby a zodpovednosti) 
prejavilo napríklad vo forme nedostatočného využívania zákonov roz- 
šírenej socialistickej reprodukcie, v nedostačujůcom teoretickom roz- 
pracovaní dialektiky vzťahu objektívnych a subjektívnych faktorov roz- 
voja socialistickej spoločnosti, v neupresnení chápania objektívnych 
zákonitostí socialistického vývoja z hřadiska pósobenia subjektívneho 
faktora. Spoliehanie sa na »automatizmus« posobenia objektívnyých 
spoločenských zákonitostí vylučuje skutočná slobodu a Zzodpovednosť 
človeka; vytvára sa priestor pre pasivitu, presadenie sa »údelu«, »osu- 
du«, živelnosť, improvizáciu, provizórium, ovenčené metafyzickou náde- 
jou na »možnů nápravu« atď. 

4. Dialektika slobody, tvorby a zodpovednosti má však svoju »ontolo- 
gicků« základňu: neprebieha vo vzduchoprázdne ani v čisto abstrakt- 
nom myslení; vyvíera z dialektiky predmetných 1 duchovných Tud- 
ských aktivít, determinovaných »železnou logikou« záujmov a potrieb. 
Človek v oblasti materiálneho a duchovného osvojovania a ovládnutia 
skutočnosti rozširuje (tvorí) hranice svojej činnosti, pričom vytvára 
stále nové a nové oblasti řudskej skutočnosti. V tomto procese premeny 
a sebapremeny sa konštituuje dialektika jeho vývinu, v ktorej má špe- 
cifické postavenie proces uspokojovania potrieb (a prirodzene aj zá- 


6 Marx, K.— Engels, F.: Malé ekonomické spisy. Bratislava, Pravda 1976, s. 77. 
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ujmov). Tento proces uspokojovania potrleb je prítomný »v každom oka- 
mihu« činného jestvovania človeka; je teda prítomný aj v řudskom 
tvorivom akte. 

Charakteristickým znakom fřudskej tvorivosti je v zásade vonkajší 
účel, prostredníctvom ktorého sa konštituuje — slovami K. Marxa 
— určitý vzťah indivídua samého k veci, k jeho schopnostiam, dano- 
stiam. Účel ako základná dimenzia řudského diela vyplýva z projektív- 
nej povahy řudskej tvorivosti. Účelová dimenzia tvorby vyjadruje ideu 
zmyslu a významu ludského konania ako takého. Dimenziou účelu dis- 
ponuje aj tvorba nového, ktoré predovšetkým v účele nachádza vlastné 
potvrdenie a životaschopnost. Dalo by sa povedať, že nové je novým 
tým, že disponuje významom nového, že je podriadené účelu byť no- 
vým, maf znak, čtrtu, vlastnosť a či povahu nového. 

Účel — ako základná dimenzia ludského diela, vyplývajúca z projek- 
tívnej povahy fudskej tvorivosti — je však produktom Iudských (his- 
toricky vytvorených) potťrieb. Predpokladom účelu sú teda potreby. 
Človek tvorí, produkuje na základe potrieb; potreba v účele nachádza 
vlastné uspokojenie; z potrieb vychádzajů všetky formy řudských akti- 
vít, ktoré tým, že disponujú projektivitou, prijímajá určenie účelových 
aktivít.? 

5. Ďalším významným určením tvorby fe jej prakticko-činný, v spolo- 
čenskej produktívnej práci (či už fyzickej alebo duševnej) sa konšti- 
tuujáci charakter, jej schopnosť sprítomňovania sa v tejto najzáklad- 
nejšej forme fudskej činnosti. Vďaka tejto skutočnosti — -t. j. prítom- 
nosti tvorby v práci — človek prijíma určenie prakticky činnej, tvorivej 
bytosti. Z tohto hřadiska možno konštatovať, že tvorba ako taká (t. j. 
»včistá«x tvorba) neexistuje. Existuje len tvorivá alebo menej tvorivá 
práca (fyzícká alebo duševná), ktorá manifestuje tejto miere adekvát- 
ny stupeň slobody, pozitívnej Iudskej sebarealizácie, revolučnej účin- 
nosti. 

Vzhřadom na vyššie spomenutů jednotu práce a tvorby možno kon- 
štatovať, že tvorivá aktivita nachádza v prácí svoje vlastné uplatnenie 
a práca prostredníctvom tvorivej aktivity nadobúda pozitívne rozvinu- 
tie, t. j. stáva sa slobodnejšou a revolučnejšou — a teda v zásade účin- 
nejšou, produktivnejšou. Idea aktivizácie a rozvíjania tvorivého poten- 
ciálu řudského činitela nadobúůda dnes konkrétnu podobu najmě v čo- 
raz váčšmi do popredia sa presadzujúcej potreby zavádzania nových 
tvorivých prvkov, postupov, techník a technológif do pracovného proce- 


7 Existujú však aj také názory (vlastné rozličným tzv. elitárskym teóriám) 
teoretikov, ktorí tvorbu mystifikujú, vytrhávajú ju z kontextu účelnej Iudskej 
činností a chápu ju mímo akýchkolvek řudských potrieb. Tvorba v takomto po- 
ňatí vystupuje ako absolútne autonómna subjektívna činnost, ktorá nekoreš- 
ponduje s potrebamí vonkajšieho sveta. 
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su. Táto potreba tvorivej kultivácie práce vyplýva z progresívnych pre- 
mlen v jej obsahu a charaktere, z dialektického zosůlaďovania pred- 
ností socializmu Ss vymoženosťami vedeckotechnického pokroku. 

Prirodzene, tvorivá kultivácia práce — 1 keď so zretefom na pozitív- 
ne premeny v jej obsahu a Charaktere — nie je záležitosť »automatic- 
ká«; nie je to len výraz automatického pósobenia vedy a techniky; 
najmá dnes sa čoraz váčšmi stáva otázkou aktivizácie Tudského činitefa 
najmě v riadiacich Štruktárach V smere jeho zodpovednosti za lepšie 
využívanie tvorívého potenciálu pracovných kolektívov, vedeckový- 
skumných tímov a iné. V tejto súvislosti J. Lenárt uvledol na zjazde 
KSS: »Je neprípustné hazardovať s umom a úsilím robotníkov, druž- 
stevných rolníkov a technickej inteligencie. Uplatnenie iba tretiny 
schválených vynálezov a polovice zlepšovacích návrhov je hrubým zaob- 
chádzaním s iniciatívou pracujúcich zo strany zopovedných riadiacích 
funkcionárov.«? 

6. Progresívne premeny v obsahu a charaktere práce, vyvolávané ve- 
deckotechnickým pokrokom, socialistickým spósobom života a vše- 
strannou kultiváciou človeka ako rozhodujůceho subjektu tohto proce- 
su spósobujú historický posun v relácii pracovného a vořného času. je 
zásluhou stupňujúcej sa Iudskej tvorivosti, že sa budú postupne (a v ko- 
munistickej spoločnosti čoraz výraznejšie) stierať hranice medzi »čČa- 
som práce« a »časom slobody«, t. j. volným časom. 

Dalo by sa povedať, že »pod tlakom« zintenzívňujúcej sa tvorivosti 
vzniká sociálny jav, ktorý nemá a nemohol mať precedens vo vývine 
Iudských dejín: dialektická jednota produkcie volného času a skraco- 
vania pracovného času, pričom, kedďže je to dialektická jednota dvoja- 
kej povahy času, existuje tu zároveň vzájomná podmienenosť a prelí- 
nanie oboch kvalít času: volný čas je pokračovaním pracovného času 
do tej miery, do akej pracovný čas prestáva byť »bremenom« a obsahuje 
v sebe tvorivů řudsků subjektivitu; pracovný čas vstupuje do volného 
času v takom rozsahu, v akom volný čas (potrebný na všestranný kulti- 
váciu osobnosti) musí byť pokračovaním podmienok pracovného času. 

Všeobecné prednosti týchto premien sa v praxi prejavujů a Čoraz 
viac sa budú prejavovať vo forme fvorivého vzťahu človeka Kk práci 
a v tvorivom charaktere práce. Tvorivý charakter práce (prostredníc- 
tvom tvorivého vzťahu k práci v dósledku všestrannejšej kultivácie jej 
subjektu) posúva tento fenomén (práce) na úroveň prvej životnej po- 
treby, na úroveň oslobodenej práce; pracovný čas sa síce skracuje, ale 
vzhřadom na tvorivý charakter práce a tvorivý vzťah k práci subjekt 
práce pokračuje vo volnom čase v tom, Čím sa zaoberal v pracovnom 
čase. 


8 Zjazd KSS. Bratislava, Pravda 1987, s. 16. 
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Stimul tvorivosti bude teda udávať tón vzájomnému prelínaniíu sa 
„pracovného a volného času. V tejto dialektike sa konštituuje 1 »spátná 
vázba«; rozširujúce sa hranice volného času budú jedným zo základ- 
ných fjaktorov formovania tvorivého produktívneho potenciálu socialis- 
tického človeka, kolektívu, socialistických brigád. Preto nie náhodou 
kategórii volného času, otázke jeho pozitívneho využívanía, »prežíva- 
nia« bola venovaná zvýšená pozornosť zo strany našich straníckych or- 
gánov. Ako v tejto súvislosti hovorí J. Lenárt: »V procese formovanla 
soclalistického spósobu života musíme pružnejšle reagovať na nové ja- 
„ vy a tendencie vo využívaní volného času mládeže, ďalších skupín 
a vrstiev obyvatelstva. Budeme podporovať najmě záujem o aktívny 
volný čas,« jeho »racionálne využívanie«... »mnohotvárnymi formami«<.9 

Socialistické premeny v obsahu a charaktere práce, v ktorej postup- 
ne nachádza svoj vlastný priestor technizácia, racionalizácia a čoraz 
hlbšia intelektualizácia, zvýrazňujúca jej tvorivý a zároveň obsažne 
náročný charakter, stávajú sa tak premenami af v postavení samotného 
socialistického človeka, premenami vyplývajúácimi z jeho historicky no- 
vých možností — byť aktívno-tvorivým činitelom pri rozširovaní hraníc 
vlastného šťastia a blahobytu. 


, 9 Tamtlež, s. 34 a 45. 


Politická ekonomie a ekonomika 


Věda a vědecké řízení 


MILOSLAV FREMER 


Rozhodující význam pro plnění generální linie urychlení sociálně 
ekonomického rozvoje, schválené na XVII. sjezdu KSČ pro všechny ob- 
lasti našeho společenského života, má ekonomika. To vyplývá z její 
podstaty jako základny sociálního a duchovního rozvoje společnosti. 
V současné etapě výstavby rozvinuté socialistické společnosti vystupu- 
je tato skutečnost naléhavě do popředí. Dosáhnout nového kvalitativ- 
ního stavu ekonomiky znamená obnovovat a rozvíjet výrobní síly a na 
jejich základě i výrobní vztahy na vyšší úrovni, jejich růst zabezpečo- 
vat převážně kvalitativně. To, jak odhalil již Karel Marx, ve strojové 
velkovýrobě je možné pouze aplikací vědy v praktické činnosti. Zákla- 
dem aplikace vědy v praxi je dělba práce, která je nezbytná i pro roz- 
voj vědy samé. Jinak tomu nebylo ani u vzniku vědeckého řízení, jež je 
samostatným oborem lidské činnosti i vědním oborem. Je spjato s dal- 
ším rozvíjením dělby práce v celkovém výrobním procesu. 


Vznik a rozvoj vědeckého řízení 


Vědecké řízení jako samostatná vědní disciplína (spolu s ní 1 před- 
výrobní etapy) vzniká již v kapitalismu, na přelomu 19. a 20. století. 
Je to období se značně vysokým stupněm rozvoje výrobních sil, kdy 
v důsledku technické revoluce roste koncentrace a centralizace výro- 
by, kapitálu a jejich zespolečenštění, je to období přerůstání kapitalis- 
mu volné soutěže do jeho imperialistického stadia. Zejména velkovýro- 
ba vyžadovala nejen zvyšovat technickou úroveň výrobních sil, ale 
1 stále účinněji zabezpečovat její plné využití. Za zakladatele vědecké- 
ho řízení i předvýrobních etap je všeobecně uznáván F. W. Taylor, kte- 
rý své názory objasnil zejména ve spisech Zásady vědeckého řízení! 


1 Taylor, F. W.: Zásady vědeckého řízení. Praha, Technicko-hospodářská 
jednota v Praze, 1947. 
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a Řízení dílen“. V těchto pracích velmi jasně ztormuloval podstatu 
vědeckého řízení. 

Podstatou taylorismu je dosahovat vysokých zisků na základě níz- 
kých nákladů, ale ne na úkor snižování mezd. Cestou k tomu je vědec- 
ká organizace práce a řízení dílen, vedoucí k růstu výkonností strojů 
1 dělníků a tím i k růstu vykořisťování, které však zakrývá zvýšením 
mezd o 30 až 80 %. 

Položme sl otázku, které vztahy, jaký mechanismus až dosud působi- 
ly v tomto směru? Byl to existující zákon hodnoty a z něho vyplývající 
ekonomický 1echanismus, který nutil kapitalisty vyrábět stále efektiv- 
něji, šetřit vynakládanou práci. To bylo ovšem dříve dosahováno bez- 
prostředně ve výrobním procesu vedoucími inženýry a mistry empiricky. 
Vznikem samostatné specializace řízení je tato živelně působící strán- 
ka zákona hodnoty nahrazena uvědomělou (vědeckou a plánoviítou) or- 
ganizací. K plánovitému zavádění strojů spolu se zařazováním dělníků 
do výrobního procesu se připojuje 1 jejich plánovité využívání.. 

»Taylorův systém — i když si to jeho vynálezci neuvědomují a ani 
nechtějí uvědomit — připravuje dobu, kdy proletariát převezme celou 
společenskou výrobu do svých rukou a ustanoví své, dělnické komise, 
které se budou starat o správnou dělbu a organizaci celé společenské 
práce.«“ 

Všechny vztahy a organizační struktury jsou v kapitalistické výrobě 
vnitřně rozporné. Jejich rozvoj slouží nejen dalšímu rozvoji vědy, dělbě 
práce a zespolečenštění, ale i růstu vykořisťování, zvyšování nadhodno- 
ty a zisku. Také vědecké řízení má tento rys. 


Na počátku 20. století kapitalismus volné soutěže přerostl do impe- 
rialismu. Jeho charakteristickým znakem je monopol vyrůstající z kon- 
centrace výroby, vedoucí ke vzniku kartelů, syndikátů a trustů. Postup- 
ně monopoly ovládají nejen výrobu, ale 1 bankovní systém (kapitál) 
a obchod. Honba za stále většími zisky vede ke vzniku státně monopol- 
ního kapitalismu a konečně k dnes existujícím nadnárodním monopo- 
lům. Základem tohoto rozvoje je výroba a její zespolečenštění, jehož 
výrazem jsou 1 změny v hospodářském mechanismu. 


V současném kapitalismu se v hospodářském mechanismu kromě 
zákona hodnoty a působení zbožně peněžních vztahů prosazuje i nový 
vztah —  plánovitost, který na základě zespolečenštění vznikl jíž 
v dřívějších podmínkách. Jeho obsahem je vzájemná součinnost pracu- 
jících ve výrobě, součinnost výrobních etap v jejich celku, jakož 


2 Taylor, F. W.: Řízení dílen. Praha, Technicko-hospodářská jednota v Pra- 
ze, 1947. 
5 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 24. Praha, Svoboda 1985, s. 399—400. 
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1 vědeckého řízení k dosažení vysoce efektivní výroby v požadované 
kvalitě, množství 1 lhůtách dodávání. 

Uvedené skutečnosti přinesly mnoho nového nejen do praxe, ale 
1 teorie vědeckého řízení. Systematizovat všechny teorie vědeckého 
řízení, které vznikají od dob Taylora, do ucelených komplexů je velmi 
obtížné a různými autory je odlišně charakterizováno. Přesto však lze 
učinit určítá zobecnění: 

1. Všechny koncepce řízení v sobě odrážejí nejen různé přístupy au- 
torů, ale i různou úroveň výrobních sil, dělby práce a zespolečenštění. 
Jde o snahu vytvořit takové řízení, které bude sloužit k uvědomělému 
využívání existujícího hospodářského mechanismu. 

2. Charakteristickým rysem všech uvedených koncepcí je úsílí, aby 
řízení stále účinněji ovlivňovalo nejen výrobní procesy, ale I ostatní čás- 
ti reprodukčního procesu, aby využívalo rozvíjející se zespolečenštění 
v nadpodnikovém a konečně v celostátním rozsahu. Nejvýraznějším pří- 
kladem toho jsou v mnoha kapitalistických zemích celostátně působící 
organizační útvary snažící se ovlivňovat měnu, zahraniční obchod, 
v posledních desetiletích i plánovitý rozvoj celé ekonomiky nebo jejích 
různých oblastí. Tento vývoj je doprovázen rozvojem a využíváním všech 
oblastí vědy. Významným rysem tohoto procesu je, že již nejde pouze 
o vědy technické a přírodní, ale 1 o rozvoj věd společenských. Jedná se 
již nejen o vědy ekonomické a právní, ale 1 filozofické, sociologické 
a psychologické. Cílem tohoto rozvoje je dosáhnout celospolečenské 
proporcionality a účelně ovlivňovat lidského činitele 1 společenské 
vztahy. Toho však v kapitalismu nikdy nelze dosáhnout. 

3. Pro všechny školy i v současném kapitalismu platí hodnocení 
vědeckého řízení V. I. Leninem. V důsledku kapitalistického monopol- 
ního vlastnictví a vykořisťování pracujících nemůže být i přes různé 
cenné poznatky nikdy důsledně vědecké. Odtud vyplývá 1 skepse řady 
vědců v kapitalismu o možnosti existence skutečně vědecké teorie říze- 
ní. Ovládnout zákonitosti rozvoje lidské osobnosti, mezilidské vztahy 
1 vztahy společenské v jejich celku, to buržoazní vědci nemohou. Cesta 
k tomu je pouze ve využití dialektického a historického materialismu. 
V praktické činnosti to předpokládá vítězství socialistické revoluce 
a zahájení výstavby socialismu. 


Vědecké řízení za socialismu 


Socialismus jako první fáze komunismu je první společností v histo- 
rii lidstva, jejíž vznik byl vědecky dokázán dříve, než byla započata její 
výstavba v praxí. Vědecky byly zdůvodněny předpoklady vítězství so- 
cialistické revoluce, určeny nové subjekty řízení, záměna cíle rozvoje 
společnosti včetně ekonomiky, a charakterizován 1 mechanismus jejího 
fungování. 
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Vítězstvím VŘSR v Rusku se v praxi potvrdila leninská teorie socilalis- 
tické revoluce. Jejím vítězstvím se změnily subjekty řízení. Po dobytí 
politické moci a nastolení diktatury proletariátu upevňují pracující 
svoji moc I ekonomicky. Vyvlastňují kapitalisty a nastolují socialistické 
vlastnictví výrobních prostředků. Ekonomika již není doménou k vyko- 
řisťování člověka (pracujících). Mění se cíl jejího rozvoje, místo zisku 
se jím stává zabezpečování blahobytu a všestranného rozvoje lidu. 
K naplnění tohoto cíle je však nutný kvalitativně nový rozvoj ekonomi- 
ky. V první řadě jde o tak mohutný rozvoj výrobních sil, kdy, řečeno 
slovy K. Marxe, bohatství společnosti poteče plným proudem. Jen na 
tomto základě se mohou rozvinout ekonomické 1 všechny ostatní vzta- 
hy do takové kvantity a kvality, aby zabezpečovaly uvedený cíl. 

Představy o mechanismu vedoucím k jeho dosažení jsou obsaženy 
v nejobecnějších rysech v teoretickém odkazu klasiků. Předně Marx 
1 Engels na mnoha místech svých spisů, když hovoří o socialistické 
společnosti, zdůrazňují, že základem jejího rozvoje bude plánovitost. 
Kromě plánovitého rozvoje zdůrazňují nutnost zachování materiální 
zainteresovanosti pracujících ve výrobě, dokud nebude dosaženo té 
úrovně výrobních sil, o níž hovořil Marx. Jedná se o odměnu podle 
množství a jakosti vykonané práce. Jde o způsob rozdělování pro obdo- 
bí první fáze komunismu — socialismus. 

Před komunistickou stranou bolševiků a jejími vedoucími orgány 
v čele s V. I. Leninem tak vyvstal úkol převést uvedené teoretické 
závěry do praxe, vytvořit a uplatnit ekonomický mechanismus, jehož 
základem je celospolečensky působící zákon plánovitého rozvoje, 
zákon rozdělování podle množství a jakosti vykonané práce. 

V. I. Lenin si byl vědom nejen nutnosti, ale zejména obtížnosti tohoto 
úkolu. Velmi brzy po vítězství VŘSR, v dubnu 1918, říká: »... hlavním 
úkolem proletariátu a jím vedeného chudého rolnictva v každé socia- 
listické revoluci... je pozitivní nebolí tvořivé dílo: uvést do chodu 
neobyčejně složitou a jemnou síť nových organizačních vztahů, které 
zahrnují plánovitou výrobu a rozdělování výrobků k životu desítek mi- 
lionů lidí.« A dále: »Hlavní obtíž tkví v hospodářské oblasti: uskutečnit 
nejpřísnější a všeobecnou evidenci a kontrolu výroby a rozdělování 
výrobků, zvýšit produktivitu práce, skutečně zespolečenštit výrobu.«“ 

Výstavba socialismu se však ukázala složitější. Místo mírového budo- 
vání bylo nutno socialismus bránit zbraněmi, zvítězit nad buržoazní in- 
tervencí 1 vnitřními nepřáteli. Teprve na počátku 20. let mohli pracu- 
jící Ruska pod vedením strany začít mírovou výstavbu socialismu. 

Genialita Lenina jako zakladatele ekonomiky socialismu nejen z teo- 
retického, ale i praktického hlediska byla v tom, že jednak tvůrčím 


| 4 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954 s. 233. 
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způsobem využíval odkaz klasiků, jednak směle zobecňoval nové zkuše- 
nosti. To ho přivedlo k závěru, že výstavba socialismu vzhledem . 
k dosavadní úrovní zespolečenštění výroby se nemůže uskutečnit bez 
aktivního působení a uvědomělého využívání zákona hodnoty a z něho 
vyplývajících zbožně peněžních vztahů. Nejen to. Na základě poznatků, 
že socialismus nelze úspěšně budovat pouze na základě plánovitého 
řízení v centru, ale 1 v oblastech a místech, podnicích a závodech, pro- 
pracovává uplatňování zásad demokratického centralismu. Využívání 
demokratického centralismu se opírá o nutnost organizačně podporo- 
vat i rozvíjející se iniciativu pracujících. 

Za života V.I..Leniína se široce rozvíjí výzkum práce v oblasti organi- 
zace a odměňování nejen v jednotlivých podnicích, ale 1 z celospolečen- 
ského hlediska. K zabezpečení plánovitého rozvoje ekonomiky země je 
v centrálním plánovacím orgánu (Gosplanu) propracován pod vedením 
V. I. Lenina první skutečně vědecký plán elektrifikace GOELRO. 

V srpnu 1921 V. I. Lenin podepisuje dekret o zavádění chozrasčotu. 
Podniky a závody hospodařící podle chozrasčotu byly relativně samo- 
statné, orientované na trh. Jejich povinností bylo zásobovat trh potřeb- 
nými výrobky a hradit svoje náklady na výrobu. 

Nicméně nejširší a nejvášnivější diskuse v teoril i praxi nejen v pře- 
"chodném období, ale 1 po vybudování základů socialismu se rozvíjely 
o nutnosti využívání zbožně peněžních vztahů, o funkcích obchodu, fi- 
nancování a chozrasčotu. V těchto diskusích postupně zvítězily myšlen- 
ky formulované J. V. Stalinem v práci Ekonomické problémy socialis- 
mu v SSSR. Zde je zbožní výroba v socialismu uznávána jako objektiv- 
ně nutná, ale její příčina je vyvozována z existence dvou forem spole- 
čenského vlastnictví — státního a družstevního. Ve své podstatě jsou 
zbožně peněžní vztahy považovány za přežitek kapitalismu. Síféra 
zbožní výroby je omezena na spotřební předměty. Výrobní prostředky 
nejsou zbožím, přijímají pouze »slupku zboží«. Zákon hodnoty působí 
především na oběh zboží, zejména zboží osobní spotřeby. Nemá podíl 
na regulování výroby. Působí na ni pouze prostřednictvím spotřebního 
zboží a v souvislosti s tím má pro podniky 1 význam chozrasčot, vlastní 
náklady, rentabilita, ceny atd. Obrat zboží není slučitelný s přechodem 
socialismu do komunismu. Proto musí docházet ke »ztovarování«. 

Vzhledem k tomu, že byla popírána úloha zákona hodnoty v tvorbě 
cen včetně cen surovin zemědělského původu a učení o národohospo- 
dářské rentabilitě, pod kterou se zastírala nehospodárnost v jednotli- 
vých podnicích a závodech, zákon hodnoty a zbožně peněžní kategorie 
byly pouze nástroje evidence a kontroly. Tím byly narušeny 1 zásady 
chozrasčotu jako metody řízení socialistických podníků. To se plně 
projevilo v teoril i praxi řízení socialismu. Plánovité využívání zákona 
hodnoty a zbožně peněžních vztahů k regulování výroby bylo nahraze- 
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no rozpisem ukazatelů z centrálního národohospodářského plánu na 
podniky. 

V důsledku toho se plánovací útvary značně rozrostly, do jejich 
práce stále více pronikal subjektivismus. Plány trpěly nevyvážeností 
a labilitou, snahou obsáhnout všechno a všude, nezřídka jim chybělo 
vědecké zdůvodnění a nezaměřovaly se na vytváření efektivních náro- 
dohospodářských proporcí. Formální evidenční funkce zbožně pe- 
něžních vztahů vedly k podceňování chozrasčotu, k voluntaristickým 
přístupům k ekonomice, k subjektivistickým zásadám v tvorbě cen, 
K narušování peněžního oběhn a k nezájmu o otázky regulace nabídky 
a poptávky. V otázkách organizace práce a mezd vědecký výzkum vel- 
mí široce rozvíjený ve 20. letech téměř ustal. Do odměňování za vyko- 
nanou prácí široce proniklo rovnostářství. V řízení se prosazuje forma- 
lismus, roste úřadování, příkazy, zákazy, bují byrokratismus. 


Socialismus jako světová soustava se začíná rozvíjet po druhé světo- 
vé válce, kdy byla zahájena jeho výstavba v řadě zemí Evropy a Asie. 
Znovu se potvrdila správnost leninské teorie socialistické revoluce. 
Převzetí moci dělnickou třídou a jejími spojenci bylo završeno v ze- 
mích, kde se třídní protiklady zauzlily. Až na ČSR a NDR šlo vesměs 
o země ekonomicky zaostalé s nedostatečně rozvinutým průmyslem 
a málo intenzívním zemědělstvím. Ve všech těchto zemích však byly 
volné pracovní síly a v mnohých 1 nevyužité zdroje surovin. Proto se 
l výstavba socialismu uskutečňovala hospodářskou politikou industria- 
lizace a kolektivizace, která zabezpečuje využití volných zdrojů v eko- 
nomice. Šlo o vytváření nové průmyslové velkovýroby, stavebnictví 
a dopravy a přeměnu drobné malovýroby na družstevní velkovýrobu, 
zejména v zemědělství. 

Uvedený způsob řízení, který byl aplikován 1 v dalších socialistických 
zemích a znamenal rychlý rozvoj výrobních sil, upevnění socíalistic- 
kých výrobních vztahů a růst životní úrovně, však vedl k převážně ex- 
tenzívnímu rozvoji ekonomiky, neboť stimuloval hlavně kvantitativní 
stránky reprodukčního procesu. Umožňoval přerozdělování zdrojů na 
zabezpečování industrializace 1 na realizaci zvolených priorit v národ- 
ním hospodářství. Nedostatečně však využívá intenzívní faktory růstu, 
proto má své bariéry. Vede k neúměrnému růstu spotřeby výrobních 
fondů 1 nákladů na suroviny, energii, a postupně vede 1 ke klesání temp 
ekonomického růstu, způsobuje nedostatečné zavádění nové techniky 
a zvyšování kvality výrobků, má i další negativní stránky. Vezme-li se 
v úvahu, že při řízení kromě objektivních nedostatků zde působí 1 sub- 
jektivní chyby a nedostatečné poznání, můžeme učinit závěr o jeho 
přechodném charakteru. Již koncen 50. let po kritice kultu osobnosti 


52 


1 nabytých vlastních zkušenostech, kdy všechny země budující socialis- 
mus v Evropě značně rozvinuly svou ekonomiku, se stále jasněji proje- 
vovaly rozpory vyplývající z existujícího řízení. 

Jak ukazuje historický vývoj, rozpory ekonomického, převážně exten- 
zívního, rozvoje se projevily nejdříve v zemích začínajících budovat so- 
cialismus s nejvyšším ekonomickým potenciálem. Proto 1 v naší ekono- 
mice se již koncem 50. let začala snižovat tempa růstu. 

V roce 1957 bylo příjato první usnesení, podle kterého se začaly 
uskutečňovat změny v řízení. Ty však nepřinesly očekávané výsledky. 
Proto realizace tohoto usnesení, aniž by byla zhodnocena jeho účin- 
nost, byla ukončena. Ovšem nedlouho potom na XII. sjezdu KSČ byla 
zevrubně posouzena situace a přijato usnesení vypracovat nové zásady 
zdokonalování řízení ekonomiky. 

Na tomto základě přijalo lednové zasedání ÚV KSČ v roce 1965 
usnesení o zdokonalování plánovitého řízení národního hospodářství. 
Jsou v něm obsaženy hlavní změny v řízení, které bude nutno realizo- 
vat, abychom rozvoj ekonomiky přebudovali na převážně intenzívní, 
abychom zvyšovali efektivnost výroby. 

»Základní myšlenkou soustavy je nové pojetí zejména perspektiv- 
ního plánu a jeho sepětí s výsledným využíváním zákona hodnoty 
a v určitém rámci 1 využitím tržních vztahů. Tím se vytvoří podmínky, 
aby se v praktickém hospodářském životě uplatnil socialistický princip 
spojení zájmu podniku s celospolečenskými zájmy.«“ Jeho smyslem je 
dosáhnout rovnovážného rozvoje národního hospodářství, uvolnít pro- 
stor pro široké zavádění vědeckotechnických poznatků ve výrobě, zvy- 
šování kvality výrobků, odstranění nedostatků v investiční výstavbě 
atd. 

Uvedená základní myšlenka ukazuje, že z hlediska hospodářského 
mechanismu šlo hlavně o to překonat bariéry, které brzdily aktivní 
uvědomělé využívání zákona hodnoty a zbožně peněžních vztahů ve 
výrobě, v rozdělování 1 oběhu. Správnost těchto směrů uznáváme 
i v současnosti. »Ani dnes nemůže být sporu o tom, že důvody pro ní 
(reformu) existovaly. Není a nemůže být sporu ani o tom, že původní 
projekt této reformy, jak jej přijal XIII. sjezd naší strany, odpovídal 
tehdejšímu stupní poznání a potřebám. Obsahoval řadu správných 
a cenných prvků, které mohla praxe využít a dále rozvíjet.«é To doka- 
zovaly 1 konkrétní výsledky experimentujících podniků v letech 
1965—1967. V důsledku revizlonistického zneužití reformy však toto 
usnesení nemohlo být realizováno. 


5 Hlavní směry zdokonalování plánovitého řízení národního hospodářství. 
Praha, Státní komise pro řízení a organizaci, leden 1965, s. 2. 

6 Štrougal, L.: K otázkám přestavby hospodářského mechanismu. Rudé prá- 
vo, 29. 1. 1987, s. 3. 
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K překonání revizionistických deformací byla přijata opatření, která 
v krátké době přinesla pozitivní výsledky v konsolidaci národního hos- 
podářství. V řízení výroby jsme se však vrátili k dřívější formě, i když 
byly v širší míře využívány zbožně peněžní vztahy. Přesto se však stále 
jasněji ukazovalo, že úspěšné plnění generální linie schválené XIV. 
sjezdem strany o zvyšování efektivnosti výroby a kvality veškeré práce 
naráží na překážky. Proto pro období 7. pětiletky byl přijat »Soubor 
opatření.. .«, jehož smyslem bylo dosavadní nedostatky v řízení překo- 
nat, zejména cestou urychleného zavádění vědeckotechnického rozvoje 
a zvyšování kvality výrobků. Usnesení mělo řadu progresivních prvků, 
např. zrušilo závislost hmotné zainteresovanosti (mzdových fondů) na 
hrubé výrobě, zvýrazňovalo princip komplexnosti řízení, nezbytnost pl- 
ného chozrasčotu atd. Přesto však přírůstek čistého národního důcho- 
du od páté pětiletky do sedmé pětiletky klesá z 31 % v páté pětiletce na 
necelých 20 % v šesté a na 9,3% v sedmé pětiletce. V této době klesá 
i přírůstek produktivity práce. V páté pětiletce byl téměř 27 %, v šesté 
16,5 % a v sedmé 7,4%. Zároveň »mnoho výrobků nemá potřebnou kva- 
litu a spolehlivost a jen část produkce dosahuje světové úrovně. Poma- 
lu se snižovala energetická a materiálová náročnost výroby. Nízkým 
tempem postupuje elektronizace, komplexní automatizace a robotizace 
výrobních programů a zavádění nových technologií.«Š 

XVIL. sjezd KSČ poukázal i na jednu z hlavních příčin uvedených ne- 
dostatků: »Nepodařilo se v praxi pilně uplatnít některé důležité princi- 
py Souboru, zejména dlouhodobost plánování, širší uplatnění chozras- 
čotu a hlubší provázanost a působení soustavy hmotných a hodnoto- 
vých nástrojů.«? 

Po analýze dosavadního věcného rozvoje naší ekonomiky a způsobu 
jejího řízení 1 z hlediska našich budoucích potřeb přijal XVII. sjezd 
KSČ strategii urychlení sociálně ekonomického rozvoje. 


Přestavba plánovitého řízení po XVII. sjezdu strany 


-Na základě sjezdového usnesení schválilo předsednictvo ÚV KSČ 
a vláda ČSSR zásady přestavby hospodářského mechanismu. Z teoretic- 
kého pohledu zejména ekonomických věd jde hlavně o hluboký vý- 
zkum, uvědomělé využívání a realizací v praxi základního ekonomic- 
kého zákona, zákona plánovitého rozvoje, odměňování podle množství 
a jakosti vykonané práce, zákona hodnoty a zbožně peněžních vztahů. 
Bude nutné dále propracovat jejich působení a uvědomělé využívání 
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7 Tamtéž. 
8 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 94. 
9 Tamtéž, s. 99. 
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v jejich komplexnosti nejen z hlediska rozvoje našeho hospodářství, 
ale 1 z mezinárodních souvislostí, 

Především bude třeba dále hluboce propracovávat teoretické otázky 
úplného chozrasčotu a samofinancování, a to nejen z hlediska podniku, 
ale 1 vnitropodnikového řízení. Je všeobecně přijímáno, že plánovitost 
nemůže být nadále využívána jako administrativní rozpis plánovaných 
úkolů, převážně objemových ukazatelů, byť pod pojmy kvalitativních 
veličín. V odměňování je třeba bojovat proti rovnostářství a tím docílit, 
aby 1 hodnotové vztahy a zbožně peněžní vztahy působily jako intenzli- 
fikační faktor výroby. Nutno však překonat »evidenční« funkci těchto 
vztahů v celé ekonomice, ve všech fázích reprodukčního procesu, tedy 
1 v investiční výstavbě. 

Jsem dalek toho, abych se domníval, že celospolečenskou strukturál- 
ní přestavbu bude možno provádět na základě zbožně peněžních vzta- 
hů. Zde se musí důsledně uplatňovat nejen ekonomická hlediska, ale 
širší sociálně politické potřeby a jejich uspokojování. Jsem ale pře- 
svědčen, že po schválení investiční akce by měla být její výstavba již 
od schvalování projektu až do jeho předání do užívání aktivně ovliv- 
ňována zbožně peněžními vztahy. Samozřejmě přl určité regulací dané 
např. nutností zabezpečovat technické a ekonomické parametry, které 
budou odpovídat nejvyšší světové úrovní a dodržování lhůt výstavby. 
Každé nedodržení těchto podmínek by měl nahradit ten, kdo je zavinil, 
vždy do výše ekonomických ztrát. 

Jistě, 1 evidenční funkce hodnotových kategorií hrají za socialismu 
aktivní roli. Zajišťují společnosti návrat vložených, investovaných hod- 
not, výrobu nutných užitných předmětů, ovšem nižší technické úrovně, 
a další pracovní příležitosti. To jsou jejích pozitiva. Je však možno ho- 
vořit o jejích intenzifikační funkci? Tu však máme především na mysli, 
když hovoříme o aktivní úloze zákona hodnoty a zbožně peněžních 
vztahů. Jejich intenzifikační funkce se nemůže prosazovat v zásadních 
koncepčních otázkách ekonomického rozvoje, např. celospolečenské 
proporcionálnosti, ale musí se uplatňovat pří realizací schválené kon- 
cepce celospolečenského rozvoje. Zadání investic, které mají celkový 
národohospodářský význam, nesmí být učiněno bez konkursního řízení 
organizovaného za připouštění účasti 1 zahraničních firem. Zadání vý- 
stavby. včetně příslušných podmínek realizace musí obsahovat dodržo- 
vání technických i ekonomických parametrů. Ceny a peníze musí půso- 
bít pouze na efektivní provedení výroby. Jen na tomto základě je 
možné, aby i na podnikové úrovní byly uvědoměle využívány plánovi- 
tost a zbožně peněžní vztahy jako jednotně působící regulátory vysoce 
efektivní výroby, zabezpečující nejvyšší vědeckotechnické parametry 
produkce. To je také jeden z nejdůležitějších úkolů ekonomické pře- 
stavby. 
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K dosažení tohoto cíle je však všestranné poznání hospodářského 
mechanismu na podnikové úrovní pouze prvním krokem k jeho plné 
realizaci v praxi. K tomu je nutné: předně — v národním hospodářství 
propracovat odpovídající koncepce řízení na centrální úrovní a jejich 
organizační strukturu 1 nezbytnou strukturu materiální výroby. Za dru- 
hé — komplexně přistupovat nejen z ekonomického, 'ale i sociálně poli- 
 tického hlediska k otázkám přestavby. Poznávat a využívat 1 zákony 
ovládající myšlení a psychiku lidí. Za třetí — v souvislosti s těmito 
úkoly rozvíjet 1 potřebné vědní obory a určovat k řešení úkoly nutné 
pro přestavbu. 

Odpovídá dnes řízení svou náplní a strukturou podmínkám intenzív- 
ního rozvoje hospodářství, jakož i zavádění vědeckotechnického rozvo- 
je? Odpověď je jednoznačná. 

I když z hlediska formy prodělala zejména oblast organizace prá- 
ce a odměňování značné změny, její vlastní smysl — přispívat k níz- 
kým výrobním nákladům na kvalitní produkci — byl v současném kapi- 
talismu zachován. A u nás? Bylo mnohokrát konstatováno, že s normo- 
váním práce nemůžeme být spokojeni. Vždyť v řadě podniků se výkono- 
vé normy plní na 120 %, ale plán pouze na 100 %. Jsou pracoviště, kde 
bylo normování zcela zrušeno. Zavádění brigádní formy organizace 
práce a odměňování je však s normováním spojeno. Jak ukazuje vedou- 
cí útvaru nářadí Sedlčanských strojíren, »ustavení kolektivu brigádní 
formy organizace práce proto předcházelo normování práce. To se sice 
v minulosti dělalo, ale zhruba před dvaceti lety zaniklo. Zavést opět 
normování nebyla snadná záležitost. Neobešlo se to bez trpělivého vy- 
světlování a projednávání na několika výrobních poradách a bez jed- 
nání s jednotlivcí.«l0 Ukazuje se, že tato forma, která se dnes rozvíjí 
mnohdy přímo z iniciativy pracujících, je pro zavádění úplného choz- 
rasčotu a samofinancování nepostradatelná. 

Stejně obtížné úkoly pří uplatňování úplného chozrasčotu a samofi- 
nancování stojí před těmi součástmi podnikových řídících útvarů, jež 
odrážejí Intenzifikační funkci zbožně peněžních vztahů, tedy např. 
před cenovými, obchodními a finančními útvary. Kromě změn v náplní 
jejich práce bude nutné měnit 1 jejich strukturu; Široce musí být např. 
rozvinut marketing. Dobrá práce těchto útvarů bude zárukou, že pracu- 
jící podniků budou mít přehled o tom, za jakých nákladů vyrábějí, za 
jaké ceny realizují svou produkcí a kde je třeba lépe hospodařit. Uvidí 
také, zda jejich hospodaření je v souladu s centrálními záměry. 

V plném chozrasčotu a samofinancování musí velmí podstatně měnit 
náplň své činnosti £ plánovací útvary. Až dosud bylo hlavním smyslem 
Jejich práce úspěšně zabezpečovat úkoly (ukazatele) vyplývající z roz- 
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10 Konopásek, B.: V nástrojárně dokáží víc. Rudé právo, 15. 9. 1986, s. 4. 
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pisu centrálního národohospodářského plánu. Přesto že jejich množ- 
ství se značně snížilo a jejich počet nepřekračuje desítku, nejsou vnitř- 
ně spjaté, mnohdy působí protikladně, a tím umožňují různý přístup 
k jejích realizací. V důsledku toho stále dostatečně nepůsobí k využí- 
vání vnitřních rezerv podniků. Dodnes platí za úspěšného řídícího pra- 
covníka ten, kdo zabezpečí minimální úkoly plánu a maximální zdroje 
pro jejich plnění. Tím i nadále dochází k rozporům mezí společenskými 
a podnikovými zájmy. V nových podmínkách bude třeba, aby plánování 
zabezpečovalo za nejnižší náklady výrobu nejkvalitnějšího zboží 
v množství a lhůtách, které žádá spotřebitel. To bude vyžadovat, aby 
1 na podnicích byla v centru pozornosti plánovacích útvarů koncepční 
práce, jež bude ve spolupráci s dalšími útvary zabezpečovat rozvoj 
výroby na světové technické i ekonomické úrovní včetně nezbytné in- 
vestiční činnosti. Domnívám se, že samofinancování musí změnit i po- 
stavení finančního plánu. Až dosud byl finanční plán sestavován jako 
výsledný plán podníku. V novém mechanismu by měl být výchozím 
plánem, který bude využíván jako aktivní plán k plnění věcných úkolů 
(realizaci vědeckotechnického pokroku, provádění investic, dodávky 
pro vnitřní nebo zahraniční trh). 

Toto jsou jen některé z úkolů, jež vyplývají z přestavby hospodář- 
ského mechanismu pro řídící útvary na podnikové úrovní. Týká se však 
také, ne-li především, řízení na centrální, celospolečenské úrovni. Jde 
o úkol, jehož obtížnost stěží dovedeme dnes docenít. Vždyť při 
změnách v ekonomice nemáme co činit pouze s věcnými prvky výroby, 
ale i s lidmi, jejichž práce je vždy spojena s jejich zájmy a myšlením. 
Proto realizace přestavby v hospodářském mechanismu vyžaduje 1 hlu- 
boké změny v psychologii a myšlení všech pracujících, zejména 
řídících kádrů. U nich hlavně půjde o překonání stereotypů v prácí vy- 
plývajících z dlouhodobých návyků z převážně extenzívního rozvoje. 

Úspěšné plnění všech uvedených úkolů vyžaduje široce rozvíjet 
všechny obory věd. Výrazným rysem tohoto období je nejen úzká mezi- 
národní spolupráce, nejen vzájemné sepětí jednotlivých věd s praxí, 
ale stále naléhavěji 1 vzájemná spolupráce velmi různých vědních obo- 
rů k úspěšnému zabezpečení všech požadavků vědeckotechnické revo- 
luce. Ta totiž zdaleka není pouze záležitostí převratných změn v tech- 
nice a v technologiích, ale ovlivňuje všechny lidské vztahy a člověka 
samotného a naopak. Proto vědeckotechnický pokrok v dnešních pod- 
mínkách vyžaduje kromě bouřlivého rozvoje a všestranného využívání 
technických a přírodních věd také rozvoj společenských věd a zejména 
kvalifikované využívání jejich výsledků v praxi. 
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Mezinárodní 
socialistická dělba práce 
v přestavbě 


ZDENĚK CHALUPSKÝ 


Zjištění neuspokojivého stavu rozvoje mezinárodní socialistické děl- 
by práce mezi členskými státy RVHP se stalo koncem 70. a počátkem 
80. let pro hospodářskopolitickou praxi podnětem k hledání možných 
cest nápravy. Nutnost doplnit koordinaci národohospodářských plánů 
koordinací hospodářské politiky, nezbytnost sbližování struktur hospo- 
dářských mechanismů a rozšíření přímých vztahů na úrovni hospodář- 
ských organizací včetně rozvoje společných podniků — tyto teze před- 
stavují základnu, na níž se postupně počátkem 80. let formují přístupy 
ke změnám v systému vzájemných ekonomických vztahů v rámcí spole- 
čenství zemí RVHP. Požadavek z počátku 80. let přeměnit dekádu do 
roku 1990 v období intenzifikace vědeckotechnické a hospodářské spo- 
lupráce měl však spíše proklamativní charakter. Teprve závěry ekono- 
mické porady na nejvyšší úrovní (červen 1984) zpřesnily charakteristi- 
ku dosaženého stavu a vymezily nejdůležitější úkoly. K mim patří ze- 
jména: uskutečnit urychlený přechod ekonomik jednotlivých zemí na 
intenzívní rozvoj, vypracovat koordinovanou a v některých oblastech 
jednotnou vědeckotechníckou politiku a výsledky z této oblasti převá- 
dět do výroby, rozvinout koordinaci hospodářské politiky v dohodnutém 
obsahovém pojetí v oblastech spojených se vzájemnou spoluprací, resp. 
podle dohody 1 v jiných oblastech sociálního a hospodářského rozvoje. 

Ekonomická porada tak překračuje rámec přístupů založených na 
pouhém zdokonalování dosaženého tvaru mezinárodní socialistické děl- 
by práce. Vyslovila požadavek překonat dosavadní zaostávání za vy- 
spělými kapitalistickými státy a zdůraznila nutnost promítnout výsled- 
ky rozvoje vědy a techniky, dosažené na základě připravovaného Kom- 
plexního programu vědeckotechnického pokroku do roku 2000, do spe- 
cializace výroby v jednotlivých zemích socialistického společenství. 
Naproti tomu v otázkách mezinárodních mechanismů součinnosti zůstá- 
vá zřetelně ekonomická porada v rámci postulátu »dalšího zdokonalo- 
vání«. Projevila se tak skutečnost, že posuny v hospodářském mecha- 
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nismu členských států RVHP pro období do roku 1990 nebyly dostateč- 
ně vyjasněny. To lze považovat za hlavní příčinu, proč je rozpracování 
(a vlastně 1 průběh realizace) Komplexního programu vědeckotechnic- 
kého pokroku poznamenáno vytvářením specifických nástrojů jeho sy- 
stémového zabezpečení, neboť dosavadní ekonomický mechanismus 
součinnosti jeho věcným potřebám a požadovanému chování subjektů 
zjevně neodpovídá. 

Přípnava 43. zasedání RVHP (Moskva, 1987), probíhající v podmín- 
kách, kdy na síle a rozmachu nabývají myšlenky přestavby socialistic- 
ké společnosti, otevřela prostor pro kritické hodnocení nevyužívaných 
možností realizace kvalitativních přeměn vobsahu mezinárodní socialis- 
tické dělby práce. Společná činnost bratrských stnan a vlád zemí RVHP 
se soustřeďuje na rozpracování kolektivní koncepce mezinárodní socia- 
listícké dělby práce na 10—15 let, na přestavbu mechanismu socialis- 
tické ekonomické integrace, na přestavbu činnosti RVHP a stylu práce 
jejích orgánů. Změny v národní a mezinárodní sféře, v reprodukčním 
procesu jednotlivých národohospodářských komplexů a ve vzájemných 
ekonomických vztazích se zřetelně vzájemně podmiňují. 

V současnosti není nikterak složité prokazovat nedostatky dnešní 
mezinárodní socialistické dělby práce. Výsledky analýz svědčí o ne- 
uspokojivém rozvoji specializace a o pomalém přechodu na progresivní 
formy hospodářské spolupráce. Soustavy plánovitého řízení v jednotli- 
vých zemích nevytvářely dostatečně silný a komplexní ekonomický 
tlak, který by nutil ekonomické subjekty k co největšímu využívání 
výhod těchto forem spolupráce a vedl tak k materializaci potenciál- 
ních předností mezinárodní socialistické dělby práce v rozvoji národ- 
ních ekonomik i celého společenství zemí RVHP. Rovněž řízení integ- 
race výrazně zaostalo za potřebami intenzifikace vzájemné spolupráce. 

Reálný proces mezinárodní socialistické ekonomické integrace ne- 
překonal meze vstupní etapy podmíněné relativně mízkými veličinami 
ekonomické úrovně, deformovanými strukturami národohospodářských 

komplexů. Charakteristickým znakem této vstupní etapy je využívání 
© společné ekonomické činnosti v různých formách k tomu, aby rozvoj 
ekonomiky, dosažení plánovaných temp růstu a strukturální vývoj byly 
zajišťovány zvyšujícími se objemy zapojování výrobních prostředků. 
Funkce vnějších ekonomických vztahů zde zejména spočívá v překo- 
nání deficitnosti ve zdrojích. Naturalizace směny na trhu RVHP, podtr- 
hovaná jejím převážně dvoustnanným charakterem, rozdělením soubo- 
ru užitných hodnot určených pro vzájemný obchod na »tvndá« a »měk- 
ká« zboží, je odrazem na jedné straně existující nízké diferenciace 
výrobních struktur jednotlivých zemí, nedostatečného respektování je- 
jich rozvinutosti (členitosti) ve vztahu k příslušným specifickým eko- 
nomickým a přírodním podmínkám. Tím, na straně druhé, všechny ze- 
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mě postrádají řadu výrob, jež by umožňovaly z hlediska společenství 
zemí RVHP zabezpečovat společné potřeby. Ve svých důsledcích se tato 
skutečnost promítá do vzniku reálných rizik technologické a technické 
závislosti plynoucích z dovozu z nesocialistických zemí. 

Materiálová, energetická a fondová náročnost společenského produk- 
tu se ve vzájemných vztazích ekonomik socialistických zemí projevuje 
vznikem požadavků na zapojování dodatečných zdrojů a vytvářením 
společných deficitů. Jejich odstranění vyžaduje vynakládání spo- 
lečných materiálních, technických apod. prostředků. Průvodním zna- 
kem řešení deficitů v oblasti paliv, surovin a energie je rostoucí zatíže- 
ní dopravní sítě. Zejména v evropských socialistických zemích vzrůstá 
i vlív ekologických aspektů ekonomického rozvoje s dopady na potřeb- 
né změny v teritoriální struktuře výrobních sil. 

je zřejmé, že řešení uvedených disproporcí lze překonat »rozpoje- 
ním« dosavadního tvaru souvztažností mezi tempy růstu vstupů a vý- 
stupů. Proces intenzifikace socialistických ekonomik je spojen proto 
s prohloubením jejích vzájemné mezinárodní specializace. Podmínky 
trvalého ekonomického rozvoje každého ze socialistických států se ne- 
mohou utvářet, aniž by docházelo ke stále výrazněji se uplatňujícímu 
působení mezinárodního společenství socialistických států jako společ- 
ně řízeného výrobního komplexu. Je zřejmé, že stojíme na samém po- 
čátku těchto procesů, kdy další rozvoj nemůže být prostým rozmnožo- 
váním dosažené kvality. Nastala nutnost obratu od stagnace dosavad- 
ního modelu mezinárodní socialistické dělby práce k jejímu kvalitativ- 
ně novému modelu. Přirozeně tedy vzniká otázka, v čem spatřovat po- 
vahu příslušných změn. 

Vývoj mezinárodní socialistické ekonomické integrace chápeme jako 
dlouhodobý historický proces cílevědomého vytváření podmínek pro 
přeměnu dosavadních socialistických státních celků jakožto originál- 
ních subjektů v subjekty odvozené nižšího řádu v rámci nového mezi- 
národního ekonomického komplexu jako originálního subjektu vyššího 
řádu. Dosažený stupeň rozvoje národohospodářských komplexů socialis- 
tických zemí a jejích vzájemných vztahů, tedy socialistického společen- 
ství zemí RVHP, nastoluje otázku, jak se bude dnešní společenství zemí 
RVHP vyvíjet v procesu integrace jako subjekt ekonomických vztahů, 
jak se budou utvářet jeho vlastnosti ve vztahu k jeho integrálním sou- 
částem i k ostatním subjektům ve světové ekonomice. 

Vývoj společenství zemí RVHP do konce století a v prvé dekádě 
příštího tisíciletí musí být nepochybně spojen s hlubokými a rozsáhlý- 
mi přeměnami kvalitativní a kvantitativní povahy ve  společen- 
ském chanakteru výrobních sil a v rozvoji společenskovýrobních vzta- 
hů, v národní i mezinárodní sféře socialismu. Teoretické objasnění 
a poznání objektivní povahy těchto procesů vytváří předpoklady pro 
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jejich osvojení subjektivním faktorem, a tím 1 možnost, aby svou prak- 
tickou činností vytvářel adekvátní podmínky, prostředky a nástroje pro 
průběh těchto procesů jakožto cílevědomě řízených. 

V obecné teoretické poloze je mezinárodní socialistická ekonomická 
integrace chápána jako proces, v němž dochází k vytváření podmínek 
pro urychlení rozvoje ekonomik socialistických států jako integrálních 
součástí postupně vznikajícího mezinárodního celku, k uspíšení procesu 
vědeckotechnické revoluce a jejího organického spojení s přednostmi 
socialismu v národním a mezinárodním měřítku, k urychlení procesu 
vyrovnávání ekonomické úrovně a řešení vnějšího rozporu světové sou- 
stavy socialismu v ekonomické soutěži s kapitalismem. 

V poloze hospodářskopolitické praxe není důvodu k tomu, aby nebyl 
nadále rozvoj této integrace kvalifikován jako uvědoměle a plánovitě 
řízený proces mezinárodní socialistické dělby práce, proces sbližování 
ekonomik socialistických států a utváření moderní, vysoce efektivní 
struktury národního hospodářství, proces postupného sbližování a vy- 
rovnávání úrovně ekonomického rozvoje, utváření hlubokých a pev- 
ných svazků v hlavních odvětvích ekonomiky, vědy a techniky, rozšiřo- 
vání a upevňování mezinárodního trhu a zdokonalování zbožně 
peněžních vztahů.! 

Rozvoj výrobních sil a jejich internaclonalizace v měřítku světové 
ekonomiky je již v současnosti a především bude procesem, v němž 
vědeckotechnická revoluce nabývá charakteru univerzálního, všezahr- 
nujícího procesu přeměny společenských výrobních sil, přeměňuje 
a urychluje rozvoj jedněch prvků výrobních sil a jiné potlačuje; vy- 
tváří se tak živé pulsující předívo vzájemných vazeb, struktur a jejich 
kombinací. Předpokladem trvalého intenzívního rozvoje výrobních sil 
v podmínkách vědeckotechnické revoluce se stává nutnost předstihu 
vědy před technikou a předstihu techniky před bezprostředním výrob- 
ním procesem. 

Rozvoj společenských výrobních sfl promítající se do celkového spo- 
Ječenskoekonomického vývoje světové ekonomiky bude klást v období 
"nejbližších 15—20 let na ekonomiky zemí RVHP kvalitativně nové 
a vyšší nároky. Procesy ve světové ekonomice budou současně vytvářet 
nové podmínky a předpoklady, otevírat možnosti pro utváření jejich 
strategie sociálního a ekonomického rozvoje a pro jejich realizaci 
v prognostickém horizontu zahrnujícím vstup do prvého desetiletí no- 
vého století. Nezbytným předpokladem pro realizací takovéto náročné 
a reálné strategie, zahrnující jako svůj atribut zlepšení v postavení 
ekomamiky v mezinárodní dělbě práce, je důsledné využívání objektiv- 

1 Komplexní program dalšího prohlubování a zdokonalování spolupráce a 


rozvoje socialistické ekonomické integrace členských států RVHP (1971). Pra- 
ha, Svoboda 1984. 
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ních vnitřních podmínek socialistické ekonomiky, společnosti jako cel- 
ku. Je to především urychlení přechodu ekonomik na intenzívní typ 
rozvoje a jeho plné rozvinutí. V tom spočívá i podstata změny úlohy 
socialistické integrace. Postup v tntenzifikaci ekonomiky je tak dialek- 
ticky spojen s odpovídajícími změnami v Internacionální součinnosti, 
která současně otevírá možnost plynulého řešení efektivního rozvoje 
každé z integrálních součástí společenství, každé ekonomiky. 


Východiska koncepce mezinárodní socialistické dělby práce 
pro intenzívní rozvoj 


Kolektivní Koncepce mezinárodní socialistické dělby práce by měla 
být chápána jako programový dokument vycházející z poznání o objek- 
tivní povaze procesu socialistické integrace, jeho dosaženého stavu, 
procesů, které určují její další vývoj tak, aby bylo dosaženo cílové 
orientace. Proces integrace musí být proto rozvíjen jako nástroj ( pro- 
středek) urychlování rozvoje socialistického společenství, upevňování 
jeho postavení ve světové ekonomice. Zvláštní význam má v tomto 
směru přiblížení se ekonomické úrovní a poté překonání nejrozvinutěj- 
ších ekonomik kapitalistické světové soustavy co do společenské efek- 
tivnosti. Kolektivní Koncepce by tedy měla mít celistvý charakter, nor- 
mativně postihující všechny podstatné stránky dělby práce v podmín- 
kách socialistické inteerace. 

Rozpracování takovéto koncepce však vyžaduje, aby se v daleko větší 
míře, než je to dnes bezprostředně možné, mohla opírat o hluboké po- 
znání vývojových zákonitostí, tendencí, o analýzu možných variant 
způsobů a postupů realizace. K tomu je nezbytná těsná součinnost teo- 
retické fronty s ústředními stranickým! a hospodářskopolitickými or- 
gány. Mimořádný význam má v této souvislosti usnesení vlády ČSSR 
(304/1987), jímž se našemu základnímu a aplikovanému ekonomickému 
výzkumu ukládá zabezpečit soustavný a ucelený výzkum mechanismu 
socialistické ekonomické integrace. Tato problematika by se měla stát 
i dominantním úkolem mezinárodně koordinovaného výzkumu. 

Koncepci mezinárodní soctalistické dělby práce je podle mého názo- 
ru nutno založit na vědomé spojitosti tří zákonitostí a procesů, jež 
tvoří náplň procesu socialistické ekonomické integrace: 

— všeobecného a trvalého růstu ekonomické úrovně každé ekonomiky 
a jejího objektivně podmíněného efektivního rozvoje 

— vyrovnávání ekonomické úrovně na základě maximálně efektivního 
využívání vlastního výrobního a vědeckotechnického potenciálu při 
současném využívání předností systému dělby práce. 

— sbližování národohospodářských komplexů zemí jakožto uvědo- 
mělého vytváření materiálních podmínek pro upevňování vnítřní sou- 
vztažnosti a spojitosti reprodukčních procesů ekonomik v rámci socia- 


62 


listického společenství, tím 1 utváření jeho nových rysů a funkcí ja- 
kožto mezinárodního výrobního komplexu. 

Provedené analýzy potvrzují, že pro společenství RVHP je neúnosné 
přesunout přípravu obnatu v obsahu a formách spolupráce na období 
až po roce 1995. Kolektivní Koncepci je nutno založit pro prognostický 
horizont 15—20 let jako cílovou orientaci etapového rozvoje integrace 
směřující ke sbližování národohospodářských komplexů, utváření rysů 
a funkcí mezinárodního výrobního komplexu společenství a specializa- 
ci jednotlivých ekonomik v jeho rámci. 

Intenzifikační procesy v rámci jednotlivých národních ekonomik ne- 
lze realizovat bez podstatných změn v materiálním obsahu a zaměření 
mezinárodní socialistické dělby práce, rozvinutí mezinárodní socia- 
listické ekonomické integrace. Lze oprávněně předpokládat, že prohlu- 
bování tohoto procesu a účast jednotlivých zemí na něm představuje 
naplňování objektivní tendence k utváření mezinárodního výrobního 
komplexu společenství zemí RVHP opírajícího se především o ekono- 
mický a vědeckotechnický potenciál SSSR. Vztahy jednotlivých národ- 
ních ekonomik vůči ostatním subjektům budou stále větší měrou 
zprostředkovávány společenstvím RVHP, koordinovanými, resp. spo- 
lečnými strategiemi, strukturami a činnostmi. Tím bude ovlivňována 
i specializace národohospodářských komplexů jednotlivých zemí. Záro- 
'dečná podoba kvalitativních 1 kvantitativních proměn integrace se 
odráží v připravované kolektivní Koncepci rozvoje mezinárodní socia- 
listické dělby práce a dalšího rozvíjení mechanismu vzájemné součin- 
nosti. 

Země RVHP musí být v příští dekádě již schopny uvědoměle a pláno- 
vitě (ex ante) utvářet své chování, reagovat pružně na vývoj a pohyby 
ve světové ekonomice. Předpokladem této adaptace je ovšem analýza 
»vnějšího prostředí«. 

Realizace strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, nároky 
na změny v postavení společenství zemí RVHP na přelomu století bu- 
dou vyžadovat, aby v procesu socialistické integrace byly urychleně 
vytvářeny adekvátní materiální prostředky a struktury, nalézány a vy- 
nžívány adekvátní řídící mechanismy, které budou schopné řešit pro- 
blémy dalšího rozvoje společenství a jeho součástí na kvalitativně nové 
úrovní. Pro dynamický rozvoj ekonomiky každé země 1 socialistického 
společenství na základě všestranné Intenzifikace vzniká potřeba radi- 
kálních vzájemně provázených kvalitativních přeměn ve strukturách 
národohospodářských komplexů, ve výrobním aparátu a používaných 
technologiích, v hospodářském mechanismu řízení jednotlivých ekono- 
mik, v materiálním obsahu systému mezinárodní socialistické dělby 
práce a v mechanismu řízení socialistické ekonomické integrace. So- 
cialistické společenství vstupuje do období, kdy další jeho rozvoj vyža- 
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duje koordinaci perspektivních směrů vědeckotechnického rozvoje 
a koncentrace a specializace výroby, určování tomu odpovídajících zá- 
kladních směrů přeměn ve struktuře výroby, rozpracování společné 
dlouhodobé orientace v utváření proporcí spotřeby, koncipování odpo- 
vídajících kroků ve zdokonalování mechanismů plánovitého řízení 
v mezinárodní sféře socialistického společenství a jejich koordinaci 
v národní sféře. 

Rozvinutí koordinované, resp. v některých oblastech jednotné vědec- 
kotechnické strategie vytváří možnost realizovat v určité míře speciali- 
zovaný charakter vědeckotechnického komplexu dané ekonomiky v in- 
tegrálním vědeckotechnickém potenciálu socialistického společenství. 
V období do konce století nebude zřejmě možné dosáhnout úplného 
spojení národních vědeckotechnických potenciálů ani v evropské části 
společenství, a to přesto, že mezinárodní pohyb vědeckých a technic- 
kých poznatků, jeho plánovité řízení, kooperační vztahy se podstatně 
zrychlí a prohloubí. Půjde o postupný přechod od vědeckotechnického 
rozvoje sledujícího a reprodukujícího danou výrobní specializaci 
výrobního komplexu země k stavům, kdy vědeckotechnický komplex 
vymezuje (prioritně — nikoliv beze zbytku) specializaci národohospo- 
dářského komplexu ve společenství. Vzhledem k tomu, že při roz- 
voji vědy a její aplikaci — z povahy vědy samé — v podmínkách so- 
clalismu je možno rychleji rozvinout společné plánovité řízení v mezi- 
národním měřítku (ve srovnání s výrobou hmotných statků), lze oče- 
kávat potřebu zahájit formování kolektivního koncepčního mezinárod- 
ního centra pro plánování a řízení vědy, resp. vědeckotechnického 
rozvoje, v měřítku společenství RVHP. 

Kromě všeobecně zaznamenávaných pozitivních funkcí Komplexního 
programu vědeckotechnického pokroku zemí RVHP do roku 2000 jsou 
již dnes průběžně zjišťovány nedůslednosti v jeho vlastním naplňování, 
nebezpečí z fixace parametrů v některých případech již pod současnou 
světovou úrovní, problémy v oblasti řízení atd. Je nutné také kriticky 
upozornit na jeho určitá koncepční omezení, kdy směry technického 
pokroku v něm vytyčené postrádají komplexní společenskou orientaci. 
Preference komplexních společenských hledisek zřejmě povede k for- 
mulaci námětů na dlouhodobé programy v oblasti ekologie, urbanistic- 
kých koncepcí, zdraví obyvatelstva apod. Obecně řečeno, rozšiřuje se 
pole požadavků a potřeb na konstruování východisek dlouhodobých ko- 
lektivních strategií v různých oblastech společenského života v měřít- 
ku společenství a ve vztahu k řešení globálních problémů světa. 

Kolektivní stanovení základních směrů hospodářského rozvoje a spo- 
lupráce socialistických států na dlouhodobou perspektivu, vypracování 
způsobu řešení závažných ekonomických otázek, věcné a časové slaďo- 
vání průběžné realizace postupných cílů se stává obsahovým naplněním 
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koordinace hospodářské politiky, chápané jako příprava a realizace 
společné strukturální dlouhodobé strategie, formování společné kon- 
cepce rozvoje mezinárodní socialistické dělby práce v horizontu 15—20 
let. Její vývoj si lze normativně představit jako postup od koordinace 
strategie rozvoje jednotlivých důležitých výrob a odvětví (optimalizo- 
vaných podle dosud známých kritérií) směrem ke společné strategii 
rozvoje výrobních struktur národohospodářských komplexů a jejich spe- 
clalizace v systému mezinárodní socialistické dělby práce, optimalizo- 
vaných a vzájemně adaptovaných podle kritéria maxima ekonomického 
efektu dosahovaného všemi socialistickými státními celky. 

Proto pro rozvinutí cílevědomě organizovaného systému dělby práce 
ve společenství RVHP v dlouhodobém horizontu je potřebné systémové 
zabezpečení koordinované dlouhodobé strukturální strategie. Rozvinu- 
tím optimalizačních mechanismů v národním rámci a adaptačních me- 
chanismů ve sféře součinnosti je možné kontinuálně optimalizovat 
— prostřednictvím takto vnitřně přeměněného mechanismu koordinace 
plánů — zapojení jednotlivých ekonomik, dosahovat maxima ekonomic- 
kého efektu na ně připadajícího z účasti na integračním procesu. 

Novým jevem, který se bude prosazovat v dalším rozvoji, bude vstup 
nových subjektů na mezinárodní trh společenství zemí RVHP. Jedná se 
o společné podniky socialistických států. Vznik a fungování těchto sub- 
jektů je prostředkem cílevědomého a organizovaného procesu zespole- 
čenštění práce a výroby, směřujícího koneckonců k vytváření mezi- 
národního výrobního komplexu společenství RVHP. Jejich rozšíření ne- 
bude patrně alespoň do konce století masovým jevem. Lze předpo- 
kládat, že se oblast jejich činnosti bude soustřeďovat na klíčové ekono- 
- mické problémy. Existence společných podniků spolu' s posilováním 
úlohy »národních« podniků, které budou do značné míry realizovat 
specializační záměry jednotlivé ekonomiky na mikroúrovni, prostřed- 
nictvím rozvoje přímých vztahů, bude vytvářet novou situaci, která pa- 
trně po adekvátní změně národních i mezinárodních hospodářských 
mechanismů povede k propojení národních trhů a utváření podmínek 
pro reálný mezinárodní trh společenství RVHP, a to jako funkční výraz 
dosažené úrovně v utváření mezinárodního výrobního komplexu spole- 
čenství. Rozvoj takového »společného trhu« umožní tak ověřovat a do- 
laďovat specializační záměry jednotlivých národohospodářských kom- 
plexů i společných, resp. koordinovaných rozvojových strategií. 

Důležitým aspektem koncipovaného tvaru socialistické dělby práce 
je pojetí technickoekonomické nezranitelnosti. Rozvinutí socialistické 
ekonomické integrace vytváří materiální základnu k prosazování no- 
vého typu zapojení ekonomiky zemí socialistického společenství do ce- 
losvětové dělby práce a umožňuje racionalizovat vztahy k vyspělým ka- 
pitalistickým a rozvojovým zemím. Koordinované a důsledné prosazo- 
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vání hledisek a principů mezinárodní ekonomické spolupráce a bez- 
pečnosti by mělo vést k tlaku na vyspělé kapitalistické země, aby roz- 
voj vztahů se socialistickými zeměmi probíhal na partnerské základně 
vzájemných výhod. Koordinace mezi zeměmi našeho společenství se 
stává nástrojem omezujícím diferenciační politiku imperialistických 
zemí, čímž 98 snižují rizika technickoekonomické zranitelnosti čí zá- 
vislosti. Příslušná rozvaha o podmínkách a důsledcích rozvíjených fo- 
rem spolupráce z těchto aspektů je žádoucí zejména při transferu tech- 
nologií, kooperačních vazbách hlubšího charakteru apod. 

Ofenzívním a náročným řešením je pozitivní překonání rizik technic- 
koekonomické zranitelnosti tím, že naopak bude dosahováno před- 
stihu v základních, pro intenzívní rozvoj ekonomik rozhodujících ob- 
lastech vědy, techniky, výroby. S postupným dosahováním této pozitiv- 
ní formy řešení poroste 1! vliv zemí socialistického společenství na jed- 
notlivé součásti světové ekonomiky, trhy atd. v rámci celosvětové děl- 
by práce. 


Ekonomický mechanismus integrace a jeho přestavba 


Mechanismus integrace zformovaný v dosavadním vývoji je charakte- 
rem svého fungování schopen v zásadě uspokojivě »obsluhovat« jen 
naturálně vybilancovanou, tedy fakticky bezpeněžní výměnu zboží. 
Pouze v tomto rámci se jeho jednotlivé složky — peněžní, cenový a 
úvěrový mechanismus — vzájemně prapojují a ve svých funkčních vaz- 
bách fungují. Postrádají však organickou návaznost na vytvořený orga- 
nizačně plánový mechanismus, jehož rozhodující složka — mezi- 
národní koordinace plánů — se proto zatím nutně omezuje na pláno- 
vání a koordinaci naturálně věcných proporcí. Hodnotové vyjádření 
věcných proporcí je tak výsledkem působení cenového a peněžního me- 
chanismu odtrženého od jejich vlastního plánovitého utváření. 

V těchto podmínkách se mezinárodní trh RVHP rozvinul v soustavu 
elementárních trhů, na nichž se obchod uskutečňuje převážně dvou- 
stranným způsobem. Uplatněným mechanismem spolupráce je fungo- 
vání tržního mechanismu spíše eliminováno než vědomě využíváno 
a plánovitě regulováno. Ve svých důsledcích to způsobuje redukcí 
funkcí trhu, zejména alokační (informační) a stimulační funkce, které 
nelze za daných podmínek adekvátně nahradit. 

Tyto nedostatky nynějšího mechanismu integrace se zatím nepodaří- 
lo překonat aní jednostranným zdokonalováním používaných naturálně 
bílančních metod formování mezinárodních proporcí, ať již v rámci 
uplatňovaných forem nebo zaváděním nových forem spolupráce 
v plánovací činnosti či jejich případným rozšířením na mnohostranný 
základ, ale ani dílčími úpravami jednotlivých zbožně peněžních nástro- 
jů. Získané praktické zkušenosti to přesvědětvě dokazují. 


Působení mechanismu integrace a podmínky, které ve vazbě na hos- 
podářské mechanismy členských států reprodukuje, jsou však stále 
výrazněji v rozporu s dosaženou úrovní mezinárodní dělby práce ve 
společenství RVHP, s rozvinutostí socialistických výrobních vztahů 
a tím objektivně daným stupněm plánovitosti v národní 1 mezinárodní 
stéře. Zásadně nové souvislosti nastoluje nutnost urychlit přechod je- 
jich ekonomik na intenzívní typ rozvoje. V jejich vnitřních 1 vzájem- 
ných ekonomických vztazích vznikají nové podmínky, které vyžadují 
kvalitativní změny mechanismu integrace a jeho vazby na národní me- 
chanismy. 

Důsledným uplatněním teoretických principů, jež zakládají přestav- 
bu národních hospodářských mechanismů zaměřenou na vytvoření 
hospodářských mechanismů pro intenzívní rozvoj socialistické ekono- 
miky, se vytvoří podmínky pro znovunastolení jejich vazeb na mecha- 
nismus integrace. Tyto vazby organicky propojí vnitřní a vnější sféru 
národních ekonomik, a tedy národní s mezinárodní sférou, a tím jed- 
notlivé ekonomiky navzájem. To je vůbec základní předpoklad úspěšně 
přestavby mechanismu integrace. 

Materiální podmínky pro další rozvoj dělby práce mezi členskými 
státy se již nyní podstatně odlišují od podmínek, v nichž mechanismus 
integrace dříve uspokojivě fungoval. Růst obratu jejich vzájemného ob- 
chodu je výrazně podmíněn rozvíjením výrobní kooperace založené na 
vnitrooborové specializaci uskutečňující se prostřednictvím inte- 
gračních forem spolupráce. Významnou změnou bude široký rozvoj 
přímých vztahů mezi vědeckotechnickými organizacemi, podniky 
a sdruženími členských států. Požadavek vytvořit pro tento rozvoj od- 
povídající podmínky postupně nutně vnese řadu změn zdokomnalujících 
dnešní zbožně peněžní nástroje integrace. Jejich aktivní působení je to- 
tiž nezastupitelou podmínkou plánovitého řízení integrace, uskutečňu- 
je-li se v soustavě mezinárodních ekonomických vztahů, jež ve stále 
větším rozsahu na rozdíl od dosavadního vývoje budou nabývat formy 
vztahů mezi chozrasčotními organizacemi. 

Nevedlo-li v minulosti žádné deklarování změn k překonání inercie 
vytvořeného mechanismu integrace, bylo tomu tak především proto, že 
k tomu dpcházelo v podmínkách převážně extenzívního rozvoje ekono- 
mik členských států a za působení v podstatě nezměněných národních 
mechanismů. Právě v tomto ohledu nyní dochází k zásadnímu obratu. 
Objektivní i subjektivní podmínky působí teď souběžně. Vzniká tím reál- 
ná možnost uskutečnit nezbytné změny v mechanismu integrace a do- 
sáhnout kvalitativní změny v povaze jeho fungování. 

Mezi pozitivní zřejmě patří záměr zapojit jednotlivé národní měny do 
mezinárodního zúčtovacího a platebního mechanismu, s kterým se 
uvažuje u přímých vztahů, předpokládající jejich vzájemnou směnitel- 
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nost. To by umožnilo dosáhnout, aby nejen mezinárodní ceny působily 
na tvorbu národních cen, ale I opačně, — aby tvorba mezinárodních 
(kontraktních) cen vycházela z národních cenových (nákladových) ve- 
ličin a relací. Vznikl by nutný předpoklad odpovídajícího zdokonalení 
nynější tvorby kontraktních cen. Bez toho by samotné zavedení 
směnitelností národních měn problémy dnešní omezené funkceschop- 
ností peněžního a tím také uvěrového mechanismu nikterak neřešilo. 
To plně potvrzuje dosavadní teoretická analýza vazeb uvnitř těchto 
mechanismů.2 K zásadnější změně tvorby kontraktních cen může vést 
uplatnění záměru, aby tyto ceny sjednávaly hospodářské organizace, 
což se opět jeví být schůdné právě v okruhu a rozsahu vzájemné směny 
založené na jejich přímých vztazích. Zde se rýsuje možnost kvalitativ- 
ně změnit dosud působící vazby uvnitř mechanismu integrace a zároveň 
1 vazby jeho dílčích mechanismů na odpovídající národní mechanismy. 
"To by vedlo k jeho postupnému sjednocování (přímému propojení jed- 
notlivých dvoustranných, elementárních trhů) v jednotný integrovaný 
mezinárodní trh. S tím, jak se na tomto trhu budou utvářet mnoho- 
stranné poměry nabídky a poptávky všech jeho účastníků, bude fungovat 
jako společenský korektiv vstupních (národních) cenových veličin na 
něm směňovaného zboží. Aniž by přitom došlo k oslabení reálného vlivu 
světových cen na takto tvořené smluvní ceny, odrážely by podmínky 
výrobně reprodukční a tržní rovnováhy ve společenství RVHP a na jeho 
mezinárodním trhu. V okruhu přímých vztahů by tak nastoupil vývoj 
ke kvalitativní změně mechanismu integrace, k jeho přestavbě. 

Přestavba mechanismu Integrace postihující jeho celkové fungování 
je podmíněna jednak zformováním a reálným působením nových hos- 
podářských mechanismů členských států, jednak všeobecnějím pocho- 
pením vzájemných systémových vazeb mezi peněžním, cenovým 
a úvěrovým mechanismem integrace a hlubším teoretickým rozpraco- 
váním jejich nutného organického propojení s organizačně plánovým 
mechanismem integrace. Ekonomická věda musí tedy nalézt prakticky 
schůdné a přijatelné řešení zakládající plánovité uchopení hodnoto- 
vých relací plánovaných a mezinárodně zkoordinovaných věcných pro- 
porcí výroby a směny ve společenství, což podmiňuje adekvátní změnu 
tvorby kontraktních cen. Perspektivně jde tedy o kvalitativně nový 
hospodářský mechanismus integrace, který v souladu se socialistickou 
formou mezinárodních zbožně peněžních vztahů bude s to plánovitě re- 
gulovat (ovládat) fungující tržní mechanismus Integrovaného mezi- 
národního trhu RVHP. 


2 Neustadt, A., a kol.: Zdokonalování soustavy řízení socialistické ekonomické 
integrace a jejích vazeb na soustavu řízení čs. ekonomiky v podmínkách pře- 
chodu na intenzívní typ rozvoje. Výzkumná práce. Praha, Ekonomický ústav 
ČSAV 1987. 
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Koordinácia 
hospodárskej politiky 
členských krajín RVHP 


ALEXANDER BELOVIČ 


43. (mimoriadne) zasadanie Rady vzájomnej hospodárskej pomoci 
(Moskva, 13.—14. 10. 1987) zdóraznílo význam koordinácie hospodár- 
skej politiky v oblastiach súvisiacich so vzájomnou spoluprácou 1 zdo- 
konafovania mechanizmu spolupráce pre ďalšie prehlbenie medzi- 
národnej špecializácie výroby a zdokonafovanie vzniknutého profilu 
delby práce medzi členskými krajinami RVHP a štruktůrami ich národ- 
ných ekonomík, pre plnšie uspokojovanie potrieb, poklaf ide 0 progre- 
sívnu techniku a- technológiu, palivá, energiu a suroviny, potraviny 
a priemyselný spotrebný tovar, pre účinné využívanie výrobného a ve- 
deckotechnického potenciálu, ktorým každá krajina disponuje. Do po- 
predia vystupuje význam i prínos, ktorý sa očakáva od koordinácie 
hospodárskej politiky členských krajín RVHP pri riešení strategických 
cielov ich hospodárskeho a sociálneho rozvoja. 


Podobne ako je to v oblastí medzinárodných politických, vojenských 
a ideologických vzťahov, možno pozorovat za posledných 40 rokov 
mnohé závažné iniciatívy zo strany Sovietskeho zvázu zamerané na zdo- 
konafovanie vzájomnej hospodárskej spolupráce medzi socialistickými 
krajínami. Bolo to tak napríklad pri založení RVHP, vypracovaní Základ- 
ných princípov medzinárodnej socialistickej defby práce, Komplexného 
programu ďalšieho prehlbovania a zdokonafovania spolupráce a roz- 
voja socialistickej ekonomickej integrácie členských krajín RVHP, dl- 
hodobých cieřových programov spolupráce, Komplexného programu ve- 
deckotechnického pokroku členských krajín RVHP do roku 2000, ako aj 
kolektívnej koncepcie medzinárodnej socialistickej delby práce na ro- 
ky 1991—2005. 

Na základe analýzy problémov, ktoré vznikli v hospodárskej a vedeu- 
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kotechnickej spolupráci krajín socialistického spoločenstva na rozhra- 
ní 70. a 80. rokov, navrhol ZSSR aj na XXVI. zjazde KSSZ niektoré opa- 
trenia na ďalšie zdokonalenie mechanizmu súčinnosti krajín RVHP. 
Jedným z týchto opatrení bol návrh na doplnenie koordinácie národo- 
hospodárskych plánov koordináciou celej hospodárskej politiky. Tento 
návrh získal podporu aj na rokovaní XVI. zjazdu KSČ. 

Je známe, že RVHP je medzištátna ekonomická organizácia žvrchova- 
ných a rovnoprávnych socialistických krajín. Preto je samozrejmé, že 
akýkolvek návrh, ktorý sa má realizovat v procese vzájomnej spolu- 
práce, vyžaduje príslušné odsúhlasenie so všetkými zainteresovanými 
krajinami. Stalo sa tak aj s návrhom na dopinenie koordinácie národo- 
hospodárskych plánov koordináciou celej hospodárskej politiky v pro- 
cese prípravy dokumentov Ekonomickej porady členských krajín RVHP 
na najvyššej úrovní (Moskva, jún 1984). V :prijatom Vyhlásení o hlav- 
ných smeroch ďalšieho rozvoja a prehlbovania hospodárskej a vedecko- 
technickej spolupráce členských krajín RVHP sa píše, že koordináciu 
hospodárskej politiky chápu členské krajiny RVHP ako kolektívne vy“ 
pracovanile spósobov riešenia významných ekonomických problémov, 
ktoré sú predmetom spoločného záujmu a majú velký význam pre všet- 
ky členské krajiny pri určení smerov hospodárskeho rozvoja a spolu- 
práce na dlhodobú perspektívu a ako spoločné určovanie spósobov 
priamej súčinnosti v oblasti vedy, techniky, materiálnej výroby a inves- 
tičnej výstavby. 

Otázkam koordinácie hospodárskej politiky venovali členské krajiny 
RVHP pozornosť aj v ďalšom období. Tak napríklad v dokumentoch 
XXVII. zjazdu KSSZ je o. I. uvedené, že je treba »spolu s bratským! kra- 
jinami v rámci RVHP i na dvojstrannom základe koordinovať hospodár- 
sku 1 vedeckotechnickůý politiku v záujme spoločného efektívneho rie-. 
šenia závažných problémov. v oblasti vedy, techuiky, priemyslu, 
polnohospodárstva, ochrany prírody, dopravy a Investičnej výstavby, 
ako aj v záujme hřadania nových foriem a možností rozvoja špeciali- 
zácile a kooperácie výroby, vzájomného obchodu a ďalších foriem spo- 
lupráce«.Í V Hlavných smeroch hospodárskeho a sociálneho rozvoja 
ČSSR na roky 1986—1990 a výhřadu do roku 2000 sa zdórazňuje potreba 
-výrazného zvýšenia účinnosti medzinárodnej defby práce, pričom jed- 
ným z prostriedkov na dosiahnutie tohto ciefa má byť koordinácia hos- 
podárskej a sociálnej politiky ČSSR s krajinami RVHP.2 Potreba koordi- 
nácie hospodárskej politiky bola zdórazňovaná aj v mnohých dvoj- 
stranných dokumentoch uzatváraných medzi krajinami RVHP v uplynu- 
„lých 2—3 rokoch. 


n 


1 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1988, s. 326. 
2 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 448—449. 
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Od XXVI. zjazdu KSSZ a XVI. zjazdu KSČ uplynulo už sedem rokov 
a od Ekonomickej porady členských krajín RVHP ma najvyššej úrovní 
takmer štyri roky. Napriek velkému prínosu, ktorý sa očakáva od koor- 
dinácie hospodárskej politiky krajín RVHP, nie sú doteraz dostatočne 
prepracované a vzájomne vydiskutované medzi vedcami v rámci socla- 
listického spoločenstva niektoré základné otázky spojené s uvedenou 
činnosťou. Je to preto, lebo skúmanie metodologických základov zlaďo- 
vania hospodárskej politiky je v príslušných národných výskumných 
ústavoch, ako aj v orgánoch RVHP len na samom začiatku. Nepriamo 
o tom svedčí aj velmi malý počet príspevkov v odbornej tlačí krajín so- 
cialisttckóho spoločenstva o niektorých aspektoch tejto činností. 

Silný impulz pre rozpracovanie otázok koordinácie hospodárskej po- 
litiky členských krajín RVHP a ďalšie zdokonalovanie (jprestavbu ) eko- 
nomického mechanizmu rozvoja socialistickej ekonomickej integrácie 
dalo pracovné stretnutie vedúciích predstavitelov ústredných výborov 
komunistických a robotníckych strán krajín socialistického spoločen- 
stva, ktoré sa uskutočnilo v novembr! 1986 v Moskve. Na uvedenom 
stretnutí bolo prijaté rozhodnutie o vypracovaní kolektívňej koncepcie 
medzinárodnej socialistickej defby práce na roky 1991—2005, ktorá 
bude dokumentom obsahujúciím najzávažnejšie výsledky dosiahnuté 
členským! krajinami RVHP v procese koordinácie ich hospodárskej po- 
litiky v oblastiach súvistacich so vzájomnou spoluprácou. 


Určenie podstaty každého pojmu má teoretický i praktický význam. 
Jedná sa o to, že prax výstavby socialízmu neraz potvrdila správnost 
Jeninskej tézy o tom, že »kto sa půšťa do čiastkových otázok bez pred- 
bežného vyriešenia všeobecných otázok, bude sa na každom kroku, aj 
keď si to nebude uvedomovaf, „potkýnat“ o tieto otázky«*. Týka sa to 
ako určenia najvšeobecnejších rysov, prejavujúcich sa pri zlaďovaní 
ekonomickej politiky krajín RVHP, tak aj kritérií, ktoré treba zohladnit 
v úvahách o prtblížení sa ku stanoveniu základných súčastí tohto po- 
jmu. | 

Po prvé, sú to národnoštátne prístupy krajín RVHP k chápantu pod- 
staty hospodárskej politiky bratských komunistických a robotníckych 
strán. Jedná sa o to, že prostriedky národnoštátnej hospodárskej politi- 
ky používané v záujme rozvoja vzájomnej spolupráce a zvýšenia jej 
efektivnosti sú prioritné vo vzťahu k akémukolvek medzinárodnému 
mechanizmu, ktorý je produktom dohodnutia zainteresovamých krajín. 
Preto pri určovaní podstaty a obsahu zlaďovania ekonomickej politiky 


3 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 15. Bratislava, Pravda 1982, s. 437. 
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treba vychádzať zo zovšeobecnenia chápania hospodárskej politiky 
v krajinách socialistického spoločenstva, jej najvšeobecnejších rysov. 

Zovšeobecnenie názorov umožňuje formulovať hospodársku politiku 
strany a štátu ako súhrn cielov, úloh a zásad určovaných stranou a so- 
clalistickým štátom v danej etape rozvoja spoločnosti pre nastávajúce 
obdobie (dlhodobé, perspektívne i krátkodobé obdobie), určenie pro- 
striedkov, pomocou ktorých sa predpokladá zabezpečenie vytýčených 
ciefov a úloh, ale aj príslušný mechanizmus (nástroje, metódy ), napo- 
máhajáci vedomé ovplyvňovanie a regulovanie opatrení na dosiahnutie 
vytýčených ciefov. 

Po druhé, sú to osvedčené zásady vzájomných vzťahov členských 
krajín RVHP (socialistický internacionalizmus, rešpektovanie štátnej 
zvrchovanosti, nezávislosti a národných záujmov, nezasahovanie do 
vnátorných vecí krajín, plná rovnoprávnosf, vzájomná výhoda a sú- 
družská vzájomná pomoc). Pri koordinácii hospodárskej politiky sa 
jedná o plánovitá sáčinnosť zvrchovaných a rovnoprávnych socialistic- 
kých krajín, ktoré sú úplne samostatné pri vypracovaní 1 realizácii svo- 
jej ekonomicRej politiky, pri určovaní foriem i metód dosahovania vy- 
tyčovaných ciefov svojho sociálno-ekonomického rozvoja. Pritom sa 
zlaďovanie ich hospodárskej politiky ukutočňuje na základe využívania 
metódy koordinácie, pričom základnou právnou formou zachytenia vý- 
sledkov takejto koordinácie bude i naďalej medzinárodná dohoda. Ko- 
ordinácia ako metóda bude prevládať i naďalej ako základný nástroj 
zavádzania plánovitosti v medzinárodnej sfére. Z uvedeného vyplýva, 
že koordinácia ekonomickej politiky členských krajín RVHP sa móže 
uskutočňovat len na základe vzájomného kolektívneho zlaďovania záuj- 
mov jednotlivých partnerov, ktoré tm potenciálne umožní dosiahnuť 
v procese takejto spolupráce vzájomnú výhodu. Nemóže mať teda nad- 
národný charakter. Súčasne pójde o úlohu dať nový obsah metóde ko- 
ordinácie, ktorý by umožnil efektívnejšie plniť úlohy vznikajúce v pro- 
cese spolupráce. 

Po tretie, je to účelnosť a reálnosí navrhovaných opatrení, ktoré jed- 
notliví partneri odporúčajů realizovať prostredníctvom  Koordinácie 
hospodárskej politiky. Táto podmienka (kritérium) znamená, že nie 
všetky opatrenia, ktoré sa uskutočňujú napr. v orgánoch RVHP, móžu 
bezprostredne ovplyvňovať rozvoj procesov v materiálnej výrobe prí- 
slušných krajín. Príkladom sú vzájomné konzultácie o základných otáz- 
kach hospodárskej politiky, na ktorých sa predstavitelia jednotlivých 
krajín vzájomne informujú o predpokladaných základných ukazova- 
teloch rozvoja ich národného hospodárstva v posudzovanej perspek- 
tíve. Určovanie základných ukazovateřov rozvoja národného hospodár- 
stva sa týka celej hospodárskej politiky, a preto nie je ani účelné a 
ani reálne ich koordinovať a tým anicelú hospodársku politiku. Takáto 


a 
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úloha vyvstane, v ďalekej perspektíve, keď sa uskutoční Leninova myš- 
lienka o vytvorení jednotného svetového hospodárstva ako celku regu- 
lovaného podla spoločného plánu proletarlátom všetkých národov. Po- 
dobne je nereálne v blízkej budúcnosti uvažovať o koordinácii sociál- 
nej polítiky členských krajín RVHP. 

Na základe vyššie uvedených kritérií možno koordináciu,“ zlaďova- 
nie ekonomickej politiky členských krajín RVHP charakterizovat ako 
dobrovolná a plánovite uskutočňovanů činnosť zainteresovaných krajín 
(na dvojstrannom alebo mnohostrannom základe) spojenů so spo- 
ločným vypracovaním cielov, úloh, zásad, mechanizmu (nástrojov, me- 
tód), ale aj s vyčlenením príslušných prostriedkov (vedeckotechnic- 
kého potenciálu, pracovných, materiálnych a finančných zdrojov) na 
dosiahnutie vytýčených clelov a úloh spojených s riešením ekonomic- 
kých problémov (oblastí, druhov výrob), ktoré majú dóležitý význam 
pre každůú zalnteresovanú krajinu pri určovaní smerov hospodárskeho 
rozvoja a spolupráce na dlhodobú perspektivu 1 bližšie obdobie. Jedná 
sa predovšetkým o také problémy, ktorých riešenie je spojené s časo- 
vou a priestorovou koncentráciou zdrojov, čo vyvoláva mimoriadne ci- 
telné zmeny v proporciách spoločenskej výroby vo všetkých zaintereso- 
vaných krajinách. Je to práve otázka zdrojov, ktorá vyžaduje hlbšiu 
| previazanosť s cleřmí, úlohami a mechanizmom spolupráce, aby ich 
realizácia mohla byť zabezpečená, ako to predpokladajů dokumenty 
a programy prijímané v orgánoch RVHP. 

Zlaďovanie ekonomickej politiky vyžaduje brať do úvahy ciele a úlo- 
hy spolupráce pre konkrétnu etapu rozvoja v súlade s dokumentmi, 
ktoré prijali orgány RVHP. Tak napríklad v komuniké zo 124. zasadania 
Výkonného výboru RVHP »bolo zdóraznené, že spolupráca členských 
krajín RVHP musí vo váčšej miere prispievať k realizácii strategických 
cielov tich hospodárskeho a sociálneho rozvoja, ktoré vytýčili komunis- 
tické a robotnícke strany bratských krajín k efektívnemu využívaniu 
predností medzinárodnej socialistickej delby práce a k upevňovaniu ich 
postavenia vo svetovej ekonomike« 

Strategické ciele hospodárskeho a sociálneho rozvoja prevažnej 
váčšiny členských krajín RVHP dnes spočívajúů v prechode ich ekonom- 
ky na intenzívnu cestu, ktorej ciefom je plnšie uspokojovanie rastúcich 
materiálnych a duchovných potrieb všetkých členov spoločnosti, vytvo- 
renie podmienok pre všestranný rozvoj osobnosti. Dnes sa zdorazňuje 


0 m 


% Koordinácia vo všeobecnej podobe znamená zvláštnu oblasť riadiacej práce, 
ktorej ciefom je zladíť všetky činností obsahovo, časovo, priestorovo a vecne 
v smere splnenia danej úlohy. Predstavuje synchronizovanie jednotlivých číast- 
kových činností v záujme splnenia hlavného cieřa pri riešení Spoločnej úlohy 
partnerov na nej zúčastnených. 

5 Prestavba mechanizmu spolupráce, Pravda (Bratislava), 17. 9. 1987, s. 1. 
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v základných dokumentoch všetkých socialistických krajín nie uspoko- 
jovanie potrieb akýmikolvek výrobkamí a službami z hladiska úrovne 
ich kvality, ale Čoraz náročnejšie sa požaduje od výrobcov, aby vyrába- 
Ji na svetovej úrovní, aby ich výrobky boli konkurencieschopné. Preto 
všeobecným cielom koordinácie hospodárskej politiky je dosiahnuť naj- 
vyššlu svetový úroveň vo vede, technike 1 vo výrobe na najdóležitejších 
smeroch vedeckotechnického pokroku. Vo všetkých krajinách RVHP sa 
požaduje, aby najnovšie výdobytky vedy a techniky sa urýchlene pre- 
menili na vysokokvalitné výrobky, o ktoré bude záujem nielen na do- 
mácom, ale aj svetovom trhu. Preto konkrétnym cielom zlaďovania 
ekonomickej politiky je zabezpečenie potrebného objemu (množstva ) 
dohodnutých druhov konkurencieschopných tovarov pre zainteresova- 
né krajiny RVHP v určitom období, ktoré tieto krajiny chců získať pro- 
stredníctvom svojej účasti v medzinárodnej socialistickej delbe práce 
a súčasne i upevniť svoje postavenie v týchto druhoch tovarov na sve- 
tových trhoch. 

Od cielov hospodárskej politiky sú odvodzované úlohy pre príslušné 
obdobie 1 oblasť ekonomickej politiky. Jednou z dóležitých úloh, ktorú 
treba brať do úvahy pri koordinácii hospodárskej politiky členských 
krajín RVHP, je vymedzenie špecializačného profilu 'každej zaintereso- 
vanej krajiny v príslušných oblastiach vedy, techniky i výroby v rámci 
socialistického spoločenstva a napomáhanie týmto spósobom formova- 
niu medzinárodných socialistických vedecko-výrobných komplexov. Ich 
organizačným vyjadrením sa v budúcnosti stanů medzinárodné socia- 
listické vedecko-výrobné koncerny (kombináty), Čím dostane rozvoj 
priamych vzťahov, na ktorý sa teraz vo všetkých krajinách RVHP vyna- 
kladá mimoriadne úsilie, solídnejšiu materiálnu základňu. Jedná sa tu 
v podstate o vytváranie vzájomne sa doplňujúcich vedecko-výrobných 
komplexov. Toto napomóže, po vytvorení príslušných ekonomických 
podmienok, zintenzívnenie rozvoja koopenačných stykov v prioritných 
dohodnutých druhoch oblastí. 


Dóležitou metodologickou otázkou, ktorá má velký praktícký význam 
pre koordináciu hospodárskej politiky členských krajín RVHP, je jej ob- 
jekt — predmet zlaďovania. V komuniké 43. (mimoriadneho) zasadania 
RVHP sa píše o koordinácil hospodárskej politiky v oblastiach súvisia- 
cích so vzájomnou spoluprácou. Tieto oblasti sú o niečo podrobnejšie 
charakterizované vo Vyhlásení o hlavných smeroch ďalšieho rozvoja 
a prehlbovania hospodárskej a vedeckotechnickej spolupráce členských 
krajín RVHP, v ktorom sa za predmet koordinácie hospodárskej politi- 
ky považujú významné ekonomické problémy, ktoré sú predmetom spo- 
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ločného záujmu a majú význam pre všetky členské krajiny pri určeni 
smerov hospodárskeho rozvoja a spolupráce na dlhodobů perspektivu 
a spoločné určovanie spósobov priamej súčinnosti v oblasti vedy, tech- 
níky, materiálnej výroby a investičnej výstavby. 

Z uvedených dokumentov vyplýva, že jej predmetom nebude celá ob- 
lasť vedy, techniky, materiálnej výroby a investičnej výstavby, ale len 
tie ich časti, ktoré sa v príslušnej miere zúčastňujú na riešení problému 
spoločne dohodnutého medzi zainteresovanými členskými krajinami 
RVHP. 

Pri koordinácii ekonomickej politiky členských krajín bude treba vy- 
chádzať z toho, že nie všetky oblasti (prvky) hospodárskej politiky 
krajín RVHP sa staná predmetom koordinácie v rámci socialistického 
spoločenstva. Ich zlaďovanie zainteresovanými členskými krajinami 
RVHP sa bude uskutočňovaťt v niektorých oblastiach menej intenzívne 
ako v druhých oblastiach. 

Vychádzajúc z toho, že koordinácil nebude podliehať celková hospo- 
dárska politika členských krajín RVHP, možno usudzovať, že základ- 
nými oblasťami zlaďovania ekonomickej politiky členských krajín 
RVHP budů: vedeckotechnická a štruktárna politika, ako aj koordi- 
nácba vzťahov krajín RVHP k tretím štátom (ostatné socialistické, prie- 
myselne vyspelé kapitalistické štáty a rozvojové krajiny) a medzi- 
národným organizáciám. Koordinácia uvedených oblastí hospodárskej 
politiky členských krajín RVHP je základná aj preto, lebo od ich naj- 
úplnejšej a najefektívnejšej koordinácie závisí tvorba zlaďovanej eko- 
nomickej politiky socialistického spoločenstva v príslušných sférach. 
Avšak koordináciíl hospodárskej politiky členských krajín RVHP nebu- 
de podliehať celá sféra ich vedeckotechnickej a štruktúrnej politiky, 
ale len tie ich časti, ktoré budú zainteresované krajiny považovať za 
účelné, aby prostredníctvom ich účasti v medzinárodnej socialistickej 
defbe práce mohlí byť efektívnejšie splnené clele ich  sociálno- 
ekonomického rozvoja. 

Všetky tieto oblasti móžu vystupovat relatívne samostatne a od nich 
sa očakáva aj náležitý efekt pre zainteresované krajiny. Z druhej stra- 
ny zase v záujme dosiahnutia vyššej spolupráce sa žiada, aby všetky. 
pósobili v jednote, pričom určujúcou, hlavnou Z ních by mala byť koor- 
dinácia štruktárnej politiky, ktorá tvorí jadro celého systému. Vyplýva 
to predovšetkým z úlohy materiálnej výroby v rozvoji socialistickej 
spoločnosti vo vzájomnej spolupráci. Jedná sa totiž o to, že pokial sa 
nebudú riešiť konkrétne otázky spolupráce v sfére materiálnej výroby 
(samozrejme, vo vázbe na uplatnenie najnovších výdobytkov vedy 
i techniky vo výrobe), dotial nebude mať ani činnost príslušných or- 
gánov a Organizácií podielajúcich sa na tejto súčinnosti praktický 
a hmatatelný efekt v smere uspokojovania neustále rastúcich potrieb 
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všetkých členov socialistickej spoločnosti. Dokumentujú to aj slová 
z vystúpenia predsedu Rady ministrov ZSSR N. Ryžkova na 43. (mimo- 
riadnom) zasadaní RVHP. »Podmienky, v ktorých dnes žijú naše kraji- 
ny... si vyžadujú, aby sme k viacerým zásadným otázkam koordinácie 
pristupovali novým spósobom a aby sa koordinácíl Air tene) inves- 
tičnej politiky venovala prvoradá pozornosť.«6 


Skúsenosti ukazujú, že vytýčené ciele a prioritné oblasti spolupráce 
móču byť dosiahnuté vtedy, keď budú vyčlenené potrebné zdroje na za- 
bezpečenie dahodnutých opatrení a bude vypracovaný ekonomický me- 
chanizmus ich realizácie. Preto vzniká potreba vypracovania dohodnu- 
tej sústavy mechanizmu koordinácie hospodárskej politiky zaintereso- 
vaných členských krajín RVHP. 

V tejto súvislosti vystupuje do popredia otázka vyjasnenia vzťahu 
mechanizmu koordinácie hospodárskej politiky k mechanizmu medzi- 
národnej socialistickej ekonomickej integrácie (MSEI). Mechanizmus 
zlaďovania ekonomickej politiky je súčasťou celkového mechanizmu 
vzájomnej spolupráce členských krajín RVHP, rozvíja a zdokonaluje ho 
v súlade s novými požíadavkami vyplývajúcim!i z prioritných úloh sú- 
činností. Z druhej strany aj sám mechanizmus MSEI, najmá jeho ďalšie 
zdokonalovanie, musí napomáhaf realizáciu clefov koordinácie hospo- 
dárskej politiky. Súčasne treba dodaf, že prestavba ekonomického me- 
chanizmu MSEI by mala byť predmetom koordinácie ekonomickej poli- 
tiky členských krajín RVHP len vtedy, keby sa toto zlaďovanie týkalo 
celej ekonomickej politiky a nielen jej dohodnutých oblastí. Preto pre- 
stavba (zdokonalovanie) integračného mechanizmu tvorí samostatná 
úlohu. 

Vzhřadom k tomu, že jadrom, základnou súčasťou zlaďovania ekono- 
mickej politiky krajín socialistického spoločenstva je štruktúrna poli- 
t'ka, možno uviesť v stručnosti postupnosť prác (používanie príslušných 
foriem 1 metód) spojených s vypracovaním i realizáciou koordinácie 
štruktárnej politiky zainteresovaných krajín RVHP, a to aj vo vázbe na 
koordináciu vedeckotechnickej politiky 1 koordináciu ich ekonomickej 
politiky vo vzťahu k tretím štátom. 

Koordinácia štruktárnej politiky členských krajín RVHP má mať se- 
lektívny charakter, to znamená, že sa má uskutočňovať len v priorit- 
ných druhoch výroby. Pre nastávajúůce obdobie hlavným článkom zla- 
ďovania ekonomickej politiky členských krajín RVHP sa stáva koordi- 
nácia štruktáúrnej politiky v prioritných smeroch strojárstva, ktoré sá 


8 Intenzifikácia spolupráce. Pravda (Bratislava), 14. 10. 1987, s. 6. 
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založené predovšetkým na zavádzaní výsledkov Komplexného progra- 
mu vedeckotechnického pokroku do hromadnej výroby. 

Východiskom pri koordinácil štruktárnej politiky má byť vyhladanie 
a dohodnutle tých prioritných druhov výroby, ktoré zainteresované 
členské krajiny RVHP mienla rozvíjať vo vztahu k medzinárodnej so- 
cialistickej defbe práce. Východiskovým materiálom pre tieto druhy 
výroby sá národnoštátne koncepcie (dlhodobé komplexné cielové pro- 
gramy) rozvoja odvetví alebo výrob na obdoble 10—15 rokov. Pri 
zohladňovaní týchto koncepcií sa zostavujú dlhodobé komplexné pro- 
gramy spolupráce pre rozvoj dohodnutých druhov výrob. Dóležitou me- 
tódou ich vypracovania je príprava súhrnnej bilancie výroby 1 spotreby 
v urč:tých druhoch výrobkov, ale aj dohodnutle cesty, foriem a pro- 
striedkov pre dosiahnutle vytýčených ciefov, ktoré berá do úvahy mož- 
nosti a národnoštátne záujmy každej krajiny v súhrne so záujmam!i 
partnerských krajín. Sáúhrnná bilancia výroby slúží k tomu, aby sa na 
jej základe mohlo pristůpiť k príprave výstavby, prípadne rekonštruk- 
cile potrebného rozsahu výrobných kapacít a v tejto súvislosti aj 
k vyčleneniu príslušných objemov investícií zo strany zainteresovaných 
členských krajín RVHP. Tu je preto potrebné spoločné úsilie týchto 
krajín pri určovaní celkových nákladov i výsledkov, bez čoho ťažko bu- 
de možné nájsť ako budůúcích výrobcov, tak aj budácích spotrebitefov 
daných druhov techniky 1 technológie. 

Pri vypracovaní a schvalovaní dlhodobých komplexných programov 
spolupráce je dóležité doslahnuť dohodu o tom, aby vzájomne odsúhla- 
sené druhy výrobkov sa vyrábali v jednotlivých národohospodárskyých 
komplexoch ako vzájomne sa doplňujúce na základe medzinárodnej 
Špecializácie a kooperácie v oblasti vedy, techniky a výroby, a to za 
účelom podstatného zvýšenla výroby užšieho okruhu špecializovanej 
výroby v jednotlivých krajinách s ohladom na uspokojovanie súhrn- 
ných potrieb celého socialistického spoločenstva. Pritom je velmi 
dóležité brať do úvahy taký aspekt, ako je zosúladenie exportnej štruk- 
táry výroby danej krajiny ako s potrebami ostatných partnerov, tak aj 
s potrebamí intenzifikácte národného hospodárstva všetkých zúčastne- 
ných krajín. 

Pre Investičné zabezpečenie dlhodobých komplexných programov 
spolupráce je účelné vypracovať v orgánoch RVHP dlhodobé podpro- 
gramy spolupráce členských krajín RVHP v investičnej výstavbe ako 
súčasť týchto dlhodobých komplexných programov Spolupráce. Schvá- 
leniu dlhodobých programov spolupráce v investičnej výstavbe py 
malo v príslušných národných orgánoch predchádzať zlaďovanie otázok 
spojených s vyčleňovaním potrebných zdrojov jednotlivými partner- 
ským!i krajinami v rámci dlhodobých komplexných programov spolu- 
práce. 


77 


Dóležitosť koordinácle hospodárskej politiky členských krajín RVHP 
— av tejto súvislosti vypracovania oboch uvedených programov — vy- 
plýva ajz nasledovného citátu generálneho tajomníka ÚV KSSZ M. Gor- 
bačova: »V nasledujůcích rokoch chceme integračný proces urých- 
liť. Práca Rady vzájomnej hospodárskej pomoci sa preto bude zrejme 
čoraz váčšmi koncentrovať na dve hlavné úlohy. Po prvé, na koordináciu 
hospodárskej politiky, na vypracůvanie dlhodobých programov spolu- 
práce v najdóležitejších oblastiach a na realizáciu veřkých spoločných 
vedeckotechnických programov a projektov... Po druhé, RVHP sa sů- 
stredí na rozpracovanie a koordináciu normatívnych základov inte- 
gračného mechanizmu, právnych a ekonomických podmienok priamych 
kooperačných vzťahov vrátane tvorby clen.«? 

Dóležitou metodologickou otázkou je úloha subjektov v koordinácii 
hospodárskej politiky. Zlaďovanie ekonomickej politiky je hlboko dife- 
rencovaný vlacvrstvový systém ako z hřadiska jej subjektov, tak aj ob- 
jektov. Na makroekonomickej úrovni je žiadůce koordinovať prioritné 
úlohy, ktorých efektívne splnenie sí vyžaduje obyčajne koncentráciu 
obrovských zdrojov a ich zlaďovanie so zainteresovaným! krajtnami 
RVHP. Na tejto úrovní by sa mala koordinácia hospodárskej politiky 
predovšetkým orientovať na včasné a kvalitné vypracovanie koordino- 
vaných strategických smerov vedeckotechnickej i štruktúrnej politiky 
a na koordináciu hospodárskej politiky krajín socialistického spoločen- 
stva k tretím krajinám. Ostatné subjekty ekonomickej politiky sa budá 
zúčastňovať koordinácie hospodárskej politiky v súlade s ich postave- 
ním v sústave plánovania a riadenia daného štátu. Podla charakteru 
objektu koordinácie hospodárskej politiky by sa mall jej rozpracúvania 
zúčastňovať tie subjekty ekonomickej politiky, ktorých sa riešenie da- 
ného problému v prfslušnej knajine bezprostredne dotýka. 

Popri dďalšom zdokonafovaní činnosti orgánov národohospodárskej 
a odvetvovej úrovne v riešení základných národohospodárskych pro- 
blémov, predovšetkým pri vypracovaní dlhodobých komplexných pro- 
gramov spolupráce a pri prijímaní rozhodnutí o základných opatre- 
niach, ktoré z nich vyplývajů, je preto nevyhnutné zvýšiť úlohu hospo- 
"dárskych organizácií v príprave rozhodnutí prijímaných na vládnej 
alebo odvetvovej úrovní zainteresovaných krajín RVHP, ale aj v rozvoji 
priamych stykov medzi príslušnými organizáciami. 

Proti nadnárodným monopolom jednotlivé malé socialistické podniky 
majú malé vyhliadky vyhrať v konkurenčnom boji s nimi. Úspech so- 
cialistických podnikov pri vystupovaní na trhoch kapitalistických kra- 
jín závisí preto v podstatnej miere od ich výrobno-technologickej i or- 


7 Gorbačov, M. S.: Prestavba a nové myslenie pre našu krajinu a pre celý 
svet. Bratislava, Pravda 1987, s. 179. 
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ganizačnej prepojenosti s podnikmi (združeniami, kombinátmi) ostat- 
ných socialistických krajín. Neuvážené dezintegračné tendencie ako 
v národnom, tak aj v medzinárodnm meradle by sa negatívne odrazili 
, na ekonomike príslušných socialistických krajín. V tejto súvislosti tre- 
ba poznamenaf, že rozvoj priamych vzťahov medzi organizáciami socia- 
listických krajín, ktorému sa dnes venuje mimoriadne úsilie, neprine- 
sie potrebný efekt, pokial nebudů »zasadené« do širších súvislostí, a to 
do koordinácie štruktůry výroby zainteresovaných krájín RVHP podla 
dohodnutých druhov výrobkov. 

Poprl raste významu vlastného 1 spojeného ústlia -členských krajín 
RVHP prí riešení úloh, ktoré si vytyčujú, je potrebné aj koordinované 
úsilie pre zvýšenie účinností vystupovania týchto krajín na svetových 
trhoch. V súčasnej medzinárodnej situácii sa preto čoraz zrejmejším 
stáva spojenie úsilia členských krajín RVHP v spoločnom riešení ich 
spoločných problémov, ale aj v zdokonafovaní mechanizmu koordi- 
nácie ich súčinnosti vo vzťahu ako k priemyselne vyspelým kapitalis- 
tickým krajinám, tak aj k rozvojovým krajinám, a to za účelom vylúče- 
nia nezladeného a paralelného nákupu licencií 1 technologického za- 
riadenia, ako aj konkurencie na trhoch tretích krajín. Dóležitou pod- 
mienkou účinnej koordinácie hospodárskej politiky členských krajín 
RVHP vo vzťahu k tretím krajinám je ďalšie upevňovanie ich jednoty 
a zomknutosti vo všetkých oblastiach spoločenského života. 


V príslušných orgánoch RVHP sa v súčasnosti intenzívne pracuje na 
kolektívnej koncepcii medzinárodnej socialistickej delby práce na roky 
1991 až 2005. Táto kolektívna koncepcia ako dokument, alebo sústava 
dokumentov, bude, z jednej strany, výsledkom procesu koordinácie 
hospodárskej politiky členských krajín RVHP v dohodnutých oblastiach 
súčinnosti, z druhej strany, stane sa právnym 1 materiálnym základom 
tohto procesu. V procese jej vypracovania budú apoločne určené ciele, 
úlohy, prostrieďky a príslušný mechanizmus dosiahnutia týchto ciefov. 
Kolektívna koncepcia medzinárodnej socialistickej delby práce na roky 
1991—2005 bude sa zrejme realizovať prostredníctvom niekolkých kon- 
krétnych dlhodobých komplexných programov spolupráce 1 dlhodobých 
podprogramov spolupráce v Investičnej výstavbe tak, ako je to uvedené 
vyššte. Uvedené programy sa v konečnom dósledku budú realizovať 
prostredníctvom opatrení zahrnutých do príslušných plánov v jednotli- 
vých zainteresovaných krajinách RVHP. Premena týchto plánov na sku- 
točnosť bude v značnej miere závisleť od účinnosti, proefektívnej 
orientácie národných hospodárských mechanizmov. 
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Přestavba: teorie a praxe 


Zabezpečení přestavby 
hospodářského mechanismu 
v právním řádu ČSSR 


FRANTIŠEK FALDYNA 


Široké a důsledné uskutečňování strategické linie XVII. sjezdu KSČ, 
spočívající v urychlení a intenzifikaci sociálně ekonomického rozvoje 
ČSSR, vyžaduje její všestranné zabezpečení na všech úsecích a ve všech 
oblastech života socialistické společnosti, zejména v národním hospo- 
dářství. V posledním období byla uvedená strategická linie významně 
rozpracována ústředním výborem KSČ na jeho 7. zasedání v prosinci 
1987, zvláště ve schváleném usnesení ÚV KSČ o komplexní přestavbě 
hospodářského mechanismu ČSSR a jejím zabezpečení. 


Přestavba ekonomiky, přestavba soustavy plánovitého řízení národ- 
ního hospodářství anebo — nejvýstižněji — přestavba hospodářského 
mechanismu je na prvním místě. Zcela oprávněně se zdůrazňuje: »Pří 
řešení otázek komplexní přestavby naší socialistické společnosti rozho- 
dující místo patří přestavbě ekonomiky s cílem rychlého zvýšení její 
výkonnosti.«! Nikoli náhodou byly základní principy připravované pře- 
stavby hospodářského mechanismu zakotveny v návrzích zákonů 
o státním podniku, o zemědělském družstevnictví a o výrobním, spo- 
třebním a bytovém družstevnictví, které představují základní právní 
akty, prostřednictvím nichž se v současné době přestavba postupně 
uskutečňuje. 


1 7. zasedání ÚV KSČ ve dnech 17. a 18. prosince 1987. Praha, Svoboda 1987, 
s. 17. 
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Úloha právních aktů při přestavbě hospodářského 
mechanismu 


Jak ukázaly přesvědčivě i praktické výsledky veřejné diskuse k uve- 
deným návrhům zákonů, značný význam při realizaci přestavby hospo- 
dářského mechanismu má také právní regulace vztahů v národním 
hospodářství a vůbec celého národohospodářského procesu. Bez právní 
reglementace, bez právních nástrojů (prostředků), právních forem 
a metod se socialistický stát nemůže obejít. Úloha právních úprav 
v souvislosti s probíhající přestavbou v současné době ještě vzrostla 
a nabyla nové kvality a nových dimenzí.: 

Hospodářský mechanismus se zpravidla chápe tak, že jde nikoli 
O »...ekonomickou soustavu (soustavu výrobních vztahů) z hlediska 
přivlastňování, ale z hlediska způsobů jejího fungování, způsobu řízení 
hospodářství. V této souvislosti je hospodářský mechanismus způsobem 
hospodaření...«?. Toto rámcové vymezení hospodářského mechanismu 
je velmi důležité též z hlediska právní úpravy, právní regulace spole- 
čenských (zvláště hospodářských) vztahů uvnitř hospodářského. me- 
chanismu. Zvlášť významná je ta okolnost, že tu jde o způsob dané čin- 
nosti, o způsob působení lidí (lidské akttvity) na předmět tohoto půso- 
bení, tj. na fungování národního hospodářství, čilí fungování ekono- 
mických vztahů v národním hospodářství prostřednictvím určitého 
hospodářského mechanismu. V tomto smyslu je tedy hospodářský me- 
chanismus nejen z ekonomického, ale 1 z právního stanoviska chápán 
jako »nástroj, který formuje vztahy fungování národního hospodářství, 
resp. systém plánovitého řízení národního hospodářství, ,« a v takovémto 
případě »součástí hospodářského mechanismu... je právo v objektiv- 
ním smyslu, jako soubor právních norema), 

Takovéto pojetí hospodářského mechanismu nesměšuje tento hospo- 
dářský mechanismus s národním hospodářstvím, popř. s jeho soustavou 
plánovitého řízení. V souladu s tímto nazíráním se hospodářský mecha- 
nismus stává systémem ekonomických a jiných společenských nástrojů 
(prostředků) a metod řízení a fungování socialistické ekonomiky, a to 
s tím, že hospodářské nástroje a metody jsou v zásadě (v převládající 
míře) regulovány objektivním právem (tj. v podstatě obecně závaznými 
© právními předpisy) a mají tudíž právní formu a právní povahu. Hos- 
podářský mechanismus je tak v podstatě rámcem fungování hospodář- 
ských a jiných, právem (hlavně právními předpisy) upravených vzta- 
hů, které vznikají pří řízení a uskutečňování hospodářské činnosti so- 


2 Abalkin, L. I.: Dialektika soclalistickej ekonomiky, Bratislava, Pravda 1984, 
s. 239. 

5 Ovečková, O.: Miesto a úloha práva v hospodárskom mechanizme soclalís- 
tickej spoločnosti. Právny obzor, 1988, č. 7, s. 607. 
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cialistických organizací. Takové pojetí hospodářského mechanismu člní 
z něj zároveň uvědomělý, prostřednictvím společenské (lidské) aktivity 
ovládaný nástroj ovlivňování a usměrňování socialistické ekonomiky. 

Důležité ovšem je, aby byly zvoleny a použity správné, adekvátní 
ekonomické a právní (popř. 1 další) metody a prostředky, které by 
zformovaly hospodářský mechanismus společensky žádoucím způsobem 
a prostřednictvím hospodářského mechanismu pak žádoucím způsobem 
působily na hospodářskou činnost a hospodářské vztahy v národním 
hospodářství. 

Můžeme proto shrnout, že máme-li na mysli působení práva, tj. práv- 
ních forem, právních nástrojů (prostředků) a právních metod v hospo- 
dářském mechanismu (resp. lépe prostřednictvím hospodářského me- 
chanismu), máme na mysli především obecně závazné právní předpisy 


(zákony, nařízení vlád, vyhlášky příslušných ústředních orgánů apod.),- 


1 když v národním hospodářství působí 1 další právní akty a úkony 
(např. rozhodnutí hospodářské arbitráže, hospodářské smlouvy ve 
vztazích mezi socialistickými organizacemi aj.). Z tohoto hlediska 
— z hlediska právního působení — se hospodářský mechanismus jeví ja- 
ko »modelová podoba« hospodářských a jiných vztahů v národním hos- 
podářství. Právě proto tolik záleží na optimálním užití nejen ekonomic- 
kých, ale 1 právních metod a nástrojů ké na socialistickou eko- 
nomiku. 


Právní metody a právní nástroje v hospodářském 
mechanismu ' 


Pokud jde o právní formy zprostředkování jmenovitě hospodářských 
vztahů v národním hospodářství, bylo již uvedeno, že v rámci českoslo- 
venského socialistického právního řádu se jedná na prvním místě 
o obecně závazné právní předpisy. V těchto právních předpisech je 
v podstatě zakotvena dosavadní soustava plánovitého řízení národního 
hospodářství v podobě dosavadního modelu hospodářského mechanismu 
vyvolávajícího převážně extenzivní tendence rozvoje. Současné právní 
vztahy v národním hospodářství, jejichž obsahem jsou hlavně hospo- 
dářské vztahy (právní vztahy jsou tedy formou těchto hospodářských 
vztahů), se tudíž realizují v podmínkách dané ekonomické soustavy. Je 
nutné vidět, že právní vztahy jsou jedním ze zdrojů aktuálního ekono- 
mického stavu, který na druhé straně nynější již vcelku nevyhovující 
hospodářský mechanismus stále ok a zároveň tento stav 
odrážejí. 

Právní metody a nástroje (prostředky), 1 když jsou do značné míry 
specifické a autonomní povahy, jsou nicméně formou zprostředkování 

ekonomických metod a prostředků a jsou tedy na ních v zásadě závislé. 
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V souvislosti s charakteristikou dané soustavy plánovitého řízení 
národního hospodářství nebo daného typu hospodářského mechanismu 
se zpravidla hovoří o administrativních či ekonomických metodách 
řízení, popřípadě působení na hospodářskou činnost a hospodářské 
vztahy. Hospodářské řízení, způsob a povaha tohoto řízení v zásadě 
charakterizují konkrétní model hospodářského mechanismu, určité 
ekonomické soustavy fungování národního hospodářství jako celku. 
Celkový způsob řízení předurčuje povahu vztahů mezi řídícím centrem 
a socialistickými hospodářskými organizacemi jako základními články 
národního hospodářství a určuje tak povahu celého hospodářského 
mechanismu. | 

Tato skutečnost má velký význam pro právní regulaci vztahů 
v národním hospodářství, zvláště z hlediska způsobů použití právních 
metod a právních nástrojů. 

Jestliže řízení v rámci daného hospodářského mechanismu se vyzna- 
čuje převahou admtnistrativně příkazních metod hospodářského řízení, 
hovoříme o administrativně direktivním modelu soustavy řízení národ- 
ního hospodářství (hospodářského mechanismu). Naopak při pře- 
vládajícím použití ekonomických metod řízení se daný model označuje 
za »ekonomický« proto, že se v něm uplatňují převážně metody nepří- 
mého (ekonomického) řízení národního hospodářství. V této souvislostí 
je namístě zdůraznit, že neexistuje žádný »čistý« model hospodářského 
řízení: V »ekonomickém« modelu se užívají 1 metody přímého řízení, 
byť v omezenější míře, kdežto 1 při admíinistrativně detailním řízení se 
užívá — třebaže v menší míře — nepřímých ekonomických metod; to 
však zde není rozhodující. 

Rozhodná je z právního hlediska ta okolnost, že konkrétní model 
řízení národního hospodářství předurčuje, ba přímo sl vynucuje 1 urči- 
té právní metody regulace (úpravy) národohospodářských vztahů. Je 
třeba vidět, že 1 »v rámci práva se používají nejen administrativní me- 
tody, založené na přímých závazných příkazech, ale 1 ekonomické, 
spočívající ve stimulování společenské výroby s pomocí materiální sti- 
mulace a odpovědnosti za výsledky hospodářské činnosti«“ Ovšem 
podstatné je právě to, v jaké míře a jakým způsobem je použito těch čí 
oněch metod. 

Právní metody, čili metody právní úpravy vztahů v národním hospo- 
dářství, můžeme vymezit tak, že — v závislosti na regulovaných hospo- 
dářských vztazích — jde o metody specifické a současně typické pro 
daný druh společenských vztahů, tzn. pro hospodářské vztahy. Někdy 
se mluví o jednotné metodě právní úpravy všech společenských vztahů, 
která »...v podstatě spojuje tři způsoby právního působení na chování 


4 Chozjajstvennoje pravo. Otv. red. V. V. Laptéev. Moskva, Juridičeskaja lite- 
ratura 1983, s. 7. 
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lidí, tj. povolování, zakazování a předpisování«“, s tím, že v kombinaci 
těchto způsobů pak spočívá zvláštnost metody právní regulace v těch 
čl oněch vztazích. Z našeho hlediska to ovšem není důležité, poněvadž 
rozhodující je to, jak — konkrétně v rámci hospodářského mechanismu 
— jakým způsobem, v jaké míře a v jakém vzájemném poměru jsou 
použity jednotlivé uvedené prvky právní metody, metody právní úpra- 
vy. Je proto možné hovořit i o těchto jednotlivých prvcích jako o jed- 
notlivých hlavních metodách. Z toho důvodu se mnohdy mluví o meto- 
dě zákazů, příkazů apod. Kromě toho se jako metody právního působe- 
ní uvádějí i takové skutečnosti, jako je míra autonomie subjektů da- 
ných vztahů, v našem případě hospodářských vztahů, popřípadě míra 
a vůbec způsob nadřízenosti a podřízenosti ve vztazích mezi nadříze- 
nými a podřízenými subjekty, tzn. mezi orgány hospodářského řízení 
a podřízenými hospodářskými organizacemi. 

Charakter, povaha právem upravovaných společenských, tj. hospodář- 
ských vztahů, si tudíž vždy do značné míry vynucuje i užití určitých 
metod právní úpravy. le nicméně mesporné, že se způsoby a metody 
právní regulace v různých obdobích a v různých etapách vývoje národ- 
ního hospodářství a celé socialistické společnosti mohou dosti výrazně 
odlišovat nejen z objektivních důvodů, nýbrž také z důvodů relativně 
subjektivní povahy — v závislosti na stupní poznání účelnosti 1 nutnos- 
ti těch či oněch ekonomických i právních nástrojů a metod. Důkazem 
toho je i existence řady různých modelů řízení národního hospodářství, 
resp. různých modelů hospodářského mechanismu v průběhu vývoje 
socialistické ekonomiky. Poměr mezi regulovanými hospodářskými 
vztahy a hospodářskými metodami na straně jedné a právními metoda- 
mí na straně druhé není přímý, lineární, nýbrž je nepřímý, zprostřed- 
kovaný. To ale nic nemění na závěru, že metody právní úpravy v eko- 
nomice jsou koneckonců předurčeny daným ekonomickým modelem 
hospodářského mechanismu. 

Tento závěr má zásadní význam. Vyplývá z něj, že v administrativně 
direktivním modelu řízení národního hospodářství (hospodářském me- 
chanismu) si administrativně příkazní metody hospodářského řízení 
vynucují, aby v právních předpisech, které regulují národní hospodář- 
ství, byly používány jako pravidlo metody právně závazných příkazů 
a zákazů, popřípadě častých aprobací (schválení, přivolení, souhlasu) 
ve vztazích mezl orgány hospodářského řízení a podřízenými organiza- 
ceml. Administrativní model je charakteristický tím, že prostor pro 
ekonomické rozhodování daný chozrasčotním organizacím je relativně 
malý. Direktivním metodám ekonomického řízení, které se vyznačují 
značně vysokou kogentností (donucující povahou) a detailností, odpo- 


5 Sorokin, V. D.: Voprosy teorii sovetskogo administrativno-processualnogo 
prava. Leningrad, Izd. LGU 1968, s. 32. 
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vídají 1 právně přikazovací a zakazovací metody, charakterizované 
značnou početností, velkým počtem v nich stanovených povinností, kte- 
ré jsou zajištěny právními sankcemi. Takový model vytváří v chování 
socialistických organizací, zvláště chozrasčotního typu, známý syndrom 
— »bez směrnice nebo pokynu shora aní ránu«. Potlačuje u organizací 
ekonomickou iniciativu, nebof se spoléhá jen na právní reglementaci 
prostřednictvím aktů nadřízených orgánů. Socialistické organizace jed- 
nají prakticky jen podle stanovených příkazů a zákazů, ať už jsou jim 
adresovány V normativní podobě v obecně závazných právních předpi- 
sech anebo ve formě individuálních pokynů. a 

Právě pro hospodaření státních a jiných podniků, které vyvíjejí svou 
hospodářskou činnost na základě chozrasčotu a samofinancování (své 
náklady uhrazují zásadně ze svých zdrojů a vytvářejí chozrasčotní dů- 
chod čí zisk), je uvedený ekonomickoprávní model administrativně di- 
rektivního typu v období intenzivního a urychleného národohospodář- 
ského rozvoje v principu nevhodný a nesprávný. Početné a striktní 
právní zákazy a příkazy nejen znesnadňují přehlednost a orientaci, ale 
zejména omezují Iniciativu jejich pracovních kolektivů vlastním hospo- 
dářským úsilím docilovat co nejlepšího hospodářského efektu. 

V administrativně direktivním modelu řízení a fungování národního 
hospodářství je hospodářský mechanismus jako celek svázán velkým 
množstvím nejrůznějších právních předpisů, přičemž jednotlivé právní 
normy 1 individuální akty (směrnice, pokyny apod.) se vyznačují po- 
četnými rigidními, striktními zákazy a příkazy. Proto se někdy hovoří 
přímo o kogentní, imperativní metodě právní úpravy, tedy o donucu- 
jících právních metodách. 

Strategie urychlení a intenzifikace socialistické ekonomiky však vy- 
žaduje zásadně odlišný, to znamená »ekonomický« model hospodář- 
ského mechanismu. Takový hospodářský mechanismus, jak je koncipo- 
ván v současném období přestavby, by měl ve své cílové podobě mít 
odlišný právní rámec. Právní předpisy a další právní akty by neměly 
vytvářet strukturální »splef«, která sešněrovává hospodářskou činnost 
chozrasčotních organizací a omezuje jejich ekonomické aktivity a zá- 
jmy, ale jen obecný, poměrně jednoduchý rámec poskytující relativně 
značný prostor pro podnikatelskou iniciativu podniků, jejich pracov- 
ních kolektivů 1 jednotlivců, založenou na zásadách socialistické samo- 
správy a široké demokracie. Souhrnně se právní povaha takových práv- 
ních úprav označuje jako dispozitivní, poskytující dispozitivní rámec 
pro hospodářské jednání podníků. 

Takovému ekonomickému 1 politickému a společenskému modelu 
chování podníků a jejich kolektivů musí odpovídat i metoda, resp. me- 
tody právní reglementace uvnitř hospodářského mechanismu. Celkovou 
metodu právní úpravy v národním hospodářství v podmínkách přebu- 
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dovaného hospodářského mechanismu by bylo možno charakterizovat 
jako pozitivně stimulační (motivační). Taková právní metoda jako ce- 
lek by měla vykazovat relativní minimum zákazů a příkazů. Tyto práv- 
ní nástroje (prostředky donucení) by se měly omezit pouze na zabez- 
pečení a ochranu těch celospolečenských zájmů, jejichž nutnost vyply- 
ne ze státního plánu a z obecných společenských potřeb (zejména na- 
př. ochrana životního prostředí, obrana a bezpečnost atd.). Je třeba vi- 
dět, že v ekonomice jsou skutečně efektivní jen takové zákazy a příka- 
zy, které jsou v souladu se základními, objektivním! tendencemi spole- 
čensko-ekonomického vývoje. Jinak může docházet a také skutečně do- 
chází k situaci, kdy reálné ekonomické zájmy hospodářských organiza- 
cí se rozcházejí se závaznými povinnostmi stanovenými ve formě záka- 
zů a příkazů. Za takového stavu dochází k masovému nerespektování, 
tj. k porušování a obcházení právními akty stanovených příkazů a zá- 
kazů, představujících vlastně jen »mimoekonomické« donucení, tedy 
v podstatě administrativně mocenské přinucení bez korespondujícího 
reálného ekonomického základu. 

Právní povinnosti, které jsou v každém případě korelátem odpovída- 
jících práv (oprávnění), budou samozřejmě vždy existovat, poněvadž 
v určité míře budou vždy nezbytné, přirozeně 1 v rámci hospodářského 
mechanismu. 

V optimálním modelu hospodářského mechanismu, v němž se budou 
uplatňovat převážně nepřímé, ekonomické metody řízení a fungování 
národohospodářských vztahů, spočívá úloha právních nástrojů a metod 
hlavně ve funkci, kterou jsme nazvali pozitivně stimulační. Taková 
právní metoda ve svém souhrnu představuje úpravu, která právně 
závazným způsobem fixuje a garantuje ekonomické motivační zásady 
a prostředky hospodářského jednání socialistických hospodářských or- 
ganizací (např. zákonem se stanoví, že se hospodářská činnost choz- 
rasčotního podniku realizuje na bází ekonomické samostatnosti a od- 
povědnosti, úplného Chozrasčotu, samofinancování a socialistické sa- 
mosprávy). Pozitivní právní stimulace ekonomického chování hospo- 
dářských organizací se projevuje v tom, že se v předpisech právně 
závazným způsobem zakotvují ekonomické motivační nástroje; již tímto 
způsobem právní úprava kladně ovlivňuje hospodářské jednání podní- 
ků (všech socialistických hospodářských organizací), neboť vytváří 
právní záruky, že se podniky mohou chovat právě tak, jak je jim urči- 
tou právní úpravou (normou chování) dispozitivně umožněno. 

Proto je tak mimořádně důležité, aby se v hospodářském mechanis- 
mu uplatňovaly takové metody a prostředky právní úpravy, které posky- 
tují hospodářským organizacím tzv. autonomii v rozhodování (v práv- 
ním smyslu se někdy hovoří o tzv. autonomii vůle). Státní podník nebo 
jiná hospodářská organizace má prostor, daný konkrétní právní úpra- 
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vou, aby si mohla zvolit své ekonomické jednání, tj. vybrat si z několi- 
ka variantních způsobů svého hospodářského chování. Opakem toho je 
např. pevně stanovený předmět hospodářské činnosti, resp. předmět 
podnikání, který prakticky nedává podniku možnost výběru alternativ- 
ního jednání; často je podniku rigidně stanoven dokonce určitý vyme- 
zený výrobní program, takže nemá možnost produkovat nic jiného, než 
to, co je mu v podstatě vyčerpávajícím způsobem stanoveno Co do 
množství 1 výrobního sortimentu produkce. Je-li ovšem podníku všech- 
no (nebo téměř vše) stanoveno »shora«, nemá volbu v hospodářském 
rozhodování: prostřednictvím právně závazných úkolů a příkazů, ať již 
formou státního či hospodářského plánu nebo jiným vertikálně řídícím 
aktem, je podniku uloženo chovat se hospodářský přesně stanoveným 
způsobem. Kromě příkazů se toho dociluje 1 prostřednictvím zákazů, 
např. limitů, jimiž nadřízený orgán hospodářského řízení reguluje eko- 
nomické jednání podřízeného podníku. (Limit spotřeby energie vskut- 
ku »limituje« jednání podniku, a to tak, že po dosažení horní čí dolní 
hranice limitu zakazuje podníku určitým způsobem jednat.) Typickým 
direktivně příkazním právním nástrojem v národohospodářských vzta- 
zích (ve vztazích plánově řídících) je jmenovitý úkol státního plánu 
vertikálně rozepisovaný nadřízeným orgánem podřízené hospodářské 
organizaci. Pokud je v hospodářskoprávních předpisech a jiných 
aktech hospodářského řízení zakotvena taková úprava, jež umožňuje 
v plánově řídících vztazích převahu direktivního rozpisu přímých úko- 
lů a limitů, nemá samozřejmě podník prakticky žádný prostor pro va- 
riantní ekonomické rozhodování. Převaha konkrétních jmenovitých 
úkolů, rozepsaných jako úkoly a ukazatele státního plánu, podrobně 
a plně předurčuje hospodářský plán podniku a vůbec celou jeho hospo- 
" dářskou činnost. | | 

Naproti tomu nový hospodářský mechanismus vyžaduje jinou metodu 
právní úpravy plánování a řízení hospodářské činnosti chozrasčotních 
organizací. Obecně závazné právní předpisy, které jsou hlavním práv- 
ním nástrojem usměrňování 1 hospodářských orgánů a organizací, mu- 
sejí v oblasti plánování a celkového hospodářského řízení vytvářet jen 
relativně obecný rámec dispozitivního ekonomického jednání organiza- 
cí a použít stanovení konkrétních právních povinností (zákazů a příka- 
zů) jen ve zcela nezbytné míře. Mezi tyto povinnosti řadíme 1 tzv. apro- 
bace (svolení, přivolení, souhlas), které jsou právními předpisy vyža- 
dovány vůči podřízeným organizacím ve vztahu k nadřízeným hospo- 
dářským orgánům (např. souhlas nadřízených nebo 1 ústředních or- 
gánů s každou závažnější změnou výrobního programu v podřízeném 
podniku). Také tyto aprobace by měly být aplikovány v budoucím, pře- 
stavěném hospodářském mechanismu pokud možno co nejméně. 

S plněním, popřípadě neplněním (nedodržením) stanovených práv- 
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ních povinností úzce souvisí problém právní odpovědnosti. Hlavní 
opodstatnění existence práva, působení právních předpisů 1 v hospo- 
dářském mechanismu, je stanovení právních povinností a jím kKores- 
pondující právní odpovědnosti subjektů hospodářské sféry, ať již pod- 
niků a jiných hospodářských organizací jako základních článků národ- 
ního hospodářství na straně jedné nebo orgánů hospodářského řízení 
na straně druhé, a to včetně sankcí, vesměs majetkové povahy. Nejde 
tedy jen o odpovědnost v horizontálních vztazích mezi hospodářskými 
organizacemi (zvláště v dodavatelsko-odběratelských vztazích), nýbrž 
především v poměru mezi centrální řídící sférou a podnikovou chozras- 
čotní sférou. Odpovědnost zde musí být oboustranná (obousměrná). 

V dosavadním hospodářském mechanismu byl ve vertikálních vzta- 
zích odpovědný vždy jen podřízený subjekt podnikové chozrasčotní 
sféry. V novém hospodářském mechanismu se vytváří 1 vztah právní 
odpovědností nadřízených orgánů hospodářského řízení vůčí podřízené 
hospodářské organizaci (státní orgán by měl odpovídat podle zákona 
o státním podníku ve vztahu k podniku za svá neoprávněná, nesprávná 
či dodatečně učiněná hospodářská rozhodnutí). To je zcela nový práv- 
ní nástroj a možno říci i úplně nová právní metoda řešení vztahů 
v hospodářském mechanismu socialistického státu. 

Nezbytným předpokladem takové obapolné odpovědnosti v národním 
hospodářství je relativní oddělení řídící a podnikové sféry na bázl eko- 
nomické samostatnosti hospodářských organizací. Pouze subjekt rela- 
tivně ekonomicky 1 právně samostatný může nést náležitou odpovědnost 
za výsledky své Činnosti a stejně tak vyžadovat i odpovědnost toho sub- 
jektu, který mu tak či onak do jeho hospodářské činnosti a jejích vý- 
sledků zasahuje. V právních úpravách je třeba takovou právní samo- 
statnost a odpovědnost na obou stranách vertikálních řídících vztahů 
zajistit patřičnými právními metodami a prostředky. Je nutno minimali- 
zovat metodu právního donucení, tj. vymezování ekonomického cho- 
vání, a to maximálním omezením povinností, zákazů a příkazů (samo- 
statným — Samozřejmě vždy jen relativně — je pouze takový sub- 
jekt, který není »právně sešněrován«). Při použití obecně platné zása- 
dy, že »co není zakázáno, je dovoleno« (nikoliv, jak se často dříve tra- 
dovalo nesprávně — »co není dovoleno, je zakázáno« ), má pak podnik 
poměrně široký rámec pro vyvážení své samostatné hospodářské ( pod- 
nikatelské) činnosti. Dalším nezbytným předpokladem optimálního po- 
měru centrální a podnikové sféry (a tedy hlavně hospodářské samo- 
statnosti a ovšem tomu odpovídající hospodářské odpovědnosti choz- 
rasčotních organizací) je přesné a přísné vymezení vzájemné kompe- 
tence obou sfér, tj. v podstatě vymezení působnosti řídících orgánů tak, 
aby mohly zasahovat do samostatné hospodářské činnosti podniků j2n 
způsobem a V rozsahu vymezeným zákonem (zákony). V právních 
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předpisech bude proto nutné stanovit případy, kdy může orgán hospo- 
dářského řízení vydat vůči podniku řídící akt, který je podník povinen 
respektovat, a za jakých podmínek (to budou zejména např. závazné 
výstupy státního plánu). 

Zvláště se jeví účelným a nutným, aby byla právně minimalízována 
možnost vydávat libovolně početné individuální řídící akty (příkazy 
a zákazy), které jsou operativním balastem pro řídící a řízené subjek- 
ty a pro celý řídící proces. Naopak je nutno v právních předpisech 
zakotvit jako prvořadou právně řídící metodu jednotné normativy 
a pravidla jako obecné normy chování organizací, které přímo a kon- 
krétně neomezují hospodářské rozhodování, ale pouze je nepřímo 
usměrňují prostřednictvím právně petrifikovaných ekonomických ná- 
strojů (ceny, úvěr, úrok, mzdy atp.). 

Pokud jde o právní odpovědnost jako právní nástroj působení na 
národohospodářské vztahy, je namístě zdůraznit, že již z povahy této 
odpovědnosti, která je spjatá se sankcí, vyplývá její omezený, jen »ne- 
gativně motivační« význam. Možnost dopadu sankce odrazuje subjekt 
od neaprobovaného chování, avšak sankce samy o sobě nevyvolávají 
žádoucí hospodářskou aktivitu a ekonomickou iniciativu podniků. Pro- 
to by sankce měly v novém hospodářském mechanismu mít jen roli 
podpůrnou a právní předpisy by je měly omezit a zjednodušit na 
nezbytné případy »vybočení« podniků z rámce žádoucího hospodář- 
ského chování vymezeného v podstatě výstupy státního plánu a obec- 
nými potřebami hospodářského a sociálního rozvoje společnosti (na-. 
příklad ekologie aj.). 


Přestavba hospodářského mechanismu a přestavba 
právního řádu 


Jak se všechny uvedené požadavky na patřičné použítí dispozitivních 
právních metod a nástrojů promítnou v připravovaných právních úpra- 
vách, které mají zabezpečit fungování nového hospodářského mecha- 
nismu? 

Vláda ČSSR přijala náročný legislativní program, který se ve zkratce 
označuje jako »právní přestavba hospodářského mechanismu«“ a jenž 
svým rozsahem a významem lze srovnat jen s historickou, revoluční 
právnickou dvouletkou po Vítězném únoru. 

Nové nebo novelizované úpravy budou vydány a budou vstupovat 
v účinnost postupně v letech 1988—1990 tak, aby do konce 8. pětiletky 
byl přebudovaný hospodářský mechanismus připraven plně fungovat 


© Usnesení vlády ČSSR č. 283 ze dne 22. 10. 1987 k právnímu zabezpečení 
přestavby hospodářského mechanismu. 
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a vstoupil jako celek v účinnost (ekonomickou 1 právní) od počátku 
8. pětiletého plánu, tj. od 1. ledna 1991. 

Nové zásady přestavby hospodářského mechanismu v prvé řadě bu- 
dou zakotveny v zákonech o státním podníku, o zemědělském družstev- 
nictví a o výrobním, spotřebním a bytovém družstevnictví. V nejdůleži- 
tějších národohospodářských oblastech, v nichž vyvíjejí hospodářskou 
činnost chozrasčotní organizace, se tak budou uplatňovat principy úpl- 
ného chozrasčotu, samofinancování a socialistické samosprávy v pod- 
mínkách hospodářské samostatnosti a odpovědnosti a vytvoří se tak 
předpoklady pro rozvoj socialistické podnikavostl a hospodářského 
soutěžení v daném právním rámci. Tento právní rámec poskytne choz- 
rasčotním organizacím právní záruky pro jejich hospodářskou činnost 
usměrňovanou v zásadě jen stanovenými právním! nástroji státního 
plánu. 

Uvedené zákony nabudou právní účinnosti od 1. července 1988 a spo- 
lu s nimi vytvoří základní podmínky pro fungování nového ekonomic- 
kého mechanismu řízení a hospodaření také novelizovaný hospodářský 
zákoník, novelizovaný zákon o hospodářské arbitráži, jakož 1 novela 
zákona o hospodářských stycích se zahraničím. 

Vnásledujících letech 1989—1990 budou vydány kromě dalších, ze- 
jména nový zákon o národohospodářském plánování a nové předpisy 
o financování a finančním hospodaření, jimiž bude nově zakotven 
vztah hospodářských organizací ke státnímu plánu a ke státnímu roz- 
počtu (výstupy státního plánu a finanční nástroje — dotace, úvěr, 
úrok, odvody, daně apod.). Nová plánově finanční soustava v uvede- 
ných předpisech bude představovat úplné právní dobudování přesta- 
věného hospodářského mechanismu. Z právního hlediska půjde zejmé- 
na o vymezení kompetencí, práv a povinností orgánů státního ekono- 
mického centra a v poměru k nim 1 postavení, práv, povinností a odpo- 
vědností chozrasčotních organizací. Významnou bude 1 oblast sociálního 
rozvoje organizací, jejíž zdokonalená právní reglementace si vyžaduje 
zejména novelu zákoníku práce, předpisů o odměňování, o pracovních 
silách atd. | 

Období do konce roku 1990 se charakterizuje v dokumentech přija- 
tých k přestavbě jako přípravné, neboť ve zbývajících letech 8. pětilet- 
ky má být všestranně, a tedy 1 po právní stránce, zabezpečen plný 
»náběh« na přestavěný hospodářský mechanismus. Z právního hlediska 
vyžaduje tento postupný proces mimořádná opatření k urychlení 
a zjednodušení legislativního procesu a nezbytnost v některých přípa- 
dech vydat nejprve dílčí novely současných právních předpisů (novelu 
hospodářského zákoníku, novely zákonů o odvodech do státního rozpo- 
čtu a o důchodové dani a další) a teprve poté — k 1. lednu 1991 
— nové (eventuálně rekodifikované) zákony. Před účinností nového 
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zákona o národohospodářském plánování k počátku příští pětiletky ne- 
lze ani ze stanoviska právního zabezpečení považovat nový hspodářský 
mechanismus (včetně fungování hospodářských organizací v těchto no- 
vých podmínkách) za dobudovaný. Postupné uskutečňování ekonomic- 
kých a dalších společenskopolitických opatření v komplexní přestavbě 
nachází tedy svůj výraz 1 v postupné přípravě a vydávání nezbytných 
právních norem. 

Do konce 8. pětiletky je z hlediska platného práva nezbytné, aby 
veškerá činnost spjatá s experimentálním ověřováním nových hospo- 
dářských, sociálních i politických prvků vytvářeného hospodářského 
mechanismu probíhala v zásadním rámci zákonných zmocnění a práv- 
ních předpisů platných pro experimentující organizace (včetně jejich 
vnitropodnikových norem), se zřetelem na specifika uplatňování expe- 
rimentu v národním hospodářství a v jednotlivých odvětvích a oborech. 

V průběhu příštích tří let bude vydáno několik desítek důležitých 
obecně závazných právních předpisů. Není na tomto místě účelné vy- 
počítávat a charakterizovat všechny právní úpravy, které po právní 
stránce zabezpečí nový hospodářský mechanismus, a to především 
prostřednictvím pozitivní právní regulace stimulování hybné síly rozvo- 
je hospodářských organizací — chozrasčotního zisku. Rozhodující je, 
aby tyto právní úpravy utvořily relativně jednoduchý, vnitřně prováza- 
ný a souladný komplex, který nemalou měrou přispěje k dynamizaci 
hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR. V tom je úloha práva, práv- 
ních úprav v současné etapě naplňování závěrů XVII. sjezdu KSČ. 


Historie 


/ 


Odbory pri realizácil 
Košického vládneho programu 


.* 


MARTA VARTÍKOVÁ 


Otázky charakteru odborového hnutia, postavenia odborov a jeho 
úlohy v robotníckom hnutí bolí V popredí pri určovaní strategic- 
ko-taktického postupu KSČ a pristupu k socialistickej revolúcii. Osobit- 
ne od VII. zjazdu KSČ a v tesnej spojitosti so závermi VII. kongresu 
Komunistickej internacionály otázkou dňa sa stala úloha prekonať od- 
borovů roztrieštenosť a budovať odborové hnutie ako jednotné. VII. 
zjazd KSČ v osobitnom referáte A. Zápotockého nastolil otázku odbo- 
rovej jednoty ako kategorický predpoklad akčnej jednoty robotníctva 
v čase otvorenej hrozby fašizmu a vojny. 


Ideu jednoty odborového hnutia umocnili skúsenosti robotníckej trie- 
dy v národnooslobodzovacom zápase. Do konkrétnej podoby vošla 
v priebehu Slovenského národného povstanta a v záverečnej fáze proti- 
fašistického boja československého Tudu na jar 1945. Odbory na zákla- 
de jednoty vstůpili do formujúceho sa Tudovodemokratického systému 
ako významná politická a organizátorská sila s pozitívnym vkladom do 
príprav programu prvej vlády Národného frontu Čechov a Slovákov. Na 
oslobodenom území republiky, na východnom Slovensku odborári sú- 
streďovalí svoje sily na výstavbu jednotných odborových organizácií. 
Rozvíjali činnosfť závodných výborov v závodoch a továrňach s dórazom 
na znovuoživenie výroby. Opierajúc sa 0 závery prvej pracovnej konfe- 
renete KSS 28. februána — 1. marca 1945, o slová Ohlasu KSS k členom 
KSS a celej slovenskej verejnosti, že v záujme »utvorenia čo najširšej 
národnej jednoty považujeme za potrebné, aby v Národnom fronte boli 
zastúpené aj odborové organizácie a organizácie rolníctva«,Í z inicia- 


1 Komunistická strana Slovenska. Dokumenty z konferencif a plén 1944—1948. 
Bratislava, Pravda 1971, s. 107. 
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tívy komunistov sa aj odborári podielali na prvých krokoch organi- 
začnej výstavby Národného frontu vo vedomí, že sa stanů jeho trvalou 
zložkou. Bolo však treba prejsť ďalšou školou skúseností a politic- 
ko-mocenského zápasu, aby sa tak stalo. 

Zahraničné vedenie KSČ v Moskve pri upresňovaní svojej politickej 
línie už ku koncu roka 1943 sí ujasnilo základné princípy programu no- 
vej vlády, do ktorej po prvýkrát v dejinách KSČ vstupovali komunisti 
nielen na základe vzťahov politických sfl, ako sa "vyvinuli na základe 
protifašistického boja, ale predovšetkým vo vedomí svojej velkej auto- 
rity, získanej najmě od čias Mníchova a v celom priebehu národnoostio- 
bodzovacieho boja, na základe svojho vedúceho postavenia v Národ- 
nom fronte. Vychádzalo zo zásadného dokumentu zo začiatku januára 
1943, z dokumentu prezídia Exekutívy Komunistickej internacionály 
o politickej línil a najbližších úlohách Komunistickej strany Českoslo- 
venska v národnooslobodzovacom boji. 

Zo skutočnosti, že hegemónom národnooslobodzovacleho hnutia bola 
robotnícka trieda, vyplývali úlohy súvisiace s povojnovým postavením 
robotníckej triedy a v tejto spojitosti aj úlohy súvisiace s novým posta- 
vením odborového hnutia. Zdórazňovala sa jednota robotníckej triedy 
a jej vedúce postavenie, zabezpečované zdola vytváraním príslušných 
orgánov. Hovorilo sa o zboroch dóverníkov a od konferencie závod- 
ných výborov v októbrí 1944 v Podbrezovej na Slovensku o závodných 
výboroch. Tieto 0rg8...y sa mali vytvárať aj v závodoch aj vnútri legál- 
nych odborových organizácií, a to bez ohladu na bývalů stranícku a od- 
borovů organizovanosť a príslušnosť. Mali za úlohu viesť boj robot- 
níkov v závodoch a úzko spolupracovat s národnými výbormi. Túto 
koncepciu bolo treba vniesť nielen do predstáv politických činitelov 
tzv. odbojovej buržoázie, bolo ju treba obhájiť aj v prlamych 1 nepria- 
mych rokovaniach s prezidentom Benešom a ďalej upresnif. 

Úvahy, predstavy o charaktere odborového hnutia a jeho mieste 
v Iudovodemokratickej republike sa upresňovali najmá v prvej polovici 
roku 1944. Najpregnantnejšie ich vyjadril článok Jana Švermu v Česko- 
slovenských listoch 1. júna 1944 K otázke odborových organizácíí. 
V ňom sú vyjadrené zásady budovania jednotnej odborovej organizácie. 
Princíp jednoty podčiarkovala požiadavka ich výstavby bez ohřadu na 
politická príslušnosť či presvedčenie členov jednotných odborov. 

Druhá požladavka — požiadavka budovania jednotných odborov na 
princípe demokracie, zdoraznente, že aparát odborov sa má budovat 
zdola nahor, čo vyžadovalo, aby sa každý odborový funkcionár pri svo- 
jom konaní a rozhodovaní riadil vólou členských más — vychádzala 
z prísnej leninskej požiadavky spojenia s masami ako základnej pod- 
milenky činnosti odbcrov. V. I. Lenin ju vyjadril v stati O poslaní a úlo- 
hách odborov slovami: »Spojenie s masami, t. j. s obrovskou váčšinou 
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robotníctva (a potom aj všeťkých pracujúcich), je najdoležitejšou 
a najzákladnejšou podmienkou úspechu akejkolvek činností odborov. 
V organizácil odborov a v ich aparáte musí byť zdola až nahor vybu- 
dovaný a na základe dlhoročných skúseností prakticky overený celý 
systém zodpovedných súdruhov, a to nielen spomedzi komunistov, 
ktorí musla žiť medzi robotníkmi, všestranne ich poznať, vedieť 
v každej otázke a v každej chvíli meomylne určiť, aké je zmýšřanie más, 
ich skutočné snahy, potreby, myšlienky, vedieť určiť bez najmenšej fa- 
lošnej idealizácie stupeň ich uvedomelosti a silu vplyvu tých čí oných 
predsudkov a prežitkov minulosti, musia si vedieť získať bezhraničná 
dóveru más súdružským správaním a starostlivosťtou o uspokojovanie 
ich potrieb.«? 

Tretia požiadavka, ktorú zahraničné vedenie KSČ v Moskve formulo- 
valo v predvečer vyvrcholenia národnooslobodzovacieho boja, vychá- 
dzala z úlohy budovať jednotné odborové organizácile tak, aby slúžili 
celej robotníckej triede a pritom plnili aj širšíe celospoločenské posla- 
nie. V prvom povojnovom období tam, kde bolo treba sústredif sily na 
odstránenie dósledkov vojny, v ďalšom podla potreby a prvorados- 
ti úloh, celkove však tak, aby ich činnosť zodpovedala úlohe upevňova- 
nia a rozširovania moci robotníckej triedy až po jej úplné nastolenie. 
V perspektíve výstavby nového politického systému v oslobodenom 
Československu sa upresňovalo  postavenie odborov predovšetkým 
z hřadiska úlohy a potrieb robotníckej triedy, aby nebolo pochýb o ich 
mieste v celkovom kontexte celospoločenských úloh. Zahraničné vede- 
nie KSČ v Moskve v čase, keď na domácej póde sa už schylovalo k po- 
čiatku národnej a demokratickej revolúcie, v Československých listoch 
1. jála 1944 zverejnilo svoje stanovisko, že »pri budovaní jednotných 
odborov ide o to, aby zjednotené odborové hnutie robilo správnu a sku- 
točne robotnícku politiku — aby silou organizovaných robotníckych 
más... chránilo robotnícke záujmy a presadzovalo robotnícke požia- 
davky, aby boli mocným nástrojom účasti robotníkov na riešení hospo- 
dárskych problémov nášho oslobodeného národného 1 štátneho života, 
aby sa stali školou robotníkov na úlohy, ktovými ich naša fudová demo- 
kracia poverí«.* Túto úlohu plnili odborári od momentu vypuknutia 
Slovenského národného povstania a predovšetkým na definitívne oslo- 
bodenom území republiky. 

Predstavy o poslaní odborov v oslobodenej republike, vyslovené čl 
formulované zahraničným vedením KSČ v Moskve, sa prelínali s revo- 
lučnou praxou, kde to už umožnili vnútorné 1 medzinárodné súvislostl 
rozvoja národnooslobodzovacieho boja v Československu. Do názorov 


2 Lenin, V. I.: Vybrané spisy. Zv. 3. Bratislava, VPL 1986, s. 639. 
5 Šverma, J.: Zborník článkov, statí a prejavov. Bratislava, Práca 1987, s. 377. 
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o povojnovom usporiadaní pomerov prispela ilegálna Ústredná rada 
odborov. V spojitosti s rokovaniami o prvom vládnom programe oslo- 
bodeného Československa zaslala v marci 1945 do Moskvy depešu, 
obsahujúcu základné predstavy a požiadavky povojnového života Čes- 
koslovenského Iudu a odborov osobitne. 

Depeša ÚRO w Iilegalite svoje stanovisko opierala aj o názor širších 
odbojových zložiek, čo vyplývalo z úvodných slov, že ilegálne »revo- 
Jučné odborové hnutie robotníctva, sákramných a verejných zamest- 
nancov v krajíne Českej a monavsko-sllezskej známe... pod krycími 
menami „Oves“ a „Ječmen“ ... víta návrat zahnaničných odbojových 
soclalistických reprezentácií«.€ Ilegálna ÚRO v dokumente formulovala 
„svoj názor na charakter novej Iudovej samosprávy, založenej na národ- 
ných výboroch. Požadovala »rýchle a tvrdé odstránenie všetkých zrad- 
cov a kolaborantov a vojnových koristníkov, ako aj všetkých, ktorí ako- 
kolvek podporovali fašizmus v prvej a druhej republíke«.5 V oblasti 
sociálnej ilegálna ÚRO požadovala spravodlivý podiel pracujúcích na 
národnom dóchodku, odstránenie mezamestnanosti, skrátenie pracov- 
nej doby, rozšírenie, zjednotenie a zlepšenie sociálneho poístenta a pra- 
covného práva. 

Otázok vlastnej výstavby odborového hnutia sa týkala požiadavka, 
aby nová vláda hneď po príchode do oslobodenej vlasti zabezpečila 
jednotu odborového (hnutia tým, že osobitným zákonom zverí organi- 
začnů výstavbu odborov jednotnej odborovej ústrední. Ilegálna ÚRO 
zdóraznila, aby odbory mali náležité zastůpenie vo všetkých zariade- 
niach utvorených na reguláciu sociálnej a hospodárskej politiky štátu. 
Takto formulované požiadavky a princípy bolí v zhode s predstavamti 
zahraničného vedenia KSČ, ako ich prediskutovávalo, formulovalo do 
dokumentov a napokon vyjadrilo v návrhu vládneho programu. 

Radikálnejšle, ako bolo stanovisko KSČ, vyznela požiadavka zásahov 
do hospodárskej štruktúry štátu, ktorá prekračovala vtedajšie požla- 
davky vytýčené KSČ. Nebola však ojedinelá v programových prístupoch, 
ak ich porovnáme v ich obsahu s niektorými platformami nekomunis- 
tických reprezentácií. IJegálna ÚRO — v hierarchil poradia na prvom 
mieste žiadala: »Znárodnenie baní, všetkých velkých priemyslových 
závodov kovospracujúcich, chemických, potravinárskych, bánk, po- 
isťovní, lesného majetku, ako af zospoločenštenie pofnohospodárskych 
majetkov nad 30 ha výmery...«? Tieto požiadavky považovala za míní- 
málny hospodársky program prvej vlády. Presahovali však predstavy 
zahraničného vedenia KSČ v Moskve. KSČ svoj návrh vládneho progra- 


8 Cesta ke Květnu. Dokumenty o vzníku a vývoji lidové demokracie v Česko- 
slovensku do února 1948. Zv. 1. Praha, Nakladatelství ČSAV 19865, s. 375. 

5 Cit. dtelo s. 376. 

6 Tamtiež. 
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mu koncipovala v predstavách, ktoré zodpovedali charakteru započatej 
revolúcie a jej obsahu z hfadiska triedno-politických sfl, povolaných 
zúčastnit sa činnosti vlády na základe svojej účasti v národnooslobo- 
dzovacom zápase. Preto v jej projekte návrhu vládneho programu za- 
tiař nebol návrh na znárodnenie čl poštátnenie, aní požiadavka takej 
pozemkovej reformy, ktorá by priamo postthla odbojovú agrárnu bur- 
žoázlu. 

Vládny program prvej vlády Národného frontu Čechov a Slovákov, 
vyhlásený 5. apríla 1945 na slávnostnom zasadaní Slovenskej národnej 
nady v Košiclach (ktorý vzhladom na miesto svojho vyhlásenia vlastne 
od počbatku dostal pomenovanie »košický«, a tak vošiel aj do dejín, čas- 
to s nepresným vymedzením jeho pósobnosti — až do februára 1948), 
vyjadril predovšetkým celkový program národnej a demokratickej re- 
volúcile. Stanovil v jednotlivých častiach úlohy, ktoré predstavovali 
zásadné spoločenské zmeny, v svojom celku výstavbu nového politic- 
kého systému, zásadný prístup k hospodárskym zmenám z hladiska vý- 
sledkov protifašistického boja, zásadný prístup k zmenám v oblasti so- 
ciálnej, kultáúrnej, zahraničnopolitickej. V každom z nich sa vytvoril 
priestor pre pósobnosť odborov, ktoré mali aj konkrétne určené posla- 
nie v novom vládnom programe. 

Postavenie odborového hnutia vo vládnom programe koncipovala 
KSČ z hřadiska vzťahu řudových más, ich iniciativy a verejnej činností 
v rámci celospoločenskej dobrovolnej organizácie, v celkovom úsilí 
o výstavbu nového politického systému. V tomto politickom kontexte 
vláda vyhlásila, že bude plne podporovať tvorivá iniciatívu a verejná 
činnosť najširších Iudových vrstiev. A popri priamej účastí na správe 
a riadení štátnych a verejných záležitostí prostredníctvom národných 
výborov bude Iud mať právo na tvorení dobrovolných organizácií róz- 
neho druhu — »... politických, odborových, družstevných, kultárnych, 
športových a iných...«7 Vláda však hneď považovala za potrebné 
zdorazniť, že nepripustí, aby do týchto organizácií prenikli fašistické 
u zradcovské živly. | 

Odborové hnutie na Slovensku na far 1945 si utvorilo Ústredie odbo- 
rových zvázov Slovenska ako celoslovenský orgán, orientovalo sa na 
výstavbu svojich organizácií, zvázových a všeodborových orgánov podla 
zásady Jeden závod, jedna odborová organizácia, jedno odborové hnu- 
tie. Svoju prácu sůstredilo na plnenie tých úloh vládneho programu, 
ktoré vyžadovala najmá obnova hospodárstva. V revolučných časoch 
jari 1945, v situácii, keď na Slovensku k závažným úlohám plnenia 
vládneho programu patrila dósledná očista, bolo úlohou odborov vyko- 
návať aj určité funkcie mocenských orgánov v sfére svojej pósobnosti. 


7 Košický vládny program. Bratislava, Pravda 1978, s. 98—99. 
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Muselí sa postarať o očistu riadiacich orgánov vo výrobe, v doprave, 
v spojoch i v iných odvetviach a súčasne zabezpečovat obnovu výroby 
1 ochnanu pracovísk. Riešiť sociálne potreby praocujúcich. Tieto úlohy 
prevzali odbory ako svoju najvlastnejšiu úlohu, vyplývajúůcu z úloh 
vládneho programu v oblasti hospodárskej, politickej a sociálnej. Pri- 
tom museli zvládnuť mnohé organizačné 1 kádrové problémy svojej vý- 
stavby na zásadách jednoty a odborovej demokracie. 

Odborové ihnutie v českých krajinách naďalej muselo pracovať v ile- 
galite. Zintenzívnílo svoju činnosť najmě orientáciou na závody a 0so- 
bitne orientáciou na prípravu ozbrojeného povstania v spolupráci s Ko- 
munistami. Na ustavujácej schódzi ÚRO 1. mája 1945, ktorá sa konala 
ešte ilegálne, odborové hnutie jednoznačne podporilo nová vládu a jej 
program, zdórazňujůc úlohy, pred ktorými odborové hnutie stálo 
v zmysle Košického vládneho programu. : 

Predpokladom 1 podmienkou splnenia úloh vládneho programu spo- 
luúčasťou silami odborového hnutia bol nástup tak českých, ako aj slo- 
venských odborov za výstavbu jednotného odborového hnutia, a to aj 
prekonaním národných ohraničení. Odbory bolí prvou masovou organi- 
záclou, ktorá k svojej výstavbe pristáúpila aj z hřadiska celoštátnej jed- 
noty. Tento závažný aspekt odborového hnutia sa stal jedným z najvý- 
znamnejších nástrojov rozvíjania národnej a demokratickej revolúcie 
ako jednotného procesu revolučného napredovania v celej republike. 
Tvorbu takejto organizácie podmieňoval predovšetkým charakter orga- 
nizácie robotníckej, jednak dósledné rešpektovanie jedného z nosných 
princípov Košického vládneho programu — princípu rovnosti českého 
a slovenského národa, ktorého konzekventným nositelom sa stalo od- 
borové hnutie. Výstavbu takejto organizácie garantovali aj vedúce 
osobnosti odborového hnutia v českých krajinách 1 na Slovensku 
— Antonín Zápotocký a František Zupka. 

Po definitívnom oslobodení Československa Sovietskou armádou 
a návrate odbojových reprezentácií do vlasti, po utvorení novej vlády 
museli odbory riešiť a ujasníf si niektoré vzťahy v zornom uhle pósob- 
nosti síl, ktoré sa z titulu svojej odbojovej činnosti dostali do význam- 
ných politických 1 hospodárskyých spozícií. Politická aktivita odborov, 
ich zaangažovanosť na plnení vládneho programu, odmietnutie odboro- 
vej roztrieštenosti a jednoznačný prístup k budovaniu jednotných od- 
borov posudzovali nekomunistické zložky Národného frontu s nevóřou 
ako podriadenosť záujmom a cielom komunistickej strany. Táto okol- 
nosť nůtila odborové hnutle vyjadriť svoj vzťah ako triednej organi- 
zácie robotníckej triedy a zamestnancov k politike Národného frontu 
ako k základnej otázke, na ktorej sa budoval nový politický systém 
v oslobodenom Československu a na ktorej stála aj politika vlády. Táto 
úloha pramenila aj z politickej nevyhnutnosti odmietnuť kritické vý- 
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hrady na revolučný orientáciu odborov a ich vztah ku komunistickej 
strane, ako vychádzali na povrch politického života s nástupom činnos- 
ti novej vlády „po 9. máji 1945. 

Odborové hnutie hneď po oslobodení dalo jasne najavo, že nebude 
napodobňovať mechanizmus práce v Národnom fronte, že nebude 
v prácí odborov uplatňovať systém paritného zastúpenia. Pre svoju 
prácu meprijalo systém pomerného zastůúpenia politických strán a jed- 
noznačne odmietlo názor, že odbory majú nahradzovať politické stra- 
ny. Svoju iprácu stavalo na zásadách nadstraníckosti, zdoórazňujúc, že 
v celej šírke budů rešpektovať pozitívnu činnosť politických strán pri 
plnení úloh Košíckého vládneho programu. Súčasne kategoricky sa 
bránili proti snahám uiektorých politických strán Národného frontu 
zasahovat do svojej činnosti. 

V revolučnej atmosfére, ktorá ovládla politický život najměá v čes- 
kých krajinách momentom príchodu novej vlády do vlasti a vyvrchole- 
ním národnooslobodzovacieho boja, vznikali problémy rózneho druhu. 
Týkalí sa aj činnosti odborov, napríklad toho, že ÚRO v mnohých prípa- 
doch konala namiesto štátnych orgánov, tam, kde ešte nedošlo k usta- 
noveniu príslušných štátnych orgánov alebo nepósobili ešte nové or- 
gány fudovodemokratickej vlády, ale orgány predchádzajúceho režimu. 
V takýchto prípadoch nebolo vyláčené, že prostredníctvom závodných 
rád alebo orgánov revolučných odborov k slovu prišla revolučná 
právomoc: zabezpečovali činnosť národných správ v baniach, továr- 
ňach, odstraňovali fašistický či okupantský štátny aparát. Pósobilí 
v zmysle vládneho programu, pósobili však ako nástroje revolučnej 
moci pracujúceho fudu. Na základe tejto skutočností rozvírili sily z ne- 
komunistického tábora kritiku práce odborového hnutia. Aktivitu odbo- 
rového hnutia za splnenie úloh Košického vládneho programu ako 
príkaz dňa posudzovali z obáv pred rozvojom revolácie ako výraz akej- 
si vedlajšej, nevládnej aktivity. Vzníkol výraz »úrokracia«. Tieto pre- 
chodné javy zaníkli s nástupom vládnych aktov a odbory sa sústredili 
na plnenie svojho poslania v oblasti výrobnej, sociálnej, mzdovej, kul- 
tárnej, najmá na plnenie úloh rekonštrukcie národného hospodárstva. 

V ďalšej činnosti odborov sa už v priebehu leta 1945 potvrdilo, že 
»ÚRO netvorila, netvorí a nechce tvoriť níjakú vedlajšiu vládu. Svedčí 
o tom ten fakt, že akonáhle oficiálna vláda prišla a urobila svoje pro- 
gramové vyhlásenie, ÚRO sa bezvýhradne postavila za vládu jednot- 
ného frontu Čechov a Slovákov, uznala bezvýhradne Košický vládny 
program a obrátila všetky svoje sily na to, aby plnenie tohto programu 
bolo zabezpečené,«š vyhlásil A. Zápotocký. 


Vzťfah odborov k vláde Národného Irontu Čechov a Slovákov sa jed- 
8 Zápotocký, A.: Nová odborová politika. Praha, Práce 1949, s. 323. 
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noznačne vyjasnil. Bol to vzťah, ktorý určovali princípy vládneho pro- 
gramu ako kvalitatívne nového vládneho programu, koncipoveného 
v záujme rozvoja národnej a demokratickej revolúůcie. Vedúci pracov- 
níci v podstate nemohli byť jeho priamymi tvorcami, aj keď v medzivoj- 
novom Československu zastávali vedúce postavenlie v revolučných odbo- 
roch, lebo v rokoch vojny žili v fťažkých podmienkach koncentračných 
táborov. | 


A. Zápotocký a F. Zupka viedli členov odborového hnutia k tomu, 
aby si dósledne osvojili úlohy Košického vládneho programu a plnilí 
ho v mieste svojej pósobnosti a pre jeho plnenie získavali pracujfúcích. 
Podstatu vztahu odborov a vlády Národného frontu vyjadril A. Zápo- 
tocký ako trvalů devízu pre celé obdobie rozvoja československej revo- 
lácie slovami: »Revolučné odborové hnutie je samostatnou, všenárod- 
nou organizáciou, ktorá dobrovolne podoruje vládu Národného frontu 
vo všetkých jej počínoch a bude ju podporovať vždy, pokial činnosť 
vlády Národného frontu pre splnenie ideových odkazov národnej revo- 
lácie, zabezpečenie blahobytu a zvýšenie životnej úrovne všetkého Tudu 
bude smerovať... My, ako Revolučné odborové hnutie nie sme povinní 
podporovat každý vládu a nepodporovali by sme ju, keby sa mala od- 
chylovať od tých programových a ideových zásad, ktoré nám národná 
revolácia vytýčila, alebo keby v tejto vláde sa mali uplatňovať živly 
- a vplyvy, ktoré by sa usilovali o to, aby toto poslanie vlády bolo zme- 
nené a aby bolo kormidlo našej štátnej lode a celého vývoja nášho ži- 
vota obrátené na inú stranu.«? 


Odborové orgány a závodné rady získali v nástupe plnenia úloh vlád- 
neho programu autoritu, na základe ktorej uplatňovali svoju právomoc 
podloženů smernicami ÚRO. Významná úlohu zohrávali závodné rady 
na základe smerníc ÚRO, vydaných už 12. mája 1945. Závodné rady sa 
zriaďovali všade tam, kde pracovalo viac ako 20 zamestnancov. Svojou 
činnosťou v podnikoch riadených národnými správami sa zaslúžili 
o uskutočnenie takých zásahov v národnom hospodárstve, na základe 
ktorých bolo možno významné zasiahnuť do vlastníckych vzťahov 
v miere, ku ktorej ešte zatial Košický vládny program nepristúpil. 
Národné správy, dosadzované do podnikov fašistickej a zradcovskej 
buržoázle, obmedzovali moc buržoázie ako sily triedneho protivníka. 
»Dosadením národnej správy do podnikov Nemcov, zradcov a kolabo- 
rantov sa štát, národ a lud zabezpečuje, aby tieto majetkové hodnoty, 
ktoré sa vybudovali a vytvorílí prácou nášho fudu, prácou našich robot- 
níkov, ich rukami a umom, aby tieto hodnoty aj zostali národu, 
Iudu...«!9 hodnotil význam národných správ ako jednej zo základ- 


9 Cit. dielo s. 461. 
10 Gottwald, Kl.: Spisy. Zv. XII. Bratislava, SVPL 1955, s. 57. 
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ných požíadaviek vládneho programu K. Gottwald z hřadiska záujmov 
celonárodných a celospoločenských. Tým, že národné správy aj záslu- 
hou politickoorganizačného postupu odborového hnutia už koncom au- 
gusta 1945 pracovali vo viac ako 9000 podnikoch s vyše 900 tisíc za- 
mestnancami, sa pozície robotníckej triedy na základe plnenia úloh 
Košíckého vládneho programu posilnili v takej miere, že utvorili v Čes- 
koslovensku priestor pre ďalšie, ešte významnejšte zásahy, ktoré pod- 
lomili hospodársku moc buržoázie. 

Od leta 1945 do popredia spoločensko-politického života v Českoslo- 
vensku vstupuje zápas o znárodnenie klúčových odvetví národného 
hospodárstva, úloha, v ktorej odborové hnutie zohralo nezastupitelné 
poslanie ako politickoorganizátorská sila. 

Odhliadnuc od toho, že odborové hnutie sa už v čase, keď sa ukončo- 
valí práce na vládnom programe prvej vlády Národného frontu Če- 
chov a Slovákov, vyjadrovalo za požiadavku znárodnenia — pre ktorú 
sa KSČ vo svojom strategicko-taktickom postupe ešte nerozhodla ako 
o bezprostredne aktuálnej úlohe, avšak musela s ňou počítať a nastolif 
ju v príhodnom čase — odbory naďalej aktívne pristupovalí k dielu 
znárodnenia. Po príchode do oslobodeného Československa komunisti 
začali na základe poznania, že situácla je 'priaznivá pre prístup 
„ K znárodneniu, rozpracúůvať otázky súvisiace so znárodnením. Do tejto 
úlohy sa konkrétne zapojila národohospodárska komisia ÚRO, ktorá 
pracovala na návrhu znárodňovacieho dekrétu. Týkal sa potravinár- 
skeho priemyslu. Národohospodárska komisla ÚV KSČ vo svojej prácí 
na znárodňovacích dekrétoch sa aj nadalej opierala o spoluprácu 
s Ústrednou radou odborov. ROH ako celok od počiatku podporovalo 
práce na znárodnení, v mnohom iniciatívne zasahovalo a svojím postu- 
pom, opierajůc sa o silu robotníckej triedy a zamestnancov na závo- 
doch, vážne narúšalo úsilie predstavitelov buržoázie znížiť dosah Čí 
rozsah znárodnenia. 

Odborové hnutie vo svojom masovam nástupe na podporu znárodne- 
nla sa dovolávalo zmyslu Košického vládneho programu. Rudé právo 
11. jála 1945 uverejnilo rezolúciu baníkov severočeskej uholnej panvy, 
prijatá na konferencii závodných rád, v ktorej zástupcovia všetkých 
baníkov z baní severozápadných Čiech žiadali na podklade vládneho 
programu, aby vláda Československej republiky okamžite pristápila 
k vydaniu zákona o zoštátnení baní bez náhrady. Hnutie za znárod- 
nenie silnelo hnutím zdola. Rozrástlo sa do masovej sily, ktorá svojím 
postojom k základnej otázke vlastníckych vzťahov podporila v rozho- 
dujácej miere úsilie za znárodnenie v Národnom fronte a vo vláde. Ma- 
sové hnutie za znárodnenie vstůpilo do spoločenských procesov povoj- 
nového Československa ako prvé celoštátne hnutie robotníckej triedy 
a pracujúůcích, nielen zamestnancov, ale aj rořníkov. Jednota tohto hnu- 
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tia spočívala jednak na jednote politickej línle KSČ, jednak na pozitív- 
nych výsledkoch, ktoré hneď po oslobodení potvrdzovali, že táto jedno- 
ta je založená aj na faktore celoštátnom, ktorý dozrieval na úrovni ro- 
kovaní českých a slovenských predstavitelov odborového hnutia v lete 
1945, potom na celoslovenskej konferencii odborov v októbri 1945 
v Martine, v januári 1946 na prvej celoštátnej všeodborovej komferencii. 
Spečatený bol na prvom všeodborovom zjazde v apríli 1946. 

Celoštátne vyjadrovaná jeďnota masového hnutia za znárodnenie po- 
tvrdzovala nielen skutočnosf, že národná a demokratická revolúcia je 
proces, ktorý sa prehlbuje, ale aj to, že národná a demokratická revo- 
lúcia je proces jednotný v celef republike, ktorý je určujúcí, v jednotli- 
vostiach vytváraný problémami vlastnými pre tú-ktorů národná zložku, 
v svojej podstate podložený všeobecne platnými zákonitostami rozvoja 
revolučného procesu (k socialistickej revolůcii. V tomto procese odbo- 
rové hnutie vystupovalo od počiatku ako významná politická sila. 

V prvom roku po oslobodení, ktorý bol rokom plnenia prvého vlád- 
neho programu v takej miere, že v jeho priebehu sa v podstate splnili 
úlohy obsiahnuté v Košickom vládnom programe a v akte znárodnenia 
aj prehibili, fažisko práce odborového hnutia bolo v hospodárskej ob- 
lasti. Odbory boli plne zaangažované na úlohách rekanštrukcie národ- 
ného hospodárstva. Svojou váhou najmasovejšej organizácie robotníc- 
kej triedy boli činitelom aktívne pósobiacím v sůhrne tlaku revo- 
lučných síl zhora a zdola. Svojím dielom významne prispeli ku Gott- 
waldovmu zovšeobecneniu situácie z hladiska národnej a demokratic- 
kej revolúcie, obsiahnutej v hodnotení, že v Československu sa utvorila 
málokedy sa opakujúca zhoda okolností, 'keď je možné robiť revolúciu, 
uskutočnif revolučné činy zhora 1 zdola súčasne. 

Z úlohy, ktorú odbory zohrali pri plnení úloh obnovy národného hos- 
podárstva — ako jednej z akcentovaných úloh Košického vládneho pro- 
gramu — vyrástol nový spoločenský vzťah k práci, vztah vytvorený ro- 
botníckou triedou na podklade zásadných zmien v politickom systéme. 
Robotníci zvyšovali svoje pracovné úsilie, prekonávali pracovné normy, 
pracovali bez ohřadu na pracovný čas v fťažkých povojnových podmien- 
kach, nedostatku surovín, materiálu, potravín, základných osobných 
potrieb. V popredí práce, ktorá nemohla byť v nijakom prípade izolo- 
vaná od činnosti odborov, bola ťažba uhlia, zvládnutie dopravy, zvýše- 
nie výroby. Odborové hnutie viedlo pracujúcich k zavádzaniu nových 
foriem práce na základe ich masového uplatňovania. Išlo o prvé brí- 
gádnické formy práce, o uplatňovanie skúseností podla príkladu soviet- 
skych stachanovcov. K týmto zásadným otázkam hospodárstva krajiny 
sa pridružovali príchodom jesene ďalšie, súvisiace s polnohospodár- 
skymi jesennými prácami. Odbory boli povolané aj v tejto oblasti pri- 
spieť k zvládnutiu úloh na základe pracovného celonárodného súťaže- 
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nia, ktoré sa rozrástlo do masového hnutla a pósobilo aj v ďalších ro- 
koch. Obohatilo formy masového boja a masového hnutia na podporu 
rozvoja národnej a demokratickej revolúcie, ktoré patrilo k najcharak- 
teristickejším činitefom rozvoja národnej a demokratickej revolácie 
v Československu cestou pokojnou, ústavnou, parlamentnou. 

. Sféra ipósobnosti odborového 'hnutia pri plnení úloh Košického vlád- 
neho programu bola široká. V jej rámcoch medzi popredné patrila ob- 
last sociálna. Už ma póde Dočasného národného zhromaždenia praco- 
vali predstavitelia odborov ako poslanci, ktorí nastolovalií na pro- 
gram dňa otázky sociálneho charakteru. Napriklad 13. decembra 1945 
F. Zupka v sávislosti s prerokávaním správy výborov sociálno- 
politického a rozpočtového v rozprave nastolil otázku zvýšenia štát- 
nych starobných podpor, a to z hlřadiska budúceho sociálneho zákono- 
darstva tak, aby zodpovedalo sociálno-triednym premenám spoločnosti. 
V tejto činnosti predstavitelia odborov pokračovali aj v nasledujúcích 
rokoch, akcentujúc požiadavky pracujúcích občanov. Tieto otázky na- 
rážali na nesúhlas predstavitelov buržoázie v takej miere, že vošli do 
kontextu politickomocenských zápasov vo vyhrotenej forme v predve- 
čer Februára. 

Činnosť odborov z hřadiska ich miesta a úlohy pri plnení Košického 
vládneho programu sa nevyčerpávala ich aktivitou na vnútropolitickej 
či hospodárskej a sociálno-kultánnej základní. Revolučné odborové 
hnutie bolo pozitívnou silou aj pri organizovaní novej odborovej Inter- 
nacíonály na jeseň 1945 v zmysle pokrokových snažení svetového robot- 
níckeho hnutia. Delegácia československých odborov sa aktívne zúčast- 
nila rokovaní zástupcov odborového hnutia z 56 krajín sveta na Druhej 
svetovej odborovej konferencii v Paríži. Príkladom odborovej jednoty 
v Československu bolo aj to, že prispela na rokovaniach na strane tých 
síl, ktorým sa podarilo založiť pokrokovů odborový medzinárodnú or- 
ganizáciu — Svetovů odborovů federáciu. Vklad československých od- 
borárov pri zakladaní SOF bol ocenený aj tým, že zástupcovia českoslo- 
venských odborov boli zvolení do vroholných orgánov SOF u jej 
stálych komisiíf. V tejto vázbe odbory naplnili na svojej úrovní základ- 
ný požiadavku Košického vládneho programu, vyjadrenů v úlohe orien- 
tovat zahraničná politiku oslobodeného Československa predovšetkým 
na vzťahy vzájomnej spolupráce a pomoci so Sovietskym zvězom, kraji- 
nami fudovej demokracie a s demokratickými krajinami sveta. 

Odborové hnutie si znova v predvečer prvého všeodborového zjazdu 
vyhranene ujasnilo svoj postoj k Iudovodemokratickému poriadku, kto- 
rého základom bola platforma Národného frontu, a teda aj postoj k po- 
litickým stranám slovami jpolitickej rezolúcie, prijatej na prvej všeod- 
borovej konferencii v januári 1946: »Jednotné ROH sa stavia za Iudovů 
a demokratický (R a znova potvrdzuje základný a prlatelský pomer 
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k tým politickým stranám Národného frontu, ktoré sú nositelmi Košic- 
kého vládneho programu, ktorého uskutočňovanie ROH bezvýhradne 
a dósledne vykonáva a dósledne hájí záujem pracujúceho Iudu.«!l 

V tomto zmysle — vzťahov odborov a politických strán — vyvíjali 
„odbory svofu činnosť aj po prijatí Budovatelského vládneho programu 
v lete 1946. Z neho vyplynuli na princípoch Košíckého vládneho pro-. 
gramu pre odborové hnutie nové úlohy, ktoré vyžadovali sústredenie 
všetkých pozitívnych síl odborového hnutia. Pri ich plnení naďalej po- 
tvrdili, že sú rozhodujúcou silou hospodársko-politickou, predstavu- 
júcou záujmy robotníckej triedy a pracujúcich, že svoje úsilie vyvíjajů 
z hladiska socialistickej budúcnosti československého Tudu. 


Odbory zohrávali v každej významnej etape nových dejín Českoslo- 
venska nezastupitelná úlohu. Z ich iniciatívy sa rozrastali nové formy 
práce. V rámci svojej pósobnosti riešilí celý rad socitálnych 1 kultár- 
nych otázok. Boli aktívnym činitefom na medzinárodnom poli. Podpo- 
rovali mierové úsilie pokrokových síl sveta na čele so Sovletskym 
zvázom. 

Nová revolučná etapa vývoja československej spoločnosti utvára 
náležitý priestor aj pre pósobnosť odborového hnutia. Potvrdili to už 
organizácia 1 priebeh diskuste k návrhu zákona o štátnom podniku, 
zdórazňovanie princípu vedúcej úlohy KSČ aj v nových podmienkach 
a V tejto vázbe aj otázky postavenia a úlohy odborov, najmá v podmien- 
kach pósobenia samosprávných orgánov v štátnych podnikoch. V tejto 
súvislosti 7. zasadanie ÚV KSČ v decembri 1987 v Správe Predsedníctva 
ÚV KSČ zvýraznilo aj postaveníe ROH na diele revolučnej prestavby 
v Československu. »Odbory ponesú spoluzodpovednosť za to, aby sa 
v orgánoch socialistickej samosprávy prejavovala vóla a záujmy pracu- 
júcích. V tom sa bude realizovať ich úloha školy riadenia, školy hospo- 
dárenia aj školy samosprávy. Úspešné naplňanie poslania Revolučného 
odborového hnutia predpokladá uskutočnit prestavbu aj vo vlastnej 
edborovej práci, hladať cesty k racionalizácii odborovej štruktúry.«!ž 
Splnenie týchto úloh predstavuje na vyššej úrovni a V novej etape revo- 
lučného rozvoja československej spoločnosti aj tvorivé využitie revo- 
Jučných skůseností z povojnových dejín odborového hnutia, z činnosti 
závodných rád, bojov odborov o leninské uplatnenie ich miesta pri vý- 
stavbe socializmu. 


11 Jednotou odborů k socialismu. Praha, Práce 1946, s. 140. 
12 7. zasadan'e Ústredného výboru Komunist'ickej strany Československa 
v dňoch 17.—18. decembra 1987. Bratislava, Pravda 1988, s. 27. = 
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Mezinárodní vztahy a MKDH 


Politika národního usmíření 
v Afghánské republice- 
úspěchy a perspektivy 


ABDUL RAHIM 


Zkušenosti ukazují, že kritériem politické zralosti a teoretické úrov- 
ně jakékoliv revoluční strany je schopnost uskutečňovat úkoly, jež jsou 
před ni historií kladeny, při respektování zákonitostí společenského 
vývoje a s využitím konkrétní situace a událostí. To znamená mimo jiné 
schopnost získat, upevnit organizačně a orientovat co nejširší masy 
obyvatel v boji za dosažení vlastních cílů. Současně to však znamená 
pochopení řady nejrůznějších úkolů, vyjasnění jejich vzájemných sou- 
vislostí a priorit z hlediska celého řetezce událostí a určení nejspráv- 
nějšího způsobu řešení. Mimořádně důležitou úlohou při vytyčování 
taktické 1 strategické linie revoluční strany je v této souvislosti přesné 
odstupňování řady cílů podle jejich závažnosti, podle šíře jejich dopadu 
na celkový hospodářsko-společanský vývoj země a podle jejich vlívu na 
tempo dosahování konečných výsledků činnosti strany. 

Lidová demokratická strana Afghánistánu a revoluční vláda dokázaly 
v podmínkách, kdy se tmperialismus v zájmu upevnění svých pozic V re- 
gionu pokouší rozdmýchávat krveprolití mezi Afghánci, správně vytyčit 
vzpomínanou taktickou a strategickou linii. Touto linií se stala politika 
národního usmíření. 


Vědecká revoluční teorle učí, že cesty, jimiž pracující mohou dosáh- 
nout naplnění revolučních cílů, jsou v podmínkách různých zemí 
s odlišnou úrovní sociálně ekonomické vyspělosti a za konkrétní 
vnitřní 1 mezinárodní situace zákonitě různé. Avšak jedno je společné 
— vždy jsou upřednostňovány neozbrojené formy revolučního boje. 
Proto žádná revoluční síla, aspirující na získání přirozené váhy a auto- 
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rity, a takovou je i LDSA a afghánský pracující lid, neuznává ozbrojený 
boj za jediný způsob dosažení cílů, neuznává nezbytnost použití zbraní 
jako první. LDSA naopak plně chápe. že pouze mírový život země vy- 
tváří nezbytné předpoklady pro efektivní postup směrem k vytvoření 
pokrokové a spravedlivé společnosti. 


Vycházeje ze znalosti závislosti úspěšného revolučního procesu na 
mírové a stabilní vnitropolitické situaci, síly reakce a imperialismu ne- 
přátelské výdobytkům Dubnové revoluce soustředily své protirevoluční 
úsilí jediným směrem — na destabilizaci poměrů v Afghánistánu. Právě 
tyto síly rozpoutaly válku proti našemu lidu a každodenním zesilo- 
váním ozbrojené aktivity se snažily a snaží o negaci národně revo- 
lučního a antiimperialistického hnutí v Afghánistánu, o obnovení svých 
bývalých pozic v naší zemi a oblasti. 


Nezbytnost přípravy a uskutečňování politiky národního usmíření vy- 
chází z potřeby ukončit již devět let trvající ozbrojený ikonflikt a vy- 
tvořit podmínky pro mírový, plodný život Afghánistánu. 


Vedena vzpomenutým cílem a po důkladné analýze vnitřní £ mezi- 
národní situace proto LDSA vyhlásila politiku národního usmíření. 
K vyhlášení došlo v době, kdy život afghánského lidu byl ohrožován 
vměšováním a diverzními zásahy mezinárodního imperialismu a reak- 
ce, v době, kdy plnou silou pokračovala nevyhlášená válka proti naší 
vlasti. 


Jinými slovy, za situace charakterizavané zájmem imperialismu a je- 
ho reakčních spojenců v regionu o vystupňování bratrovražedného bo- 
je Afghánců proti Afgháncům s cílem připravit podmínky ipro vývoz 
kontrarevoluce se vyhlášení politické linie národního usmíření stalo 
ze strany LDSA zákonitým jevem. 


Zásadní význam a přitažlivost národního usmíření tkví v jeho huma- 
nistickém obsahu — každému Afghánci zabezpečuje naplnění základ- 
ního lidského práva, tj. práva na plnohodnotný a mírový život. Touto 
hodnotou se národní usmíření stává nadřazeným vůči všem (dalším tříd- 
ním, stranickým a ideologickým zájmům. 


Generální tajemník ústředního výboru LDSA soudruh Nadžibulláh ve 
svém vystoupení na mimořádném rozšířeném zasedání ÚV LDSA v pro- 
sínci 1986 uvedl: »Na základě vědecké revoluční teorie a hájení vyššího 
zájmu vyzýváme všechen afghánský lid ik národnímu sjednocení. Boj za 
dosažení míru na celém území Afghánistánu vyzdvíhujeme na nejpřed“ 
nější místo, za životní potřebu naší činnosti. Je třeba soustředit všechno 


105 


naše úsilí na urychlené dosažení tohoto cíle a dát tomuto úsilí celo- 
národní charakter.«! 

Lidová demoknatická strana Afghánistánu, opírajíc se o zkušenosti 
revolučního hnutí, o analýzu současné situace v revolučním hnutí v Af- 
ghánistánu, provádí národní usmíření jako organickou součást rozpra- 
cování leninské mírové politiky, jako tvůrčí rozpracování leninské me- 
todologické analýzy, syntézy a třídního pohledu na společnost. 


Lze konstatovat, že národní usmíření je vědecky odůvodněnou, histo- 
ricky správnou a jasnou aktuální strategickou linií LDSA. Je politikou 
umožňující v konkrétních podmínkách revolučního procesu v naší zemi 
sjednotit afghánský lid do pevné fronty, aktivizovat ho v boji proti je- 
ho nejnebezpečnějšímu protivníkovi — imperialismu a imperialistické 
válečnické politice. A konečně lze konstatovat, že se jedná o politiku, 
jež zaručuje životaschopnost našemu revolučnímu procesu, další ener- 
gický postup vpřed i uhájení existujících výdobytků Dubnové revoluce. 


Národní usmíření je odrazem společného přání afghánského lidu, 
unaveného válkou, zainteresovaného na pokrokovém a antiimperialis- 
tickém rozvoji země. Odpovídá národně demokratickému charakteru 
Dubnová revoluce, neboť, jak je známo, hlavním rozporem období ja- 
kékoliv národně demokratické revoluce je protikladnost zájmů lidových 
vrstev na straně jedné a imperialismu s místními zpátečnickými poma- 
hačí na straně druhé. Usmíření svým obsahem řeší | tuto problematiku, 
což zvláště v podmínkách naší země má mimořádný význam. Navíc 
usmíření zachovává vedoucí postavení LDSA a lidové moci v životě Af- 
ghánské republiky. 


Překlenutí uvedené protikladnosti zájmů je nejenom zárukou dalšího 
upevnění samostatnosti, suverenity a nezávislosti naší země, ale též ga- 
rančním faktorem pro vytvoření podmínek umožňujících odstranění 
odvěké společensko-ekonomické zaostalosti. Tím je současně dán pro- 
stor pro zvládnutí jednoho z nejzávažnějších úkolů národně demokra- 
tické revoluce. A protože rozvojová země typu Afghánské republiky se 
může úspěšně pokusit o likvidaci společensko-ekonomické zaostalosti 
pouze při nastolení mírového života, máme další jasný důkaz životní 
potřeby národního usmíření. 

Jinými slovy, uskutečňování národního usmíření je základní podmín- 
kou pro zachování pozice a pokrokovosti politické linie LDSA: Při ana- 
lýze obsahu národního usmíření je třeba vycházet z faktu, že tato linie 
je mnohostranným a komplexním společenskopolitickým jevem. Je 


1 Nadžibulláh: Vystoupení na mimořádném zasedání ÚV LDSA v prosinci 1986. 
Kábul, prosinec 1988, str. 9—10. 
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souhrnem dialektických, vzájemně se doplňujících a probnejibich kro- 
ků. 


Dnes, po patnácti měsících uskutečňování, se usmíření stalo normou 
veškeré politické, organizátorské, společenské 1 další činnosti strany. 
Není lehké na několika stránkách popsat a objektivně vyhodnotit dosa- 
vadní průběh a budoucí perspektivy národního usmíření: Od prosinco- 
vého zasedání ÚV LDSA v roce 1986 bylo uskutečněno mnohé — vy- 
hlášení jednostranného zastavení palby vládními vojsky, založení ko- 
misí pro národní usmíření, zahájení dialogu s opozičními silami, vy- 
tvoření podmínek pro příchod uprchlíků a jejich zapojení do všech ob- 
lastí života země, odstraňování škod a následků nevyhlášené války, 
utváření bloku levicových politických sil, zvýšení obranyschopnosti ar- 
mády, upevnění jednoty a organizační akceschopnosti LDSA, položení 
základů koaliční vlády, posouzení a schválení nové ústavy atd. Mnoho 
dalších opatření je nyní ve stadiu příprav. 

Přibližme si nyní pomocí některých údajů výsledky národního usmí- 
ření v různých oblastech života Afghánistánu. 

V oblasti upevnění státní moct: 

— pod kontrolu revoluční vlády přešlo mírovou cestou 3200 vesnic; 

— do vlasti se vrátilo více než 100000 afghánských utečenců z Pákistánu, 
Íránu a dalších zemí; 

— zbraně složilo více než 40 000 bývalých příslušníků ozbrojených opozičních 
skupin, čímž byly vytvořeny podmínky mírového života pro dalších 150 000 
Afghánců žijících v oblastech aktivity uvedených skupin; 

— po celém Afghánistánu bylo založeno 3370 komisí národního usmíření, 
v nichž pracuje okolo 30 000 lidí včetně 6000 příslušníků bývalých PeorPisných 
skupin kontrarevoluce; 

— na základě dekretů o amnestii bylo propuštěno 12 000 vězněných osob; 

— do koaličních orgánů místní mocí se zapojilo 6000 členů bývalých opo- 
zičních seskupení; 

— 2 provincie, 165 okresních sídel a 1150 kišlaků, v nichž celkově žije okolo 
3 miliónů Afghánců, byly vyhlášeny zónami míru. 

V oblast! ekonomické: 

— ny státního a smíšeného sektoru splnily roční plány výroby zboží na 
103,7 9%; 

— podniky soukromého sektoru dosáhly výroby zboží za hodnotu 2,7 miliardy 
afghání, což je proti roku 1988 nárůst o 7,8 %; 

— výrobní kapacita v oblasti průmyslového zboží vzrostla v roce 1987 ve 
srovnání s rokem předcházejícím o 8,7 %; | 

— za dobu realizace národního usmíření bylo v oblasti soukromého sektoru 
založeno čí obnoveno 71 podniků; 

— stát vykoupil od soukromých zemědělců 138 000 tun obilí; 

— ke spoluprácí s SSSR bylo vytypováno ustavení 148 podniků s účastí 
afghánského smíšeného či soukromého kapitálu v hodnotě 3,5 miliardy afghá- 
ní, 27 z ních již podepsalo příslušné kontrakty; 

— došlo ke znovuzprovoznění 39 z celkových 84 dočasně nefungujících stát- 
ních podniků, ostatních 45 se k uvedení do provozu nyní intenzívně přípravuje. 
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V oblastt společenské a sociální: 

— byly navázány přímé družební vztahy mezi afghánskými provinciemi a 12 
svazovými republikami a 18 oblastmi SSSR; 

— pro navrátivší se afghánské uprchlíky ze zahraničí byla poskytnuta ma- 
teriální pomoc v hodnotě 87,5 miliónu afghání; 

vláda zvýšila 15krát státní subvence ha veřejné stravování dělníků a úřed- 
níků pracujících v podnicích a orgánech státního sektoru; 

— pro pracovníky státního aparátu a státního výrobního sektoru byla zabez- 
pečena bezplatná distribuce mouky a jedlého oleje; 

— platy pracujících ve státním a smíšeném sektoru dosáhly v průměru v roce 
1987 výše 5315 afghání, což je o 1666 afghání více než v roce 1986; 

— platy ostatních pracujících se zvýšily 2 Skráť; 

— platy důstojnického sboru a občanských pracovníků armády se zvýšily 
5—10krát; 

— koncem roku 1987 navštěvovalo školní zařízení všeho druhu v Afghá- 
nistánu 776 000 žáků, což je o 76000 více než ve stejném období roku 19868; 

— za období realizace politiky národního usmíření bylo vybudováno 106 no- 
vých škol; 

— počet kursů pro negramotné obyvatele se zvýšil v roce 1987 na 26 695 
(proti 19598 v roce 1986) s celkovým počtem 516 762 posluchačů; 

— ve srovnání s rokem 1986 se počet nemocničních lůžek zvýšil o 10%; 

— v průběhu roku 1987 bylo v 6 provinciích země zahájeno vydávání místní- 
ho, provinčního tisku; 

— dosažitelnost příjmu TV programu pomocí retranslačních stanic se v ro- 
ce 1987 rozšířila na dalších 10 provincií, byla založena 'nová provinční rozhla- 
sová studia. 

V oblasti práce LDSA: 

— během jednoho roku národního usmíření bylo nově založeno 240 základ- 
ních organizací LDSA, z toho 238 na venkově; 

— do strany bylo přijato 39000 nových členů, z nichž bylo 17% dělníků, 
27 % rolníků a 36% řemeslníků; 

— 54% nových členů strany bylo do strany doporučeno prostřednictvím 
Demokratické organizace mládeže Afghánistánu a 37 % prostřednictvím armád- 
ního velení (15000 členů strany bylo přijato z řad vojáků); 

— novým a zčásti dřívějším členům Strany bylo předáno 46 859 legitimací 
člena LDSA; | 

— Národní fronta Afghánistánu čítá 800 000 lidí, z nichž v uplynulém roce 
bylo nově vstoupivších 38 677 na individuálním a 182 399 na kolektivním zákla- 
du členství. 


Uvedená fakta názorně ukazují, kolik pohybu vneslo národní usmíře- 
ní do všech oblastí života společnosti země. Tolik dynamiky nedokázala 
podnítit žádná předcházející politická linie či akční prognam LDSA, což 
je dalším důkazem objektivní správnosti a životaschopnosti současného 
revolučního trendu. Na druhé straně je třeba si uvědomit, že pro tak 
kolosální program, jakým je národní usmíření, je patnáctiměsíční období 
příliš krátkým, než abychom mohli tyto byť povzbuzující údaje považo- 
vat za definitivní vítězství. Avšak tendence každodenního růstu těchto 
pozitivních ukazatelů spolu s rostoucí podporou národního usmíření 
jak uvnitř Afghánistánu, tak 1 ze strany mírumilovných sil světa nás 
opravňují k tvrzení, že jsme nastoupili objektivně správný kurs — kurs, 
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jenž v zájmu ukončení války a vylvoření podmínek pro šťastný život 
afghánského lidu nemá jiné alternativy. 

Politika národního usmíření, jež se stala novou etapou v životě Afghá- 
nistánu, postavila před vedení i členskou základnu LDSA nezbytnost ře- 
šit řadu principiálně nových teoretických i praktických otázek. Pro stra- 
nu to znamenalo mimořádné pracovní vypětí, neboť tyto otázky bylo 
třeba řešit operativně, tzv. »za chodu«, bez možnosti využívat již kýmsi 
jiným nahromaděné zkušenosti. Rozpracováním národního usmíření do 
konkrétních podmínek se zabývalo 18. a 19. zasedání ÚV LDSA v roce 
1986, mimořádné zasedání v prosinci 1986, březnové zasedání ÚV, dru- 
há celostátní konference LDSA v roce 1987 a lednové plénum ÚV LDSA 
v roce 1988. Díky této rozsáhlé aktivitě lze dnes prohlásit, že politika 
usmíření je dnes plnohodnotnou státní politikou Afghánské republiky. 
To musí přiznat a brát v úvahu všechny síly, ať je jejich vztah k národ- 
nímu usmíření pozitivní či negativní. A tím spíš síly, jež jsou více než de- 
vítiletým pokračováním válečného konfliktu naprosto vyčerpány a pře- 
Jí sl co nejrychlejší vyřešení nynější krizové situace. 


Jak již bylo řečeno, podmínkou vítězství politiky národního usmíření 
je její Ikomplexní a úspěšné provádění v politické, ekonomické 1 spole- 
čensko-soclální oblasti. Avšak tak jako ve všech procesech, tak 
1 v národním usmíření hraje oblast ekonomická prloritní úlohu. Ekono- 
mická politika strany měla od samého počátku tvůrčí charakter. Vy- 
cházela z poznání skutečností, že v naší zemí objektivně a historicky 
existuje systém vícesektorového hospodářství a že je třeba zachovat je- 
ho vyvážený a dialektický rozvoj. Bohužel v porevolučním období, ná- 
sledkem nekompetentních politických rozhodnutí, jež přehlížely čí ne- 
doceňovaly historicky specifické podmínky ekonomického mechanismu 
Afghánistánu, byly vyhlášeny chybné ekonomické programy a teze. Ty- 
to programy předpokládaly »velké skoky« v hospodářském mechanis- 
mu — likvidaci soukromého sektoru a urychlené budování silného stát- 
ního sektoru, aniž by pro tyto tendence byly vytvořeny objektivní pod- 
mínky. Nereálnost takové ekonomické politiky strany však nedokázali 
po velmi dlouhou dobu pochopit mnozí členové 1 vedoucí představitelé 
LDSA. Jak v jednom ze svých nedávných projevů uvedl generální ta- 
jemník ÚV LDSA a prezident Afghánské republiky Nadžibulláh: »Příliš 
jsme si zvykli chápat pod pojmem hospodářství pouze státní sektor, 
aniž bychom docenili úlohu soukromého sektoru, zvláště v oblasti výro- 
by spotřebního zboží.«? 


2 Nadžibulláh: Projev na setkání představitelů stran a hnutí účastnících se 


oslav 70. výročí Velké říjnové socialistické revoluce, 4.—5, listopadu 1987, 
Moskva. zá 
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V podmínkách politiky národního usmíření je mimořádně důležité, 
aby byly zainteresovány všechny ekonomicko-sociální síly země mající 
možnost společným! silami přispět k překonání zaostalosti a zvýšení ži- 
votní úrovně lidu. Tento zásadní požadavek byl plně pochopen vede- 
ním LDSA i vládou Afghánské republiky a našel své vyjádření jak 
V programu LDSA přijatém 2. celostátní konferencí strany v roce 1987, 
tak i v ústavě Afghánské republiky. V osmnáctém článku ústavy jsou 
cíle i taktické postupy v oblasti ekonomiky formulovány následovně: 
»Stát provádí takovou hospodářskou politiku, jejímž cílem je koncen- 
trace a upevnění všech ekonomických zdrojů země za účelem odstra- 
nění zaostalosti, zvýšení životní úrovně lidu a harmonického rozvoje 
ekonomicko-společenských struktur společnosti. Z hlediska těchto zá- 
jmů stát vypracovává a plní plány sociálně ekonomického rozvoje.«“ 
Zároveň se v následujícím článku ústavy definují existující ekono- 
mické zdroje země: »V Afghánské republice existují následující formy 
vlastnictví: státní, smíšené, družstevní, církevní, soukromé, osobní 
a vlastnictví politicko-společenských organizací. Stát ochraňuje a pod- 
poruje všechny tyto formy vlastnictví.«í 


Jak bylo zdůrazněno na posledních zasedáních ÚV LDSA i na 2. celo- 
státní konferenci LDSA, tato strategická linie ganantuje postavení sou- 
kromého sektoru a vytváří předpoklady „pro jeho zapojení a zaintereso- 
vanost na ekonomických programech státu. Je to linie, jež vychází ze 
zákonitostí procesu národně demokratické revoluce a ze zvláštností 
rozvoje této revoluce v afghánských podmínkách. 


Generální tajemnk ÚV LDSA a prezident Afghánistánu Nadžibulláh 
ve vystoupení na historické Velké džirze v listopadu 1987 v pasáži 
věnované činnosti státního sektoru a jeho vztahu k dalším formám 
vlastnictví výrobních prostředků uvedl: »Stát při provádění své hospo- 
dářské politiky samozřejmě přednostně spoléhá ma státní sektor. To 
však neznamená, že by stát nedoceňoval význam rozvoje soukromého 
sektoru, a už vůbec ne, že by úmyslně vytvářel překážky pro rozvoj to- 
hoto sektoru. Cílem státu je co nejplněji uspokojovat ekonamické náro- 
ky a požadavky afghánské společnosti a současně dbát na harmonický 
rozvaj a soužití všech tříd a skupin obyvatelstva. Za tímto účelem je 
v ústavě Afghánské republiky zakotven širaký sociální program, který 
nestaví zájmy jedné společenské třídy nad zájmy třídy jiné... Proto 
ústava zaručuje nedotknutelnost soukromovlastníckého práva v ja- 
kékoliv formě, nedovoluje omezování ekonomické iniciativy soukro- 


3 Ústava Afghánské republiky, kapitola druhá, článek 18. 
4 Tamtéž, článek 19. 
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mého sektoru a naopak podporuje rozšiřování vzájemně výhodné spo- 
lupráce státu a soukromého sektoru.«“ 

Formulace, že revoluční zřízení spoléhá na státní vlastnictví a na 
rozvoj státního sektoru, tedy v žádném případě neznamená tendenci 
k monopolnímu postavení tohoto saktoru v hospodářském životě At- 
ghánistánu a omezování soukromého vlastnictví. Hlavní strategická li- 
nie strany a vlády vychází ze základní potřeby likvidovat zaostalost, 
zvyšovat životní úroveň lidu a rozvíjet všechny existující ekonomické 
struktury. Dosažení tohoto cíle bez účasti a upevnění spolupráce se 
smíšeným, družstevním, soukromými a jiným! sektory je v mašich pod- 
mínkách nereálné. Ekonomická státní politika je v tomto podání na- 
prosto objektivním a zákonitým jevem. V období uskutečňování národní 
a demokratické revoluce se zájmy státního a soukromého sektoru ne- 
dostávají do antagonisticky protíkladného vztahu. Naopak, jsou sbližo- 
vány společným úkolem, tj. překonáváním zaostalosti, což podmiňuje je- 
jich soužití a spolupráci. 

Z hlediska vzdálenější perspektivy a vytváření předpokladů pro 
dynamičtější rozvoj, jenž je logicky možný pouze v záruce mohutnějších 
výrobních celků, je třeba vybudovat jednotnou národní ekonomiku. 

Základem takové ekonomiky se stane silný státní sektor a zeměděl- 
sko-průmyslový komplex, zabezpečující nejlépe hospodářskou samo- 
statnost země. Na tuto perspektivu pamatuje článek 20 ústavy, v němž 
je následujícím způsobem vymezen zdroj upevňování státního vlastnic- 
tví a státního sektoru: »Podzemní naleziště surovin, lesy, pastviny 
a další přírodní bohatství, energetické zdroje, historické památky, ban- 
ky, pojišťovny, spoje, rozhlas, televize, velké přehrady a říční přístavy, 
výrobní prostředky těžkého průmyslu, pozemní a vzdušné komunikace 
jsou předmětem státního vlastnictví. Stát bude upevňovat a rozvíjet 
státní sektor ekonomiky.« 

Z uvedeného vyplývá, že ve srovnání s předchozími politickými pro- 
gramy vnáší politika národního usmíření do boje za likvidací ekono- 
mické zaostalosti a posílení samostatnosti Afghánistánu novou dynami- 
ku. 

m 


Lidová moc v Afghánské republice respektuje národním usmířením 
ekonomické zájmy různých forem vlastnictví a tudíž současně různých 
tříd a vrstev obyvatelstva. Tento ekonomický faktor zákonitě nachází 
odezvu i v politickém systému země, v němž se hlavní stává moment 


5 Projev generálního tajemníka ÚV LDSA a prezidenta AR Nadžibulláha na 
historické Velké džirze. Kábul, 29.—30. listopadu 1987. 
6 Ústava Afghánské republiky, kapitola 2., článek 20. 
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politického pluralismu. V souladuss historickým vývojem i nynější vni- 
tropolitickou situací existuje reálně v naší zemi řada stran a politicky 
motivovaných hnutí. V současném období je nezbytné rozvinout co nej- 
užší spolupráci všech těchto politických subjektů za účelem efektiv- 
ního řešení nahromaděných problémů v duchu jednoty a partnerství. 
Tato spolupráce může existovat v nejrůznějších formách — od organi- 
začního sjednocení různých stnan a hnutí, přes vytvoření tlaku sil na 
základě jednotné platformy až po koaliční partnerství včetně vládní 
úrovně. 

Generální tajemník ústředního výboru LDSA Nadžibulláh k této pro- 
blematice uvedl: »V maší zemi jsou připraveny podmínky pro legalizact 
a činnost všech těch politických strana organizací, které de facto pracu- 
JÍ jíž po několik let, jež mají zájem na pomoci při realizací národního 
usmíření. Nevyžadu jeme, aby tyto strany a organizace musely zastávat 
totožná teoretická, strategická či faktická stanoviska s LDSA. Podmím- 
kou jejich legálního působení je věrnost principům národního usmíře- 
ní, principům samostatnosti, nezávislosti, suverenity, nezúčastněnosti, 
mírové budoucnosti, přátelství s SSSR a dobrých sousedských vztahů 
Afghánistánu. Pro tyto strany a organizace bude zaručeno právo svo- 
bodného sdružování, vytváření jednotných bloků a front... Ve své čín- 
nosti mohou uvedené síly využívat všech zákonných postupů 
a prostředků.«? 

Politické strany a jejich bloky se stanou součástí Národní fronty. 
Národní fronta se tímto však nestává opozičním sdružením ve vztahu 
ke společenskému zřízení, ale naopak jeho oporou. Ve svých řadách 
sjednocuje organizaci dělnické třídy, rolníků, řemeslníků, inteligence, 
duchovenstva, národní buržoazie i dalších sil majících zájem 0 vše- 
stranný rozvoj země. Cílem této široké národní fronty různých sil, 
stran a Organizací, majících různé ideologie, není snaha o vytvoření 
jednotné strany, i když samozřejmě systematická společná práce v rám- 
ci boje za dosažení vyššího, společného cíle objektivně přispívá k sblí- 
žení pozic účastníků národní fronty. Jak v této souvislosti uvedl sou- 
druh Nadžíb, »již mnohokrát jsme vyzvali všechny demokraty a vlasten- 
ce k zapojení do jednotného hnutí za ukončení bratrovnažedné války, 
zlepšení životní úrovně lidu, vytvoření podmínek pro všestranný rozvoj 
země, za upevnění demokracie a nezávislosti. Postoj k této výzvě dělí 
veškeré politické strany, organizace a skupiny na dva protichůdné 
tábory: tábor těch, kterým leží na srdci blahobyt lidu a vlasti, a tábor 
těch, kteří obchodují a vydělávají na neštěstí a bídě našich národů. Ne- 
jsme idealisty, abychom zjednodušeně ve svazku naší stnany s jinými 


7 Generální tajemník ÚV LDSA Nadžibulláh: Projev na květnovém zasedání 
ÚV LDSA. Kábul, květen 1987. 
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národně demokratickými a vlasteneckými silami viděli všelék na překo- 
nání našich současných problémů, ale jsme pevně přesvědčeni, že sku- 
tečně demokratické strany a organizace, cítící svůj díl odpovědností za 
osudy afghánských národů i samotného Afghánistánu, mají dost sil 
k tvůrčímu a mírovému hledání cest z nynější složité situace.«ě 

Proto LDSA a vláda Afghánské republiky vyvíjejí trvalou snahu 
O upevnění a rozvoj jednotné národní fronty všech pokrokových sil, 
národních demokratů a politických stnan a organizací bojujících proti 
imperialismu a za vytvoření podmínek mírového života v naší drahé 
vlasti. Překážkou tomu nemohou být an! rozdílné politické názory, ani 
vzájemné, byť mnohdy kontraverzní vztahy. Z hlediska potřeb národní 
a demokratické revoluce je dostatečné, aby fronta širokých společen- 
ských sil byla jednotná v zastřešujícím požadavku — požadavku vše- 
stranného pokroku. Nutnost vytvoření jednotné národně demokratické 
fronty byla zakotvena již v prvních programových dokumentech LDSA 
a potvrzena zkušenostmi pokrokových hnutí v různých částech světa. 
Ale 1 na formování a činnosti takovéto fronty se zákonitě projevují kon- 
krétně historická specifika každé země. Dnes v mnohých zemích včet- 
ně socialistických států přetrvává systém více politických stran, jež 
pracují v Národních frontách v bloku levicových sil vedených nej- 
silnější pokrokovou a vládnoucí stranou. Tento systém zabezpečuje ak- 
tivní účast a zalnteresovanost nejširších a různorodých vrstev a tříd 
obyvatelstva na řízení státu. Charakter společné platformy, úkolů i cílů 
takovéto koalice politicko-společenských sil je určován vzájemným po- 
měrem sil účastníků bloku čí fronty. 


Vyhlášením politiky národního usmíření, která v nejvyšší možné míře 
respektuje aktuální vnitropolitický poměr sil i zvláštnosti historického 
vývoje Afghánistánu, byly vytvořeny příznivé podmínky pro vytvoření 
koalice jak politických stran v duchu jednotného levicového bloku, tak 
1 celé řady subjektů v rámci koaliční vlády. 


Generální tajemnk ÚV LDSA Nadžibulláh ve vystoupení na zasedání 
ÚV LDSA v květnu 1987 zdůraznil, že »charakteristickým prvkem státní 
moci se v podmínkách politiky národního usmíření stává koalice levi- 
cových národně demokratických sil s těmi pravicovými silami, projevu- 
jícíml zájem o upevnění míru v zemi a povýšení politické, ekonomické 
i sociální úrovně života afghánského lidu«.9 Vytvoření takovéto koali- 
ce politických stl, tj. stran a organizací, je s ohledem na specifické 
podmínky afghánské národní a demokratické revoluce zákonité, neboť 


8 Generální tajemník ÚV LDSA Nadžibulláh: Projev na květnovém zasedání 
OV LDSA. Kábul, květen 1987. 
9 Tamtéž. 
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jedině tímto způsobem je w porevolučním období po vládní linfi zajiš- 
těna účast širokých mas obyvatelstva na rozhodování o osudech a bu- 
dování společnosti. Vytvoření koaliční vlády není v rozporu s politikou 
národního usmíření, ale naopak je prostředkem správného řízení a obo- 
hacování této politické linie. Zformování koaliční vlády a umožnění 
vstupu do této vlády opozičním politickým stranám, ztotožňujícím se 
s národním usmířením, v žádném případě neznamená, že LDSA se 
vzdává účasti na řízení společnosti. Za prvé proto, že případné nepři- 
znání práva LDSA na tomto procesu je v hlubokém rozporu se samot- 
nou podstatou národního usmíření — vždyť usmířením se rozumí spo- 
Ječný kompromisní postup. Za druhé proto, že nelze pominout tu reál- 
nou sílu a postavení, které LDSA nabyla během mnoha Jet polttických 
bojů. Otázka postavení LDSA v koalici byla a je často diskutována. Ge- 
nerální tajemník ÚV LDSA Nadžíbulláh ve svých odpovědích na dotazy 
vznesené členy základních organizací při řádných 1 mimořádných 
schůzích k tomuto problému konstatoval: »Nebojíme se ničeho. Naše 
strana se bude dále vyvíjet, upevňovat a získávat nové zkušenosti. Je 
třeba si uvědomit, že v celoafghánském měřítku v současném období 
neexistuje žádná jiná politická síla, jež by členskou základnou, činností 
či autoritou dosahovala naší úrovně. Budou-li jiné politické strany vy- 
víjet aktivní činnost, bude to dobré i pro LDSA. Bude to stímul k efek- 
tivnější práci naší nají bez níž bychom nemohli zůstat vůdčí silou 
společnosti.« 


Je namístě si připomenout, že koaliční forma řízení v období“ bez- 
prostředně po Dubnové revoluci nebyla rozvinuta. Strana sice 
neměla v úmyslu monopolizovat státní moc, ale v důsledku objektiv- 
ních těžkostí i subjektivních nedostatků a omylů došlo k zanedbání de- 
mokratického principu upevňování revolučních vymožeností. Ze strany 
některých bývalých vedoucích představitelů LDSA byly tolerovány le- 
vičácké tendence a nebrány v úvahu specifioké podmínky naší země. 


Teprve vyhlášení politiky národního usmíření napravilo uvedené ne- 
dostatky. Správná a hluboká analýza podmínek rozvoje revolučního 
procesu připravila půdu pro koalici národně demokratických sil. Účast 
v koalicí není podmiňována bezvýhradným převzetím ideologie či názo- 
rovou jednotou s LDSA. Podmínkou je pouze totožný zájem na boji 
s imperialismem, na dosažení míru a na budování pokrokové společ- 
nosti v Afghánistánu. Koalice musí být reálnou koalicí — tzn. důsled- 
ným a reprezentativním zastoupením širokých sil. Jak uvedl generální 
tajemník ÚV LDSA na zasedání ÚV LDSA v květnu 1987, »jedním slo- 
vem, koalice není propagandistickým heslem, jejím posláním není ali- 
bistické uvolnění dvou nebo tří funkcí pro zástupce opozičních sil. je 
třeba, aby došlo k reálnému rozdělení moci. To nám diktují zákonitosti 
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národní a demokratické revoluce i současné podmínky života afghán- 
ské společnosti.«!0 

Význam politiky národního usmíření spočívá v tom, že odráží dialek- 
tiku rozvoje afghánské revoluce a aplikuje vědeckou revoluční teorii 
přechodu od jedné společensko-ekonomické formace k formaci druhé 
na specifické podmínky Afghánistánu. 


Zkušenosti revolučních hnutí dvacátého století názorně demonstrují, 
že země, v nichž zvítězí antiimperialistická revoluce a nastoupí cestu 
pokrokového rozvoje, se okamžitě stávají předmětem snah mezinárod- 
ních sil imperialismu a reakce s cílem zvrátit progresívní změny. Výjim- 
kou v tomto smyslu není emi Afghánistán. Proto je v naší zem! neustále 
aktuální otázka zvyšování bojeschopnosti ozbrojených sil a prohlubo- 
vání politickotřídní uvědomělosti příslušníků ozbrojených složek. Bez 
intenzívní činnosti na tomto polí by nebylo možné splnit zásadní úkol 
— ubránit Dubnovou revolucí před kontrarevolucí podporovanou mezi- 
národní reakcí a imperialismem. Jak již bylo zdůvodněno v před- 
cházejících řádcích, národní a demokratická revoluce může rozvinout 
svoji pokrokovou podstatu a konsolidovat výsledky vybojovaných vy- 
možeností pouze v mírových podmínkách. Proto je snahou revolučního 
vedení nastolit stabilitu a mír v zemi, proto není uznávána ozbrojená 
forma řešení jakýchkoliv sporných situací. Tento postulát má však dla- 
Jektický charakter a jeho platnost je relativní. Existují-lí extremistické 
ozbrojené kontrarevoluční skupiny, jejichž skrytým zájmem je demon- 
táž nezávislosti a svrchovanosti Afghánistánu, pak má afghánský lid 
a jeho revoluční ozbrojené síly plné právo se zbraní v ruce hájit své 
pozice a zájmy. Rozsah ozbrojené činnosti revolučních sil vymezil gene- 
rální tajemník ÚV LDSA Nadžibulláh následovně: »Boj proti snahám 
vojensky likvidovat politiku národního usmíření, obrana před útoky 
kontrarevolučních ozbrojených skupin, zničení týlového zabezpečení 
a karavanního zásobování těchto skupin, zabezpečení afghánské 
hranice s Pákistánem a Íránem — to jsou hlavní úkoly naších ozbro- 
jených sil a v prvé řadě revoluční armády. Úspěšné plnění uvede- 
rých úkolů si přirozeně vyžádá všestranné upevnění těchto sil, 
tj. oddílů armády, sarandaje (pořádková policie) a bezpečnosti.«ll 

Jak je všeobecně známo, od 15. ledna 1987 je v platnosti jednostranné 
vyhlášení zastavení palby vládních vojsk. Avšak druhá strana na tento 


10 Generální tajemník ÚV LDSA Nadžibulláh: Projev na zasedání ÚV LDSA. 
Kábul, květen 1987. 

11 Generální tajemník ÚV LDSA Nadžibulláh: Projev na zasedání ÚV LDSA. 
Kábul, květen 1987. 
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iniciativní krok neodpověděla žádoucím způsobem a naopak pokračuje 
v ozbrojeném boji za destabilizaci života afghánského lidu. V této čín- 
nosti je mohutně podporována světovým imperialismem a především 
imperialismem USA, který svůj nepřátelský vztah k mírové politice Af- 
ghánistánu demonstruje dodávkami stále modernější výzbroje kontm- 
revoluci. 

Ale ari s touto pomocí nelze zabrzdtt politiku národního usmíření. 
Usmíření je totiž politickou linií, s níž se ztotožňuje a kterou podporuje 
afghánský lid. Tato široká podpora vytváří v ozbrojených silách Afghá- 
nistánu atmosféru, jež nedovoluje armádě 1 dalším ozbrojeným složkám 
odtrhnout se od zájmů národní a demokratické revoluce, a tudíž od zá- 
jmů národního usmíření. 

LDSA přikládá mimořádnou důležitost stranické práci mezi pří- 
slušníky ozbrojených sil. Cílem je povýšení disciplíny, bojové morálky 
a politické zakalenosti. Kromě intenzívní politické činnosti v ozbroje- 
ných složkách řeší LDSA otázku posílení armády i přímějším způsobem 
— vytvářením zvláštních jednotek složených pouze ze členů strany. Tak 
LDSA přispívá k naplňování obsahu jedné z důležitých zákonitostí revo- 
kuční teorie zformulované V. I. Leninem: »Každá revoluce má cenu jen 
tehdy, jestliže se dovede bránit, ale tomu se revoluce hned nenaučí.«iž 

Vyhlášením a realizací politiky národního usmíření vstoupilo revo- 
luční hnutí v naší zemí do kvalitativně nové etapy. Etapy, jejímž zákla- 
dem je aktivní zapojení každého Afghánce do úsilí o vybudování míro- 
vého, kvetoucího a spravedlivého Afghánistánu. Principy národního 
usmíření jsou v plném souladu se zákonitostmi rozvoje národní a demo- 
kratické revoluce a objektivně odrážejí aktuální potřeby afghánského 
lidu 1 specifika naší vlasti. Proto je usmíření programem nemajícím ji- 
né alternativy, a tedy programem, pro nějž neexistuje jiný než úspěšný 
průběh. 


12 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1955, s. 121. 


Sociální a gnoseologické kořeny 
obhajoby militaristické politiky 
imperialismu 


ILJA ZÁČEK 


Rozpornost vývoje soudobého světa a hrozba vojenského zneužití vý- 
sledků vědeckého pokroku nesou v sobě riziko vyhlazení lidstva a zni- 
čení života na Zemi. Proto objektivně vyvstala — jako kategorický im- 
perativ současnosti — potřeba kvalitativně nového myšlení v hledání 
konstruktivních přístupů k řešení všech sporných problémů. Zejména 
je nutné odvrátit hrozbu jaderné katastrofy, zabezpečit mírovou per- 
spektivu, právo na život v míru. »Naším ideálem je svět beze zbraní 
a bez násilí, svět, v němž si každý národ svobodně volí cestu svého roz- 
voje a vlastní způsob života. Je to projev humanismu komunistické 
ideologie a jejích mravních hodnot.«! 


Nejreakčnější vládnoucí kruhy USA a některých dalších imperialis- 
tických států však vycházejí ve své politické praxi z diametrálně proti- 
kladné filozofie — jak o tom svědčí 1 mnohé reakce na podpis sovět- 
sko-americké smlouvy o likvidaci raket středního a kratšího doletu. 
Bez ohledu na mezinárodní právo a možné katastrofické důsledky im- 
perialistícké kruhy nadále sázejí na politický nátlak, ekonomické vy- 
dírání, psychologickou válku, na hrozbu vojenskou sílou 1 na její přímé 
použití. Tím se však dostávají do stále hlubšího rozporu s veškerým lid- 
stvem. »Agresívní chování na mezinárodní scéně, rostoucí militarizace 
politiky a myšlení a ignorování zájmů ostatních nevyhnutelně vedou 
k morální a politické izolaci amerického imperialismu...«ž — zdůraz- 
nil na XXVII. sjezdu KSSS M. Gorbačov. A tuto skutečnost si zřejmě do 
jisté míry začala uvědomovat 1 Reaganova administrativa. 

Avšak nehledě na proces určitých změn v přístupech vlády USA se 
leckteří ideologové, politikové 1 vojenští činitelé Spojených států a je- 
jich spojenců snaží reagovat na stále se prohlubující rozpor mezí impe- 


4 Politická zpráva ústředního výboru KSSS XXVII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. In: XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 68. 
2 Tamtéž, s. 28. 
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rialistickou politikou a mírumilovnou tužbou národů podle zásad »psy- 
chologické války« — čím militarističtější jsou cíle, tím nutnější je volit 
univerzální a ideální důvody jejich ospravedlňování. Obhajoba milí- 
taristické politiky USA a dalších imperialistických států má své gno- 
seologické, sociálně ekonomické a ideologické kořeny, které se na- 
vzájem podmiňují a ovlivňují. 


»Dnešní svět se stal příliš malý a křehký pro válku a politiku z pozi- 
ce síly a nelze jej zachránit a zachovat, neskoncuje-li se rázně a jed- 
nou provždy se způsobem myšlení a jednání, které po staletí vycházely 
z představy, že války a ozbrojené komflikty jsou přijatelné a přípust- 
né.«aš Toto mimořádně závažné zjištění je výsledkem odpovědného 
vztahu k realitám atomového věku, opírá se o objektivní výsledky, 
k nimž při svých výzkumech dospěli vědci nejrůznějších oborů na Vý- 
chodě i na Západě. Agresivní kruhy imperialismu přesto uvažují a jed- 
nají tak, jako by nevěděly, že »... jsou-li jaderné zbraně připraveny, čas 
i prostor ztrácejí pro civilizaci své obvyklé dimenze a lidstvo se stává 
zajatcem náhody«.“ 

Ke gnoseologickým východiskům nebezpečných vojenskostrategic- 
kých a militaristických stereotypů patří mimo jiné i fikce o věčnosti 
a neodstranitelnosti válek a ostatních druhů společenského násilí. 
Slouží nejen ke klamání mas, ale mnohdy je 1 zdrojem sebeklamu těch 
kruhů, jež rozhodují o otázce války a míru. Z představ o nevyhnutel- 
nosti válečného střetnutí přirozeně plyne kvalitativně odlišná vo- 
jenskopolitická ortentace než ze stanoviska, že válce je možno za- 
bránit a sporné otázky řešit mírovou cestou. Zdánlivě abstraktní teo- 
retický problém může tedy mít výrazný praktickopolitický dosah. 

Obhajoba agresívní linie se v naší době zakládá na předpokladu, že 
realistická politika se musí Opírat o všechny druhy »mocenských 
prostředků a bez vojenské síly nemůže prosadit životní zájmy« své ze- 
mě. Nic prý není »samozřejmější než endemický (tj. zdomácnělý, trvale 
se vyskytující) charakter násilných konfliktů mezi politickými jednot- 
kami«.> Ideální by prý bylo, »kdyby se vůbec nemuselo používat žádné 
násilí. Avšak ani objektivní skutečnosti, aní lidé sam! nejsou takoví, aby 
bylo možno tento ideál prosadit v život«.Č Zejména nemožná je prý tr- 


3 Tamtéž, s. 70. 

4 Tamtéž, s. 24—29. 

3 Aron, R.: Frieden und Krieg. Eine Theorie der Staatenwelt. Německý pře- 
klad francouzského originálu Paix et la guerre entre les nations. Frankfurt a/M, 
Fischer Verlag 1963, s. 406. 

6 Osgood, R. E.: Ograničennaja vojna. Ruský překlad anglického originálu 
Limited War. Moskva, Vojennoje izdatělstvo ministerstva oborony SSSR 1960, 
s. 40. 
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valá koexistence tak fundamentálně protikladných systémů jako uza- 
vřená a otevřená společnost: »Zítřejší svět nemůže nekonečně snášet, 
aby byl rozdělen železnou a bambusovou oponou, právě tak jako ame- 
rická unie nemohla zůstat v době Lincolna napolovic zotročená a napo- 
lovic svobodná.«7 Někteří ze současných stoupenců »neodstranitelnosti 
válek« zastávají názor, že jejich rozsah a intenzitu lze podstatně ome- 

zit a vyloučit všeobecné jaderné střetnutí. Jiní naopak tvrdí, že trvalou 
: ssoučástí budoucnosti« zůstávají nejen konvenční, ale i atomové vál- 
ky. 


Představy o »věčnosti a neodstranitelnosti válek« vycházejí buď z vy- 
loženě spekulativních, anebo sporných teoretických koncepcí. Stále se 
ještě vyskytují ideologové 1 političtí činitelé, kteří »nepřekonatelnost« 
válek svádějí na údajné působení transcendentních sil, na »boží úra- 
dek« či »povahu přirozeného řádu, který bůh vtiskuje společnosti«, 
anebo na »vlivy jeho démoniíckého protějšku«. Naturalistícké kon- 
cepce — ve svých sociálně darwinistických, neobiologických, geopoli- 
tických, demografických či rasistických modalitách — jen nahrazují 
plán neexistující transcendence neexistujícím plánem přírody. Psycho- 
logicko-instinktivistické teorie absolutizují roli podvědomých reakcí, 
ačkoli je zřejmé, že na rozdíl od zvířat je jednání člověka vědomé 
a není určováno pudy nýbrž společenskými zájmy a podmínkami. 

Soudobá buržoazní ideologie není chudá ani na pokusy vyvozovat 
»neodstranitelnost« společenských konfliktů a nutnost jejich násilného 
řešení buď jednotlivými »trvale působícími společenskými faktory«, ane- 
bo jejich souhrnem, nezřídka i s přihlédnutím k různým »determinan- 
tám přírodní a instinktivisticko-psychologické povahy«. K nim vedle 
údajně nepřekonatelných ideologických a národnostních rozporů má 
patřit neutuchající rivalita mezi státy, vždy nové střetávání vůlí 0 roz- 
šiřování mocí, »ekonomické« faktory, jako bída. nadbytek, nedostatečná 
hospodářská vyspělost či naopak průmyslový a vědeokotechnický roz- 
voj, konflikty »neslučitelných« kultur, nedostatek vzájemné tolerance 
a rozklad morálky. Racionální momenty, které se v těchto teoriích ob- 
jevují, jsou současně znehodnocovány tím, že se absolutizují vlivy, jež 
mohou spolupůsobit na vznik určité války, a pomíjejí se nebo jsou do- 
konce napadány rozhodující zdroje a příčiny vzniku válek. V každém 


7 Strauss-Hupé, R. — Kintner, W. R. — Possony. S. T.: A Forward Strategy 
for America. New York, Harper and Brothers 1961, s. 35—36. 

8 Hilsman, R.: The Crouching Future. International Politics and U. S. Foreign 
Policy. A Forecast. New York 1975, s. 366—367. 

8 Podrobnější kritickou analýzu těchto teorif víz blíže in: Antikomunismus 
— hrozba míru. Praha, Naše vojsko 1982, s. 176—189. 
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případě jsou buď zmystifikovanou, anebo aspoň zkreslenou extrapolací 
podmínek platných pouze v třídně antagonistických podobách civiliza- 
ce na celý vývoj lidstva. 

Šíření představ o věčnosti válek je nejen v rozporu s pravdou, 
ale je společensky mimořádně nebezpečné. Napomáhá totiž vytvářet 
situací, kdy k válce může dojít nikoliv proto, že by byla nevyhnu- 
telná z objektivních sociálně ekonomických a společensko-historic- 
kých důvodů, nýbrž proto, že ji vládnoucí kruhy hlavních imperialistic- 
kých států považují stále za nutný a za určitých podmínek jedině elek- 
tivní nástroj své politiky. | 

Vedoucí političtí činitelé imperialistických států se leckdy slovně 
hlásí ke stanovisku socialistických zemí, že »jaderná válka nesmí být 
nikdy rozpoutána a že v ní nemůže být vítězů«. Ve skutečnosti se však 
řídí opačnou linfí, která je předmětem soustavné obhajoby ze strany 
výkonných struktur vládní administrativy a deologů spjatých s vojen- 
skoprůmyslovými komplexy. Právě v subjekttvistickém nerespektování 
rsal't atomového věku spočívá druhý gnoseologický zdroj obhajoby 
agresívní a militaristické politiky imperialismu. 

Političtí i vojenští činitelé Západu sí uvědomují hrozící nebezpečí a 
katastrofické důsledky případného jaderného střetu pro celý svět i pro 
své národy. Problém má však poněkud jinou rovinu. Od té doby, co se 
jasně a zcela jednoznačně prokázala neschopnost moderní války slou- 
žit k realizaci politických cílů, určité kruhy státně momopolistického 
kapitalismu se začaly cítit ohroženy nemožností použít vojenskou sílu, 
soustavně se pokoušely a pokoušejí nějakým způsobem »přelstít« dějiny 
i vědeckotechnický rozvoj a vrátit válkám jejich »funkčnost« 1 »dějinné 
ospravedlnění«. 

Někteří politici, ideologové a vojenští činitelé již koncem padesátých 
a počátkem šedesátých let hledali alternativu k hrozícímu jadernému 
střetnutí nikoliv v mírovém soužití, nýbrž v omezené válce.!0 Jiní se 
naproti tomu pokoušeli rozpracovat strategické koncepce, v nichž se 
počítalo i s nejrůznějšími variantami použití zbraní hromadného niče- 
ní, jehož pružnost měla omezit ztráty »na přijatelnou míru«, zajistit 
vítězství a většině lidí, kteří by přežili, umožnit »žít normálním šťastným 
životem«.li Nicméně různí vojenští činitelé USA ve svých výpovědích 


10 Vedle již citované práce R. E. Osgooda viz mimo jiné: Kissinger, H.: 
The Necessity for Choice. Prospects of American Foreign Policy, New York 
1962. 

lh Kahn, H.: On Thermonuclear War. Princeton, University Press 1981, s. 113. 
Dále pak viz jeho práce Přemýšlení o nemyslitelném. Praha, Naše vojsko 1966; 
V knize Strategie včera, dnes a zítra (Praha, Naše vojsko 1968) s obdivem ko- 
mentuje tento »nový způsob vojenskostrategického myšlení« švýcarský publí- 
cista U. Schwarz. 
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před Senátem již na sklonku padesátých let uváděli, že ve všeobecné 
jaderné válce by mohlo zahynout okolo 850 miliónů lidí. 

Od té doby ničívý potenciál soudobých zbraní mnohonásobně vzrostl. 
Jeho síla dnes představuje ekvivalent třinácti až patnácti miliard tun 
trinitrotoluolu. Přesto iluze o možnosti vítězství v jaderné válce nemizí, 
ale určitá část západních politiků, vojáků a Ideologů je dále rozvíjí. 
Právě tito lidé v druhé polovině sedmdesátých let začali napadat 
uvolňování napětí jako »strategii zbabělosti«, která přivedla Západ do 
situace, v níž by sotva mohl podstoupit riziko boje. Západní politika 
místo aby odpalovala atomové střely, prý »provozuje vlažnou hru s ko- 
existencí a euforií uvolňování«.!2 »Náprava« má spočívat v obnově 
víry Západu ve svou sílu a ve schopnost porazit komunismus. Otázka 
»nesmí znít, zda je vojenská moc ještě užitečná, nýbrž jaké jsou nej- 
podstatnější projevy její užitečnosti ve změněných podmínkách«. »Bu- 
doucnost nebude patřit těm, kdo upírají vojenské moci její užitek, 
nýbrž spíše těm, kdo ji budou umět nejlépe přizpůsobit vývoji politiky 
a technologie.«!Š Díky technickému pokroku válka prý znovu získala 
svůj smysl, a to »nejen jako prostředek politického nátlaku, ale 1 jako 
vojensky použitelný nástroj«.l“ Rizika jaderné války se prý přehánějí, 
vítězství je možné. USA se prý budou moci zotavit i po válce vedené 
jadernými zbraněmi a zajistit si »uspokojívý světový řád«.5 K tomu je 
však nezbytné získat »rozhodující strategickou převahu«.!ó 

Takové uvažování a jednání má sloužit hrozbě silou a politickému 
nátlaku, je krajně mebezpečné, neboť se může lehce vymknout politic- 
kému záměru a vést k nenapravitelným důsledkům. Jeho zdroje jsou 
ovšem nejen gnoseologické, nýbrž spočívají hlavně a především v so- 
ciálně ekonomické a třídně politické oblasti. Proto proces překonávání 
militaristických stereotypů v politice imperialismu je a bude mimořád- 
ně složitý a obtížný. 


Jediným zdrojem válek a dalších forem společenského násilí je sy- 
stém vykořisťování a útlaku podmíněný soukromým vlastnictvím výrob- 


12 Dietz, H.: Europas letzte Stunde? Briefe an einen Enkel. Freiburg 1981, 
s. 53. 

15 Martin, L.: Der Nutzen militarischen Macht. Die Westliche Sicht. In: Sicher- 
heitspolitik. Analyse zur politischen und militarischen Sicherheit. Bad Honnef- 
„Erpel, Klaus-Dieter Schwarz 1978, s. 75. 

4 Bennecke, Jj.: Zum Jahresbeginn. In: Europšische Wehrkunde, 1979, č. 1, 
s. 1. 

i Collin, S. Gray-Keith Payne: Sleg ist moglich. In: Blátter f0r deutsche und 
internationale Politik. 1980, č. 12, s. 1505—1506. 

6 Collin, S. Gray: Das Konzept der strategischen Oberlegenheit: In: Tarntéž, 
1982, č. 10, s. 1250. 
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ních prostředků a jemu odpovídajícími výrobními vztahy. Právě z něj 
se zákonitě rodí společenské antagonismy i tendence k jejich násil- 
nému řešení. Na rozdíl od ekonomických krizí nevznikají však války ži- 
velně, automaticky, samy od sebe, nýbrž vždycky jen jako důsledek 
vědomé činnosti lidí. Byly a jsou pokračováním politiky tříd jinými 
prostředky.!“ Avšak v podmínkách možného použití zbraní hromad- 
ného ničení by se válka z prostředku k realizaci politických cílů pře- 
měnila ve všeničící samoúčel. Proto již nemůže být pokračováním poli- 
tiky. 

Reakční militaristické kruhy státně monopolistického kapitalismu 
však i v nynější etapě soudobé epochy rozpoutaly desítky agresívních 
válek, stovky ozbrojených konfliktů menšího rozsahu a stupňováním 
a rozšiřováním příprav jaderné války soustavně ohrožují existenci lid- 
stva i život na Zemi. Nikoliv náhodou přijímají neochotně — s tak pří- 
značným konzervatismem — reality atomového věku a vždy znovu 
a znovu se násilím pokoušejí řešit všechny skupiny rozporů rozdělující 
nejen kapitalismus a socialismus, ale 1 imperialismus a osvobozené ne- 
bo závislé národy »třetího světa«. Militaristické kruhy k tomu podněcu- 
jí příčiny několikerého druhu. 


Především je to hlavní vnitřní hnací síla imperialismu — snaha 
o maximální zisk; takové pohnutky jako »kořistnícké choutky výrob- 
ců zbraní a vlivných vojensko-byrokratických skupin, zištný zájem mo- 
nopolů na surovinových zdrojích a odbytištích, strach buržoazie z pro- 
bíhajících změn a konečně pokusy řešit vlastní zostřující se rozpory na 
úkor soclalismu«.lé Protože však snahu o maximální zhodnocení kapi- 
tálu lze zpravidla dnes realizovat jen na úkor jiných národů a pomocí 
násilí, zisk vždy patřil a patří k hlavním vnitřním motivům agresívního 
jednání a dobyvačných válek. Někteří buržoazní ideologové se dnes tu- 
to skutečnost pokoušejí zpochybňovat. Vztah mezi ziskem a agresívním 
chováním — pokud prý vůbec někdy platil — v současné době je pře- 
konán údajně nezvratitelným faktem, že ztráty způsobené moderními 
válkami několikanásobně překračují úhrn válečných zisků. To však je 
dezinterpretace dvojího druhu. Za prvé cílem agresívních válek není 
a nikdy nebyl jen bezprostřední zisk z války samé — i když ani ten 
není pro vládnoucí vykořisťovatelské třídy irelevantní —, nýbrž taková 
změna mocenskopolitického statu guo, jež zajišťuje vládnoucí třídě 
vítězné mocnosti výsadní ekonomické postavení a tím i trvalý zdroj nad- 


7 Blíže viz: Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 217, 306; 
Sv. 24. Praha, SNPL 1956, s. 398, 420 atd. 

18 Politická zpráva ústředního výboru KSSS XXVII. sjezdu Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu. In: XXVII, sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 20. 
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zisků. Kromě toho, ať je úhrn válečných nákladů jakkoli vysoký, ni- 
kterak nezmenšuje válečné zisky. Válka je totiž živena bídou a krví 
národů, zatímco zisky zmnožují bankovní konta vládnoucích tříd. Tako- 
vá je »dělba práce« i při stupňování horečného zbrojení, od něhož si 
jestřábi v USA slibují také »uzbrojení socialismue«. 


Militaristická politika nejreakčnějších sil imperialismu má 1 své spo- 
Ječensko-historické příčiny. Je spjata s prohlubováním všeobecné krize 
kapitalismu a s jejími sociálně ekonomickým! a třídně politickými dů- 
sledky. Poválečný hospodářský boom vystřídaly v kapitalistických 
státech depresivní stavy a hluboké ekonomické krize, inflační procesy, 
měnová labilita, nezaměstnanost a vyhrocení celého souhrnu sociál- 
ních problémů. V důsledku úspěšného postupu světového revolučního 
procesu se dále zúžily sféry Imperialistických vlivů. Země, které se 
osvobodily z koloniálního područí a závislosti na imperialismu, omezily 
nadnárodním monopolům dříve volný přístup ke svým surovinovým 
a palivoenergetickým zdrojům. Komplikují se problémy odbytu a vývo- 
zu kapitálu. To vše se hluboce dotýká ekonomické a politické stability 
imperialismu 1 jeho mocenskopolitického postavení. »Vládnoucí kruhy 
imperialistických zemí, které nejsou s to vyrovnat se s vyhrocováním 
problémů sestupné fáze vývoje kapitalismu, se uchylují k prostředkům 
a metodám zřejmě neschopným zachránit společnost, kterou předurčí- 
ly k zániku samy dějiny.«!? K nim patří 1 důraz na hrozbu silou 
a použití síly. 

Zejména agresívně reagoval a reaguje imperialismus na vzník a roz- 
voj socialismu. Již jeho zrod přijal »... jako „omyl“ dějín, který musí 
být „napraven“. Napraven stůj co stůj, jakýmkoli způsobem, bez ohledu 
na právo a morálku: vojenskou intervencí, hospodářskou blokádou, 
podvratnou činností, sankcemi a „tresty“, odmítáním jakékoli spolu- 
práce“«. A po vítězství nad fašismem, jež otevíralo reálné perspekti- 
vy ke vzájemně výhodné spoluprácí a mírovému soužití států s rozdíl- 
ným společenským zřízením, vládní kruhy USA hodlaly použít ke zniče- 
ní socialismu 1 atomové zbraně. Těmto plánům se podařilo zabránit jen 
dfky oprotiválečnému odporu národů, změnám v poměru třídních sil 
v důsledku vzniku a rozvoje světové socialistické soustavy i díky vy- 
tvoření obranného potenciálu socialismu způsobilého adekvátně reago- 
vat na imperialistické agrese jakéhokoli druhu. Přesto tendence impe- 
rlalismu všemi prostředky i za cenu války zastavit postupující přechod 
světa od kapitalismu k socialismu nejen neochabuje, ale čas od času se 
stupňuje. Dominujícím faktorem v kursu soudobé vládní garnitury USA 
a kruhů stojících v jejím pozadí zůstává politika z pozice síly. 


19 Tamtéž, s. 21. 
20 Tamtéž, s. 20. 
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Zištné ekonomické zájmy, komplikace pří realizací snah o maximální 
zhodnocení kapitálu, strach z probíhajících změn a obavy o osud kapi- 
talismu se tu organicky prolínají s úsilím zastavit světový revoluční 
a osvobozenecký proces, zničit socialismus a v celosvětovém měřítku 
pod hegemonií USA obnovit systém vykořisťování a útlaku. To jsou 
zdroje avanturismu v politice nejreakčnějších vládnoucích kruhů USA 
a některých dalších imperialistických států. Tento krajně nebezpečný 
trend je kromě toho podmíněn určitými změnami v ekonomické a mo- 
censkopolitické struktuře USA. Jejich základ spočívá v přeměně mono- 
polistického kapitalismu v kapitalismus státně monopolistický. Tak 
byl vytvořen mechanismus, v němž se úzce a bezprostředně spojují ex- 
panzionistické ambice monopolů — »nadnárodních« 1 »národních« 
— se zaměřením činnosti mocenskopolitických orgánů imperialistic- 
kých států. Klíčovou úlohu v tomto mechanismu hraje vojenskoprů- 
myslový komplex a reakční neokonzervativní a pravicové kruhy, jež 
v krizových situacích vyžadujících politickou uvážlivost, odpovědnost 
a rozum reagují nezřídka převážně »vojenskými reflexy«. 

Přestože soudobý imperialismus je svou třídně politickou podstatou, 
kořistnickými ekonomickými zájmy, světovládnými mocensko-politic- 
kými ambicemi i pokračující všeobecnou krizí kapitalismu podněcován 
k agresívnímu jednání, neznamená to, že by západní mocnosti nemohly 
zásadně změnit obsah své politiky a tváří v tvář nebezpečím případ- 
ného jaderného střetnutí spolu se socialistickými zeměmi a národy 
ostatního světa ji zaměřit na konstruktivní řešení všech globálních 
problémů. Výsledky politiky uvolňování v 70. letech 1 současných sovět- 
sko-amerických jednání prokázaly, že při oboustranné vůli je nejen 
možné, ale i vzájemně užitečné uvolňovat mezinárodní napětí a otevřít 
prostor k upevňování míru a soužití států s rozdílným společenským 
zřízením. Takový vývoj vyžadují jednoznačně reality atomového věku. 
Svědčí pro něj £ vzájemný poměr sil, dosažená vojenskostrategická rov- 
nováha a v neposlední řadě vůle národů na Východě 1 na Západě žít 
spolu nejen v míru, ale i ve vzájemné úctě a spolupráci. 

V dosavadní politice však vládnoucí kruhy USA 1 některých západo- 
evropských mocností nejenže v rozporu s mírovými tužbami národů 
často sahají k bezperspektivní konfrontační linit, ale navíc se ji perma- 
nentně snaží ospravedlňovat celým systémem ideologických mýtů. 


a 
Pomineme-li extrémní šovinistické a ultrapravicové skupinky, pak 
otevřená a přímočará obhajoba orientace na vojenské řešení rozporu 
mezi kapitalismem a socialismem dnes nezískává podporu ani v západ- 
ní Evropě, anti ve Spojených státech. Národy mají bolestné zkušenosti 
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s válkami, vědomě či podvědomě chápou rizika jaderného střetu 1 reál- 
nou možnost a výhody mírového soužití. Proto se nelze divit, že také 
vládnoucí síly imperialistických států mění taktiku a své skutečné cíle 
stále častěji skrývají mírovou frazeologií, za níž však značně pokul- 
hává ochota k uzavírání konkrétních mírových dohod. 

Za profilující linii »atlantické aliance« Reagan již delší dobu prohla- 
Šuje údajné úsilí o mír — »0 vnitřní mír mezi občany a Oo mír mezí 
státy«. Nejvznešenějším cílem politiky Západu je prý »obtížný a trpěli- 
vost vyžadující úkol převést své protivníky na cestu míru«. Prohlášení 
o oddanosti věci míru nechybí ani v rétorice jiných západních politiků. 
»Nedostatek však pociťujeme, pokud jde o konkrétní činy... Příliš čas- 
to se za mírumilovnými slovy skrývá politika příprav války, spoléhání 
na sílu.«žl 

Zjevný rozpor mezi slovy a činy — který v politice USA pozoru jeme 
1 po podpisu sovětsko-americké smlouvy o likvidaci raket středního 
a kratšího doletu — se buržoazní propaganda pokouší překlenout růz- 
nými »teoretickými« koncepcemi. Většína z nich vychází ze dvou zá- 
kladních schémat. Část buržoazních, reformistických a revtzionistic- 
kých ideologů nepopírá, že v dřívějších fázích svého vývoje byl impe- 
rialismus zákonitě spjat s násilím a válkami. Zároveň však šíří smyšle- 
né představy, že kapitalismus od druhé poloviny našeho století pro- 
dělal mnohostranné strukturální změny a spolu s tím prý byly překo- 
nány i původní motivace k agresívnímu jednání.? Současná propa- 
ganda se však většinou pokouší mírumilovnost kapitalismu »dokazovat« 
jinak. Operuje iluzí raného buržoazního liberalismu, v níž se předpo- 
kládalo, že buržoazní demokracie poté, co vystřídá despotické feudál- 
ní režimy, jednou provždy vyloučí možnost jakékoli války. Avšak celá 
historie buržoazní společnosti prokázala, že věčný mír slibovaný měš- 
táckými ideology se zvrhl v nekonečný řetěz dobyvačných válek.“ Tu- 
to skutečnost nemůže zcela popřít ani buržoazní propaganda. 

Pro současné buržoazní ideology je příznačné, že buď hovoří ( paci- 
fistická část) o stejné odpovědnosti »supervelmocí« — tj. USA 1 SSSR 
— za politiku zbrojení a řady lokálních (konfliktů, nebo se snaží (nej- 
reakčnější část buržoazních tdeologů) přenášet odpovědnost z milita- 
ristických a agresivních kruhů imperialismu na socialismus a komunis- 
«nus. Podle mich jsou to prý socialistické země a zejména Sovětský 


21 Gorbačov, M.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1986, s. 476. 

22 V padesátých letech byla tvrzení tohoto druhu spjata s různými »teoriemi« 
lidového kapitalismu, zatímco v šedesátých a sedmdesátých letech se spíše 
kladl důraz na technokratické koncepce, ať už šlo o teorií »industriální«, 
»postindustriální«, »technotronické« čí jiné »moderní společnosti«. 

Srv. Engels, B.: Pana Eugena Důhringa převrat vědy. In: Marx, K. 
- Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, SNPL 1966, s. 256. 
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svaz, který údajně pro své teritoriální a expanzionistické ambice nutí 
západní demokracie, aby zvyšovaly svou vojenskou připravenost a háji- 
ly své zájmy silou. Tato vyložená lež je zdůvodňována 1 »teoreticky«, 
a to koncepcemi, které jsou stejně nepravdivé jako výmysly, jež mají 
vodůvodňovat«. Vedle pomluv o tzv. totalitárním charakteru socialis- 
mu k nim patří soudobé modifikace starého výmyslu o vývozu revolu- 
ce, blíže nespecifikované představy o jakémsi prastarém slovanském 
»Drang nach Westen« nebo o »dynamické síle mladého ruského nacio- 
nalismu«, dále dezinterpretace marxismu-leninismu jako militantního 
a válkychtivého učení a konečně staronové tvrzení o všeobecné krizi 
komunismu, s níž buržoazní ideologie čas od času operuje už více než 
sto let. 

Antikomunismus a antisovětiísmus v kombinaci s hrubým překruco- 
váním skutečnosti slouží zároveň jako ideově teoretické východisko cy- 
nického ospravedlňování všech pokusů imperialismu vojensky .znásilňo- 
vat vůli národů. Přímé či nepřímé agrese proti zemím, které se osvobo- 
dily ze závislostí na imperialismu, vydává militaristická propaganda za 
akce nezbytné k obnově »svobody a demokracie«, k »zastavení komu- 
nistické expanze« nebo za obhajobu »životních zájmů Západu«. Letec- 
ké bombardování, přepadání lodí a letadel jiných států, námořní ostře- 
lování, příprava atentátů a vraždy státníků nepohodlných imperialismu 
a jiné násilné Číny a provokace, to je označováno za »příspěvek k boji 
proti mezinárodnímu terorismu«, jehož zdroj má být jednou v Moskvě, 
jindy v Praze či Havaně, v Sofii, Hanoji atd. Všemožné pokusy o potla- 
čení národně osvobozeneckého a revolučního hnutí, vojenské interven- 
ce. genocida a podpora zvůle diktátorských režimů se vyzvedávají jako 
obhajoba »principů legitimity« a »smluvních závazků«. Nezřídka se 
zdůvodňují také »starostí o občanská a lidská práva«, která by prý byia 
vážně ohrožena vývojem ke komunismu. 

Antikomunistická zaslepenost. její protihumánní charakter a zvráce- 
nost se zvlášť silně projevují ve snahách o »morální« ospravedlňování 
a obhajobu příprav jaderné války. V tomto zájmu byl socialismus nejed- 
nou označován jako vříše zla«, »vtělení Antikrista«, jako systém, se kte- 
rým — podle ultrareakčního výkladu biblických proroctví — mají Spo- 
jené státy, pověřeny boží prozřetelností, »svést« onen pověstný »Arma- 
geddon«, »poslední bitvu mezi dobrem a zlem«. Také v Evropě, i když 
ne v takové míře jako v padesátých letech a v počátku šedesátých let, 
stoupenci krajní pravice nadále obhajují stanovisko o nutnosti »pod- 
stoupit rizika jaderné války, i kdyby přitom měl zahynout svět«, »dát 
přednost zničení lidstva« před údajnou »ztrátou svobody«. W. Martini 
svou oddanost »křesťanské lásce« prokazuje nekompromisní podporou 
linie na »konečné řešení« 1 s použitím jaderných zbraní. Atomové války 
se prý není »třeba bát, protože by přinesla jen to, co je i dnes bez ní 
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nevyhnutelné: smrt, tedy subjektivní zánik světa«.2“ K tomuto proudu 
se hlásí 1 někteří Českoslovenští emigranti. 

Slogan »radějí mrtvý než rudý« dnes ovšem již nepatří k dominujícím 
stereotypům obhajoby militaristické politiky. Naopak se mnohem čas- 
těji tvrdí, že cílem Západu je udržet »mír ve svobodě«. Tomu však má 
sloužit nikoli oboustranné a vzájemně vyvážené odzbrojování a likvida- 
ce jaderných zbraní a ostatních prostředků hromadného ničení, skon- 
cování s politikou agresí, útlaku a vojenského diktátu, nýbrž stupňo- 
vání zbrojení jako údajného předpokladu »odstrašování« před válkou. 
To vše ve skutečnosti znamená, že místo ospravedlňování jaderné války 
se klade důraz již na obhajobu jejích příprav. A jsou-lí jaderné zbraně 
připraveny, dělí lidstvo od jeho záhuby jen náhoda, jejíž možnost podle 
počtu pravděpodobnosti narůstá úměrně s časem. 

V současné situaci dokonce 1 Reagan prohlašuje, že je třeba osvobo- 
dit svět od jaderného teroru a skoncovat s amorálností, kdy mír je jíž 
čtyři desetiletí založen na zásadě vzájemného jaderného zničení. Záro- 
veň však dává otevřeně najevo, že americkému vedení nejde ani tak 
o úplnou likvidaci jaderných zbraní — jak to navrhuje a prosazuje So- 
větský svaz, nýbrž o to, aby prý byly učiněny »nepotřebnými« vybudo- 
váním »spolehlivé« kosmické obrany — čili projektem SDI. O tom, že 
taková »obrana« — samotnými Američany nazvaná projektem »kosmic- 
ké války« — může vyvolat nebezpečnou iluzi o možnosti »beztrestně« 
napadnout protivníka a zničit jeho území jadernými zbraněmi, se přiro- 
zeně mlčí. Na návrhy socialistických zemí o vytvoření pásma bez jader- 
ných zbraní v Evropě, který vychází mj. i z iniciativy O. Pahmeho a je- 
hož realizace by se stala významnou etapou na cestě k úplné likvidaci 
jaderných zbraní na celé naší planetě, reagují vlády USA a dalších 
členských států NATO neustále opakovaným tvrzením o nutnosti zacho- 
vat »jadernou odstrašující kapacitu« — prý v zájmu míru. Po podpisu so- 
větsko-americké smlouvy o likvidaci raket středního a kratšího doletu 
operují tímto »argumentem« zvlášť intenzívně vládní a vojenští činitelé 
Francie a Velké Británie. A z Bílého domu jim bylo již několikráte 
adresováno ujištění, že jaderná »odstrašující síla«x bude v Evropě za- 
chována. 


a 
Volání řady vládních a vojenských činitelů členských států NATO ne- 


jen po nutnosti zachovat jadernou »odstrašující kapacitu« v Evropě, 
ale i po kompenzaci předpokládaného zničení raket středního a krat- 


24 Martint, W.: Krieg und Frieden. Tod und Ewigkeit. In: Epoche, 1984, č. 1—2, 
s. 60 a násl. 
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šího doletu novými zbrojními programy, neustále opakovaná prohlášení 
Reagana, že při jednání o padesátiprocentním snížení strategických 
útočných zbraní neustoupí od programu »hvězdných válek« — to vše 
ukazuje, že militaristické stereotypy v politice USA a některých jejich 
spojenců mají dosud příliš hluboké kořeny. To však neznamená, že tyto 
kořeny — ať povahy gnoseologické, sociálně třídní či ideologické, musí 
působit nezvratně. Politiku fmperialistických států totiž nutně ovlivňují 
1 skutečnosti jiného druhu. Patří k ním především měnící se poměr me- 
zlnárodních sil ve prospěch socialismu a dalších revolučních a demo- 
kratických sil, dosažený stupeň vojenskostrategické rovnováhy mezi 

SSSR a USA, Varšavskou smlouvou a NATO, mimořádně aktivní a stup- 
ňující se mírová ofenzíva socialistických zemí, rostoucí protiválečný 

odpor na Východě 1 na Západě a stále výraznější zájem všech národů 
o odzbrojení — především jaderné. Účinky těchto faktorů se projevují 
také v myšlení a jednání řady politických činitelů kapitalistických ze- 
mí, kteří realisticky hodnotí situaci a uvědomují si zhoubnou absurd- 
nost přístupů poplatných překonaným vojenskostnategickým dogma- 
tům a militantnímu antikomunismu. Postupně se tak vytvářejí reálné 
předpoklady k tomu, aby se principy nového myšlení prosadily v politi- 
ce všech státu a ve vztazích mezi národy. Zvrátit kurs určitých kruhů 
imperialismu na vojenskou konfrontaci, prosadit postup oboustranného 
a vzájemně vyváženého odzbrojování a rozvíjet vztahy mírového soužití 
států s rozdílným společenským zřízením nebude jistě ani jednoduchá, 
ani krátkodobá záležitost. Když však »...národy spojí své ústlí, mohou 
a musí odstranit nebezpečí jaderné zkázy«.% 


25 Program Komunistické strany Sovětského svazu. Nová redakce. In: 
XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 516. 
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Unor — historie a současnost 


Ve středu, 27. ledna t. r., se na území našeho státu konaly dvě význam- 
né teoretické vysokoškolské konference věnované historickému vývoji čes- 
koslovenské společnosti v období boje za demokracii a socialismus v letech 
1945—1948 a významu únorových událostí pro naši současnost. 

První z nich, na téma Vítězný únor a dnešek, uspořádala v Bratislavě Vy- 
soká škola politická OV KSČ ve spolupráci s Vojenskou politickou akademif 
Klementa Gottwalda a Vysokou školou SNB. Sám název konference, ale také 
charakter pořádajících institucí už napovídá, jaké obsahové zaměření měla 
vystoupení jednotlivých referentů — vesměs naších předních teoretiků mar- 
xismu-leninismu. Za všechny jmenujme alespoň prof. Ladislava Novotného, 
CSc., rektora VŠP ÚV KSČ, plk. prof. JUDr. Ladislava Voreckého, CSc., zá- 
stupce náčelníka VŠ SNB, a plk. prof. ing. Ladislava Andrašíka, DrSc., ná- 
čelníka katedry politické ekonomie VPA K. G. 

- Velkým přínosem pro naši současnou etapu výstavby socialismu bezesporu 
byla všestranná analýza tvůrčího přístupu Komunistické strany Českoslo- 
venska k uskutečnění socialistické revoluce v československých podmín- 
kách, kterou konference provedla. Na pozadí známých historických událostí 
vyzdvihla metody tehdejší stranické práce, které jsou aktuální 1 V součas- 
nosti. Zdůraznila význam otevřenosti politiky KSČ, její příkladné schopnosti 
vytyčit masám pracujících srozumitelné úkoly a cíle a získat šíroké vrstvy 
lidu pro jejích naplňování. Podtrhla schopnost tehdejšího vedení komunis- 
tické strany a celého stranického aktivu bránit šíření levičáckých nálad 
1 oportunistického kompromísnictví v členských řadách, které v mínulostl 
často vážně poškodily průběh a výsledky revolučního postupu dělnické třídy. 

Velkou pozornost konference věnovala úloze Klementa Gottwalda, mistrov- 
ství, s jakým vedl politický dialog s ideovými a politickými protivníky, i jeho 
umění naslouchat masám pracujících. 

Jak ukázala řada referátů, důležité místo v bojí KSČ o politickou moc 
v Československu sehrálo také její praktické uplatňování Leninovy myšlen- 
ky o nutnosti mít k dispozici síly, které by byly s to ubránit výsledky re- 
voluce, tedy svést zápas o skutečně lidový charakter armády a bezpečností. 
Spolu s tím byly diskutovány postoje československé armády v únoru 1948 
a její úloha pří formování nového politického systému 1 účast na budování 
nové společnosti. Byl zdůrazněn význam koncipování bezpečnostní politiky 
KSČ jako neoddělitelné součásti strategické linie strany. 

Důležité místo mezi projednávanými otázkami zaujala 1 úloha Národní 
fronty v politice KSČ před Únorem i v období výstavby socialismu, zejména 
jako platforma spoluúčasti širokých vrstev pracujících na správě a řízení 
života společnosti. 

Značná část jednání byla věnována rozboru nepřátelské činností poúno- 
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rové a posrpnové československé emigrace, která zneužívá československé 
cesty k socialismu k tomu, aby působila proti snaze o spolupráci mírových 
sil ve světě, a doporučuje řídit se zásadou: žádné dohody s komunisty, žád- 
né dohody se socialistickými zeměmi! K tomu využívá vlastních interpretací 
Února jako »komunistického puče«, jako počátku konce demokratického vý- 
voje v Československu a rok 1968 podává jako »Antiúnore«. 

V kontextu s předcházejícím průběhem zasedání věnovali účastníci kon- 
ference pozornost také analýze porušování leninských principů a norem 
stranické práce jako základních příčin chyb projevujících se v průběhu pa- 
desátých let a následných problémů v období společenskopolitícké krize v le- 
tech 1968—1969. 

Průběh konference vyústil v důležitá poučení: Vždy je třeba umět včas 
zachytit potřeby nadcházející etapy vývoje, správně stanovit odpovídající stra- 
tegli a taktiku, formulovat jasné a přesné úkoly. Nové etapě musí odpoví- 
dat 1 nové myšlení, to znamená nová aktivita, pro kterou je třeba získat ši- 
roké masy pracujících, neboť komunisté nebudují socialismus ani samí, ani 
jen pro sebe. Každé narušení těchto vazeb v minulosti přineslo s sebou kri- 
zové jevy, které vážně narušily postup vpřed. 

Druhou konferenci s obdobnou tematikou, která se konala v Praze, uspo- 
řádal celoškolský výbor KSČ, ústav marxismu-leninismu a vedení Univerzity 
Karlovy ve spolupráci s její filozofickou fakultou. Je třeba zdůraznit, že 
proběhla za účastí prof. Gerharda Fuchse, zástupce vedoucího katedry dě- 
jin SSSR a evropských socialistických zemí Univerzity v Lipsku — člena 
komise historiků ČSSR—NDR. 

Konference, kterou zahájil a řídil prof. PhDr. Bohumil Němec, DrSc., pro- 
rektor UK, se zúčastnili přední vědečtí a pedagogičtí pracovníci univerzity 
a zástupci všech jejích — 1 mimopražských — fakult. Posláním konference 
bylo, jak zdůraznil ve svém vystoupení doc, PhDr. Ivan Bareš, CSc., před- 
seda celoškolského výboru KSČ UK, metodicky přispět k nalezení jednot- 
ného přístupu ve kvalifikovaném a komplexním výkladu tohoto významného 
historického období na jednotlivých pracovištích univerzity a jeho spoji- 
tostí se současnou společenskou praxí jako způsobu tvořivého uplatňování 
teorie marxismu-leninismu ve výuce 1 v celkové ideologické prácí mezi po- 
sluchači na vysoké škole. 

Veškeré přednesené příspěvky také obsahovaly skutečně netradiční a tvůr- 
čí přístupy k jednotlivým aspektům naší revoluční cesty v letech 1945—1948 
a přinesly řadu podnětů k hlubšímu zamyšlení nad způsoby realizace úkolů 
této historické etapy vývoje československé společnosti £ nad problémy, kte- 
ré musela řešit. 


Z hlediska širších historických souvislostí hodnotila konference Únor jako 
významný předěl nejen v životě našeho lidu po druhé světové válce, nýbrž 
jako nejzávažnější mezník v dějinách našich národů vůbec. Únorové události 
v roce 1948 znamenaly vyvrcholení dlouholetého zápasu o osvobození pra- 
cujícího člověka, o prosazení myšlenky socialismu a socialistické revoluce 
v našem dělnickém hnutí. V souvislosti s tím sí konference všímala různých 
přístupů k řešení tohoto úkolu v jednotlivých vývojových etapách 1 jeho spo- 
jitosti s koncepcemi řešení národnostní otázky v podmínkách malých utla- 
čovaných národů. Přinesla zajímavý rozbor socialistického pojetí českoslo- 
venské vnitřní politiky od vzniku KSČ, v průběhu jednotlivých časových ob- 
dobí, zejména otázku aplikace myšlenky jednotné lidové fronty, otázku spo- 
jenců dělnické třídy a boje o moc. 

V částí jednání týkající se zápasu 0 orientací československé zahraniční 
politiky vw letech 1945—1948 byla diskutována řada zajímavých problémů 
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souvisejících se třemi liniemi čs. zahraniční orientace, jejichž nositeli byla 
komunistická strana v čele s Klementem Gottwaldem (současně 1 jako před- 
sedou vlády), dále československá buržoazie v čele s prezidentem Benešem 
a Jan Masaryk jako tehdejší ministr zahraničí ČSR. Proti jednoznačné linii 
komunistů a S nimi sympatizujících složek v Národní frontě, zaměřené na 
všestrannou spolupráci se Sovětským svazem a ostatními státy formující se 
socialistické soustavy, stála buržoazní politika, zpočátku v duchu diplome- 
tického manévrování mezi Východem a Západem. Od podzímu 1947, kdy 
buržoazie nastoupila zcela otevřeně cestu k restaurací předmnichovského 
režimu, převažovaly v její zahraničněpolitické líníl ve stále rostoucí míře 
již jasné antikomunistické a antisovětské tendence. Únor pak znamenal z této 
stránky 1 boj o prosazení hlediska proletářského internacionalismu a orlen- 
tace na spoluprácí Československa se Sovětským svazem a lidově demo- 
kratickými státy, což také zakotvil program Národní fronty v březnu 1948. 

S touto tematikou velice úzce korespondovalo vystoupení prof. Fuchse 
z lipské univerzity, který na základě podrobného studia materiálů londýn- 
ského státního archívu a dalších pramenů podal rozbor vztahu britské vlády 
k československé revoluci 1945—1948. Jeho referát svědčil o snaze Velké 
Británie udržet sl co největší vliv na poválečný vývoj událostí v Českoslo- 
vensku. Britská vláda totiž stavěla na přesvědčení, že volby v r. 1946 sice 
posílily pozice KSČ, avšak neznamenaly ještě pro Západ odsunutí Česko- 
slovenska za »železnou oponu«. Skládala proto naděje v chystaný vládní © 
puč, o kterém byla podrobně informována a byla dokonce ochotna ve spo- 
lupráci s USA otázku »pomocíi Benešovi« přenést na půdu OSN. Její počá- 
teční nadšení ze »selhání« československé revoluce však brzy pominulo. Pro 
západní buržoazii bylo proto jednodušší prohlásit události, ke kterým v úno- 
ru 1948 došlo, za Čistě vnitřní záležitosti Československa. 

Velkou pozornost věnovala konference také nemarxistickým Interpretacím 
Února a jemu předcházejícímu období. Plínesla varující postřehy z činnosti 
poúnorové časkoslovenské emigrace, která hodnotí Únor jako »akci Sovět- 
ského svazu«, jako sovětské »vměšování« do vnitřních záležitostí našeho stá- 
tu. Svou nepřátelskou činností nahrává západní buržoazii a její antikomu- 
nistické a antisovětské propagandě, která líčí náš Únor jako »odstrašující 
příklad« spolupráce s komunisty a využívá jeho odkazu proti vlastním ko- 
munlistickým stranám. 

Účastníky konference rovněž zaujaly dva příspěvky týkající se situace 
na Karlově univerzitě v období 1945—1948 a boje uvnitř pedagogického sboru 
1 mezi posluchači na pražských vysokých školách v průběhu únorových dní. 
Příspěvky byly navíc podepřeny dobovými dokumenty uloženými v archívu 
Unlverzity Karlovy. 

Závěrem je třeba říci, že vystoupení na obou konferencích měla vysokou 
odbornou úroveň a svým vyústěním byla vysoce aktuální. Provedla nejen 
hlubokou a komplexní analýzu projednávaného období, nejen nastolila řadu 
dosud ne často a ne do té hloubky diskutovaných problémů, ale přínesla 
také mnoho cenných poznatků pro současnou 1 budoucí revoluční praxi. 
Znamenala současně výraz formujícího se nového myšlení v oblastí spole- 
čenských věd v souvislosti S procesem přestavby v naší společnosti. Proto 
je možné směle prohlásit, že obě konference své poslání v plném rozsahu 
splnily. 

MIROSLAVA KEBORTOVÁ 
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VIII. generální konference 
Mezinárodní federace organizací 
společenských věd 


Ve dnech 5.—10. října 1987 se konala v Praze VIII. generální konference Me- 
zinárodní federace organizací společenských věd (IFSSO). Tato mezinárodní 
organizace, jejímiž členy jsou vrcholné vědecké Instituce jednotlivých států 
světa, respektive jejích regionálních seskupení, v jejichž rámcí se přede- 
vším realizuje základní společenskovědní výzkum, patří mezi významné me- 
zinárodní organizace společenských věd. 

Základním úkolem IFSSO je vytypování klíčových společenskovědních témat, 
která by měla být zahrnuta do programu UNESCO, Mezinárodní rady společen- 
ských věd (ISSC) a ostatních specializovaných mezinárodních společenskověd- 
ních organizací, dále vzájemná výměna zkušeností členských zemí, podpora in- 
terdisciplinarity výzkumu ve společenských vědách, podpora společenskověd- 
ního výzkumu v rozvojových zemích, poskytování stipendií stážistům zabýva- 
jícím se řízením společenských věd, vydávání informativní mezinárodní en- 
cykiopedie o Sspolečenskovědních institucích členských zemí IFSSO, pořádání 
SA dě Váté mezinárodních společenskovědních sympozií, diskusních pa- 
neiů atd. 

V současné době má IFSSO 41 členských institucí, 35 národních (z jednotli- 
vých států) a 6 regionálních (působících v rozvojových zemích). Ze socialistic- 
kých zemí jsou členy této organizace BLR, ČSSR, MLR a NDR. IFSSO pořádá 
každé dva roky generální konferencí za účasti všech členskýth organizací 
IFSSO, jakož i dalších organizací společenských věd ze všech světových regio- 
nů. 

Hostitelskou organizací Osmé generální konference IFSSO v Praze byla Čes- 
koslovenská akademie věd. Hlavními tématy jednání konference byly otázky 
vlivu nové techniky na společnost a společenské vědy. 

Diskusí v první části jednání uvedl místopředseda ČSAV akademik František 
Valenta. Vyzdvihl trvalou a dlouhodobou pozornost, která je otázkám společen- 
ských a lidských souvislostí vědeckotechnické revoluce věnována v Českoslo- 
vensku. Připomněl zejména tu skutečnost, že právě před dvaceti lety byl reali- 
zován pod vedením akademika Radovana Richty badatelský výzkum směřující 
k systematickému mezioborovému sledování těchto problémů, jehož výsled- 
kem byla mímo jiné I publikace knihy Civilizace na rozcestí. 

Hlavní referát přednesl prof. dr. Amilcar Herrera, působící na univerzitách 
v Brazílii a v Argentině, který zdůraznil, že »jako vědci všichní víme, že lidstvo 
má, poprvé v dějinách, znalosti potřebné k řešení všech problémů hmotného 
základu svého života. Bída a strádání velké části lidstva se nedají již zdůvod- 
ňovat jako nevyhnutelný důsledek nedostatečného zvládnutí našeho prostředí. 
Jsou výsledkem neractonálního využívání vědeckých a technických nástrojů, 
které máme k dispozici. Výzva, s níž se dnes musí společenské vědy vypořá- 
dal, je, že musí poskytovat vodítko pro tvořivé používání těchto nástrojů při 
výstavbě budoucnosti.« 

Tři koreferáty představitelů tří skupin členstva IFSSO pojednaly o této pro- 
oiematice z hlediska přístupů a zájmů socialistických, kapitalistických a roz- 
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vojových zemí. Autorem koreferátu za socialistické země byl akademík Werner 
Kalweit, místopředseda Akademie věd NDR, který ve svém vystoupení zdůraz- 
nil zejména základní marxisticko-lenínská východiska při komplexním vědec- 
kém pronikání do podstaty vědecké a technické revoluce naší doby, do jejich 
společenských a lidských předpokladů 1 důsledků. 


Vědecká dískuse k tomuto tématu umožnila uplatnit v široké míře rovněž 
diskusní příspěvky převážné většíny členů Československé delesace ze všech 
v československé delegací zastoupených vědních oborů. Tyto příspěvky velmí 
vhodně doplňovala vystoupení delegátů ze SSSR, jakož i vystoupení ostatních 
delegátů socialistických zemí (NDR, BLR, MLR), kteří se konference zúčastnili. 


Členové československé delegace se ve svých vystoupeních zabývali zejména 
marxisticko-lenínským pojetím vlívu vědy a techniky na rozvoj společnosti, 
problematikou globálních problémů lidstva, především otázky odzbrojení, míru 
a zabránění vzníku nukleární války, problematikou mezinárodních hospodář- 
ských vztahů v oblasti nové techniky, úlohou politického systému, státu 
a práva v intenzívním rozvoji socialistické společnosti, vlivem nové technolo- 
gie na politickou a právní vědu, postavením a úlohou člověka v rozvoji nové 
technologie, různými aspekty interdisciplinárního přístupu ve společenských 
vědách a překonáváním bariér, které v tomto směru dosud existují, politic- 
kými, flozofickými, ekonomickými, sociologickými, státními a právními as- 
pekty řešení dopadu technologického rozvoje na životní prostředí a přírodu, ja- 
kož i mnoha dalšími problémy. Delegáti z kapitalistických zemí vystupovali na 
konferenci vesměs z pozic buržoazně reformistických a sociálně demokratic- 
kých. U delegátů z rozvojových zemí se v řadě otázek projevovala blízkost sta- 
novisek se stanovisky delegátů socialistických zemí. 


Druhá část konference zahrnovala diskusí zvláštního předmětu z oblasti vý- 
chovy vědeckých pracovníků, tj. nové přístupy k postgraduální výchově vědec- 
kých pracovníků v oblasti společenskovědního výzkumu vyvolané vlivem nové 
technologie na společnost. Vstupem do diskuse bylo vystoupení, které věnovalo 
pozornost zejména problémům spojeným se zvyšováním vědeckostí obsahu 
vzdělání. 


Velkou pozornost vyvolal mimo jiné referát o využití počítačové techniky ve 
školním systému v ČSSR a kvalifikovaná vystoupení členů československé dele- 
gace, působících především v oblasti pedagogiky a psychologie, která upozorni- 
la rovněž na skutečnost, že zkoumání vlivu vědy a techniky na vzdělání, kon- 
krétně na postgraduální studium ve společenských vědách, se nutně musí vést 
také opačným směrem výzkumu vlivu vzdělání na vědu. Jak bylo v této souvis- 
losti konstatováno, musí tedy znamenat zvýšenou odpovědnost vědců za školu, 
a to nejen jako konzumenta, odběratele vědy, ale jako nového rovnoprávného 
partnera a spolutvůrce. Proto se hledají odpovědi na otázku, jak vytvořit ve 
škole takový vědecký obraz světa, který by byl účinným nástrojem jak pro roz- 
voj společenského poznání, tak pro praktické přetváření světa, jakož i odpo- 
vědí nalézající více cest k propojení vědy, vzdělání a společenské praxe. 


V návazností na konferenci se konalo dne 9. října 1987 řádné zasedání val- 
ného shromáždění IFSSO, na němž byly projednány správní záležitosti, rozpo- 
čet a budoucí činnost IFSSO. Významnou součástí jednání valného shro- 
máždění byly rovněž volby funkcionářů, členů výkonného výboru a delegátů 
IFSSO na zasedání valného shromáždění Mezinárodní rady společenských věd 
(ISSC). Předsedou Mezinárodní federace organizací společenských věd byl zvo- 
len akademik AV NDR Werner Kalweit, jedním z jejích tří m:stopředsedů doc. 
dr. Josef Blahož, DrSc., ředitel Ústavu státu a práva ČSAV. Kvalitní uspo- 
řádání konference v Československu, potvrzené i výsledky voleb, upevnilo po- 
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stavení socialistických zemí v této významné mezinárodní organizaci, které lze 
nyní charakterizovat jako vedoucí. 

Vědeckým výsledkem VIII. generální konference IFSSO je zejména plodný 
dialog mezi organizacemi společenskovědního výzkumu ze všech světových re- 
glonů v oblasti, která je důležitá pro všechny partnery zabývající se společen- 
skovědním výzkumem a která také vystupuje do popředí v ČSSR. Poznání z bez- 
prostřední diskuse, jak se k otázce účinku nové technologie na společnost sta- 
vějí vědečtí pracovníci z různých zemí světa, je pro naši společenskovědní 
oblast velmi důležité. V důsledku tohoto dialogu se předpokládá posílení me- 
zinerodní spolupráce mezí společenskovědními organizacemi s důrazem na 
účast organizací z tzv. třetího světa na národní a regionální úrovní. Výsledky 
konference jsou rovněž cenným příspěvkem k probíhající diskusí o úloze a 
postavení společenských věd v moderní společnosti. Z tohoto hlediska byly 
zvlášť významné příspěvky československých účastníků, které umožnily zcela 
aktuálně seznámit významné mezinárodní fórum s výsledky marxisticko-e- 
ninských výzkumů v oblastí společenských věd a efektivně zaujmout stano- 
vlsko k projednávaným otázkám. Témata, která byla předmětem vědeckého 
zasedání, byla doporučena jako výzkumná témata v rámci výzkumného pro- 
gramu UNESCO (v rámci hlavního programu IX — Věda, technologie a spo- 
lečnost). Výsledky generální konference, přednesené referáty a záznam dís- 
kuse budcu zveřejněny ve sborníku v sérii periodických publikací 1IFSSO. 
Na prvním zasedání nově zvoleného výkonného výboru dne 10. října 1987 
bylo doporučeno rozšířit výrazněji výzkumnou problematiku IFSSO o ekolo- 
zsh témata se zvláštním zřetelem na odvrácení jaderné války a zachování 
míru. 


JOSEF SKÁLA 


recenze 


Teória 
kultúrnej politiky 


Hruškovic, M.: Kultárna politika. Bra- 
tislava, Pravda 1987. 216 S. 


V literatůre sa pojem kultárnej po- 
lítiky často zužuje len na teoretická 
a prakticků činnost strany a štátu 
vo výchove a vzdelávaní, umení 
a kultárno-výchovnej práci. Takýto 
prístup zúžene interpretuje nielen 
kultáru, ale aj z kultúrnej politiky 
robí jednostranný nástroj reglemen- 
tácie. Pritom každodenný život po- 
tvrdzuje teoretické predpoklady 
o tom, že rozsah a hranice pojmu 
kultára nie sú raz navždy dané, ale 
historickými podmienkamí a aktuál- 
nymí úlohami podmlenené. Kultúrna 
politika strany u nás vždy plní funk- 
cíu hodnotového kritéria tvorených a 
šírených kultárnych hodnót a záro- 
veň je inštrumentárnym  prostried- 
kom, ktorý kultúru vedie k riešeniu 
ekonomických, duchovných a ďalších 
úloh spoločnosti v danom období. 
Ide tu o dialektiku cielov a výsled- 
kov činnosti Iudí, ktorá umožňuje 
udržiavať kontinuitu vo vývoji a zá- 
roveň využívat nové, práve poznané 
alebo vytvorené zdroje, poznatky a 
možnosti, doteraz neodhalené rezer- 
vy. V súčasnosti sú takéto rezervné 
zdroje predovšetkým v zmene me- 
chanizmov hospodárskeho, soclálne- 
ho a Spoločenského riadenia, zdoko- 
nalovaní socialistického demokratiz- 
mu (aj v kultáre), a tým aj vo vše- 
strannejšom uvolnení a stimulovaní 
iniciatívy, tvorivosti, vo. využívaní 
vedy, vzdelávania, pokrokových tra- 
dícif, zvyklostí, ale aj psychických 
Iudských vlastností. 


Teda v strede.. 


všestranného rozvoja stojí človek, 
jeho činnosť zameraná na zdokonafo- 
vaciu zmenu. Kultára, i kultúrna po- 
litíka, je integrujúcou a mobllizujú- 
cou hodnotou, ktorá preníká pod- 
mlenky, činnost 1 výsledky úsilia člo- 
veka. 


V edícií Človek a umenie naklada- 
telstva Pravda vyšla prednedávnom 
práca Michala Hruškovíca pod ná- 
zvom Kultárna politika, ktorá je ve- 
novaná mimoriadne zložitým problé- 
mom teórie, metodológie a polítickej 
praxe kultárnej politiky strany a Ce- 
lého spoločensko-politického systému 
v socialistickej spoločnosti. Aj keď si 
autor práce nemohol predsavziať vy- 
tvorenie komplexnej štúdie o teóÓrii 
kultárnej politiky, analýzou komple- 
xu čiastkových cielov sa mu podarilo 
značne prispieť k splneniu tejto 
aktuálnej úlohy. Preskúmal komplex- 
nosť kultárnej politiky, zvlášť v so- 
clalistíckej spoločnosti, urobil závaž- 
ný pokus o vymedzenie jej predmetu, 
objektu, subjektu a obsahu, rozpraco- 
val poňatie zákonitostí, definoval 
ciele a z ních odvodil princípy kul- 
túrnej politiky. Celá štúdia smeruje 
k zdóvodneníu vedúcej úlohy strany 
v kultáre, k analýze jej funkcií, 
k rozpracovaniu základných foriem 
a metód uplatňovania vedúceho vply- 
vu strany v kultúre. V. súvislosti 
s touto | analýzou uskutočňuje 
M. Hruškovíc súčasne kritiku nemar- 
xistických, antikomunistických a re- 
vízlonistických teórií kultúry a kul- 
tárnej politiky, najmá s ohfadom na 
krizové obdobie. Záverom práce for- 
muluje hlavné kultáúrnopolitické úlo- 
hy v etape budovania rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti aj v súvislosti 
S programom XVII. zjazdu KSČ. 


V deviatich kapitolách knihy sa 
autor sústreďuje na komplexnů ana- 
lýzu kultárnej politiky, jej predmetu, 
objektu, subjektu, obsahu, zákonitostí, 
cielov a princípov. 


V prvej kapitole práce autor vy- 
medzuje kultáúrnu politiku vo. vše- 
obecnosti ako systém opatrení a Čin- 
ností triedy: (strany), štátu. spolo- 
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čenských a Zzáujmových organizácií, 
prostredníctvom ktorého presadzuje 
svoje podstatné záujmy v duchovnej 
a umeleckej sfére pomocou politicko- 
organizačnej a | politickovýchovnej 
činnosti. Túto  všeobecnů  definíciu 
kultůrnej politiky potom spresňuje 
ako »systém diferencovanej teoretic- 
ko-koncepčnej, politicko-organizačnej 
a politickovýchovnej činnosti mar- 
xisticko-leninskej strany, socialistíc- 
kého štátu, spoločenských organizá- 
cif, kultůrnych a tvorivých Zzvázov« 
(s. 16). Tento systém je kultůrnopo- 
htickým | subsystémom — politického 
systému | socialistickej | spoločnosti, 
ktorý má základné štruktáúrne kompo- 
nenty v podobe kultůrnopolitických 
potrieb a záujmov, vzfahov, kultúrno- 
politického vedomia, noriem, regula- 
tívov,  pravídiel, vzorov a tradícif 
j kultárnopolitickej organizácie 
»v ich hierarchíckom Členení«. 


Predmet kultúrnej politiky autor 
analyzuje v druhej kapitole ako »tvor- 
bu, sprostredkovanie a šírenie kul- 
tůrnych hodnót a tiež aplikovanie ve- 
deckých poznatkov, umeleckých hod- 
nót, etických a estetických  ideálov 
v každodennom živote spoločnosti a 
jednotlivca«e (s. 37). 


Subjekt-objektový kultúrnopolitický 
vzťah je obsahom tretej a štvrtej ka- 
pitoly recenzovanej práce. Objektom 
kultůrnej politiky je tvorivá inteligen- 
Cia, organizátori kultárneho života a 
skupina neprofesionálnych účastníkov 
kultůrno-tvorného procesu, čím autor 
myslí recipientov. Subjektom kultúr- 
nej politiky v socialistickej spoloč- 
nosti je »politicky organizovaný Iud 
vedený © marxisticko-leninskou | stra- 
nou, ktorý uskutočňuje kultárnu po- 
hitiku prostredníctvom svojich orga- 
mizácií, kKultúrnych spolkov a ume- 
leckých zvůzov, organizovaných ver- 
tikálne a horizontálne« (s. 54). Z toh- 
to kultárnopolitického vzfahu. jeho 
dialektiky, sa dá vyvodit dynamič- 
nosťf, vedecká tvorivosť a spojitosť so 
životom každodennej kultárnopoliític- 
kej praxe, jej neustály pokrokový 
vývoj. 
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V piatej kapitole sa analyzuje ob- 
sah a cief kultúrnopolitických pro- 
cesov, ktoré sů prejavom konkrétnej 


kultárnej politiky, odrážajúůcej vo 
svojom obsahu spoločensko-triedne 
vztahy a historicky © podmíenený 


vzťah a pÓsobenie kultúry na spolo- 
čenský život. Kultárnopolitické cíe- 
le sa realizujů vw obsahu kultárnej 
politiky, ktorý by mal vychádzať z le- 
ninskej teórie a hlavných úloh so- 
cialistickej kultárnej revolúcie. Reál- 
nost a tým aj účinnost kultárno- 
politických opatrení je podmienená 
tvorivou | schopnosťtou | kultárnopoli- 
tického subjektu, strany, V danom 
historickom čase tvorivo využit lenin- 
ské teoretické postuláty a aplikovat 
všeobecne platné úlohy  socialistic- 
kej kultárnej revolúcte na podmien- 
ky daného obdobia. 

Zákonitosti kultárnej politiky od- 
vodzuje autor Štůdie v Šiestej kapito- 
le zo zákonitostí materialistickej dia- 
Jektiky, historického | materializmu, 
vedeckého komunizmu, špecifičností 
politického | rozvoja a špecifických 
zákonitostí kultůrneho života. 


V siedmej kapitole obrátil M. Hruš- 
kovic pozornosíť na ciele a princípy 
kultůrnej politiky, ktoré rozdeluje na 
ideové, strategicko-taktické a organi- 
začné. 


Ósmu kapitolu autor zameral na 
rozpracovanie funkcif marxisticko-le- 
ninskej strany v kultúre, ktoré v zho- 
de so všeobecným učením o vedúcej 
úlohe strany člení na tieto funkcie: 
vedůca úloha strany v kultúre; ana- 
lytická funkcia; prognostická a pro- 
gramátorská funkcia; ideovo-výchov- 
ná funkcia; politicko-organizačná, ká- 
drová, kontrolná a mocenská funk- 
cíia. Na konci kapitoly autor skáůma 
špecifičnosť jednotlivých oblastí kul- 
tůry a formy uplatňovania vedácej 
úlohy strany v ních. 


Záverečná, deviata kapitola je ve- 
novaná kritike nemarxistických ná- 
zorov na kultůru a kultárnu politi- 
ku. Zaoberá sa doktrínou »budovania 
mostov«, fenoménom »masovej kultů- 
ry«, aktuálnym! teóriami kultůry a 


umenia«, ako aj »teóriou elity« a kon- 
cepciou »slobodného toku informácií, 
ideí, kultúry a Iudíe«. 

Recenzovaná práca je prínosom 
predovšetkým v tom, že systematic- 
ky prvý raz spracůva problematiku 
kultárnej politiky monograficky uce- 
lene do jednotného systémového po- 
ňatia. Štůdia je prínosom aj v tom, 
že nás oboznamuje s velkým množ- 
stvom u nás málo známej a málo 
dostupnej sovietskej odbornej lite- 
ratúry. 


ŠTEFAN PALUDA 


Odzbrojení - 
nejzávažnější úkol 
současnosti 


Urban |.: Odzbrojení v Evropě. Bilan- 
re, problémy, | perspektivy. Praha, 
Svoboda 1987. 301 s. 


Poté, kdy byla podepsána sovětsko- 
americká smlouva o likvidací raket 
středního a kratšího doletu a zaháje- 
na — možno říci — nejzávažnější 
etapa jednání o padesátiprocentním 
snížení strategických jaderných zbra- 
ní, dostávají se stále -významnějí do 
popředí i jednání o odzbrojení kon- 
venčních sil a výzbroje. A to zejména 
z hlediska evropského kontinentu, kde 
vzhledem k nasyceností všech druhů 
zbraní mimořádně vystupuje požada- 
vek komplexnosti v přístupu k jedná- 
ní o cdzbrojení, jak byl vyzvednut 
1 na XXVIL sjezdu KSSS. 

Práce Josefa Urbana Odzbrojení 
v Evropě je velmi aktuální právě 
proto, že tuto komplexnost přístupu 
k odzbrojení respektuje, že v historic- 
ké kontinuítě analyzuje teoretická 
východ!ska. průběh a výsledky jed- 
nání na různých odzbrojovacích [fÓ- 
rech, vzájemné souvislosti těchto jed- 


nání a hlavní problémy v jednotli- 
vých etapách jeiich vývoje, že na- 
značuje i perspektivy těchto jednání. 
V první, teoreticky nejzávažnější 
kapitole autor charakterizuje marXisS- 
ticko-len'nská východiska socialistic- 
ké koncepce odzbrojení z hlediska 
předmětu, cílů, konkrétního odzbrojo- 
vacího programu členských států Var- 
šavské smlouvy, zásad a mechanismu 
odzbrojovacích jednání a konfrontu- 
je socialistickou koncepcí odzbrojení 
s imperialistickou koncepcí »kontro- 
ly zbrojení«. Vychází z teorie klasiků 
marxismu-leninismu O sociálně ekono- 
mickém základu a třídně politické 
podstatě otázek války a míru, zbroje- 
ní a odzbrojení. Vitězstvím Velkého 
října se poprvé v historii vytvořily 
nezbytné sociální podmínky přecho- 
du od epochy válek k epoše míru. 
Sovětský svaz se stal prvním státem 
světa, který postavil ideu míru na zá- 
kladě odzbrojení do reálných mezi- 
národních souvislostí a učinil z ní 
praktický úkol mezinárodní politiky 
— což autor dokumentuja konkrétní- 
mí odzbrofovachni návrhy Sovětského 
svazu ve Společností národů v mezi- 
válečném období. V té době však 
myšlenky všeobecného a úplného od- 
zbrojení narážely na silný odpor ve 
vládnoucích kruzích imperialist'ckých 
států. »Teprve Do druhé světové vál- 
ce, kdy se mezinárodní poměr sil za- 
čal výrazně měnit ve prospěch socia- 
Jismu a sociálního pokroku ve světě, 
sflilo i v mezinárodním společenství 
přesvědčení © významu odzbrojení 
pro zajištění mezinárodního míru.« 


Myšlenky, úvahy A fakta o vlivu 
mezinárodního poměru sil a vojen- 
skostrategické rovnováhy SSSR a 
USA Varšavské smlouvy a NATO — 
jako výrazné součásti tohoto poměru 
— na problematiku odzbrojení a od- 
zbrojovacích jednání se prolínají Ce- 
iou publikací a jsou pro autora 1 VÝ- 
znamným metodologickým východis- 
kem k prognóze A hvpotézám per- 
spektiv odzbrotovacích jednání. 


V této souvislosti však nelze obe- 
jít bez námitky určitou nepřesnost- 
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recenzované publikace v hodnocení 
poměru sil. Jde o sporné autorovo 
tvrzení, že Se »...na počátku šede- 
sátých let fakticky vytvořila vojen- 
skostrategická rovnováha mezi SSSR 
a USA, mezi Varšavskou smlouvou a 
Severoatlantickým | paktem, | která 
byla počátkem | sedmdesátých let 
v. kapitalistickém | světě | oficiálně 
uznána...« (s. 14). Pomineme-lí ne- 
jasnost termínů »faktickv vytvořena« 
a »oficlálně uznána« (v areumentací 
západních vojenskopolitických straté- 
eň se spíše projevovala a projevuje 
tendence přehánět vojenskou převahu 
SSSR a Varšavské smlouvy nad USA 
a NATO než opožděně | »oficiálně 
uznávat« faktický stav dosažené rov- 
nováhy). je nutno především uvést, 
že v řadě sověiských odborných pu- 
blikací je dosažení strategické parity 
SS55R se Spojenými staty zařazováno 
až na počátek sedmdesátých let. 
»vKoncem tohoto | desetiletí« | (tedy 
koncem sedmdesátých let — J. S.) 
»pak američtí vedoucí představitelé 
konstatovali. že strategická výzbroj 
obou | zemí Se | vyrovnala | nejen 
v kvantitativním, ale 1 v kvalitativ- 
ním ohledu.«! Nejde tedy o nějaké 
+oficiální uznání« dosažené vojensko- 
strategické rovnováhy, ale o konsta- 
tování stavu (bylo tak učiněno např. 
1 V souvislosti s jednáním SALT 2 
a podpisem smlouvy 0 omezení stra- 
tecické výzbroje ve Vídní v červnu 
1979).2 

O vojenskostratecické  nerovnová- 
ze mezi SSSR a USA na počátku še- 
desátých let svědčí mimo jiné 1 fak- 
ta publikovaná v souvislosti s 25. 
výročím tzv. karibské krize. Napří- 
klad v. Článku. profesora | Fjodora 
Burlackého Poučení z karibské kri- 
ze se uvádí. že v roce 19601 měly 
USA k dispozici 5000 bojových ja- 
derných hlavic. zatímco SSSR pou- 


1 Viz dílo kolektivu sovětských autorů 
Strategle míru proti strategii konfron- 
tace. Praha, Svoboda 1984, s. 6i. 

2 Viz též Gromyko, A., Lomejko, V.: 
Nové myšlení v jaderném věku. Praha, 
Naše vojsko 1985. s. 57. 
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ze 300, a že jedním z hlavních cílů 
rozmístění raket na Kubě (1 když 
bezprostředním důvodem bylo | po- 
skytnout pomoc pří obraně ostrova 
před přímou či nepřímou Interven- 
cí Spojených států) bylo učinit prv- 
fe aa k jaderné stratecické parl- 
tě. 

Faktem ovšem je, že na »... 2a- 
čátku šedesátých | let | přistoupily 
USA pod záminkou raketového za- 
ostávání k zavádění moeozikontinen- 
tálních balistických raket odpalova- 
ných ze země. Když bylo rozmís- 
těno více než tisíc těchto prostřed- 
ků, „ukázalo se“, že sovětské ra- 
ketové nebezpečí“ zveličily 15- až 
20krát.«í 

Skutečnost, že USA i se svými spo- 
jenci zahajují nové kolo horečného 
zbrojení nedlouho poté, kdv Sovět- 
ský svaz předložil na 14. zasedání 
Valného shromáždění OSN (15. zá- 
ří 1959) návrh Deklarace © všeobec- 
ném a úplném ozbrojení. nemohla 
vzhledem k  měnícímu se poměru 
sil a S nimi spjatého ohlasu na 
sovětskou | iniciativu | — | Zabránit 
pozitivnímu vlívu tohoto významné- 
ho sovětského návrhu. lak správně 
poznamenává |. Urban, stala se ta- 
to sovětská iniciativa faktickým po- 
čátkem | mezinárodního | odzbrotjova- 
cího procesu, který v 60. a 70. le- 
tech vedl k uzavření řady meziná- 
rodních smluv (s. 17). 

V další části kapitoly pak autor 
ukazuje, že pro Stanovení | pořadí 
důležitosti | dílčích | odzbrojovacích 
jednání vychází socialistická | kon- 
cepce odzbrojení zejména ze stupně 
nebezpečnosti jednotlivých | druhů 
zbraní pro mezinárodní společenství, 
a z tohoto hlediska podrobně cha- 
rakterizuje pět základních skupin 
zbraní: 1. globálního ohrožení, 2. 
regionálního | (kontinentálníhol | ja- 


3 Burlackij, F.: Karibskij krizis 1 jepo 
uroki. Litěraturnaja gazeta, 11. 11. 1987. 
s. 14. 

4 Gromyko, A.,  Lomejko, V.: Nové 
myšlení v jaderném věku. Praha, Naše 
vojsko 1985, s. 56. 


derného ohrožení, 3. lokálního ja- 
derného ohrožení, 4. konvenčního 
ohrožení (regionálního a lokálního 
významu). 5. ostatní prostředky vo- 
denského ohrožení. »Vyfjasnění pod- 
staty a předmětu odzbrojení umož- 
ňuje socialistickým státům vypraco- 
vat vědecky  zdůvodněný program, 
s jehož pomocí se uskutečňuje hlav- 
ní sledovaný cíl — všeobecné a úpl- 
né odzbrojení v praxi mezinárod- 
ních vztahů. Program fe „realizač- 
ním plánem“, scuhrnem postupných 
cílů. zásad a konkrétních odzbro- 
dtovacích opatření, (s. 36—37). 

Autor konkrétně dokumentuje, jak 
se tento odzbrojovací program prosa- 
zuje v diplomatické strategil a tak- 
tice © Sovětského svazu a dalších 
členských států Varšavské smlouvy. 
Přitom hlavní pozornost věnuje od- 
zbrojovacím iniciativám XXVII. sjez- 
du KSSS, prohlášení M. Gorbačova 
z 15. ledna 1986. nejnovějším od- 
zbrojovacím návrhům Politického po- 
radního výboru členských států Var- 
šavské smlouvy a výsledkům, fichž 
se na různých fórech a úrovních 
mechanismu  odzbrojovacích jednání 
podařilo většinou na základě míro- 
vých iniciativ socialistických zemí 
dosáhnout. 

V závěru kapitoly autor ukazuje 
na ekonomické a sociálně třídní sou- 
vislosti protikladů mezí socialistic- 
kou koncepcí odzbrojení a imperia- 
listickou koncepcí »kontroly zbroje- 
ní«, kriticky analyzuje tři základní 
směry této koncepce, naznačuje ten- 
dence jejich vývoje a charakterizu- 
je stanoviska socialistických zemí 
k nim. 


V dalších částech publikace autor 
podrobně analyzuje problematiku vý- 
voje, současného stavu a perspektiv- 
ních tendencí jednání o omezení ja- 
derných zbraní v Evropě (II. kapito- 
la). snížení ozbrojených sil a výzbro- 
je ve střední Evropě (III. kapitola) 
a O opatřeních k posílení důvěry a 
bezpečnosti (IV. kapitola), přičemž 
na závěr každé z těchto kapitol při- 
pojuje podrobnou chronologii k jed- 


nání o dané problematice. Tyto ka- 
pitoly jsou nejenom zasvěceným pře- 
hledem vývoje jednání o odzbrojení 
a otázkách evropské bezpečnosti. Je- 
jich vysoká aktuálnost a ideová hod- 
nota spočívají zejména v tom, že 
autor v souladu s teoretickými vý- 
chodisky, která jsou předmětem prv- 
ní kapitoly, konfrontuje ve všech 
etapách a na všech úrovních jedná- 
ní přístup soclalistických zemí a dl- 
ferencovaná stanoviska nesocialistic- 
kých států k danému předmětu jed- 
nání. 


Nesporně pozitivní postup autora 
od obecnějších teoreticko-metodolo- 
glických otázek odzbrojení, jeho cílů, 
mechanismů atd. a konfrontace so- 
clalistické koncepce odzbrojení s im- 
perialistiíckou | koncepcí | »kontroly 
zbrojení« (I. kapitola) ke konkrétní 
analýze diplomatických iniciativ a 
jednání v dalších kapitolách, vedl 
autora nezbytně k určité míře opa- 
kování předmětu odzbrojovacích jed- 
nání, což pozorný čtenář jistě po- 
střehne. 


Vzhledem k době, kdy byl rukopis 
publikace připravován, nemohl autor 
reagovat na některé významné mí- 
rové iniciativy Sovětského svazu, dal- 
ších členských států | Varšavské 
smlouvy a na výsledky odzbrojova- 
cích jednání v letech 1986—1987, což 
je do jisté míry vyváženo tím, že 
v publikací jsou zařazeny vybrané 
dokumenty z tohoto období. Toto 
»opožďování« teoretických prací za- 
hraničněpolitického charakteru za 
dynamickým vývojem mezinárodních 
vztahů by nebylo třeba připomínat, 
kdyby se v důsledku toho v recen- 
zované publikaci neobjevily 1 někte- 
ré »chyby«, které se dotýkají 1 teo- 
retickometodologického přístupu So- 
cialistické koncepce odzbrojení. Týká 
se to zejména některých pasáží ob- 
sažených v kapitole o jaderném 
odzbrojení v Evropě. kde | napří- 
klad tvrdí: »Nepřijatelnost americ- 
kého „nulového řešení“ byla tak 
zjevná, že šlo spíše o odpověď na 
otázku. jak mohl být takový návrh 
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myšlen vážně« (s. 93—94). Dále au- 
tor uvádí známý argument o neza- 
počítávání jaderných prostředků bri- 
tánie a Francie, a když na jiném 
místě reaguje (zřejmě pod tlakem 
času v dodatečných úpravách ačíve 
připraveného textu) na sovětskou 
iniciativu v Reykjavíku a návrhy 
SSSR z 28. února 1987, jako by se 
obával uvést, že »nemožné« se sta- 
lo skutečným. Sovětský svaz přístou- 
pil na kompromis, lapidárně řečeno 
udělal ústupek, vyšel vstříc americ- 
kému stanovisku a předložil návrh 
na přípravu dohody o likvidaci ra- 
ket středního doletu bez započítá- 
vání prostředků Británie a Francie. 
Autor publikace Odzbrojení v Evro- 
pě podstatu tohoto přístupu nejen 
nevysvětluje, ale Spiše nechává čte- 
náře pří zdůvodnění. že podobnost 
nové sovětské iniciativy s původním 
americkým »nulovým řešením« z ro- 
ku 1981 je jen zdánlivá (s. 115— 
117). Připomeňme proto, co k této 
otázce řekl M. Gorbačov na tiskové 
konferenci v Reykjavíku: 

»Náš druhý návrh se týkal raket 
středního doletu. Navrhli jsme..., 
abychom se vzdali všech dosud pro- 
jednávaných variant — | prozatím- 
ních, dočasných atd. — a vrátili se 
k předchozímu americkému návrhu, 
tj. aby byly úplně likvidovány ame- 
rické 1 sovětské rakety středního do- 
letu v Evropě. Přitom jsme, na roz- 
díl od našich Ženevských návrhů, ny- 
ní zcela ponechali stranou jaderný 
potenciál Francie a Velké Británie, 
ačkoli to byl, jak jistě chápete, od 
nás velmi rozsáhlý ústupek...« 

Již z těchto myšlenek, ale i z do- 
kumentů, které jsou k. publikaci 
připojeny (nehovoře o Ssovětsko-ame- 
rické smlouvě o likvidací raket střed- 
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ního a kratšího doletu, kterou autor 
nemohl posuzovat), je při jejich srov- 
nání s recenzovanou publikací zjev- 
né, že autor ve svém teoreticko-me- 
todologickém přístupu k otázkám od 
zbrojení — zejména jadernému — 
zřejmě pod tlakem času nestačil v od- 
povídající míře reagovat na takové 
faktory nového myšlení v jaderném 
věku, jako jsou zejména: úloha kom- 
promisů a ústupků (dokonce 1 »veli- 
kých ústupků« řečeno slovy M. Gor- 
bačova) v jednání, vyváženost nejen 
vojenských potenciálů (na stále níž- 
ší úrovní), ale 1 politických zájmů, 
leninské pojetí prestiže v zahranič- 


-ní politice socialistických zemí, úlo- 


ha těchto faktorů v mobilizaci svě- 
tové veřejností s cílem stále širší 
účasti celých národů na řešení otá- 
zek odzbrojení a mezinárodní bez- 
pečnosti. Úloha evropské a světové 
veřejnosti, vládních 1 nevládních or- 
ganizací, masového mírového a de- 
mokratického hnutí a poslání socia- 
listické zahraniční politiky v mobilu- 
zaci této veřejností do boje za pro- 
sazování myšlenek a návrhů na od- 
zbrojení je v současné etapě nato- 
lik závažná, že by sl v případě ta- 
kové souhrnné práce, jakou publika- 
ce Odzbrojení v Evropě skutečně je, 
zasluhovala zřejmě 1 samostatnou 
kapitolu. 

V těchto posledních poznámkách, 
které v určité míře jdou za rámec 
recenze, jde však spíše o perspektiv- 
ní náměty, které nic neubírají na ak- 
tuálnosti a kvalitě recenzované publi- 
kace, k níž patří £ bohatý poznámko- 
vý aparát stejně jako závěr, v němž 
autor stručně charakterizuje 1 příspě- 
vek československé zahraniční poli- 
tiky k problematice odzbrojení. 


JOSEF SEDLÁŘ 


nové knihy 


Lenin, V. L: Sebrané spisy, sv. 36. 
Přel z rus. orig. Praha, Svoboda 
1988. 776 s. Svazek obsahuje Lenino- 
vy práce z března až července 1918. 
Do první části svazku jsou zařazeny 
materiály VII.. mimořádného sjezdu 
KSR(b). který byl svolán ke koneč- 
nému řešení otázek míru a ratifikace 
brestlitevské mírové smlouvy. Ústřed- 
ní místo ve svazku zaujímá Lenino- 
va práce Nejbližší úkoly sovětské mo- 
ci. 


Bibliografický | přehled © dokumentů 
ústředních orgánů KSČ, článků, pro- 
jevů a rozhovorů vedoucích předsta- 
vitelů KSČ, zastupitelských sborů a 
státních orgánů ČSSR po XVIL slez- 
du KSČ — svazek 3 (od 1. ledna 
1987 do 30. června 1987). Praha, Svo- 
boda 1988. 80 s. Publikace obsahuje 
chronologický přehled vydaných do- 
kumentů orgánů KSČ. článků, přehle- 
dů projevů a rozhovorů vedoucích 
představitelů KSČ, | zastupitelských 
sborů a státních orgánů | ČSSR. 
K rychlé orientaci slouží tematicky 
uspořádaný rejstřík. 


Šachnazarov, G. Ch.: Socializmus a 
badácnosť. Prel. z rus. orig. Bratisla- 
va, Pravda 1988. 744 s. Práca je po- 
kusom o komplexný výskum tenden- 
tiff súčasného spoločenského rozvoja 
a hodnotenie jeha perspektiv. Analy- 
zuje zákonitostí medzinárodných vzťa- 
hov. utvorený pomer Ssíl vo svete a 
jeho vplyv na riešenie globálnyých 
problémov súčasnosti. predovšetkým 
na problém zachovania mieru a utvá- 
rania nového svetového poriadku. 


Abalkin, L. I.: Nový typ ekonomické- 
ho myšlení. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1988. 160 s. Kniha předního 
sovětského ekonoma, jednoho z hlav- 
ních teoretických tvůrců hospodář- 
ské přestavby v SSSR prof. L. I. Abal- 


kina je věnována problematice for- 
mování nového. moderního ekonomic- 
kého myšlení odpovídajícího soudo- 
bým podmínkám společenského vývo- 
je. Odpovídá na otázky: jak formovat 
nové ekonomické © myšlení, vztah 
k práci a společenským hodnotám; 
v čem Spočívá nové pojetí společen- 
ského vlastnictví; jak rozvíjet zbožně 
peněžní vztahy a využívat zákona 
hodnoty; v čem je podstata přestav- 
by hospodářského mechanismu; jaké 
nároky klade přestavba na řídící pra- 
covníky. 


Mikulín, A.: Vojenskopolitický slov- 
ník. Praha, Naše vojsko 1987. 344 s. 
Vojenskopolitícký slovník přináší 
údaje o Vojenské politice západních 
vojenskopolitických uskupení. Zvýše- 
nou pozornost zaměřuje na proces 
militarizace ekonomiky a. polítiky 
hlavních kanmitalistických států. in- 
formule o vojenských paktech, nepo- 
míjf ani projevy psychologické, ideo- 
logické a hospodářské diverze. V sou- 
vislosti s mírovým! iniciativami SSSR 
a dalších socialistických zemf obsa- 
huje závažné dohody a Smlouvy ze 
60. a 70. let snižufící nebezpečí vzní- 
ku jaderné války. 
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Potřebujeme hluboké 
teoretické poznatky“ 


MILOŠ JAKEŠ, 
generální tajemník ÚV KSČ 


Soudruh Miloš Jakeš se podrobně zabýval výsledky jednání 9. zase- 
dání ÚV KSČ. Zdůraznil, že toto významné zasedání dalo straně, jejím 
orgánům a organizacím jasná stanoviska a směry pro přestavbu obsa- 
hu, stylu a metod práce tak, aby odpovídaly požadavkům současné do- 
by. Komunistická strana Československa musí stát v čele přestavby, vy- 
tvářet podmínky a předpoklady pro aktivizaci lidského faktoru, rozvoj 
socialistické demokracie. Toho lze dosáhnout ne pouhými slovy, ale jen 
konkrétními činy, příkladnou a obětavou prací. Jednota, akceschopnost 
stranických orgánů a organizací, aktivní přístup všech komunistů 
k řešení závažných úkolů a aktuálních otázek urychlení sociálně eko- 
nomického rozvoje — to je klíč k prohloubení vedoucí úlohy strany. 

V návaznosti na linií přestavby a demokratizace a na požadavky, 
které vytyčilo 7. a 9 zasedání ÚV KSČ, se v další části svého vystoupení 
soudruh Miloš Jakeš zabýval aktuálními úkoly společenských věd, pe- 

dagogické a vědecké činnosti VŠP ÚV KSČ a ÚML ÚV KSČ. 

Změny, které se odehrávají v ekonomickém a politickém životě, po- 
kračoval Miloš Jakeš, se budou stále více a bezprostředněji dotýkat 
vědomí a psychologie lidí, jejich zájmů a postavení ve společnosti, 
ovlivňovat jejich myšlení a jednání. To vše ve svém souhrnu klade no- 
vé, vyšší nároky 1 na ideologickou práci ve straně 1 v celé společnosti, 
staví nové úkoly před ideologickou frontu, propagandu a agitaci. Pro- 
to jsme také na zasedání ústředního výboru zdůraznili, že pouze pláno- 
vitý, koordinovaný a důsledný postup v ekonomické, politické a ideolo- 
gické oblasti může přinést žádoucí výsledky. Ten může zabezpečit jedi- 
ně strana jako stmelující síla. 

Hovoříme-li o ideologické činností, máme na mysli i její významnou 


* Jde o vystoupení soudruha Jakeše na aktivu pracovníků Vysoké školy polí- 
tické ÚV KSČ a Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ 13. dubna 1988 v Praze, jež 
obsahuje problematiku úzce spjatou s úkoly teoretického a politického časo- 
pisu ÚV KSČ. Proto je Nová mysl přináší ve znění, jak je zveřejnilo Rudé prá- 
vo 14. dubna 1988. 


složku, kterou představuje teoretická práce. A to tím spíše, že úkoly, 
které strana v současné etapě řeší, se neobejdou bez teoretického roz- 
pracování řady otázek. To hlavní, na co je třeba soustředit úsilí naší 
teoretické fronty, to je především rozpracovávání teoretických otázek 
socialismu, hledání a nácházení odpovědí na potřeby společenské pra- 
xe. Právě v těchto souvislostech vystupují otázky kontinuity a diskonti- 
nuity ve výstavbě a rozvoji socialismu, odhalení všeho nového, co 
urychluje vývoj socialistické společnosti, upevňuje pozice socialismu, 
CO navazuje na vše pozitivní v naší minulosti a na novém stupni je roz- 
víjí, a na druhé straně také odhalení všeho, co nás strhává zpět, co je 
překážkou socialistického rozvoje. 

V současné době tedy obzvlášť naléhavě vystupuje do popředí známá 
teze, že revoluční praxe není možná bez revoluční teorie. Proto značně 
rostou nároky na společenské vědy. Jejich základní teoretický úkol 
může být ztťormulován takto: soudobý socialismus musí v prvé řadě po- 
znávat sama sebe. Mezi nejdůležitější oblasti jejich zkoumání dnes patří 
otázky urychlení sociálně ekonomického rozvoje naší země, demokrati- 
' zace života společnosti, analýza společenských procesů v nynější etapě. 
K úspěšnému vytyčení dlouhodobé strategie rozvoje naší společnosti je 
třeba podstatně zvýšit prognostický charakter společenských věd, po- 
něvadž bez všestranně rozpracovaných sociálně ekonomických projek- 
tů a prognóz nelze úspěšně řídit sociálně ekonomický rozvoj společ- 
nosti a výchovu člověka. To vyžaduje, aby pracovníci těchto věd našli 
odvahu dotknout se i těch problémů, které se ještě nestaly součástí po- 
litických řešení, a nesetrvávali na úrovní pouhých komentátorů spole- 
čenských procesů nebo stranických usnesení. Očekáváme, že představí- 
telé teoretické fronty budou odvážnými a ideově vyspělými spolutvůrci 
politiky strany. 

Společenské vědy musí utvářet v lidech vědomí nutnosti obratu ve 
způsobech činnosti, přechody k novému typu jednání, odmítajícímu 
bezproblémové životní postoje, musí bojovat se skepticismem a cynis- 
mem v přístupu k novým myšlenkám. 

Přestavba staví nejen prakticky, ale 1 z teoretického hlediska úkol 
kvalitativně rozvíjet socialismus v celku, a ne jen zdokonalovat jeho 
jednotlivé stránky. Pokládáme za samozřejmé, že přestavba přitom ne- 
vylučuje zdokonalování forem společenského života, ale je přímo jejich 
iniciátorem. 


Neobyčejně závažný je proto požadavek komplezního přístupu k ana- 
lýze vzájemného působení různých oblastí a projevů společenského ži- 
vota. Jedná se o dialektický přístup, který přihlíží ke složité vzájemné 
souvislosti výrobních sil a výrobních vztahů, základny a nadstavby, po- 
litiky a ekonomiky, centralismu a demokracie, společenských, ale 
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i skupinových a osobních zájmů, k mezinárodním vlivům. Proto jestliže 
se chceme vyvarovat různých zjednodušení, jichž bylo v minulosti ne- 
málo a která nám vždy přinášela škodu, musíme složité zákonitosti 
přestavby řešit komplexně, což předpokládá rozsáhlé znalosti spole- 
čenských procesů, schopnost vědeckého předvídání hlavních 1 vedlej- 
ších dopadů naší politiky. 

Je třeba řící, že naše společenské vědy v tomto směru dosud neplní 
dostatečně svoje poslání. Nedávají zdůvodněné návrhy, doporučení 
k řešení nazrálých otázek, jsou málo iniciativní, neaktivizují dostatečně 
vědomí lidí, mnohdy pracují odtrženě od života. Někdy se nám zdá, ja- 
ko by mnozí společenskovědní pracovníci byli zaskočení politikou pře- 
stavby. Jak jinak sí vysvětlit, že existuje tak málo ekonomických, filo- 
zofických, ale i například sociologických prací zabývajících se součas- 
ností, o něž by bylo možné se skutečně opřít při koncipování politic- 
kých rozhodnutí? Některé otázky našeho dalšího rozvoje jsme proto 
nuceni dnes řešit v podstatě empiricky, což pochopitelně s sebou pří- 
náší i možná rizika. 

Pravda, nemůžeme čekat, život nás tlačí, zásadní věcí musíme řešit: 
»za pochodu«, často bez hlubokého teoretického rozboru a zdůvodnění. 
Je však zřejmé, že nevyhnutelně potřebujeme v relativně krátké době 
učinit komplexní, dostatečně hlubokou a kritickou analýzu stavu a ten- 
dencí vývoje naší společnosti, postihující 1 příčiny vzniku různých ne- 
gativních jevů, zejména těch, jejichž neřešení hrozí vyústěním do kri- 
zových situací a které jsou faktorem brzdícím rozvoj v jednotlivých ob- 
lastech společenského života. Nejde ovšem o pouhou kritiku, byť sebe- 
tvrdší, těchto jevů, ale o nalezení a jasné vymezení cest k jejich reál- 
nému odstranění. 


Potřebujeme velice naléhavě opřít celou naši strategii přestavby 
o mnohem přesnější informace o potřebách lidí, jejich dynamice a mo- 
tívující síle pro oblast uplatňování vědeckotechnického rozvoje. Potře- 
bujeme prognózy ekonomického a sociálního rozvoje s ohledem na 
trendy vývoje socialismu a celého světa. Potřebujeme také přesnější 
poznatky pro programové vyjádření cílů vycházejících mimo jiné z ob- 
sahu historické role dělnické třídy a svazku pracujících v současnosti 
a blízké budoucnosti. V podstatě tedy je třeba hluboce rozpracovat teo- 
retickou koncepcí nastávající etapy vývoje naší společnosti v podmín- 
kách soudobého světa. Spolu s tím je nezbytné na teoretické bázi mar- 
xismu-leninismu zdokonalovat konkrétní mechanismy realizace tohoto 
revolučního vývoje. Je všeobecně známo, že základním faktorem urych- 
lení sociálně ekonomického rozvoje je co nejširší aktivizace všech 
tvůrčích schopností pracujících, vycházející z hlubokého pochopení ob- 
sahu společenské přestavby a jejího reálného uplatňování. S tím souvi- 
sí úkol zdokonalení nebo nalezení a zformulování nových optimálních 
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- metod motivace jednotlivých skupin pracujících v nových podmínkách 
socialistického podnikání při respektování principů sociální spravedl- 
nosti. 

Kritické hodnocení stavu společenských věd neznamená, že bychom 
přehlíželi, že dosáhly určitého rozvoje, rozpracovaly nebo alespoň upo- 
zornily na řadu aktuálních problémů a otázek rozvoje socialismu. Nic- 
méně celkově je kritika jejich odtrženosti od života a požadavků praxe 
opodstatněná a správná. Nahromadilo se v nich dost spekulativnosti, 
nesmělosti, opatrnictví a konformismu. 

Zvlášť závažná je stagnace v rozvoji teorie marxismu-leninismu, kde 
se často setkáváme s abstraktností, obecností, frázovitostí 1 s dogmatic- 
kými přístupy. To se promítlo mnohde 1 do výuky marxismu-leninismu 
na vysokých školách. Studenti při výuce často nebyli vedeni k tvůrčímu 
myšlení, k úvahám o tom, co je obklopuje, ale k memorování pouček 
a frází. Jde také o to, zbavit výuku marxismu-leninismu přehnaného his- 
torizujícího zaměření a učinit z ní živý základ trvalé světonázorové 
orientace mladých lidí. V tomto smyslu bude na místě přezkoumat 
1 osnovy, přiblížit výuku v marxisticko-leninských disciplínách jednot- 
livým typům škol. Bude zřejmě správné připravit 1 nové učebnice, které 
by měly základní marxisticko-leninské poznatky přibližovat studentům 
tak, aby podněcovaly jejich tvůrčí myšlení a byly přínosem pro jejich 
životní 1 profesionální orientaci. 


Je třeba obnovit tvůrčí, dialektický duch marxismu-leninismu, jeho 
pojetí světa v neustálém pohybu a proměnách, kterým je zapotřebí při- 
způsobovat 1 myšlení a které musí najít odraz také v rozvoji vědecké 
teorie, Je třeba tvůrčím způsobem, realisticky, s vysokou společenskou 
a politickou odpovědností zkoumat tendence socialistických přeměn, 
nezavírat oči před rozpory společenského vývoje. Vědecká teorie musí 
vycházet z důsledného dialektickomaterialistického přístupu ke spole- 
čenské skutečnosti. Takový by, podle našeho názoru, měl být konkrétní 
projev nového myšlení v této oblasti. Jen tak je možno vyvarovat se to- 
ho, aby přání bylo vydáváno za skutečnost, dosažitelné za dosažené, 
budoucí za přítomné atd. Skutečný rozvoj marxisticko-leninské teorie 
spočívá v konkrétní analýze situace. To je také cesta k překonání růz- 
ných zastaralých představ a názorů, chyb a omylů, předpoklad obnove- 
ní tvůrčího marxisticko-leninského myšlení. 


Tvůrčí marxismus-leninismus je vždy odhalení, nikoliv zahalení. 
»Dnes se... neustále obracíme k Vladimíru Iljiči Leninovi, jeho myš- 
lenkám a idejím. Není to jen projev nesmírné úcty a uznání Leninovy 
autority. Je to důsledná snaha obnovit v současných podmínkách, a to 
co nejúplněji, duch leninismu,« řekl na lednovém zasedání ÚV KSSS 
v roce 1987 Michail Gorbačov. 
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Také ve společenských vědách je třeba střízlivého a věcného zhodno- 
cení dosavadního vývoje — úspěchů i chyb, je nutno postavit se ke vše- 
mu nezaujatě, kriticky, čestně a otevřeně. 


Je třeba také říci, že překážkou rozvoje vědecké práce často fe 1 re- 
sortní přístup k řešení problémů, Setkáváme se s tím, že vědci z jedno- 
ho oboru dost dobře nevědí, co se děje v oboru jiném, nedovedou pod- 
nětné poznatky z jiných oblastí převzít a tvůrčím způsobem rozvinout. 
Platí to jak pro přírodní a technické vědy, tak pro vědy společenské. 
Přitom právě v dnešní době, kdy se dynamicky rozvíjí řada vědních 
oborů v oblasti živé a neživé přírody, se musejí 1 společenské vědy 
opírat o jejich výsledky a využívat je při zkoumání zákonitostí spole- 
čenského vývoje. Podobně by se však měla poznatková základna spole- 
čenských věd stát metodologickou oporou exaktních věd. Tím více nut- 
nost syntetizace poznatků platí pro společenské vědy, které se musejí 
vzájemně obohacovat řadou cenných podnětů. Připomeňme například 
filozofii, která by měla být přirozeným metodologickým základem 
ostatních věd, psychologii, která by dnes, v období vzrůstajícího vý- 
znamu subjektivního činitele, měla poskytovat podněty pro žádoucí or- 
ganizaci a rozvoj pracovních kolektivů, politickou ekonomii s poznatky 
o zdokonalování hospodářského mechanismu apod. Zkušenosti ukazují, 
že žádná z vědeckých disciplín se v současné etapě neobejde bez po- 
znatků a postřehů věd jiných. 


Spojit vědu s životem, s praxí, s konkrétními úkoly přestavby 
a urychlení sociálně ekonomického rozvoje, s novými skutečnostmi 
vývoje naší společnosti a světa — to je základní požadavek, který před 
naší společenskovědní frontu vytyčil XVII. sjezd strany a který s no- 
vou naléhavostí zdůrazňují závěry 7. a 9. zasedání ÚV KSČ. Chceme se, 
jak bylo uvedeno na: 9. zasedání, k těmto otázkám vrátit na jednom 
z nejbližších zasedání ÚV KSČ ještě v tomto roce při posuzování celého 
komplexu rozvíjení ideologické práce v podmínkách přestavby a demo- 
kratizace společnosti. 


Již dnes je však jisté, že do budoucna se nelze nadále smiřovat se 
situací, kdy jsou často řešeny odtažité problémy a základní nejaktuál- 
nější otázky jsou oddalovány nebo nedostatečně či abstraktně rozpra- 
covány, někdy dokonce s argumentací, že formulování společenské ob- 
jednávky bylo příliš obecné. Také ve vědecké prácí musí vládnout akti- 
vita a iniciativa. Žádná společnost si nemůže dovolit takový přepych, 
aby dotovala činnosti, které dlouhodobě nepřinášejí náležitý efekt. Ne- 
jsou-li výsledky adekvátní, je třeba přijmout účinná opatření k nápra- 
vě. 


Dosažení lepších výsledků je nepochybně také záležitostí organizace 
vědecké práce, tedy i struktury jejích institucí, jejich spolupráce a ko- 
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ordinace. Těchto otázek jsme se dotkli i ve zprávě předsednictva na 9. 
zasedání ÚV KSČ. Je to i záležitost prolomení resortních bariér ve pro- 
spěch komplexnějších přístupů k řešení problémů, zefektivnění postu- 
pů při organizaci a kontrole vědeckovýzkumné činnosti, náročného 
oponování průběžných 1 konečných výstupů, optimálního motivování 
vědeckých týmů atd. Je to 1 věc materiální vybavenosti a informační 
zajištěnosti badatelské práce. Zkrátka i v této oblasti je celá řada pro- 
blémů, které je třeba urychleně řešit. 

V současné době se dokončují práce na analýze stavu společenských 
věd na pracovištích akademie věd, na vysokých školách, jednotlivých 
katedrách a ústavech marxismu-leninismu. Je nevyhnutelné náročně 
posoudit dosavadní práci, zmapovat všechny kapacity a využít možnos- 
ti jejich aktivizace pro řešení aktuálních úkolů. Určitým vodítkem zde 
může být již provedená, resp. prováděná analýza stranických společen- 
skovědních pracovišť. Spolu s tím je nutné kriticky zhodnotit plnění 
úkolů 8. pětiletky v oblasti vědy a udělat vše pro kvalitní přípravu 
9. pětiletky. Velmi náročně a s netradičním přístupem musejí být for- 
mulovány základní prioritní úkoly, spojené s řešením problémů součas- 
né přestavby společnosti a se seriózně zpracovávaným výhledem, pro- 
gnózou společenského vývoje na přelomu 21. století a v jeho prvním 
desetiletí. 

Nové obsahové nároky na společenskou vědu vyžadují důkladně se 
zamyslet také nad dosavadními metodami vědecké práce a hledat efek- 
tivnější novátorské přístupy. 

V první řadě je nutno vycházet z toho, že o vědě a vědeckém poznání 
je možno mluvit jen tenkrát, když přináší nové poznatky, když se řeší 
nové problémy, objevují dosud neznámé souvislostí a odhalují nová fak- 
ta. Řešení vyřešeného, zopakování známých stanovisek, snad jen v ji- 
né souvislosti, to je Často nutné a někdy 1 užitečné, ale to už není 
V pravém slova smyslu věda. Může to být užitečná propaganda, pedago- 
gická činnost, oceněníhodná polemika s propagandou protivníka, ale 
nemůže to ještě samo o sobě splnit hlavní poslání vědy poznávat hlu- 
binné souvislosti věcí, hledat a ukazovat cesty řešení palčivých aktuál- 
ních problémů, rýsovat alternativy dalších vývojových perspektiv. Zá- 
kladním hlediskem pro posuzování práce ve vědě musí proto být a na- 
příště také bude, v jaké míře vědecká pracoviště, vědecké týmy, popří- 
padě jednotliví badatelé řeší nové, dosud nevyřešené problémy, v jaké 
míře jejich Činnost přináší nové, objevné, pro praxi významné poznat- 
ky. 

Jesliže sí, soudružky a soudruzi, položíme otázku, které nejdůležitější 
úkoly vystupují ve společenskovědním výzkumu a zvláště v ekonomic- 
kých vědách, marxisticko-leninské filozofii a vědeckém komunismu 
v současné době do popředí, pak vidíme, že jsou to v první řadě takové 
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problémy, jako ekonomické, politické a ideologické aspekty urychlení 
sociálně ekonomického rozvoje společnosti, zákonitosti socialistické 
výstavby a její principy, mechanismy hospodářského a sociálního roz- 
voje, spojení předností socialismu s vědeckotechnickou revolucí, půso- 
bení politiky na rozvoj ostatních společenských oblastí, zejména eko- 
nomiky. Mimořádně důležitý je rovněž výzkum mechanismů vzájem- 
ného působení jednotlivých subjektů politického systému, rozvoje so- 
clalistické demokracie a samosprávy lidu, výzkum formování společen- 
ského vědomí pracujících, utváření soclalistíckého způsobu života, fak- 
torů rozvoje sociálních aktivit pracujících a jejich využívání. Bude nut- 
no teoreticky hlouběji propracovat a osvětlit 1 takové otázky, jako je 
úloha mas a osobnosti v dějinách, socialistické vlastnictví výrobních 
prostředků a jeho vnitřní struktura, etapy vývoje socialismu a zvlášt- 
nosti jim vlastních rozporů, praktická závažnost jejich správného řeše- 
ní, vztah obecného a zvláštního, objektivního a subjektivního. 


Stranou pozornosti nesmí zůstat ani řešení teoretických otázek spo- 
lupráce socialistických zemí, mezinárodní dělby práce a. kooperace 
v rámcí RVHP, otázek soužití dvou systémů a zachování světového 
míru, úlohy mezinárodního dělnického a komunistického hnutí a po- 
krokových hnutí v jaderném věku, globálních problémů lidstva apod. 


Nelze se vyhnout aní zasvěcené analýze a kritice antikomunistic- 
kých, reformistických a revizionistických útoků proti marxistic- 
ko-leninské teorii a praxi. Je však třeba přitom dbát o vyvození kon- 
krétních závěrů, které by mohly být využity naší propagandou, hledat 
v této souvislosti podněty pro její ofenzívní přístup. 


Samostatnou stránkou je rozvoj historických oborů. I my potřebuje- 
me, a to právě nyní, cílevědomě sjednocovat vlasteneckou a internacio- 
nální výchovu, zejména mládeže. Bez pravdivé analýzy našich starších 
i moderních dějin a seznamování naší veřejnosti s jejími závěry je ta- 
kový požadavek stěží uskutečnitelný. To se pochopitelně týká 1 dějin 
naší komunistické strany a jejich výuky na školách. Proto naléhavě po- 
třebujeme seriózní, principiální učebnici dějin KSČ. Vedení strany oče- 
kává, že učebnice bude da nejpozději k 70. výročí založení KSČ 
v roce 1991. 


Při řešení. náročných seohičn současnosti není naše společensko- 
vědní fronta sama, má velké možnosti v mezinárodní spolupráci, ze- 
jména s vědeckovýzkumnými centry a institucemi socialistických zemí, 
především Sovětského svazu. Také zde je však nutné zvýšit efektivnost 
spolupráce, dosahovat konkrétních výsledků užitečných pro společen- 
skou praxi. Je skutečností, že v mezinárodní spolupráci byla provedena 
řada výzkumů, napsány desítky monografií, vyšla řada sborníků, bylo 
uspořádáno mnoho větších čí menších konferencí a sympozií, vyměňují 
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« Se delegace, jsou vysílání pracovníci na stáže a studijní pobyty. Výsle- 
dek však často neodpovídá vloženému úsilí a prostředkům. A to není 
jen náš, československý názor. Kritérium výsledné efektivnosti platí ve 
všech oblastech naší činnosti, musíme o ní odpovědně usilovat, za- 
kládat ji již v programech spolupráce. Jde o to, aby styky na tomto 
úseku, které jsou ještě stále příliš na oficiální společenské úrovni, 
a proto také formální, se staly pracovními v plném slova smyslu. 

Mimořádnou pozornost je třeba věnovat výchově a přípravě vědec- 
kých kádrů. Soudobý stupeň rozvoje výrobních sil i společenských vzta- 
hů vyžaduje, aby se vědecké prácí v přírodních, technických 1 spole- 
čenských vědách věnovali ti nejlepší absolventi vysokých škol. Přípra- 
va vědeckých kádrů musí být promyšlená a soustavná. V rámcí aspi- 
rantury je nutno budoucím vědeckým pracovníkům poskytovat to nej- 
lepší, co máme k dispozici. Zároveň však nelze nekriticky přihlížet. 
když se vědecká příprava někdy protahuje podstatně déle, než je stano- 
veno příslušnými předpisy, nebo témata disertačních prací jsou zamě- 
řena na okrajové otázky, jejichž kvalita se posuzuje značně benevo- 
lentně. 

Nezastupitelnou úlohu v poznávací činnosti strany, ale 1 v rozvoji 
společenských věd vůbec, plní stranická vědecká a vědeckopedagogic- 
ká pracoviště. Jejich úkoly souvisejí síce s úkoly celé společenskovědní 
fronty, poněvadž je na nich koordinována a řešena řada výzkumných 
úkolů i v rámci státního plánu základního výzkumu, ale jejich vlastní 
poslání je přece jen odlišné. Především musí teoreticky rozpracovávat 
problematiku vnitrostranického života, mechanismů vnitrostraníckého 
řízení a stranického vedení společnosti, působení strany a na další sub- 
jekty politického systému a veškerého společenského života, politic- 
koorganizátorské a ideově výchovné práce. Jde o výzkumy v oblastech, 
v nichž se musí spojovat badatelská činnost s konkrétní praxí politic- 
kého vedení. Úkolem stranických společenskovědních pracovišť je rov- 
něž analýza historie KSČ a celého mezinárodního komunistického 
„a dělnického hnutí, a to tak, aby v ní nebylo »hluchých míst«, aby ba- 
datelská činnost umožnila pravdivé zobecnění úspěchů 1 nedostatků 
a jejich příčin pro potřeby řešení současných praktických otázek. V ny- 
nější etapě má pro náš další postup nesmírnou cenu zobecňování zkuše- 
ností KSSS a dalších komunistických a dělnických stran bratrských ze- 
mí ze socialistické výstavby, zejména ze společenské přestavby a jejího 
stranického vedení. V tomto smyslu jistě mnoho inspirujícího přinese 
připravovaná 19. všesvazová konference KSSS. 

Vedle těchto dlouhodobých úkolů musí být všechna stranická, vědec- 
ká a vědeckopedagogická pracoviště stále více zapojována do zpráco- 
vávání teoretických analýz a stanovisek ke konkrétním otázkám stra- 
nické práce pro přípravu jednání stranických orgánů, především ÚV 
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KSČ. Očekáváme, že ze všech výzkumných prací budou příslušným or- 
gánům a oddělením ÚV KSČ předkládány vybrané informace a řada 
teoreticky zdůvodněných, ale konkrétních doporučení pro řešení prak- 
tických otázek. Předpokládáme, že výzkumná činnost těchto pracovišť 
bude zaměřena v návaznosti na strategickou linii strany, že se prohlou- 
bí její přímá vazba na politickou praxi. Vědecké práce, zejména pro- 
dukce stranických teoretických pracovišť určené vedoucím orgánům, 
musí mít charakter věcných, stručných expertiz, obsahujících adresné 
praktické, někdy 1 alternativní návrhy a doporučení. 

Ve vedení strany sl uvědomujeme, že je nutné mnohé v tomto směru 
změnit. Pravidlem by měl být operativní kontakt a diskuse vedoucích 
představitelů strany s kvalifikovanými kádry obou naších stranických 
pracovišť — Vysoké školy politické ÚV KSČ 1 Ústavu marxis- 
mu-leninismu ÚV KSČ — což bude prospěšné pro obě strany. Je nutné 
organizovat diskuse ke klíčovým, závažným materiálům, informovat po 
zasedáních ÚV KSČ o jeho zásadních rozhodnutích pracovníky školy 
1 ústavu, mnohem více je tak vtahovat do politického života. 

Vysoká škola politická má důležité místo a možno říci hlavní zodpo- 
vědnost za přípravu vysoce kvalifikovaných stranických kádrů. Přípra- 
vu kádrů nelze realizovat bez tvůrčího rozvoje odkazu klasiků marxis- 
mu-leninismu, bez systematického výzkumu zkušeností strany, vývoje 
bratrských stran socialistických zemí a celého mezinárodního komu- 
nistického a dělnického hnutí. Pro pedagogickovýchovnou práci má 
rovněž mimořádný význam systematické studium ekonomických, sociál- 
ních procesů probíhajících ve společnosti, procesů zdokonalování poli- 
tického systému a jeho demokratizace. Jednota pedagogické a vědecko- 
výzkumné práce na takovém pracovišti musí být založena právě na nej- 
těsnějším spojení s praxí strany a jejího ústředního výboru. Víme, že 
učitelé školy pracují v různých aktivech, pracovních skupinách pro ÚV 
KSČ, zpracovávají publikace, píší odborné statě a propagandistická vy- 
stoupení. Vážíme sl této jejich práce. Dnes však není doba na to, aby- 
chom si poklepávali po ramenou a říkali sl slova chvály. Přestavba, to 
je společnost v dynamickém pohybu. Dnes potřebujeme mnohem víc 
a právem proto očekáváme, že učitelský sbor školy Intenzívněji než do- 
posud vstoupí do procesů realizace politiky přestavby, že učitelé školy 
více rozpracují metody aktivizace základních organizací strany 
a každého komunisty, že přispějí k objasnění mechanismu uplatňování 
vedoucí úlohy strany v rozvoji socialistické demokracie, k hlubšímu 
poznání úlohy polítiky v řízení soclálně ekonomických procesů, že při- 
spějí k poznání a k neustálému zdokonalování zaváděných změn hos- 
podářského mechanismu a rozvoji socialistického vědomí našich pra- 
cujících. 

K dalšímu zlepšení práce školy jsou vytvořeny dobré předpoklady. 
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Předsednictvo ÚV KSČ nedávno projednalo zprávu o činnosti VŠP ÚV 
KSČ, schválilo návrhy na přestavbu pedagogického procesu a návrhy 
na organizační změny vědecké práce a zřízení speciálních institutů. Vy 
sami však dobře víte, že organizační opatření jsou jenom důležitou 
vnější podmínkou zkvalitnění práce. Veškerý výchovně vzdělávací pro- 
ces na VŠP ÚV KSČ v Praze a její fakultě v Bratislavě musí být zaměřen 
na přípravu straně a lidu oddaných pracovníků, skutečných novátorů, 
hluboce chápajících nutnost kvalitativních přeměn v naší společnosti, 
schopných tvůrčím způsobem prosazovat strategickou linii strany, 
aktivně se zapojovat do procesu přestavby a demokratizace společnos- 
ti, státu a strany, věnovat všechny své síly společnému dílu a zabezpe- 
čit jeho úspěch. 

Učitelé VŠP ÚV KSČ musejí odpovídat požadavkům, které vyplývají 
z přestavby a demokratizace společnosti, musejí se vyznačovat tvůrčím 
přístupem k pedagogické 1 vědecké činnosti, nespokojeností s dosaže- 
ným, vysokým uměním předávat své znalosti, zkušenosti a návyky po- 
sluchačům. Učitelský sbor je třeba neustále doplňovat talentovanými 
a významnými, straně oddanými a politicky zkušenými společenskověd- 
ními pracovníky. Nejen myšlení celého předního teoretického aktivu 
strany, ale i učitelů školy se musí změnit, musí se ztotožnit s duchem 
doby a úkoly politiky přestavby a dynamízace potenciálů socialistické 
společnosti. 

Je-lí Vysoká škola politická a její fakulta v Bratislavě základní 
vědeckopedagogickou institucí strany, pak Ústav marxismu-leninismu 
ÚV KSČ je jejím základním teoretickým pracovištěm. Komunisté zde 
v současné době zpracovávají analýzu ústavu, ale především jeho 
zásadní zaměření na příští období. 


Situace je zde o to složitější, že dosavadní náplň ÚML ÚV KSČ má 
svůj původ v období konsolidace z počátku sedmdesátých let a v další 
etapě se pouze dotvářely, modifikovaly a rozšiřovaly úkoly. Zaměření 
činnosti ústavu bylo na počátku ovlivněno tím, že společenskovědní 
fronta a teoretickopolitická publicistika byly ideově 1 z hlediska kapa- 
cit a možností oslabeny, ústav proto plnil množství různorodých, často 
1 dílčích úkolů, které neumožňovaly plné soustředění jeho pracovníků 
na základní vědecké a teoretické záměry. 


Oceňujeme, že ústav pomáhal ÚV KSČ svou expertizní činností. Jen 
částečně se mu podařilo ovlivňovat 1 širší společenskovědní frontu. 
Úroveň poznatků ústavu snižuje přílišná šíře a extenzita výzkumných 
úkolů. Přinesl jen málo skutečně novátorských teoretických řešení 
v zásadních otázkách rozvoje socialismu v ČSSR a úlohy strany v sou- 
časné etapě. Nepodařilo se také rozvinout teoretické diskuse v takové 
míře, aby se na výstupech odrážela tvůrčí úroveň celého kolektivu, aby 
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se synteticky využilo jeho mnohooborovosti i jeho významného posta- 
vení v celém systému společenských věd. 


Při zpracování další koncepce činnosti ústavu nelze tedy vystačit jen 
s dílčími, formálními úpravamí. Další efektivní práce vyžaduje podstat- 
né změny v zaměření a metodách teoretického výzkumu, ve vazbách na 
nejvyšší stranické orgány, ve způsobu vnitřního řízení, pří řešení ká- 
drových otázek 1 ve vytváření potřebných materiálních předpokladů. 


Zvýšení poznávací úrovně činnosti ústavu vyžaduje přesněji vymezit 
jeho hlavní badatelské zaměření. Jeho šíři bude třeba posoudit, pečlivě 
zvážit, na co zkoncentrovat rozhodující pozornost a co případně bude 
správné v jeho činnosti eliminovat a převést na jiné společenskovědní 
pracoviště. Ústlí ÚML ÚV KSČ bude třeba zaměřit na výzkum a rozpra- 
cování otázek, jež jsou životně důležité pro další vývoj strany a společ- 
nosti v nových podmínkách, na stěžejní stránky uplatňování vedoucí 
úlohy strany v procesu urychlení sociálně ekonomického, politického 
a duchovního rozvoje ČSSR, přestavby a demokratizace společnosti. 
Zároveň je třeba, aby ÚML ÚV KSČ byl spolehlivým teoretickým záze- 
mím stranických orgánů a dokázal výsledky teoretického bádání efek- 
tivně využít pří přípravě podkladů pro koncepční rozhodování ÚV KSČ. 


Při prosazování linie strany na celkové zkvalitnění a zefektivnění 
činnosti obou stranických teoretických pracovišť klademe velké nároky 
i na stranické organizace, které zde působí. Jejich hlavním úkolem 
v současné době je aktivizace komunistů, pomoc vedení školy i ústavu 
při vytváření ovzduší náročnosti a otevřenosti, v němž budou mít jisto- 
tu a budou se moci plně uplatnit tí, kteří mohou a chtějí dát své síly 
ve prospěch tvůrčí práce pro stranu, pro rozvoj marxisticko-leninské 
teorie. 


Současně však předpokládáme, že stranické organizace řeknou 1 jas- 
né stanovisko vůči těm, kteří si navykli na snadný, bezstarostný, bez- 
konfliktní život, pro něž práce ve stranických teoretických institucích 
se stala nikoliv smyslem jejich života, ale zdrojem snadné obživy, svou 
aktivitu věnují nikoli ku prospěchu strany, nýbrž ku prospěchu ryze 
osobnímu. 


Co říci závěrem? Hluboké, tvůrčí rozpracovávání marxisticko- 
leninské teorie je jedním z hlavních předpokladů úspěšné socialis- 
tické výstavby, zvládnutí smělých cílů přestavby a demokratizace spo- 
lečnosti. Současná doba klade kvalitativně nové nároky na učebně me- 
todickou, vědeckovýzkumnou, ideově výchovnou práci společenských 
věd. Vaše pracoviště by měla být v pravém slova smyslu studnicí tvůr- 
čího, skutečně vědeckého myšlení, pro něž je přirozené důsledné re- 
spektování metodologie dialektického materialismu při pravdivém po- 
znávání stavu společnosti a hlavně při pozitivním řešení všech problé- 
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mů a formulování reálných úkolů dalšího rozvoje. Očekáváme od učite- 
lů VŠP ÚV KSČ stejně jako od vědeckých pracovníků ÚML ÚV KSČ, že 
projeví politickou odvahu a bojovnost, že se zvýší jejich tvůrčí vklad 
k řešení úkolů, jež před námi stojí. 

Chtěl bych poděkovat za dosavadní práci a současně vyslovit pře- 
svědčení, že v dalším období se budete plně angažovat za politiku stra- 
ny. Můžete 1 nadále počítat s plnou podporou vedení strany, které sl je 
dobře vědomo, že vaše práce je nezastupitelná a svou kvalitou výrazně 
přispívá k dalšímu prohloubení vlivu a účinnosti idejí marxis- 
mu-leninismu v životě naší strany a celé společnosti. 


, 
| 


leově politické otázky 


Karel Marx- 
zakladatel 
vědeckého komunismu 


LADISLAV TOMÁŠEK 


Na 5. květen tohoto roku připadá 170. výročí narození velkého učite- 
le dělnického hnutí, zakladatele vědeckého komunismu — Karla Mar- 
xe. Je to jubileum největšího génia společenských. věd minulého století, 
myslitele, jehož ideje žijí v současnosti a budou žít 1 v budoucnosti. 

Sám V. I. Lenin porovnával každou svou zásadnější myšlenku, prak- 
tický politický krok s Marxovým a Engelsovým dílem, a porovnává se 
s ním celé mezinárodní komunistické a dělnické hnutí. »Porovnávat se 
s K. Marxem... zdaleka neznamená mechanicky srovnávat plynoucí ži- 
vot s těmi čí oněmí poučkami. Byli bychom špatnými následovníky 
svých učitelů, kdybychom spoléhali na magickou sílu jednou nauče- 
ných citátů,«! píše J. V. Andropov. 

Pouze ti revolucionáři jsou na výši Marxova díla a odkazu, kteří jsou 
schopní tvůrčím způsobem obohacovat, rozvíjet a pracovat metodou 
materialistické dialektiky. »Klasikové nás neučí metodice, ale metodo- 
logil,«? čteme u soudruha Gorbačova. 

Teoretické 1 praktické úkoly vyplývající z programové linie XVII. 
sjezdu KSČ — strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, kom- 
plexní přestavby a demokratizace života — před nás stavějí několik 
zásadních otázek: 

1) V čem spočívají trvalé hodnoty metodologie Marxova díla jak 
v oblasti jeho teoretického systému, tak 1 metody? 


1 Andropov, V. J.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1983, s. 277. 
2 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naší zemi a pro celý 
svět. Praha, Svoboda 1987, s. 38. 
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2) Jak se v rámci dlialektické kontinuity promítají v Leninově díle 
a v leninismu vůbec? 

3) V čem jsou živé — bezprostředně 1 prostřednictvím leninismu 
— základní teoretické hodnoty a metodologie marxismu tváří v tvář po- 
třebám nové etapy soudobé epochy, současného světového revolučního 
procesu, nové etapy výstavby socialismu? 


Marxovo dílo je nepřeberné, nepostižitelné rozsahem jednoho člán- 
ku. »Budova« jeho teoretické soustavy je vskutku komplexní, logicky 
sourodá, bez trhlin. Představuje grandiozní duchovní systém, který je 
nutno jako takový chápat, respektovat, uplatňovat a rozvíjet. Zůstaňme 
tedy pouze u vybraných myšlenek K. Marxe — zakladatele vědeckého 
komunismu! »Nejbezpečnější zárukou toho, že úspěšně zvládneme 
zkoušky, které nás Čekají, je tvořivé zacházení s vědeckým soclalis- 
mem,«* řekl soudruh Fojtík. A vědecký socialismus je nerozlučně spo- 
jen s Marxovým jménem. 

Zkušenosti hnutí ze šedesátých let potvrzují, že u Marxe nelze odtr- 
hovat metodu jeho díla od teoretického systému, jak to například děla- 
li představitelé frankfurtské školy a řada jejich epigonů v komunistic- 
kém hnutí. Takový přístup k Marxoví zbavuje jeho učení revolučního 
náboje, přizpůsobuje je potřebám buržoazního liberalismu a nahrává 
těm, kdo stavějí marxismus do vykonstruovaného protikladu k Lenino- 
vu dílu a odkazu. Jinak řečeno: klademe-li sil dnes otázku, v čem je 
Marx mímořádně živý a aktuální, musíme na ní odpovídat jak z pozic 
jeho základních teoretických poznatků hodnot systémové povahy, tak 
i z platformy jeho dialektické metody. Obě stránky věcí je nutno 
chápat nikoliv dogmaticky, jako strnulé poučky mechanicky roubované 
na současnou společenskou situaci, nýbrž metodologicky, jako instru- 
ment, který poměřujeme potřebami nynější politické praxe, jíž slouží 
jako analytický nástroj a obohacuje se o novou kvalitu obsahu. 

V. I. Lenin označil za hlavní v Marxově díle »objasnění světodějné 
úlohy proletariátu jako tvůrce socialistické společnosti«í. Tento po- 
znatek tvoří trvalou teoretickou hodnotu vědeckého komunismu. Marx 
svým dílem hluboce objasnil ekonomické příčiny historické míse děl- 
nické třídy, spočívající v jejím postavení v soustavě kapitalistických 
výrobních vztahů. Leninismus pak osvětluje ekonomické postavení děl- 
nické třídy v socialismu, které tvoří 1 nadále ekonomický základ dějin- 


3 Projev při slavnostním otevření Muzea V. I. Lenina v Praze. Rudé právo, 
10. 11. 1987, s. 2. 
4 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 23. Praha, Svoboda 1985, s. 25. 
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né úlohy dělnické třídy, nezbytnost její vedoucí role po celou nižší fázl 
komunistické společensko-ekonomické formace. 

Marx doložil již ve čtyřícátých letech minulého století, že společnost 
neosvobodí ušlechtilí reformátoři, jak se domnívali utopičtí socialisté; 
neučiní to osvěta a vzdělanost; emancipační poslání nesplní filozofie 
sama o sobě, byť by se tvářila seberadikálněji; nelze to očekávat od 
pokrokové inteligence, jak například soudili někteří novohegeliáncí 
a takzvaní praví soclalísté té doby. Daný úkol a očekávání je povolána 
dějinami splnit dělnická třída, psali Marx s Engelsem. Nemůže to však 
dosáhnout sama, bez politického hnutí, bez spojenců, bez vědeckého 
teoretického základu a vodítka. 

Na adresu 1idealistických filozofů Marx s Engelsem kriticky psali: 
»Ideje nemohou vůbec nic provést. K uskutečnění idejí je třeba lidí, 
kteří vynaloží praktickou sílu«“. Tu postupně našli v dělnické třídě 
a v její straně. Ostře odmítali akademické teoretizování od zeleného 
stolu či z vysokoškolských kateder, učené disputace, přehuštěné vzne- 
šenými pojmy, které dějinami nepohnou ani o píď. O to větší pozornost 
a péči věnovali teorii, která přispívá k sebeuvědomění dělnické třídy; 
umožňuje jí pochopit její místo a roli v historii, v pokroku. Vede ji do 
revoluční akce, učí ji rozumět zákonům společnosti, která jí 1 celému 
lidstvu přinese skutečnou svobodu, sociální spravedlnost a opravdovou 
lidskost. V takové teorii spatřovali »...velkou páku dějin, revoluční 
sílu v nejvlastnějším smysluc“. 

Například z poražené revoluce 1848—1849 vyvodil Marx poučení, že 
dělnická třída nutně potřebuje stranu vybavenou znalostmi o zákoníto- 
stech společnosti, teoretický základ strategie a taktiky třídního boje, 
vědecké zdůvodnění, jak vítězit nad kapitálem a věnoval se proto dlou- 
holetému studiu politické ekonomie, aby získané poznatky vrátil zpět 
dělnickému hnutí. Tento Marxův odkaz je krystalicky vyjádřen v Leni- 
nově větě z díla Co dělat?: Bez revoluční teorie není revolučního hnu- * 
tí. Toto poselství obou géniů promlouvá 1 k dnešku naléhavou řečí. 


Marx se odlišoval od francouzských materialistů osmnáctého století 
1 od Feuerbacha tím, že nebyl materialistou mechanickým. Ostře od- 
soudil jejich nazíravý, atomistický přístup ke společnosti, která se, po- 
dle nich, skládá ze souhrnu víceméně izolovaných, osamělých jedinců. 
Osvojil si Hegelovu dialektiku. Očistil ji od objektivně idealistického 
obsahu a obalu a podařilo se mu ji synteticky skloubit s materialis- 


5 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1961, s. 138. 
6 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 369. 
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mem. Ten v jeho díle ztratil nazíravý přístup k praxi a dialektika byla 
postavena na reálný, materiální, vědecký základ. Byl na světě dialek- 
tický materialismus a o několik let pozdějí materialismus historický 
(1846—1847). 

Marx vnesl do filozofie významnou myšlenku, že člověk je produkt 
společenských vztahů. A co platí pro jednotlivce, týká se i společen- 
ských skupin včetně tříd, vztahuje se 1 na dělnickou třídu. Marxův 
dějinný determinismus však není fatalistický, vyznačuje se dialektikou. 
Jedinec pro něho zdaleka není pouhým kolečkem v soustrojí společen- 
ských systémů, které nedovolují rozvinout jeho individualitu a osob- 
nost. »Utvářejí-li člověka okolnosti,« čteme u Marxe, »je třeba dát okol- 
nostem lidskou podobu.«? 

Mechaničtí materialisté se upínají na látkovou, smyslově zjistitelnou 
a ověřitelnou stránku společenské struktury, kdežto materlalisté dia- 
lektičtí berou tvořivě v úvahu jak stránku látkovou, tak 1 vztahovou, 
chápajíce je v nerozlučné, dynamické jednotě. Na tomto metodologic- 
kém východisku se zakládá Marxovo pojetí předmětu politické ekono- 
mie, dialektika výrobních sil a výrobních vztahů. Hloubku této dialekti- 
ky si často plně neuvědomujeme a nejednou se proti ní proviňujeme. 
Její porušování například představuje gnoseologický kořen zjednoduše- 
ného chápání výrobních vztahů, nebo jejich nedoceňování až podceňo- 
vání, teoretický základ přežívajícího způsobu plánování a řízení národ- 
ního hospodářství a byrokratismu. Podstatným rysem přestavby a de- 
mokratizace společenského života je mímo jiné to, že se do teorle vra- 
cí dialektika, »která — ačkoliv jsme jl vždy opěvovali — se nicméně 
ocitla mimo rámec teoretického výzkumu v oblasti společenských 
věd«ad, 

Konkrétní dialektika látkové a vztahové stránky společenských pro- 
cesů (respektující marxistický princip historismu) osvětluje objektivní 
dialektiku potřeb a zájmů jednotlivců, společenských skupin a tříd 
— jednotu jejich objektivní a subjektivní stránky. »... anatomii občan- 
ské společnosti,«x čteme u Marxe, »je nutno hledat v politické ekono- 
mil.«$ 

Marx dokázal, že konkrétní síť výrobních vztahů formuje potřeby 
jednotlivce i skupin, a jejich prostřednictvím 1 jejich ekonomické zá- 
jmy. Dialektickým odrazem zájmů ekonomických pak jsou zájmy poli- 
tické, ideologické a kulturní. Zájmy mají objektivní základ a charakter. 
»Nejde o to, Co si zatím ten či onen proletář nebo dokonce celý prole- 
tariát představuje jako cíl. Jde o to, co proletariát je a co ve shodě 


7 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1981, s. 151. 
8 Blinov, J.: Přestavba a teorie socialismu. Týdeník aktualit, 1988, č. 13, s. 2. 
9 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 13. Praha, NPL 19863, s. 36. 
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s tímto bytím bude historicky nucen dělat,«l0 napsali Marx s Engel- 
sem v knize Svatá rodina. 

Politická ekonomie i vědecký komunismus nyní právem věnují zá- 
jmům zvýšenou pozornost. Marx s Engelsem dokonce podotýkají, že sl 
idea vždy utržila ostudu, jakmile se odlišila od zájmů.!! Za poslední 
dvě desetiletí se na teoretické frontě osobitě projevíl zákon negace ne- 
gace: proti v podstatě subjektivně idealistické koncepci zájmů ze šede- 
sátých let se v sedmdesátých letech zformovala teoretická platforma, 
která problematiku zájmů buď přecházela, anebo ji redukovala pouze 
na jejích objektivní stránku. Teprve od poloviny osmdesátých let si pl-. 
něji uvědomujeme (na vyšším historickém základě) dialektiku obou 
stránek zájmů — objektivní 1 subjektivní. Demokracie ve výrobě má, 
mimo jiné, za úkol podnítit subjektivní stránku zájmů pracovníků, 
v prvé řadě dělníků, posílit roli seberealizace a tvořivé aktivity dělnic- 
ké třídy, aniž by se jakkoli snížil význam principu demokratického 
centralismu a vedoucí úloha strany, ba právě naopak. Má přispět k dy- 
namické syntéze obou stránek zájmů jednotlivců, skupin, tříd; k dyna- 
mizaci celé soustavy objekto-subjektových vztahů, obou »pólů« demo- 
kratického centralismu. 

Úkoly přestavby a demokratizace společenského života si vyžadují 
těsnější a cílevědomější součinnost všech součástí marxismu-leninismu. 
Přitom rozhodně nejde o to, aby se smyly rozdíly mezi nimi, popřela se 
specifičnost a nezaměnitelnost jejich předmětu a společenského poslá- 
ní. Tuto jednotu sil také aktuálně připomínáme při příležitosti 110. 
výročí znamenitého Engelsova díla Anti-Důhring. »Jubileum je příleži- 
tostí k úvahám,<!? řekl soudruh Gorbačov. V našem případě k úvaze 
o tom, v čem dnes tkví specifičnost a hlavní článek upevňování jednoty 
tří součástí marxismu-leninismu. Jestliže Engelsovi šlo tehdy především 
o to, podtrhnout v polemice s maloburžoazním socialismem světonázo- 
rovou a ideologickou stránku této jednoty, pak dnes klademe hlavně 
důraz na analytickou stránku dané jednoty a jejího obsahu!“, na to, 
v čem má sehrát aktivní úlohu v procesu přestavby. 

Marxovo vymezení výrobních vztahů, hluboké ekonomické zdůvod- 
nění historické mise dělnické třídy v jeho Kapiltálu, vytvořilo spolehli- 
vé vědecké východisko, které rozvínul a tvořivě uplatnil V. I. Lenin ve 
své objemem nevelké, avšak obsahem neobyčejně závažné, práci Velká 


10 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1961, s. 51. 

li Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1961, s. 99. 

“ Gorbačov, M.: Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Praha, Svoboda 1987, 
s. 4. 

15 Viz o tom blíže například: Otázka celistvosti marxismu-leninismu v sou- 
dobém ideovém boji. Překlad materiálů z diskuse. Otázky míru a socialismu, 
1988, č. 1, s. 48—53. 
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iniciativa z roku 1919. Lenin v ní skvěle navázal na Marxův materialis- 
mus 1 dialektiku. Podtrhl rozhodující význam ekonomické stránky ur- 
čení tříd, avšak respektoval také stránky nadstavbové. V jeho vymezení 
obsahu společenské třídy je dialekticky ukázáno na to, co třídy od sebe 
odděluje 1 to, co je spojuje. Skýtá tudíž 1 neocenitelné vodítko pro poje- 
tí revolučního svazku pod vedením dělnické třídy v nesocialistickém 
světě 1 pro tvořivý, principiální rozvoj svazku pracujících v socialismu. 

V komunistickém a dělníckém hnutí byl na počátku sedmdesátých 
let vybojován úspěšný zápas s těmi proudy v hnutí, které pod vlivem 
chybné interpretace sociálně politických souvislostí a důsledků první 
etapy vědeckotechnické revoluce zpochybnily historické poslání a ve- 
doucí úlohu dělnické třídy v nových podmínkách a přisoudily tuto roli 
jiným sociálním skupinám, zejména inteligenci. Nositelé takových ná- 
zorů »zapomněli« na materialistickou dialektiku, odmítali ji jako ne- 
plodnou scholastiku, prázdnou hru s pojmy. Jeden proud (novohegelián- 
ský), reprezentovaný například frankfurtskou školou, ji zbavil materia- 
listického, třídního obsahu. Druhý (pozitivistický) odmítal dialektikv ze 
zásady jako domněle nevědeckou disciplínu 1 metodu, která prý navíc 
ospravedlňuje dogmatismus a konzervatismus. Z jejich teoretické výba- 
vy jim »vypadly« výrobní vztahy v jejich celistvosti. Ekonomie se jim 
zredukovala v podstatě na výrobní síly, v jejichž rámci se zúžil a zde- 
formoval pohled na místo a roli lidského činitele v novodobých spole- 
čenských, včetně revolučních, procesech. Důsledky podcenění dialekti- 
ky pociťují na svých bedrech téměř všechny socialistické ekonomiky. 

Komunistické a dělnické hnutí na počátku sedmdesátých let síce 
zdůraznilo marxisticko-leninské učení o historické roli a vedoucí úloze 
dělnické třídy. Nicméně přesto musíme nyní konstatovat určité oslabe- 
ní členské základny revolučních komunistických a dělnických stran, 
Což se nejmarkantněji projevuje ve volbách. Je chyba v tom, že snad 
byla v rozporu s historickým časem zdůrazněna tato trvalá hodnota 
marxismu? Rozhodně nikoliv. V čem tedy hledat příčinu tohoto jevu, 
jaká existují východiska ze situace, cesta vpřed? V důsledném marxov- 
ském spojení materialismu s dialektikou v nových historických pod- 
mínkách. Gnozeologickým kořenem určitého dočasného tápání, jistého 
oslabení (nepřesně řečeno) celé světové levice je narušení dialektiky 
podstaty a jevu, nadsazení podstaty, nedocenění nových jevů. 


Druhá etapa vědeckotechnické revoluce (na rozdíl od etapy první) 
způsobila nebývalou sociální mobilitu a migraci. Proletarizují se počet- 
né vrstvy inteligence a vcházejí do řad dělnické třídy. Rozšiřují se po- 
čty pracovníků v terciární sféře. Strukturální přeměny v ekonomice 
rozvinutých kapitalistických zemí vedou také k nemalým sociálním 
přesunům dělnického (tradičního) jádra. 

Na tyto nové jevy neumíme zatím dostatečně pružně reagovat, vyvo- 
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dit potřebné taktické závěry; nacházet žádoucí sepětí komunistických 
a dělnických stran se svou členskou základnou, s dělnickou třídou 
a revolučními a pokrokovými proudy. I v tomto ohledu znamená XXVII. 
sjezd KSSS neocenitelný přínos do pokladnice tvůrčího marxis- 
mu-leninismu. Je třeba hluboce souhlasit se slovy J. Krasina, který kla- 
de následující řečnickou otázku: »A neprojevuje se snad hegemonie 
dělnické třídy v revolučním procesu především prostřednictvím její 
schopnosti a schopnosti její strany spolupracovat s širšími sociálními 
vrstvami?«ií 

Je třeba vidět, že 1) do řad proletariátu přícházejí početné vrstvy 
přinášející si s sebou své staré »aristokratické« sociální vědomí, před- 
sudky; 2) buržoazle se snaží celým systémem své propagandy dez- 
orientovat všechny třídy a vrstvy a izolovat je od vlivu komunistických 
stran; 3) buržoazie očerňuje reálný socialismus ve snaze diskreditovat 
jeho výsledky a přednosti; 4) snaží se oslabit vliv příkladu reálného 
socialismu na třídní boj a třídní uvědomění dělnické třídy a pracu- 
jících mas v kapitalistických zemích, především pak středních vrstev, 
jejíchž aktivita je důležitá pro revoluční situaci. Přestavba a demokra- 
tizace společenského života je proto nutná 1 z hlediska dalšího rozvoje 
světového revolučního procesu, boje za mír, demokratizace a humani- 
zace mezinárodních vztahů. 

Zvláště živá je Marxova teze, že má-li dělnická třída realizovat své 
zájmy, musí cílevědomě umožňovat naplnění zájmů ostatních skupin 
pracujících. Za kapitalismu má svou strategickou 1 taktickou stránku. 
Komunisté, odpověděl Engels na dotazy Komunistického korespon- 
denčního výboru do Bruselu, musí prosazovat zájmy proletářů v proti- 
kladu k zájmům buržoazie. Tento fakt zůstává základním strategickým 
imperativem. Stránka taktická však ukazuje na to, že v určitých histo- 
rických situacích a etapách světového revolučního procesu se musí 
dělnická třída spojit 1 s částí buržoazie; někdy dokonce 1 s celou bur- 
žoazlí určitého národa proti expanslonistickým snahám imperialistické 
buržoazie jiného národa. Nyní, v podmínkách kdy existence jaderných 
zbraní hrozí zničit lidskou civilizaci, je nezbytná součinnost (nikolív 
však třídní smír) se všemi kapitalistickými zeměmi v zájmu zachování 
života na zemi. Tento vpravdě humanistický postoj k otázkám války vy- 
stavuje nesmírný pozitivní kredit reálnému socialismu. 

Marxovo dílo je vysoce aktuální 1 z hlediska účinného uplatňování 
vedoucí úlohy dělnícké třídy ve svazku pracujících při budování socia- 
lismu. Za soclalismu jde dělnické třídě v prvé řadě o to, jak sjednotit 
zájmy neantagonistických tříd a skupin ke společnému dílu výstavby 


M Komunisté v soudobém světě: s kým jdeme a ve jménu čeho? nete 
z kolektivní diskuse v Otázkách míru a socialismu, 1988, č. 3, s. 63 
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socialismu. Usilovně hledat, co tyto skupiny sbližuje ve všech oblastech 
společenského života. 

Takto je 1 vedena svou stranou sama dělnická třída a demokratic- 
kými prostředky usměrňován celý svazek pracujících. Na jedné straně 
je důležité rozlišovat zájmy spřátelených tříd a skupin, což nachází 
svůj výraz v kádrové politice, v patřičném zastoupení dělnické třídy 
a ostatních skupin pracujících ve všech článcích politického systému. 
Na druhé straně se chceme vyvarovat nedíalektického, sektářského 
přístupu k věcí a v souladu s Marxovým učením usilujeme o to vtáh- 
nout Všechny sociální skupiny do aktivního, tvořivého politického živo- 
ta. Tomu slouží 1 přestavba ve všech oblastech života společnosti, pro- 
hlubování socialistické demokracie na zásadách socialistické samo- 
správy lidu v leninském pojetí. Tato leninská idea má původ u Marxe. 
Na základě zkušeností Pařížské komuny Marx psal, že podstatou nové 
moci je »vláda lídu prostřednictvím lidu«£, 

Přestavba hospodářského mechanismu a demokratizace života vy- 
tvoří materiální »tmel« a soustavu stimulů, jak zájmy reálně sbližovat. 
Tento proces však bude dialekticky rozporný. »Přestavba,« řekl na IV. 
sjezdu kolchozníků soudruh Gorbačov, »je takovým procesem radikál- 
ních společenských přeměn, kdy je osud člověka v jeho vlastních ru- 
kou.«l$ Soustava stranického vedení, státního řízení, centrálního říze- 
ní národního hospodářství nového typu budou cílevědomě a koordino- 
vaně působit jako integrující složky, dbající na to, aby optimálně pro- 
bíhalo ve všech oblastech společenské skutečnosti sjednocování zájmů 
spřátelených tříd a skupin a nedocházelo k destabilizaci společnosti. 

Mimořádně živé jsou Marxovy myšlenky o bezprostředním, reálném 
zespolečenšťování práce. V této věcí jsme se dopustilí nemalých zjed- 
nodušení, která se projevila v subjektivistickém předbíhání dosažené 
úrovně výrobních sil 1 výrobních vztahů, v podceňování zbožních a hod- 
notových vztahů, v četných Iluzích o socialistické velkovýrobě, v po- 
někud zúženém pohledu na teorii 1 praxi družstevnictví. 

V této souvislosti je na místě také poukázat na brzdné mechanismy 
procesů přestavby a demokratizace života. »Centralizace řízení společ- 
nosti a ekonomiky vedla k byrokratizaci správního aparátu, k postup- 
nému odtržení řídících složek od složek podřízených, a tedy k utváření 
úzce skupinových, kastovních zájmů u prvních a k odcizení a ztrátě 
společenské aktivity u druhých.c«“ Tyto okolnosti, bohužel, oslabovaly 


15 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 17. Praha, NPL 1965, s. 381. 

16 Družstva — rovnoprávná součást socialistické ekonomiky. Projev Michat- 
la Gorbačova na sjezdu sovětských kolchozníků. Rudé právo, 24. 3. 1988, s. 5. 

17 Blinov, J.: Přestavba a teorie socialismu. Týdeník aktualit, 1988, č. 13, 
s. 2. Dále o tom víz blíže: Primakov, J.. Ekonomika i kooperaciíja. Pravda (Mosk- 
va), 20. 3. 1988, s. 1 a 2. 
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aktivitu dělnické třídy, procesy soclální homogenizace, spojení dělnic- 
ké třídy s politikou strany; spíše rozdělovaly než sjednocovaly svazek 
pracujících. Zúžené představy o Marxově teorii zespolečenštění práce 
měly přirozeně též svůj odraz ve zúženém chápání obsahu a rozvoje so- 
cialistické demokracie, jež se koncipovala převážně jako účast na říze- 
ní a nepočítalo se s patřičným! zpětnými vazbami mezi jednotlivými 
články politického systému a sociálními skupinami. Socialistická de- 
mokracie se nerozvíjela dostatečně jako systém zastupitelské a přímé 
demokracie, souběžně ve všech strukturách politického systému, 
a působila víceméně nezávisle na hospodářském mechanismu. 


8 

Osobité místo v brzdném mechanismu zaujímá byrokratismus, který 
oslabuje aktivitu dělnické třídy a je v rozporu s principy socialistické 
demokracie. Marx se k byrokratismu vyjadřoval již v první polovině 
čtyřicátých let minulého století. Zaměřil se přirozeně na kritiku teh- 
dejšího víceméně polofeudálního státu, který bránil nejen aktivitě 
dělnického hnutí, ale dokonce 1 rozvoji kapitalistických výrobních 
vztahů, buržoazně demokratickým revolucím. Těmto otázkám jsme 
v dějinách hnutí věnovali z pochopitelných důvodů poměrně menší po- 
zornost. Bylo tomu tak 1 proto, že se Marxovy kritiky byrokratismu 
zmocňoval trockismus a neotrockismus a obracel ji proti aktuálním po- 
třebám dělníckého hnutí. Přispěil k tomu 1 lidé jako například M. Dji- 
las, kteří pod prapory boje proti byrokratismu přešli až na antikomu- 
nistické pozice. Podílelo se na tom 1 zjednodušené, nehistorické, málo 
konkrétní chápání podstaty byrokratismu, které kladlo mechanické 
rovnítko mezi byrokratismus a socialistický stát, a konečně 1 snahy by- 
rokratů odvést pozornost od těchto otázek. 

V prvním období výstavby socialismu jsme se v dějinách hnutí 
soustřeďovali na Marxovy poznatky a praktické zkušenosti s diktaturou 
proletariátu, na jehož myšlenky v dané záležitosti cílevědomě navázal 
Lenin, hlavně ve svých pracích Stát a revoluce a Proletářská revoluce 
a »renegát« Kautsky. V současné době si začínáme zřetelněji také 
uvědomovat souvislost mezi Marxovou kritikou byrokratismu a Lenino- 
vou teorií socialistické samosprávy lidu, koncipovanou do značné míry 
pod vlivem některých projevů byrokratismu již v počátcích sovětského 
zřízení. Lenin se v té době nejednou vracel k myšlence demokratizace 
života strany (kterou se, mimochodem, zabýval i Engels), ke zlepšení 
práce aparátu, k rozšíření početního stavu ústředního výboru o dělníky 
a rolníky, k jeho soustavnému obnovování. 

Tento geniální taktik a stratég revoluce a výstavby socialismu 
zdůrazňoval, že se diktatura proletariátu má chovat diktátorsky k po- 
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ražené buržoazii, která kuje kontrarevoluční pikle, avšak demokraticky 
vůči pracujícímu lidu. Proletářský stát, psal Lenin, »nutně bude muset 
být státem novým způsobem demokratickým (pro proletáře a nemajet- 
né vůbec) a novým způsobem diktátorským (vůči buržoazii) «!. 

Byrokratismus se vyznačuje tím, že prostředky moci a politického 
řízení přeměňuje na politický subjekt, který se povýší nad masy a cho- 
vá se k nim jako k objektu, jímž lze libovolně manipulovat. Může být 
překonán pouze důsledným, všestranným rozvojem socialistické demo- 
kracie. 


Marx zdůrazňoval nejen historické poslání dělnické třídy, ale také 
obsah, způsob a metody jeho dějinného naplňování. Výmluvně o tom 
svědčí společná Marxova a Engelsova práce Manifest komunistické 
strany. V ní jsou v geniální zkratce načrtnuty základní vztahy mezi 
dělnickou třídou a jejím revolučním politickým hnutím. V tomto díle, 
nevelkém rozsahem, avšak neobyčejně významném svým obsahem, po- 
dali zakladatelé vědeckého komunismu koncentrovaný, systematický 
výklad své teorie dlalektického a historického materialismu, politické 
ekonomie, učení o třídním boji a výstavbě komunistické společnosti. 
V tomto prvním revolučním programu dělnické třídy narýsovali tito 
velcí mužové strategii revolučního politického myšlení a jednání, zá- 
klady učení a taktiky. Formulovali cíle dělnické třídy a její strany 
— »ztvárnění proletariátu v třídu, svržení panství buržoazie, vydobytí 
politické moci proletariátem«!, 

Vladimíru Iljiči Leninovi patří nepopíratelná zásluha za to, že hlubo- 
ce a široce, v nových historických podmínkách, rozpracoval komplex 
otázek spjatých s vedoucí úlohou dělnické třídy, učení o revoluční děl- 
nické straně nového typu. Zůstává též historickým faktem, že se mohl 
spolehlivě opřít o základní teoretické zásady formulované Marxem 
a Engelsem. Velikost tohoto dějinného čínu vyniká tím více, neboť 
úspěch přestavby bude záviset na tom, nakolik se nám podaří důsledně 
a tvořivě uplatnit a rozvinout živé Marxovo a Leninovo dědictví — ze- 
jména v otázkách historické mise a vedoucí úlohy dělnické třídy a její 
strany. Předvojem přestavby je strana a dělnická třída, prohlásil sou- 
druh Gorbačov ve svém projevu k pracujícím moskevského závodu na 
výrobu kuličkových ložisek.% 


18 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 33. Praha, Svoboda 1987, s. 66. 

19 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 440. 

2 Předvojem přestavby je strana a dělnická třída. Rudé právo, 8. 3. 
1988, s. 1. 
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S realizací dějinného poslání dělnické třídy nerozlučně souvisí Mar- 
xův přínos k problematice proletářské revoluce. Jeho literární dílo 
i praktická politická činnost jsou jí intenzívně prolnuty a podřízeny. 
V publikacích, které bezprostředně následují po vydání Manifestu, jako 
jsou například Třídní boje ve Francii v letech 1848—1850, Osmnáctý 
brumaire Ludvíka Bonaparta a další, hovoří o proletářské revoluci 
výrazně a programově. 

Pod nemalým vlivem tehdejších buržoazně demokratických revolucí 
v Evropě razí Marx tezi, že všechny dosavadní revoluce přispívaly 
k upevňování vykořisťovatelské podstaty a poslání státu, kdežto budou- 
cí proletářská revoluce tento typ státu rozmetá a na jeho troskách vy- 
buduje stát zcela nový — stát typu diktatury proletariátu. Například 
v knize Osmnáctý brumalre Ludvíka Bonaparta Marx uvádí, že vykořis- 
ťování dělnické třídy nelze odstranit v rámci buržoazní republiky. Pro- 
detariát nesmí, píše Marx, po vítězné revoluci převzít reakční buržoazní 
státní aparát se všemi jeho vojenskými, policejními a byrokratickými 
institucemi, nýbrž musí tento aparát rozbít. Napsal tehdy tuto okřídle- 
nou větu: »Revoluce jsou lokomotivami dějin«ži (v práci Třídní boje 
ve Francii v letech 1848—1850). 

Marx sl uvědomoval, že dokonce samu buržoazii »čeká« několik revo- 
lucí, než bude její společenské zřízení stabilizováno v širokém mezi- 
národním měřítku. Tím spíše pak dělníckou třídu — než se dočká své 
— proletářské revoluce. V této souvislosti používá termín permanentní 
revoluce. Myšlenky, které s termínem souvisejí, později tvořivě rozvínul 
V. I. Lenin v proslulé teorii přerůstání demokratických revolucí nového 
typu v socialistické. | 

Na otázku, zda může proletářská revoluce zvítězit v jedné zemi 
K. Marx (například v dopise Engelsoví z roku 1858) zaujímá stanovisko, 
že kdyby vypukla v jedné evropské zemi, byla by nevyhnutelně rozdr- 
cena. Kapitalisté jiných zemí by se spojili a potlačili ji. 

Na základě rozboru kapitalismu volné soutěže dospívá Marx 
k závěru, že proletářská revoluce bude mít jednorázový průběh a inter- 
nacionální obsah. Předpokládal, že velký kapitál vyvlastní drtivou vět- 
šinu vlastníků a do revoluce se půjde téměř bez malovýroby, na sociál- 
ním základě do krajnosti vyhraněného antagonismu mezi buržoazií 
a proletariátem. Proletářská revoluce, jako jednorázový a celosvětový 
(nebo aspoň celoevropský) akt, proběhne, podle jeho předpokladu, 
v průmyslově rozvinutých kapitalistických zemích. 

Lenin přirozeně tento Marxův předpoklad zkorigoval. Leninova ana- 
Jýza se ukázala vědecky správnou, a život ji stále, v nových a nových 
historických podmínkách, potvrzuje jako životaschopnou, navzdory 


ži Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 7. Praha. NPL 1959, s. 107. 


25 


těm, kdo tvrdošíjně, z pozic pravicového dogmatismu, trvají na Marxo- 
vých závěrech (například A. Schaff ve své knize Komunistické hnutí 
na rozcestí, kterou vydal ve Vídni roku 1982), odmítajíce leninismus 
a zkušenosti sovětských komunistů ze tří ruských revolucí. 

Ti, kdo popírají leninismus, Marxovi neporozuměli; nepochopili 
vědecký komunismus. Nejde přece o doslovné, scholastické trvání na 
jednotlivých formulacích Marxe, jež byly produktem své doby, v níž žil, 
nýbrž o metodologii jeho díla, jež je stále živá. Žije v leninismu, v jeho 
dějinách, v politice KSSS a všech komunistických a dělnických stran, 
které se hlásí k leninismu a tvořivě jej uplatňují ve specifických pod- 
mínkách svých zemí, toho kterého zeměpisně politického regionu, v té 
které etapě světového revolučního procesu. 


Marxovo pojetí proletářské revoluce a světové revoluce přirozeně 
ovlivnilo jeho teorii socialismu, koncepcí dvou fází komunistické spole- 
čensko-ekonomické formace, a to především v následujících aspek- 
tech: 1) Nižší fázi této formace — socialismus — Marx předpokládal 
jako poměrně kratší historické období, jako přechodné období svého 
druhu. »Mezi kapitalistickou a komunistickou společností,« píše Marx, 
»leží období revoluční přeměny jedné společnosti v druhou. Tomu od- 
povídá také politické přechodné období, v němž stát nemůže být ničím 
jiným než revoluční diktaturou proletariátu.«?ž 

Jsem přesvědčen, že tuto pasáž mnoho marxistů chápe zjednodušeně 
a ztotožňuje ji s tím, jak rozuměl přechodnému období Lenin. Ten 
chápal přechodné období jako relativně samostatný úsek dějin výstavby 
socialismu, spadající sice do rámce komunistické | společen- 
sko-ekonomické formace, avšak předcházející nižší fázi této formace 
— socialismu — v podstatě období, v němž se kladou základy soctalis- 
mu, hlavně ekonomické, související s existencí malovýroby. Pro histori- 
ky, ekonomy a vědecké komunisty dnes vyvstává úkol podrobně analy- 
zovat, jak sil Lenin představoval proces budování ekonomických zákla- 
dů socialismu konkrétně; v čem se později, po jeho smrti, jeho před- 
stava naplňovala, v čem se od ní ustoupilo. Nelze totiž v dané otázce 
stavět pouze na díle Stát a revoluce (což v žádném případě neopravňu- 
je jeho hodnotu jakkoliv snižovat či popírat. Nicméně je třeba vzít 
v úvahu, že bylo napsáno před Říjnem — v srpnu a září 1917). Je po- 
třebné též studovat porevoluční Leninovy práce, jako jsou například 
Zápisky o revoluci, Jak reorganizovat dělnickou kontrolu, Raději méně, 
ale lépe, Nejbližší úkoly sovětské moci, O družstevnictví a další. Tento 


22 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1968, s. 57. 
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problém a úkol před Marxem nestál. Marx totiž nepočítal ve své teorii 
proletářské revoluce s tak intenzívním odporem mezinárodní buržoa- 
zle, jak s ním musel pozdějí kalkulovat Lenin. Domníval se, že nižší 
fáze komunistické společensko-ekonomické formace nebude časově 
příliš dlouhá, bude svým způsobem přechodným obdobím. 

2) Marx nevěnoval výraznou pozornost vztahům mezi výstavbou so- 
clalismu a jeho zahraniční politikou, danou existencí světové kapitalis- 
tické soustavy (jak to musel opět později činit V. I. Lenin), což mělo 
nutně vliv na jeho pojetí řady otázek svázaných s funkcemi socialistic- 
kého státu a se socialismem vůbec. 


To však nikoho neopravňuje, aby kladl do vykonstruovaného proti- 
kladu dílo Marxovo s dílem Leninovým. Naopak, ti, kdo Marxe pochopil- 
l, na každém kroku se přesvědčují, že mezi myšlenkami obou myslitelů 
a politiků existuje dialektická kontinuita, názorová jednota. 

Tvůrčí duch prostupuje systém a logiku marxismu-leninismu, která 
se odráží a specificky projevuje v celých dějinách komunistického 
a dělnického hnutí, a skýtá záruku, že hnutí důstojně obstojí v součas- 
ných i budoucích složitých mezinárodních podmínkách. Marné naděje 
chovají ti, kdo spojují přestavbu s možným (pozdějším) popřením leni- 
nismu. Hluboce se mýlí jak ti, kdo se spolehají, že přijde po kritice 
»Stalinismu« na řadu leninismus, tak i ti, kdo zcestně soudili a soudí, 
že všechny nedostatky výstavby socialismu mají svůj původ v leninis- 
mu. 

Aní Marx ani Lenin nejsou a nebyli pro revolucionáře modly. Tyto 
velikány uctíváme proto, že je jejich dílo hluboce pravdivé. Stále žije. 
a je nevyčerpatelným zdrojem poučení a nestárnoucí metodologie. 
»Máme dnes v rukou osud velké věci revoluce,« prohlásil soudruh Gor- 
bačov, »velkého leninského díla. Znovu jdeme nevyzkoušenou cestou. 
Klade to na nás všechny zvláštní odpovědnost.«* 


Z Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Praha, Svoboda 1987, s. 60. 
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K soudobým problémům 
dialektiky socialistického 
vývoje 


JAKUB NETOPILÍK 


Rozvoj socialismu, v němž žije třetina lidstva, vstoupil v současné 
době do nové etapy. Jde o etapu, která si vyžaduje pečlivou a vše- 
strannou analýzu dosavadního vývoje socialismu stejně jako jeho ny- 
nějšího stavu, tvůrčí řešení nových, ale i starých problémů a hledání 
dalších cest a metod postupu vpřed, rozhodné odmítnutí představ neod- 
povídajících skutečnosti, iluzí a různých myšlenkových stereotypů, 
změnu stylu teoretického a politického myšlení. 

V lidských dějinách dosud nebylo takové napětí mezi minulostí a bu- 
doucností lidstva, civilizace; přítomnost nestavěla lidstvo před tak 
složité a rozporné problémy a naléhavost jejich řešení nebyla tak pal- 
čivá. Nesmírně vzrostla odpovědnost subjektů společenského vývoje za 
další osudy lidské civilizace a kultury a úloha jejich světonázorové, in- 
telektuální, politické a morální vyspělosti jako podmínky vpravdě hu- 
mánního utváření budoucnosti. 

Na výzvu současného společenského vývoje poskytla všestrannou od- 
pověď KSSS; ta zároveň stanovila hlavní orientační body pro studium 
a řešení problémů, které se nakupily v dosavadním vývoji socialismu 
a v jeho vztahu k současnému světovému společenskému vývoji. Dub- 
nové zasedání ÚV KSSS v roce 1985, XXVII. sjezd strany v roce 1986, 
lednové a červnové zasedání ÚV KSSS v roce 1987 jsou hlavní mezníky 
snahy KSSS teoreticky osvětlit charakter socialistického rozvoje a řešit 
nazrálé problémy. Úsilí KSSS vyústilo ve vytvoření ucelené koncepce 
přestavby, která vedle kritického zhodnocení dosavadního vývoje so- 
cialismu podává projekt nové politiky v ekonomické, sociální 1 politic- 
ké sféře, v ideově politickém, kulturním a duchovním životě a v zahra- 
niční politice. Dokumenty z těchto zasedání a XXVII. sjezdu KSSS mají 
význam pro přítomnost i budoucnost veškerého lidstva, neboť ukazují 
cesty k řešení nejožehavějších problémů současného společenského 
vývoje. 
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Úkoly zaměřené na urychlení hospodářského a sociálního rozvoje 
cestou intenzifikace, ke zdokonalení socialistických výrobních vztahů, 
ke komplexní přestavbě hospodářského a řídícího mechanismu, k roz- 
šíření a prohloubení socialistické demokracie a samosprávě lidu a pro 
lid mají prvořadý význam pro země socialistického společenství. Usne- 
sení XVII. sjezdu KSČ a následná zasedání ÚV KSČ, která se inspirovala 
rozpracováním teorie a praxe socialistické výstavby KSSS, poskytla 
nové teoretické a ideově politické přístupy k zajištění dalšího roz- 
machu socialistické výstavby v ČSSR. 

Východiskem k řešení nových problémů stejně jako k překonávání 
různých utopických a romantických představ na jedné straně a autori- 
tářských, byrokratických přístupů a inertních a brzdicích sil a mecha- 
nismů na druhé straně je samozřejmě myšlenkový odkaz klasiků mar- 
xismu-leninismu. Dává nám však jen návod k řešení, z jehož základu je 
možno dospět k odpovědím na dnešní problémy jen tehdy, když je re- 
spektována vzájemná dialektická souvislost s praktickými zkušenostmi 
strany, když jsou zobecňovány zkušenosti z výstavby socialismu a když 
je přihlíženo k požadavkům jeho vyššího kvalitativního rozvoje. V této 
Souvislosti možno připomenout následující Leninovu myšlenku: »Netvr- 
díme, že Marx nebo marxisté znají cestu k socialismu do všech kon- 
krétních podrobností. To je nesmysl. Známe směr této cesty, víme, kte- 
ré třídní síly jsou na této cestě vůdcem, avšak konkrétně, prakticky to 
ukáží teprve zkušenosti miliónů, jakmile se chopí díla.«! Dnes dispo- 
nují socialistické země a komunistické světové hnutí velkým pokladem 
zkušeností a poznatků, které poskytují orientaci pro řešení nazrálých 
úkolů. Nicméně budování socialistické společnosti nastoluje řadu 
otázek, pro jejichž řešení neexistují žádné recepty a k nimž je třeba 
přistupovat novým způsobem. Příkladem takového způsobu jsou doku- 
menty ÚV KSSS 1 ÚV KSČ, které nepochybně představují tvůrčí přínos 
k teorii rozvíjejícího se socialismu. 

Je třeba vidět, že revoluční přechod od kapitalismu k socialismu 
a vyšším etapám socialismu zdaleka neprobíhá ve shodě s abstraktně 
teoretickým zobecněním pohybu a vývoje společnosti. Konkrétní sku- 
tečnost je daleko bohatší než její abstraktní schémata. Historická nut- 
nost a zákonitost socialismu vyplývá z pohybu antagonistických rozpo- 
rů kapitalistického výrobního způsobu, ale konkrétní proces přechodu 
k socialismu je vyvoláván řadou nahodilých rozporů a konfliktů, které 
jen v mnohonásobném zprostředkování jsou výrazem hlubokých pod- 
statných rozporů kapitalismu. Na utváření podstatných rysů a hybných 
sil socialismu v té které zemi mají modifikující vliv také konkrétně 
historické podmínky. 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 19586, s. 290. 
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Revoluční procesy nejsou věrné podoby obecných zákonitostí a vývo- 
jových tendencí, nýbrž vytvářejí specifické formy 1 různé odchylky, 
v nichž se modifikovaně tyto zákonitosti a tendence prosazují. Kromě 
toho v revolučním přechodu vznikají složité a rozporné vztahy revolu- 
ce a reformy, revoluce shora a zdola, revoluce a kontrarevoluce atd. 

Konkrétní historický proces nelze zredukovat na historickou nutnost, 
protože tím je porušován základní princip materialistického přístupu, 
který vyžaduje zkoumat fakta v jejich vlastních a nikoli fantastických 
souvislostech. Objektivní dialektika dějin záleží v tom, že historická 
nutnost se prosazuje v jednání lidí. Proto při zkoumání vývoje soclalis- 
tických přeměn, historické nutnosti, je třeba přihlížet nejen ke kon- 
krétně historickým, národním a mezinárodním aj. podmínkám při pro- 
sazování vývojových zákonitostí a tendencí, ale i k rozdílným, vzájem- 
ně si odporujícím zájmům a potřebám, rozhodnutím a jednáním tříd, 
skupin a osobností. | 

Jak vývoj socialismu ukazuje, daleko větší pozornost při prosazování 
vývojových zákonitostí a tendencí je třeba věnovat také jednotlivým 
osobnostem, jejichž rozhodnutí a jednání mohou vývoj socialismu pod- 
porovat, brzdit či deformovat. Osobností rostou, rozvíjejí se nebo odha- 
lují své slabiny a nedostatky v procesu revolučního přetváření skuteč- 
nosti. Třebaže jejich schopnosti k organizování výstavby společnosti, 
ke správným rozhodnutím v obtížných situacích aj. nemohou zrušit ob- 
jektivní zákonitosti a tendence, nejsou jejich jednoduchým přídavkem, 
nýbrž mají rozhodný vliv na průběh jednotlivých etap utváření nové 
společnosti, mohou přivodit dílčí porážky či vítězství, navodit východi- 
ska z obtížných situací. 

Pro pochopení dialektického vývoje socialismu je nezbytné pojímat 
zvláštní nikoliv jako produkt emanace obecného, jako pouhou repro- 
dukci obecného, nýbrž jako relativně samostatný jev, který je ovšem 
v dialekticky rozporném spojení s obecným. To se projevuje v tom, že 
obecné zákonitosti dějinného vývoje včetně socialismu působí jako ten- 
dence a razí si cestu přes historické zvláštnosti, které obecné vyjevují 
jen v mnohonásobném zprostředkování, v rozmanitých lomech. Sku- 
tečný dějíinný pohyb je výsledkem mnoha faktorů, na nichž se obecné 
zákony podílejí jen v poslední instanci. 

Jedním z prohřešků zkoumání socialismu mnohdy byla a je tendence 
omezovat se na určování či konstatování obecných zákonů jeho vývcje 
a nedostatečně se přitom přihlíželo k jeho skutečnému, konkrétně his- 
torickému průběhu v té které zemi. Důsledkem takového přístupu ne- 
bylo ani tak zkoumání vývoje socialismu jako spíše jeho vyvozování, 
dedukování z univerzálních zákonů. Marxisticko-leninská teorie spole- 
čenského vývoje slouží v tomto případě nikoli jako návod, metoda stu- 
dia společnosti, nýbrž především jako suma hotových pravd a poznat- 


30 


ků, které mají být více či méně potvrzovány skutečností. Odtud vzniká 
abstraktní formalismus mnohých výpovědí, který živou skutečnost 
vtěsnává do schémat. 

Sama různá tvrzení o vývoji socialismu byla a mnohdy jsou vyvozo- 
vána, dedukována ze spisů klasiků marxismu-leninismu, nehistoricky 
aplikována a často formulována v mechanickém protikladu ke kapita- 
lismu, takže mají jen velmi malou informační hodnotu. Konstrukce tezí 
o socialismu na základě protikladu kapitalismu a socialismu má za ná- 
sledek schematismus, který vykresluje dva černobílé obrazy společen- 
ské skutečnosti. Tak univerzalistický přístup k rozvoji socialismu, tj. 
přístup, který kreslí jeho obraz na základě obecných zákonitostí a ten- 
dencí — nejednou také vykonstruovaných — bez přihlížení ke konkrét- 
ně historickým podmínkám, k zájmům, potřebám, rozhodnutím a jed- 
náním jednotlivých tříd, skupin a jednotlivců a se zanedbáváním 
svébytnosti zvláštního, se proměňuje nejen v nevýrazný, schematický, 
ale do značné míry zkreslený, jednostranný, subjektivistický, »růžově 
nalakovaný« obraz socialistické společenské skutečnosti. Tvůrčí mar- 
xismus-leninismus však nemá nic společného s abstraktně obecným, 
idealizujícím pohledem na skutečnost, nýbrž »je vždy objektivní, hlu- 
boce vědecká analýza živé, vyvíjející se skutečnosti. Je to analýza kri- 
tická, která se ničemu nevyhýbá, nic nezatajuje a nebojí se žádné prav- 
dy. Jenom taková analýza prospívá socialismu. Neexistují a nemohou 
existovat žádná omezení pro skutečně vědecké bádání. O teoretických 
otázkách se nemůže a nesmí rozhodovat nějakými dekrety.«? 

Analyzovat socialistickou skutečnost znamená analyzovat, studovat 
ty procesy, které vytvářejí socialismus jako nižší fázi komunistické 
společenskoekonomické formace. Tyto procesy, tj. obecné zákonitosti 
socialismu se realizují, existují v rozmanitém, v pohybu jedinečného 
a zvláštního, které nemůže být odloučeno od nevyčerpatelné mnoho- 
tvárností jednotlivých událostí, podmínek a tradic a které však také 
s nimí nemůže být ztotožňováno. Rozdíly, které existují mezi socialistic- 
kými zeměmi v dosažené úrovni vývoje, v sociální struktuře, v národo- 
hospodářských strukturách, v národních, politických a kulturních tra- 
dicích, v hospodářsko-geografickém postavení, v zahraničněpolitické 
a zahraničně hospodářské situaci atd., podmiňují také rozdíly v přístu- 
pu k hospodářské a sociální politice, k demokratické účasti pracujících 
na společenském dění, k duchovně kulturnímu životu. To je zákonité. 
Dá se předpokládat, že s rozvojem socialismu tato rozmanitost poroste, 
neboť každá země budující socialismus, chce-li Co nejvíce dynamizovat 
vývoj v ekonomické, sociální, politické a kulturně duchovní oblasti, 


2 Gorbačov, M.: Revoluční přestavba a ideologie obnovy. Rudé právo, 
20. 2. 1988, s. 5. 
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musí efektivně využívat všech podmínek, forem, zvyklostí, tradic jí 
blízkých a zakořeněných v životě její společnosti. »Více socialismu zna- 
mená také více rozmanitosti,«“ připomněl s. J. Ligačov ve zprávě před- 
nesené na zasedání ÚV KSSS k otázkám postupu přestavby středního 
a vysokého školství a úkolů strany při její realizaci. Tato rozmanitost 
se dnes stává urychlující hybnou silou rozvoje společnosti, neboť vy- 
jadřuje a odpovídá rozvíjejícím se zájmům a potřebám pracujících, je- 
jich sebeutvrzování jako vyspívajících subjektů společenského vývoje. 

Podtržení úlohy konkrétní analýzy vývoje socialismu, která nenadřa- 
zuje obecné zvláštnímu, nýbrž zvláštní, popřípadě jedinečné chápe v je- 
jich vlastní svébytnosti, nikterak neznamená jejich absolutizování. Re- 
voluce stejně jako budování socialismu je nejen mnohotvárný, ale 
1 jednotný, komplexní proces. Zahrnuje progresívní přeměny politic- 
kého systému, ekonomických vztahů a výrobních podmínek, sociální 
struktury a duchovně kulturního života společnosti. Jednota a kom- 
plexnost revolučních přeměn v procesu budování socialismu není to- 
tožná se sumou jeho jednotlivých částí, nýbrž se konstituuje vzniká- 
ním, upevňováním a rozvíjením podstatných vztahů. Tyto vztahy po- 
stupně pronikají všechny stránky, momenty a oblasti společnosti 
a tvoří její vnitřní souvislost. 

Přes vzrůstající rozmanitost řešení úkolů socialistické výstavby v jed- 
notlivých zemích nabývá zároveň velkého významu výměna zkušeností 
z revolučního přetváření skutečnosti, jejich zobecňování, vyvozování 
poučení a závěrů z nich pro vlastní činnost. To se stává mocným pod- 
nětem pro vypracovávání společných základních teoretických přístupů 
k podstatným rysům socialismu, k hlavním úkolům jeho dalšího rozvo- 
je, k rozvíjení strategie a taktiky jednotlivých revolučních stran, k za- 
hraniční politice. Proces vzájemné výměny a obohacování nemá nic 
společného s mechanickým přejímáním či napodobováním zkušeností 
bez přihlédnutí k zvláštnostem těch či oněch zemí, nýbrž jde o takovou 
jejich tvůrčí absorpci, která ve shodě s konkrétními dějinnými a národ- 
ními tradicemi napomáhá stabilnímu a dynamickému socialistickému 
rozvojí určité země 1 celého společenství. Jde tu o vnitřní dlalektiku 
dvou stránek, z nichž rozvoj jedné je podmínkou rozvoje druhé, o ob- 
jektivní dialektiku, která se zakládá na rozvoji a řešení rozporů. Zá- 
kladní shoda v cílech, strategii i taktice, v postojích k základním otáz- 
kám vývoje jednotlivých oblastí společenského života nemůže být zto- 
tožňována s hypostazováním principu shody, s nedialektickými před- 
stavamí o neměnnosti stavu rovnováhy ve společnosti: »Tak uvažují „li- 
dé ve futrálech“, kteří zapomínají, že „soulad“ nebude nikdy, že ne- 
může být ve vývojí přírody, stejně jako není ani ve vývoji společnosti, 


3 Úkoly při přestavbě sovětského školství, Rudé právo, 18. 2. 1988, s. 3. 
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že jen řadou pokusů — z nichž každý sám o sobě bude jednostranný, 
bude trpět jistým nesouladem — vzejde ucelený socialismus z revoluční 
spolupráce proletářů všech zemí«“ — poznamenal V. I. Lenin. 

Podstata socialismu je internacionální. Avšak socialistická světová 
soustava neruší existencí suverénních socialistických zemí, nýbrž je 
společenstvím suverénních socialistických států. Proto je socialismus 
zároveň Internacionální a národní. Vývojovou tendencí je sbližování 
jednotlivých národů a států a jejich vzrůstající sebeuskutečňování. 
Z toho vyplývá neustále se reprodukující dialektický neantagonistický 
rozpor mezi národním — pokusem té které země o socialismus — a in- 
ternacionálním — uceleným socialismem (Lenin). Přitom internacio- 
nální není sumou, nahromaděním národního, nýbrž představuje v po- 
době socialistického světového systému v rozporech se vyvíjející spole- 
čenskou jednotu, která je založena na mnohotvárnosti. Čím více se tato 
jednota vyvíjí, tím vyzrálejší podoby nabývá socialismus v celku 
1 v jednotlivých zemích. Tato rozporná jednota internacionálního 
a národního je přítomna ve všech základních společenských procesech 
a kategoriích: ve výrobních silách a výrobních vztazích, v dělnické 
třídě a její straně, v ekonomických a politických zájmech, v zákonitos- 
tech a ekonomických zákonech socialismu, ve vědeckotechnickém 
a duchovně kulturním životě. Úkolem politiky a ekonomické politiky 
zvlášť se stává tuto jednotu neustále obnovovat a pozvedávat na vyšší 
úroveň. Základem této jednoty je ekonomická Integrace, jejíž jádro 
představuje specializace a kooperace výroby a mezinárodní dělba 
práce. 

Rozvoj socialismu, socialistického světového systému není ovšem od- 
dělen od ostatního světa, nýbrž představuje jádro revolučních proměn, 
v nichž se dnes nachází celý svět a které koneckonců vyúsťují 
v utváření lidstva v jednotný subjekt. Tento proces se odvíjí v protikla- 
du dvou systémů — světového kapitalismu a světového socialismu. Roz- 
voj civilizace dosáhl takového kritického bodu, že další osud lidstva 
závisí na tom, jak se naučí kapitalismus a socialismus spolupracovat. 
Oba protikladné společenské systémy musí dnes spolu žít a spolu vy- 
cházet. Tím nemizí ani třídní protiklady, ani protiklady mezi společen- 
skými systémy, ale nutně se mění formy boje, tempa a cesty demokra- 
tických a socialistických přeměn, kombinace všelidských, demokratic- 
kých a socialistických cílů. Upevnění a rozvíjení míru je dnes prioritní 
podmínkou uchování a rozvoje celé lidské civilizace, společnosti, 

Přechod od konfrontace k součinnosti států protikladného společen- 
ského zřízení se stává nezbytnou podmínkou vývoje lidstva. Ta nutně 


4 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 342. 
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vyžaduje zřeknout se jakéhokoli pokusu exportovat principy vlastního 
hospodářského a sociálního zřízení a vnucovat je jiným národům a ze- 
mím. Bude-li se tato součinnost zdárně rozvíjet, budou ovšem rozdílné 
společenské řády na sebe vzájemně působit. Dá se předpokládat, že to- 
to působení se stane podstatným momentem budoucích procesů 
utvářejících a přetvářejících socialismus stejně jako kapitalismus. Vy- 
cházelo-li se dříve z toho, že společenství národů a států předpokládá 
vítězství dělnické třídy, dnes je jasné, že vážné globální problémy, kte- 
ré dnes na lidstvo doléhají, mohou být řešeny jen konstruktivní spolu- 
prací kapitalistických a socialistických zemí. To vnáší do společen- 
ského rozvoje nový prvek, který nepochybně bude mít podstatný vliv 
na rozvoj socialismu 1 kapitalismu. 

Jedním z nejdůležitějších požadavků zkoumání společenského vývoje 
je princip historismu. Tohoto principu bylo zatím málo využíváno ke 
studiu vývoje socialismu, a pokud ho bylo využíváno, pozornost se 
soustřeďovala na vzník socialistické společnosti v přechodném období 
a hlavně na přerůstání socialistické společnosti jako nižší fáze ve vyšší 
— v komunistickou společenskoekonomickou formaci. To do určité 
míry souviselo s psychologií i ideologií předbíhání, která sice byla ne- 
jednou kritizována a odmítána, nicméně znovu se oživovala. Jde o jev 
velmi rozšířený (jeho sociálně psychologické i sociologické zákonitosti 
zatím nebyly blíže objasněny), S nímž se musel vypořádávat už Lenin 
a všechny marxisticko-leninské strany včetně KSČ (viz Poučení z kri- 
zového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ ) v zemích bu- 
dujících socialismus a které je více či méně stálým nebezpečím. 

Škodlivost psychologie a ideologie předbíhání nalézající svůj výraz 
ve snahách předčasně a uměle vnášet principy komunismu (často však 
vykonstruované) do socialismu vedou nejen k diskreditaci konečných 
cílů dělnické třídy, ale 1 k přehlížení objektivní dialektiky socialistické 
společnosti. To se projevovalo v odmítání či podceňování mnohých 
zákonitostí a rysů vlastních socialismu, jako např. kategorií a zákonů 
zbožní výroby, zbožně peněžních vztahů, sociální nerovnosti aj., které 
byly pokládány jen za mateřská znamení kapitalismu hodná co nej- 
rychlejšího odstranění; čili v řešení úkolů, pro něž nedozrály objektivní 
podmínky, a v neřešení či podceňování úkolů, které bylo třeba řešit, po- 
pírání či zlehčování mnohých rozporů, a tudíž v abstraktním idealizo- 
vání stavu socialistické společnosti. To vedlo k nepravdivému, více 
méně subjektivistickému obrazu o socialismu a mělo za následek různá 
nesprávná opatření v ekonomické, politické 1 ideologické činnosti. 

Mezi socialismem a Komunismem neexistují strnulé hranice, avšak 
snaha zveličovat vyzrálost socialismu vede k zanedbávání jeho dialek- 
tiky, k subjektivísmu a voluntarismu a koneckonců k tomu, že se ne- 
realizují ideály socialismu a místo nich se už nastolují ideály komunis- 
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tické společnosti, které ovšem v konfrontaci se skutečností jsou nereál- 
né. 


Sem patří do určité míry teze o rozvinutém socialismu. Svého času 
byla oprávněně vyzvednuta proti představám, které vývoj socialismu 
líčily jako krátkou etapu a Zzjednodušovaly jeho průběh. Správně 
zdůrazňovala, že socialismus prochází rozdílnými etapami zrání a vývo- 
je, které tvoří kontinuitní proces, v němž žádná etapa nemůže být pře- 
skočena, každá je spjata s předchozí a z ní vyrůstá, představuje etapu 
progresívního vyššího rozvoje společností na cestě ke komunismu a vý- 
chodisko pro následující etapu. Od XXVII. sjezdu se však pojmu »rozví- 
nutý socialismus« začalo používat velmi obezřetně, nikoli proto, že by 
koncepce jednotlivých etap socialismu včetně rozvinuté byla nesprávná 
(v nové redakci Programu KSSS se uvádí, že SSSR dospěl k mezníku, 
u něhož začíná etapa rozvinutého socialismu), nýbrž proto, že pojem 
rozvinutý socialismus začal v poslední době více či méně sloužit ke 
zdůrazňování a zveličování úspěchů socialismu a zakrývání jeho ne- 
dostatků, problémů, rozporů 1 úkolů, které bylo třeba řešit. 


Jednostranné chápání pojmu rozvinutý socialismus vyplývalo mímo 
jiné z evolucionistického vysvětlování vývoje socialistické společnosti. 
V posledních desítiletích se značně rozšířily představy, které vývoj so- 
cialismu líčily jako postupný růst a zdokonalování jeho základních ry- 
sů — jako nepřetržitý růst výrobních sil, sbližování dvou forem vlast- 
nictví — státního a družstevního, sbližování tříd a sociálních skupin, 
postupné stírání sociálních rozdílů atd. 


I když ve vývoji socialismu nebyly popírány kvalitativní přeměny 
a skoky, byly ve značné míře pojímány evolucionisticky. Proto také 
vývoj od jedné etapy k druhé, vyšší, byl vysvětlován evolucionisticky, 
jako prostý růst kvantitativních faktorů. To se odráželo v pojetí, že 
rozdíly mezi jednotlivými etapami vývoje naší společnosti byly často 
určovány kvantitativními charakteristikami. Nejednou se tvrdilo, že po 
vítězství socialistických výrobních vztabů, s budováním rozvinuté so- 
cialistické společnosti a s postupným přechodem od první k vyšší fázi 
komunismu, nabývá moment kontinuity vůči momentu negace, dískon- 
tinuity na důležitosti. Důvod pro tento posun byl shledáván v tom, že 
socialismus a komunismus jsou dvě fáze jedné a téže sociálně ekono- 
mické společenské formace a že vývoj od první k vyšší fází se neusku- 
tečňuje jako negace sociálně ekonomických základů socialismu, nýbrž 
jako jejich rozvoj a zdokonalování. Zákon negace negace byl v této 
souvislosti chápán příliš zjednodušeně, jako pouhé odmítnutí, odstra- 
nění, zatracení a nikoli jako moment souvislosti, jako moment vývoje. 


Kořeny evolucionisticko-kvantitativního přístupu k vývoji socialismu 
je možno hledat v převážně extenzívním způsobu společenského rozvo- 
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je. Tento přístup extenzívní typ rozvoje posvěcoval a vydával jej za 
takřka přirozený rozvoj socialismu. 

Rozvoj socialismu je jednotou kvantitativních a kvalitativních změn, 
to znamená, že zahajuje vzník a rozvoj kvalitativně nových rysů vývoje 
společnosti, které jsou výrazem hlubokých proměn utvářejících nový 
typ společnosti. Proces výstavby socialismu se vyznačuje vznikáním no- 
vého, a proto je jednotou zdokonalování a obnovování. Redukování 
vývoje společnosti na zdokonalování by snižovalo tvořivou Činnost 
strany i pracujících, hledání nových, efektivnějších forem hospodář- 
ství, společenské organizace, řízení a podněcování iniciativy a aktivity. 
To je o to důležitější, neboť — jak zkušenosti ukazují — dynamika 
a tvořivost ani za socialismu nenastupují automaticky a ani socialis- 
mus není proti tendencím stagnace popřípadě regrese či krize chráněn 
absolutně. Přestavba a demokratizace společnosti mají, mimo jiné, pří- 
spět k tomu, aby se socialismus vyvíjel bez krizových a předkrizových 
situací, rovnoměrně, dynamicky a harmonicky. 

Vznik a rozvoj socialistických výrobních vztahů nepochybně uvolnil 
cestu k rozvoji výrobních sil, což bylo zdrojem dosavadních úspěchů 
socialismu. Tento rozvoj probíhal a zatím ještě probíhá v podmínkách 
převážně extenzívního vývoje. Převážně extenzívnímu vývoji socialismu 
do značné míry vyhovuje administrativní, příkazové a direktivní řízení, 
a to nejen ekonomické, ale všech sfér společenského života. Vznikání 
a upevňování tohoto řízení bylo do značné míry determinováno úkoly 
socialistické výstavby v historických podmínkách, které vyžadovaly 
rychlé a plánovité soustředění prostředků k výstavbě průmyslu, k vy- 
tvoření kolektivního zemědělství, na investiční výstavbu, mobilizaci lidí 
k plnění úkolů, boj proti nepřátelské ideologii, prosazení marxistic- 
ko-leninské ideologie atd. 

Důsledkem extenzívního vývoje socialismu a příkazově administra- 
tivního, direktivního řízení bylo postupné oslabování princípů mate- 
riální zainteresovanosti a rozdělování podle práce, zpomalování temp 
růstu výroby, produktivity práce, vědeckotechnického 1 sociálního po- 
kroku, růst negativních jevů v ekonomice jevících se jako výroba pro 
výrobu, byrokratismus a s ním spojený voluntarismus a subjektivismus, 
politická a sociální pasivita pracujících, dogmatická omezenost ve 
vědě a kultuře atd. Přítom ovšem v jednotlivých zemích budujících so- 
cialismus marxisticko-leninské strany vynaložily nemálo úsilí o překo- 
nání těchto negativních jevů a na hledání i ověřování nových cest vý- 
stavby socialismu, které by uvolnily jeho hybné síly rozvoje. Tak např. 
v SSSR byly negativní jevy předmětem posuzování a hledání jejich ná- 
pravy na XVIII. stranické konferencí v únoru roku 1941, znovu pak 
v 60. letech. Také v Československu bylo v tomto směru nemálo podnik- 
nuto a vykonáno (např. usnesení ÚV KSČ o hlavních směrech zdokona- 
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lování plánovitého řízení národního hospodářství a o prácí strany v ro- 
ce 1965, usnesení XIII. sjezdu KSČ, Soubor opatření z roku 1980 apod.). 
Přijatá opatření však nepřinesla očekávaný efekt především proto, 
že nevycházela z předpokladu, že jsou k tomu nezbytné změny »systé- 
mového charakteru«, komplexní přestavba společenského života. 

Novátorský čin XXVII. sjezdu KSSS a následných zasedání ÚV KSSS. 
spočívá mimo jiné v tom, že podrobily kritice dosavadní metody so- 
cialistické výstavby v SSSR a tím implicitně i v druhých zemích, for- 
mulovaly rozpory a omezenosti jeho vývoje, zobecnilý zkušenosti KSSS 
i ostatních marxisticko-leninských stran o potřebě dát socialismu vyšší 
kvality a nastínily další perspektivy jeho vývoje a obnovy, jeho po- 
zvednutí na kvalitativně vyšší úroveň v ekonomice i v ostatních oblas- 
tech společenského života. 

Vývoj socialismu v důsledku svých rozporů dosáhl takového stupně, 
kdy se absolutní podmínkou jeho dalšího vývoje stává nutnost vzdát se 
dosavadních metod jeho výstavby a přejít k jiným, novým. Je třeba for- 
movat nové výrobní síly na základě úspěchů soudobé vědeckotechnické 
revoluce. Od konce 70. let jak v důsledku vnitřního vývoje socialistic- 
kých zemí, tak i v důsledku souvislosti s mezinárodním zápasem za mír 
a pokrok se stalo neobyčejně jasným, jakou rozhodující roli v tvorbě 
nové společnosti hraje onen »převrat v ekonomických výrobních pod- 
mínkách« společnosti, který Marx zdůraznil, když analyzoval revoluční 
přechod od jedné společenskoekonomické formace k druhé. Tento pře- 
vrat se neredukuje na pouhé »přizpůsobení« výrobních vztahů rozvinu- 
tým výrobním silám, jak tomu v podstatě bylo v dosavadní výstavbě 
- socialistické společnosti. 

Socialismus, který zpočátku přejímá výrobní síly starého výrobního 
způsobu, rozvíjí se po určitou dobu na základě materiálně technických 
podmínek a podle schématu reprodukčního typu, který převzal od ka- 
pitalismu. Výchozím typem socialistické reprodukce byl dosud z řady 
historických příčin extenzívní typ. Avšak po vyčerpání jeho faktorů 
růstu je další budování socialistické společnosti co nejúžeji spojeno 
s přechodem k intenzivnímu typu reprodukce, který teprve poskytuje 
plný prostor pro vyjevení podstatných znaků a hybných sil socialismu 
v jejich mnohostrannosti. 

Všestranná intenzifikace se stala pro evropské socialistické země 
obecnou nutností koncem 70. a počátkem 80. let, i když její potřeba by- 
la silně pociťována už v polovině 70. let. Intenzifikace společenské 
výroby se dnes stala centrálním úkolem ekonomické strategie KSČ 
1 ostatních bratrských stran. 

Přechod od převážně extenzívního typu k převážně intenzívnímu ty- 
pu je přechodem od jedné kvality společenského rozvoje k druhé, vyšší 
a bohatší kvalitě, a je vázán na »převrat v celém způsobu výroby«, ře- 
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čeno s Marxem a Engelsem. Jeho materiálním základem je rozvoj výrob- 
ních sil chápaný však nikoli jako proces pouhé evoluce daného, z kapli- 
talismu převzatého typu techniky a produktivní síly (technologického 
výrobního způsobu), nýbrž jako proces jeho revoluční kvalitativní pře- 
měny: vystřídání mechanických technologií, které začleňují dělníka ja- 
-ko služebníka do technického rytmu, technikami komplexních přírod- 
ních procesů vědeckotechnické revoluce. Tato revoluce představuje 
onu revoluční bázi přestavby struktury a dynamiky výrobních sil, na 
jejichž základě se vytváří socialismu adekvátní materiálně technická 
základna a technologický výrobní způsob vlastní nové společnosti. 

Na urychlování vědeckotechnického pokroku závisí nejen kvalitativ- 
ní vzestup a výkonnost ekonomiky, ale dynamízace všech oblastí spole- 
čenského života, vznikání nových vztahů ve výrobním procesu, změna 
charakteru, obsahu a formy práce a nových forem demokratického 
spolupůsobení pracujících při řízení, plánování a organizování výroby 
i ostatních společenských procesů. Vědeckotechniícký pokrok předpo- 
kládá novou kvalitu vědomí, připravenost a schopnost člověka převzít 
na sebe odpovědnost a riziko, nový pohled na všechny souvislosti vývoje. 
společnosti. 

Rozvoj materiálně technické výrobní základny se s využitím výsled- 
ků vědeckotechnické revoluce stává nejdůležitější podmínkou rozvoje 
individuality pracujících a rozvoj této individuality nejdůležitější 
výrobní podmínkou. 

Jak dosavadní vývoj ukázal, vyčerpání extenzívních faktorů růstu ne- 
znamená automatické vytvoření podmínek pro přechod k intenzívnímu 
růstu. K tomu je třeba komplexní přestavby socialistické společnosti, 
především ekonomiky a hospodářského mechanismu. 

Vývoj socialismu dnes dosáhl takového stupně, kdy vznikla naléhavá 
potřeba jeho pozvednutí na kvalitativně vyšší stupeň rozvoje, jeho vše- 
stranného obnovení ve smyslu odstranění všech zastaralých a socialis- 
mu neadekvátních metod, forem, přístupů k řešení společenských pro- 
cesů ve smyslu odmítnutí negativních nánosů, nesprávných, subjekti- 
vistíckých představ, nedostatků a chyb a vytvoření i upevnění nových, 
efektivních složek společenského vývoje, které socialismu umožní na 
kvalitativně nové úrovni odhalit a realizovat jeho možnosti. Tento pře- 
chod je právem charakterizován jako revoluční, byť se odehrává 
v rámci socialistické fáze komunistické společenskoekonomické forma- 
ce. 

Jako revoluční forma rozvoje socialistické společnosti vystupuje stra- 
tegie sociálně ekonomického urychlení a její první, svým obsahem 
nejrevolučnější a svou formou nejobtížnější etapa, její hlavní článek 
— přestavba. 

V dialekticky rozporném procesu přestavby výrobního způsobu 
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a podmínek činnosti lidí, obsahů a způsobů činnosti všech pracujících, 
obsahu a stylu myšlení spočívají základní tendence kvalitativně nového 
stupně vývoje společnosti v jednotě evolučních a revolučních změn, 
zdokonalování a obnovy, kontinuity a diskontinuity. V centru těchto 
přeměn je posílení socialistického společenského řádu, blaho lidu 
a rozvoj osobnosti; je třeba dosáhnout co možná nejvyšší ekonomické 
výkonnosti, aby mohla být dále zvýšena a rozvinuta materiální a kul- 
turní úroveň pracujících, humánní a demokratický charakter socialis- 
tické společnosti. 

Koncepce strategie sociálně ekonomického urychlení a komplexní 
přestavby společnosti je významný příspěvek, kterým KSSS a M. Gor- 
bačov přispěli k rozvinutí teorie vývoje socialismu, k pochopení dialek- 
tického charakteru jeho vývoje. »Přestavba je revoluční proces « — na- 
psal M. Gorbačov — »protože je to skok ve vývoji socialismu a v reali- 
zaci jeho základních rysů... Velmi důležité je nezdržet se na startu, 
překonat zaostávání, vybřednout z bahna konzervatismu a přemoci se- 
trvačnost stagnace. To se nedá udělat evolučně, nesmělou vleklou re- 
formou.«“ 

Socialismus je společnost, která je otevřena do budoucnosti; je to 
společnost, která v procesu svého utváření je schopna se učit ze svého 
vývoje a hledat optimální formy, podmínky a hybné síly společenského 
rozvoje, které by zajistily a prosadily překonání nepříznivých tendencí 
ve vývoji ekonomiky a sociálně duchovní sféry a vytvořily podmínky 
pro činnost pracujících tak, aby se pod vedením komunistické strany 
stávali v rostoucí míře iniciativními, tvůrčímií, uvědomělými subjekty 
společenského vývoje. 

Strategie urychlení se opírá — obrazně řečeno — o rehabilitaci mar- 
xisticko-leninského pojetí působení zákonů společenského vývoje, kte- 
ré nabádá důkladně poznávat uplynulý vývoj a odstraňovat všechno, co 
brzdí pohyb socialismu, co se odehrálo jako důsledek nesnadných okol- 
ností čí subjektivních chyb a kolektivních či skupinových egoistických 
zámyslů, nedostatečného teoretického poznání či upřímných omylů, ne- 
schopnosti či neochoty včas se jich zbavit, vidět život ve všech jeho 
složitostech a rozporech a dělat politiku na základě vědeckého hodno- 
cení a v zájmu rozvoje pracujících. Urychlení není jen odpovědí na 
otázky, jak zvýšit tempa ekonomického a vědeckotechnického růstu, 
nýbrž 1 hledání účinných prostředků a cest, pomocí nichž by se socia- 
listická společnost stala ztělesněním všeho pokrokového a humánního, 
čeho bylo dosaženo ve vývoji lidstva, vzorem ekonomické a sociální 
efektivnosti a duchovního, kulturního a morálního bohatství. 


5 Gorbačov, M. S.: Přestavba a nové myšlení pro naší zemi a pro celý svět. 
Praha, Svoboda 1987, s. 43. 
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Přestavba jakožto základní článek procesu urychlení znamená roz- 
hodné překonání stagnačních procesů, odstranění brzdicího mechanis- 
mu a vytvoření spolehlivého a efektivního mechanismu urychlení so- 
ciálně ekonomického rozvoje společnosti. Smyslem radikální přestavby 
hospodářského mechanismu je, aby přispěla ke zdokonalení socialistic- 
kých výrobních vztahů v účínné formy vývoje moderních výrobních sil 
při ovládání a využívání vědeckotechnické revoluce. Jde tu o vzájemný 
dialektický vztah: radikální přestavbou hospodářského mechanismu je 
přetvářen celý systém výrobních vztahů včetně jeho hlubinných vrstev 
a změny výrobních vztahů působením vědeckotechnického pokroku 
a přeměn ve výrobních silách vyžadujících nutnost zavádět nový hospo- 
dářský mechanismus. 

Proces revoluční přestavby neslouží jen k překonání přežítých rysů 
organizace a metod práce, jakož i metod budování socialismu včetně 
různých negativních jevů, nýbrž především ke konstruktivně kritické 
tvůrčí činnosti, která by socialismu vtískla rysy nejmodernějšího, nej- 
humánnějšího a nejdemokratičtějšího zřízení odpovídajícího podmín- 
kám a potřebám vědeckotechnické revoluce a duchovně kulturnímu, 
intelektuálnímu a morálnímu pokroku. 

Přestavba není odmítnutí minulosti. Proto jsou na vyšší úrovni také 
obnovovány různé formy ekonomické, sociální, politické 1 duchovní 
činnosti, které byly v extenzívním období vývoje socialismu potlačo- 
vány či degradovány a zformalizovány, jako např. zbožně peněžní vzta- 
hy, některé formy vlastnictví, práce, socialistický pluralismus zájmů, 
rozmanitost duchovního života atd. 

Přestavba znamená také pochopení té skutečnosti, že revoluční pře- 
měny vedoucí ke kvalitativně vyššímu stupni socialistické společnosti 
se neuskuteční samovolně, v důsledku automatického působení zákoní- 
tostí, nýbrž že jejich realizace závisí na člověku, subjektu, na jeho kva- 
litách a motívacích. Vůči objektivním podmínkám má jednání společen- 
ských subjektů relativní autonomii, relativní šíři reakce na impulsy 
vycházející z objektivních předpokladů. Aby subjekt jednal způsobem 
odpovídajícím objektivním požadavkům, musí nejen objektivní projít 
subjektem, jeho vědomím, ale i subjekt musí mít široké možnosti rozvo- 
je, jednání a uplatnění. 

Urychlení a přestavba není jen objektivní proces vyplývající z vnitř- 
ních potřeb společenského vývoje, ale i subjektivní proces v tom smys- 
lu, že je uskutečňován lidmi a že se rozvíjí z iniciativy komunistické 
strany a pod jejím vedením při prohlubování a zkvalitňování účasti 
pracujících. Proto také v přechodném období od starých forem činnos- 
ti k novým neobyčejně vzrůstá odpovědnost strany za uskutečňování 
strategické linie a realizaci celonárodních zájmů. Roste úloha strany 
jako politické, intelektuální, morální avantgardy společnosti. To klade 
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nové nároky na její vedoucí činnost, zejména na stranické vedení eko- 
nomiky v podmínkách úplného chozrasčotu, demokratizace řízení, voli- 
telnosti vedoucích a prohlubování procesu přestavby v celku. Na pře- 
stavbě v duchovní a politické sféře závisí úspěch přestavby hospodář- 
ského a sociálního mechanismu, systému řízení ekonomiky. Proto pře- 
stavba politických struktur a institucí se stala ekonomickou nutností, 
skutečnou společenskou potřebou. Podstatou této přestavby je široká 
demokratizace společnosti. 

Prohlubování socialistické demokracie především cestou rozvíjení sa- 
mosprávy lidu uvnitř socialistické státnosti je prostředek k tomu, aby 
se pracující v novém slova smyslu stávali v rostoucí míře subjekty so- 
cialistické výstavby, aby se přešlo od řízení v zájmu pracujících, které 
bylo či ještě je nejednou zdrojem formalismu, byrokratismu a odcizení 
pracujících od jejich vlastní moci, k řízení, které budou vykonávat sa- 
mi pracující. Předpokladem k tomu je zapojování čím dále širšího okru- 
hu pracujících do procesů urychlení a přestavby, tj. všestranná mobili- 
zace a aktivizace subjektivního činitele. 

Orientace na člověka je základní princip socialistické společnosti. Ze 
socialistických výrobních vztahů vyplývá, že člověk za socialismu není 
pracovní síla, nýbrž vlastník a hospodář, rozhodující činitel výrobních 
sil, realizátor urychlení a přestavby. Jeho svobodný a všestranný rozvoj 
je cílem všech přeměn socialistické společnosti a podmínkou rozvoje 
socialismu 1 progresívního a humánního vývoje nové civilizace. 

Poznávání dialektiky vývoje socialismu je úkolem, který nemůže být 
řešen jednou provždy a který nabývá významu v období sebeobnovy 
společnosti. Je tomu tak proto, že se sám socialismus vyvíjí, a to jak 
kvantitativně, tak 1 kvalitativně. V tomto směru bude třeba také roz- 
pracovávat materialistickou dialektiku jako sopěsst vědeckého světo- 
vého názoru. 


Dnalektické rozpory 
a socialistické právo 


JAN HURDÍK— JOSEF MACUR 


Současné období ve vývoji společenských věd, navazující na některé 
výsledky uplynulých let, je charakterizováno výrazným úsilím o zkou- 
mání zdrojů hybných sil vývoje socialistické společnosti a o jejích cíle- 
vědomém využítí v procesu všech oblastí života naší společnosti. Jed- 
nou z cest tohoto úsilí je 1 důsledné vymezení role dialektických záko- 
nů vývoje jak ve filozofii, tak v teorii jednotlivých společenskovědních 
oborů. Mezi zákony dialektiky významné místo zaujímá zákon jednoty 
a boje protikladů jako vnitřní zdroj a podstata vývoje všech přírodních 
i společenských jevů. 

Ve společenských vědách obecně, ale ve stejné míře při specifickém 
pohledu na právní vědu, však v jejich recentní historii spatřujeme po- 
stupné proměny v důrazu na dialektickou metodu zkoumání, v důsled- 
nosti jejího užití 1 v zaměření její realizace. Poválečná desetiletí ve spo- 
lečenských vědách byla poznamenána zdůrazněním funkce překonání 
základních antagonistických rozporů při vybojování vítězství proleta- 
riátu a rozporů revolučního přechodu k budování socialismu. S ohle- 
- dem na rozhodující úkoly společnosti dočasně poněkud ustoupilo do 
pozadí studium role dialektického zákona rozporu jako nositele dyna- 
miky vývoje spočívající v samé podstatě socialistické společnosti (stej- 
© ně tak jako každého jiného společenského či přírodního jevu) ve všech 
etapách vývoje. 

Teprve v osmdesátých letech je ve filozofii i ve speciálních společen- 
ských vědách zákonu rozporu a jeho cílevědomému využívání při řeše- 
ní úkolů zdokonalování socialistické společnosti, její všestranné pře- 
stavby postupně věnována stále výraznější pozornost. Je to zákonitý 
důsledek změny v orientací celé společnosti, spočívající 

za prvé v přechodu od jevových, extenzívních, kvantitativních k hle- 
dání intenzívních, kvalitativních faktorů rozvoje, které se nalézají 
v samé podstatě společnosti v dané etapě a 

za druhé v chápání společenských proměn v jednotlivých etapách so- 
cialismu jako komplexu podstatných, kvalitativních změn probíhajících 
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jak ve sféře výrobních sil, tak ve sféře výrobních vztahů i ve společen- 
ské nadstavbě. 

Z tohoto procesu nezbytně vyplývá požadavek jeho poznání a řízení 
jako systému, jehož jednotlivé složky existují ve vzájemné dialek- 
tické souvislosti a podmíněnosti a rozvíjejí se na základě vzájemné 
a vnitřní rozpornosti. Tak za stimulujícího vlivu požadavku dalšího dy- 
namického sociálně ekonomického vývoje dochází k postupnému pro- 
niknutí zákona rozporu do vědomí společenskovědní fronty jako klíče 
k řešení nejpodstatnějších úkolů současnosti. Zároveň je definitivně 
opuštěno pojetí společenských rozporů socialismu pouze jako reziduí 
staré společnosti, kterých se socialismus zbaví vlastní vnitřní silou, re- 
spektive chápání rozporů socialismu jako patologického stavu spole- 
čenského organismu, který vzniká pouze v důsledku vnějších vlivů 
a který je třeba urychleně odstranit. 

Úloha zákona rozporu v současném rozvoji socialismu je na obecné 
úrovni dostatečně rozpracovávána marxistickou filozofií. Z diskuse 
uplynulého období vyplynuly všeobecně přijímané závěry o pojetí 
vnitřního protikladu věcí a jevů jako zdroje vývoje, hybné síly socialis- 
mu, jeho dynamiky. | 

Dynamismus rozvoje socialismu dochází svého výrazu v rozšiřování 
a prohlubování nejen jednoty, ale 1 mnohotvárnosti, rozpornosti, inte- 
grace a diferenciace společenských vztahů, struktur a jiných společen- 
ských jevů.! | 

Analýza problémů rozvoje socialismu za využití zákonů dialektiky 
tak vytváří podmínky pro další kvalitativní posun v poznání podstaty, 
funkcí, faktických možností práva jako nástroje cílevědomého řízení 
společenských procesů, neboť dává kvalitativně novou, ucelenější od- 
pověď na otázky výrazu vztahu společenského Ideálu socialismu a spo+ 
lečenské reality, konkrétně historického pojetí těchto vztahů, a v nepo- 
slední řadě umožňuje prognózování společenských procesů a dokona- 
lejší využití možností odpovídajících právních nástrojů. Zákon rozpo- 
ru jako jeden ze zákonů dialektiky nabývá svého významu nikoliv v dů- 
sleďku samoúčelné změny v orientaci společenskovědní fronty, nýbrž 
v těsné vazbě na potřeby dalšího rozvoje rozvinutého socialismu, na 
které orientovaly pozornost XXVII. sjezd KSSS a XVII. sjezd KSČ. 
Z jejich linie vyplývá, že charakter současného období v našich zemích 
vyžaduje hlubší zkoumání dialektiky vývoje, v níž na předním místě 
stojí problém dynamického zkoumání, odhalování a řešení vnitřních 
rozporů společenských systémů. 


1 Blíže např. Dynamika socíalízmu a hlavné smery filozofických iniciativ. Fi- 
tozofia, 1986, č. 3, s. 260—261. 
2 Tamtéž. 


43 


Překonává se především tendence ke zpochybňování myšlenky o úlo- 
ze rozporu jako základu vývoje v podmínkách socialismu. Tyto úvahy 
ústily do přesvědčení o poklesu role rozporu a růstu významu sociální 
jednoty společnosti. Fakticky tak byla víceméně opouštěna teze marxis- 
tické filozofie o absolutní povaze rozporu a relativní povaze jednoty ve 
společnosti, která jako by nebyla použitelná v podmínkách učení o spo- 
lečnosti. Sociální jednota, jak ukazují současné výzkumy, je tendencí, 
jejímž zdrojem, jádrem a hybatelem jsou rozpory. Řešením rozporů do- 
chází k upevnění sociální jednoty a dalšímu společenskému pokroku. 
Tento postup však rodí nové rozpory s potřebou jejich včasného 
a adekvátního řešení. Zdrojem rozvoje socialistické společností je tedy 
řešení dialektických rozporů jednotlivých skupin společenských zájmů 
a postupné dosahování jejich jednoty. 

Je historickou úlohou práva řešit společenské rozpory ve všech 
fázích jejich vývoje. Pro socialistické právo je typická jeho role nástro- 
je usilujícího o předcházení vzníku otevřených konfliktů zájmů, o sla- 
ďování zájmů ve fázi blížící se co možná nejvíce latentnímu stadiu roz- 
porů. V současné době je pak rozpracovávána v řadě právních odvětví 
pozitivně stimulační funkce práva, posilující soulad společenských zá- 
jmů, aniž by bylo nutno vyčkávat s uplatněním sociální role práva až 
na okamžik rozvinutí rozporu. Svou imanentní povahou však právo tím, 
že působí na ovlivňování zájmů obsažených ve společenských vztazích, 
a činí tak prostředky státního donucení, určitou míru rozporností zá- 
jmů vždy předpokládá a ona je ve skutečnosti základem existence 
práva. Z tohoto hlediska se při analýze platných právních předpisů je- 
ví, jako by socialistické právo nedokázalo dosud plně překonat trvající 
stigma buržoazní společnosti a buržoazního práva: tendenci k forma- 
lismu, k nedostatečnému vyjádření skutečné sociálně ekonomické pod- 
staty práva, která se sice objevuje vyjádřena v preambulích či zása- 
dách kodexů, ale nedaří se ji vždy plně vyjádřit v programové, kon- 
cepční podobě ve vlastním normativním textu. Takto je do jisté míry 
1 v současných podmínkách znesnadněno hledání skutečné podstaty, 
zdroje existence, realizace a rozvoje práva, kterými jsou společenské 
rozpory, jejich odhalování, předcházení konfliktním formám projevu 
a jejich řešení. 

Vidíme-li tedy na jedné straně společenské vztahy se sobě vlastním: 
tendencemi k jednotě i rozporu zájmů a na druhé straně donucující 
vliv práva, vyjadřující zájem společnosti, který je, ale nemusí být od 
zájmů daného právem regulovaného vztahu odlišný, jednotlivé sféry, 
na nichž vznikají rozpory určitého typu a původu, se tím stávají jasněji 
strukturované. K tomu je třeba připočíst možnost vzniku rozporu 
v právu samém. 

Jedním z důvodů, které vedly v minulosti k malému zájmu právní 
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teorie o zkoumání dialektických rozporů, bylo 1 nesprávné východisko 
chápání povahy rozporů v právu. Prakticky veškeré rozpory byly po- 
važovány za rozpory formálně logické povahy a metodou převažující 
v právní vědě byla metoda formálně logická, resp. metoda normativ- 
ních vět. Toto stanovisko přetrvává v určitých reziduích až do součas- 
né doby. Nikoliv však v zásadních přístupech ke zkoumání práva, ne- 
boť o nutnosti aplikace dialektické metody v právu není pochyb, nýbrž 
spíše v praktické činnosti, při zkoumání práva v procesu, při jeho In- 
terpretaci a aplikaci 1 při vědecké práci v jednotlivých dílčích přístu- 
pech a závěrech. 

Pojem rozporu ve formální logice označuje nesoulad, chyby v myšlen- 
kovém postupu. Podle pravidel formální logiky zákon o sporu, který 
je její součástí, vyjadřuje, že jestliže dva soudy jsou protikladného 
charakteru, potom pravdivý může být ve stejném okamžiku pouze je- 
den z nich. Naproti tomu rozpor v dialektické logice je pouze jedna 
stránka vztahově a historicky se neustále měnícího poměru dvou Či ví- 
ce věcí, jevů atd. Druhou stránkou je jejich vzájemná jednota. Dialek- 
tický vztah nepřipouští jakýkoliv schematismus při jeho studiu, má-li 
být přístup skutečně dialektický. Tím se liší od formálně logického roz- 
poru, pro který je naopak schéma typické. 

Jestliže analyzujeme problém povahy rozporů v právu, je třeba při- 
jímat pojetí dialektické a formální logiky jako dvou metod, které lze 
uplatnit při studiu týchž jevů. Lišit se přitom bude pouze úroveň, na 
které jzou tyto metody uplatněny, a míra, v jaké je jedna čl druhá me- 
toda způsobilá proniknout k podstatě zkoumané věcí či jevu. 

Právní normy samy o sobě jsou schematickým výrazem modelu zo- 
becňujícím nekonečné množství variant regulovaných společenských 
vztahů. Na úrovní právní normy — bez kontextu faktických společen- 
ských podmínek — se bude uplatňovat především logika formální 
(z hlediska gnozeologické funkce práva) či deontická (z hlediska nor- 
mativní funkce práva), obě se svými schematizujícími přístupy. Tyto 
metody však mají nesporně omezené možnosti působení pří odhalení 
a řešení, resp. prevenci rozporů v právu. 

Nelze ovšem pominout zřejmě objektivní tendence uplatnit i v právu 
postupy moderní výpočetní techniky, jejímž průvodním jevem je sche- 
matizace zpracovávaného textu. V této souvislosti zřejmě bude nabývat 
role schematizujících postupů ve studiu právních norem, při tvorbě 
normativních vět, zpracovávání právních informací apod. nové kvality 
a nepochybně dozná změn i vztah formální a dialektické metody při 
studiu, realizaci a tvorbě práva. 

Jak již bylo poznamenáno, rozpory v právu nejsou stejnorodé. Tento 
poznatek konstatovali ve svých pracích klasikové marxismu a dali rov- 
něž základ pro hledání odpovědi na otázku, která ze skupin rozporů je 
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skutečným pramenem rozvoje práva, zvýšení jeho společenské úlo- 
hy. Marxem vyslovená myšlenka, že podstata dialektického vývoje spo- 
čívá ve vzájemném působení dvou navzájem protikladných stránek, 
v jejich střetávání a jejich splývání v novou kategorii, byla na rovině 
práva rozvinuta B. Engelsem, zejména pak v jeho známém dopisu 
C. Schmidtovi z 27. 10. 1890: »A tak proces „rozvíjení práva“ spočívá 
z valné části jen v úsilí odstraňovat rozpory vyplývající z bezprostřed- 
ního převádění ekonomických vztahů na právní principy a vytvářet 
harmonický právní systém, ale potom vliv a tlak dalšího ekonomického 
vývoje tento systém znovu a znovu proráží a zaplétá jej do nových roz- 
porů.. „«3 

Někteří autoři současné právní teorie, opírající se o tyto myšlenky, 
dospívají k závěrům ve dvou směrech: 

1. Základní rozpory jako zdroj rozvoje práva nejsou v samotném 
právu, nýbrž v jeho působení s ekonomickou strukturou společnosti. 

2. Rozpory, které nalézáme v právu, lze rozdělit na dvě skupiny: na 
rozpory vznikající v procesu tvorby práva (tj. při převodu ekonomic- 
kých vztahů na právní principy) a dále na rozpory vznikající v prů- 
běhu právní regulace společenských vztahů, přičemž rozvoj a změny 
společenských podmínek vyvolávají na této úrovni rozpory další. Tyto! 
dvě skupiny rozporů jsou ve vztahu vzájemného ovlivňování. Hovoří se 
tu o svérázné a permanentní reprodukci rozporů ve všech fázích vzniku, 
systematizace a působení práva.í 

Obě skupiny rozporů mají svůj původ ve vzájemném ovlivňování eko- 
nomiky a práva. Toto ovlivňování není ovšem jednoduchý proces 
vzájemného působení, nýbrž jako další, často zprostředkující faktory tu 
hrají roli politika, morálka, obyčeje či vlívy, které se dosud v této 
sféře nestaly naprostou samozřejmostí, jako např. potřeby a zájmy eko- 
Jogické. 

Citované Engelsovy myšlenky ovšem jako by nezapadaly do pojetí 
vztahu ekonomiky a práva společnosti reálného socialismu. Jeho úva- 
hy o nutnosti chápání práva jako vnitřně souladného výrazu ekonomic- 
kých vztahů mají své místo v podmínkách buržoazního práva, které na- 
venek hlásá zásadu rovnoprávnosti všech subjektů, za kterou se skrývá 
hluboká propast třídních, sociálních rozporů ekonomické povahy. Úlo- 
hou buržoazního práva je nikoliv věrně odrážet tyto třídně soclální 
rozpory, tedy odhalovat je a vytvářet tak pdmínky pro jejich poznání, 
nýbrž tyto rozpory zahalovat do pláště formálně logicky vnitřně sou- 
ladného, ve skutečnosti (z hlediska věrného odrazu skutečných spole- 


3 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 37. Praha, Svoboda 1972, s. 566—567. 
4 Metodologičeskije i teoretičeskije problemy gosudarstva 1 prava razvitogo 
socialízma. Moskva, Izd. MGU 1983, s. 64. 
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čenských rozporů) ovšem práva, které je formou bez třídně sociálního 
obsahu. Díky tomuto přístupu buržoazní právo, které programově není 
a nemůže být bezprostředním odrazem rozpornosti společenskoekono- 
mických podmínek buržoazní společnost, může dosáhnout určitého 
stupně vnitřní harmonie. Tato harmonie bude tím vyšší, čím více se 
buržoazní právo formalizuje, vzdaluje faktickým společenským rozpo- 
rům. 

Úloha socialistického práva je jiná. Socialistické právo, má-li plnit 
roli nástroje působení na rozvoj společenských vztahů prostřednictvím 
řešení rozporů a předcházení společenských konfliktů, musí především 
objektivně odrážet základní společenské rozpory v jejich skutečné po- 
době a k těmto rozporům zaujímat zásadní stanovisko. Socialistické 
právo je tedy třídně sociálně determinováno. Tato determinovanost 
ovšem může být různým způsobem vyjádřena v normativní úpravě. I so- 
cialistické právo může společenské rozpory a stanovisko zákonodárce 
k jejich řešení odrážet v různé míře: zákonodárná úprava může vyjad- 
řovat své sociálně třídní, sociálně ekonomické cíle např. v obecných 
formulacích preambule či zásad právní úpravy, zatímco text pří- 
slušného kodexu či zákona je třídně sociálně orientován málo čí vůbec 
ne. V této skutečnosti se odráží uplatnění zásady rovnosti občanů před 
zákonem. Třídnost však ani zde reálně nemizí. Uplatňuje se v té míře, 
nakolik je příslušný třídní zájem objektivně ve společnosti vedoucí. 
Samozřejmě plně svou společenskou roli plní pouze takový právní 
předpis, který dosáhne řešení rozporu mezi formou a obsahem do té 
míry, která učiní právní předpis důsledným odrazem společenských 
vztahů příslušné etapy socialistické výstavby s maximální přesností 
a výstižností a tuto souladnost výrazu dovrší souladností funkční, tzn. 
jednotou přístupu k právnímu řešení takto vyjádřených rozporů spole- 
čenských vztahů s akceptováním dynamických tendencí vývoje. 

Je charakteristické pro socialistickou společnost, že dynamika dosa- 
hování jednoty společnosti má relativně vysoké tempo, které vede xe 
změnám ve společenské struktuře a rovněž ke změnám ve společen- 
ských rozporech: s řešením úkolů diktatury proletariátu jsou postupně 
odstraňovány antagonistické rozpory a společenské vztahy se rozvíjejí 
v procesu odhalování a řešení rozporů neantagonistické povahy, které 
se v průběhu dalších etap budování socialismu a komunismu mění; 
určitá skupina rozporů (např. rozpory mezi městem a vesnicí) postup- 
ně ztrácí význam, další skupina rozporů (např. rozpory mezi ekono- 
mickými a ekologickými zájmy) naopak vystupuje do popředí, jiné roz- 
pory mají trvalý charakter a perspektivu dlouhodobého řešení (např. 
rozpory mezi zdroji a potřebami, rozpory mezi úrovní společenských sil 
a společenských vztahů, mezi společenským bytím a společenským 
vědomím). Přítom i rozpory označené za dlouhodobé mění v průběhu 
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vývoje svou povahu, naléhavost, vyžadují jiné přístupy k svému odha- 
lování a řešení, což samozřejmě klade odpovídající nároky i na funkce 
právní úpravy jejich řešení. 

Zajistit jednotu právní úpravy, vnitřní souladnosti socialistického 
práva i jednotlivých odvětví tedy znamená určit ty skupiny společen- 
ských zájmů (tedy zájmů společnosti, zájmů kolektivních 1 zájmů indi- 
vlduálních), které jsou z hlediska plnění úkolů socialistické výstavby 
dané etapy rozvoje určující, a ty mnohostranně stimulovat; určit míru 
uspokojování všech významných společenských zájmů, a tedy základní 
orientaci řešení rozporů společenských zájmů a charakteru právních 
metod jejich řešení, či míru ingerence právních nástrojů do řešení ur- 
čitých společenských rozporů. 

Jestliže se vrátíme k otázce charakteru a významu skupin rozporů, 
které podmiňují konkrétní podobu práva, je zřejmé, že určující rozpory 
leží vně práva, tj. ve společenskoekonomické struktuře a vztahu zájmů. 
Tyto základní společenské zájmy rozhodující měrou ovlivňují podobu 
práva. Právo se musí politickým záměrům řešení jejich rozporů, prefe- 
renci určujících zájmů a dosahování souladu společenských zájmů bez- 
podmínečně přizpůsobit a být jejich funkcí, aby bylo aktivním nástro- 
jem rozvoje socialistických společenských vztahů. 

V souvislosti s dialektickým přístupem k podstatě a funkci práva se 
objevuje otázka, jak lze zařadit tezi o jednotě společnosti jako zdroji 
vývoje do rámce dialektických zákonů, zejména jaký vztah má sociální 
jednota k zákonu rozporu. Jednota společnosti má povahu dynamic- 
kého procesu, tendence, tedy je zobecněním řešení množství rozporů 
v určitém časovém úseku. Jednota společnosti představuje vyšší stupeň 
integrace společnosti, dosažený vysokou vědeckou úrovní a komplex- 
ností řízení společenských procesů, obsahové sjednocení základních zá- 
jmů společnosti, společenských skupin a jednotlivců v dlouhodobém 
procesu výstavby soclalismu. 

Jednota nevylučuje existenci a působení zákona jednoty a boje proti- 
kladů, ale ve sféře společenských zájmů akceleruje vývoj vpřed tím, že 
překonává podstatné společenské rozpory prostřednictvím stále vyšší 
úrovně a efektivnosti prognostické činnosti na základě poznání zákonů 
a tendencí společenského vývoje a určení cílů společnosti, stále doko- 
nalejším řízením společenských procesů, účinným působením na rozvoj 
všech stránek života společnosti při úsilí o plnou společenskou emancl- 
paci všech příslušníků společnosti, která je předpokladem všestran- 
ného rozvoje každého individua. 


n. 
Jednou z obtížných otázek vývoje socialistického práva je problém 
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určení základního rozporu socialistické společnosti, který je nutno hle- 
dat v její samé podstatě. Teprve současná socialistická společnost opět 
položila důraz na svoji vlastní podstatu, která není zprostředkována 
stálým a často nepřiléhavým formálním srovnáváním se společností ka- 
pitalistickou. Je kladen důraz na urychlení hospodářského a sociálního 
vývoje, intenzifikaci, efektivnost, rozvoj demokracie, na zásadu veřej- 
ností v životě společnosti. Tyto procesy jsou nemyslitelné bez trvalého 
překonávání společenských rozporů, které musí být ovšem nejdříve 
náležitě poznány a analyzovány. 

V oblasti vlastnického práva se považovalo za nejdůležitější vytvoře- 
ní a základní právní zakotvení společenského vlastnictví, jako by tím 
vše bylo vyřešeno a žádoucí vývoj by pokračoval automaticky. Ve sku- 
tečnosti vytvořením a právním zakotvením společenského vlastnictví 
jsou vytvářeny pouze předpoklady dalšího vývoje, který může probíhat 
různými směry a který je nutno optimalizovat také právními prostřed- 
ky po předcházející hluboké analýze struktury zájmů a vnitřních záko- 
nitostí ovládajících průběh a vývoj zájmových rozporů. Tím vystupuje 
do popředí otázka realizace společenského vlastnictví včetně jejích 
právních forem, čemuž dosud nebyla věnována potřebná pozornost. 

Podobně zasluhují zvláštní pozornost vztahy mezi společenskými sub- 
jekty v oblasti hospodářskoprávních, občanskoprávních, pracovněpráv- 
ních a dalších vztahů. Čím rychleji bude skoncováno s názorem o bez- 
Konfliktnosti těchto vztahů, vyjadřujících jakousi absolutní spolupráci 
zúčastněných subjektů, a čím hlouběji a rychleji bude poznána jejich 
vnitřní rozpornost a vývojové zákonitosti, tím účinněji možno urychlit 
sociálně ekonomické procesy v daných oblastech. Rozvíjení stimulace 
pracovních výkonů a uplatňování »zásluhovosti« nevyhnutně vyžaduje 
svůj korelát v oblasti vztahů všech subjektů práva na daleko vyšší kva- 
litativní úrovní, k Čemuž musí přispět také odpovídající právní regula- 
ce. 
Je nezbytné, aby mechanismus rozdělování, který tvoří přechod mezi 
výrobou a spotřebou, dosáhl souladu se zásadami sociální spravedlnosti. 
S tím opět souvisí v oblasti práva početné a složité zájmové rozpory, 
jejichž nesprávné řešení nebo opomíjení vede ke společensky škodil- 
vému neoprávněnému obohacování. 

Určité společenské rozpory se promítají také do tak významné ob- 
lasti regulované právem, jako je ochrana osobnosti a lidských práv. 
Ukazuje se, že je nesprávné »bezkonfliktní« posuzování této oblasti. 
Demokratismus a humanismus socialistické společnosti by měly záko- 
nitě navozovat situací, kdy ochrana osobnosti a lidských práv vystupu- 
je jako významná přednost právě socialistické společnosti. Právní re- 
gulace v daném směru Ii realizace platných zákonných ustanovení ně- 
kdy zbytečně umožňují, aby nesocialistické země a jejich ideologie se 
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představovaly jako základní a nejvýznamnější garanty ochrany občan- 
ských a lidských práv. Objektivní zájem současné socialistické společ- 
nosti na ochraně občanských a lidských práv je zákonitě podstatně 
vyšší, než je tomu v současných 1 nejvyspělejších nesocialistických ze- 
mích. Tvorba a realizace práva v socialistické společnosti v této oblasti 
však patrně neodpovídá plně objektivnímu zájmu. Je nutno překonávat 
určité konzervativní tendence motivované dílčími zájmy. 

Zvlášť ostře vystupují do popředí společenské rozpory v souvislosti 
s ochranou životního prostředí, kde se střetávají zájmy na rozšiřování 
průmyslové a zemědělské produkce se zájmy na ochranu životního 
prostředí (na kvalitě potravin, vody, vzduchu atd.). 

Společenské rozpory jsou charakteristické též pro oblast tvořívé lid- 
ské činnosti. Zájem na urychlení společenského rozvoje vyžaduje vše- 
strannou intenzívní podporu tvořivé činnosti, především v oblasti vědy 
a techniky. Otevírá se závažná problematika v nových, netradičních ob- 
lastech, jako např. v oblasti autorského postavení programátorů, autor- 
ství k polovodičovým mikroplaketám, avšak také v oblasti tvořivé čín- 
nosti v rámci biotechnologií, genet:ckého inženýrství apod. Proti ob- 
jektivním zájmům na radikální podpoře tvořivé činnosti také pomocí 
právních prostředků (legislativy i aplikace práva) uplatňují se ještě 
silné protikladné zájmy spojené s konzervativními tendencemi k zacho- 
vání dřívějšího stavu. 

V souvislosti s uvedenou problematikou se zvlášť zřetelně ukazuje 
potřeba optimálního řešení společenských rozporů právními prostřed- 
ky. Právní regulace, která směřuje k řešení daného společenského roz- 
poru, musí vycházet z povahy daného rozporu, jak se projevuje v době 
tvorby právního předpisu. Jen v tom případě lze nalézt optimální řeše- 
ní vhodnou a přiměřenou právní úpravou. Tato právní úprava může an- 
ticipovat předpokládaný budoucí společenský vývoj a takto právně sti- 
mulovat jeho urychlení. Pří tomto postupu se však nelze příliš vzdálit 
od konkrétní společenské reality existující v dané době. Předbíháním 
vývoje může právní úprava ztrácet svoji efektivnost a optimálnost. 
Stává se reálně nepodloženým postulátem, který společenskému vývoji 
škodí. 

Z uvedeného vyplývá, že právními prostředky lze překonávat a řešit 
společenské rozpory pouze za situace, kdy tyto prostředky odpovídají 
reálnému stavu společenských rozporů a zakládají se na podrobném 
a přesném poznání a rozboru těchto společenských protikladů. Před- 
stavy zákonodárce o budoucím společenském vývoji se nemohou přízní- 
vě uplatnit, pokud nevycházejí z podrobných a hlubokých znalostí 
současného stavu společenských rozporů. 

Přílišné předbíhání vývoje legislativou je vždy poznačeno falešnou 
představou o bezkonfliktnosti vývoje. Tak např. na počátku padesátých 
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let byly publikovány názory, že občanský zákoník bude nacházet své 
společenské uplatnění ještě dalších asl patnáct let, kdy se prý stane 
bezpředmětným v důsledku odumírání práva. Takové omyly nelze.. 
omlouvat charakterem doby a nedostatkem empirických poznatků za 
delší časové období. Omlouvání takové vědecké neserióznosti by mohlo 
jen vytvářet půdu pro podobné omyly v současné době. 

Vyloučení uvedených omylů je možné především na základě plného 
přihlédnutí k existujícím společenským rozporům a jejich povaze. Je 
nutno mít na zřeteli, že každá společenská jednota i společnost jako 
celek. jsou otevřenými strukturami, jimž jsou vlastní vnitřní rozpory, 
a pouze na základě těchto rozporů dochází ke společenským změnám 
a vývoji. Ani společenská struktura se nikdy nemůže zakládat na defi- 
nitivně absolutizované jednotě zájmů, ale pouze na dialekticky proti- 
kladné jednotě. Reálnou jednotu zájmů lze dosáhnout jen postupným 
řešením vznikajících protikladů, např. zákonitě narůstajících projevů 
odcizení. Pouze pří uznávání existence neustále vznikajících a řešených 
rozporů celospolečenských a dílčích zájmů, kvalitativně různě diferen- 
covaných a pohyblivých protikladů lze hovořit o dlalektické jednotě 
sociální struktury. Životaschopný společenský útvar je vždy živou, dife- 
rencovanou, dialekticky protikladnou a měnící se strukturou. 

Právo je pouze jedním z početných faktorů, které se podílejí na vývoji 
společnosti. Jeho úlohu nelze podceňovat ani přeceňovat. Jeho účinnost 
je vždy podmíněna spolupůsobením dalších společenských faktorů. Jen 
v jejich vzájemné souhře se může uplatnit citelný vliv práva. 


Politická ekonomie a ekonomika 


Hlavní směry zdokonalování 
vnitropodnikové organizace 
a řízení zemědělských podniků 


KAREL NOVÁK 


Dokumenty k přestavbě hospodářského mechanismu v ČSSR zdůraz- 
ňují nezbytnost systematického zdokonalování organizace a řízení pod- 
niků na vnitropodnikové úrovní hospodaření. V této souvislosti se 
uvádí v Zásadách: »Principy přebudování hospodářského mechanismu 
a zvláště jeho přednostní orientací na společenskou efektivnost plně 
promítnout 1 do vnitropodníkového chozrasčotu, organizace a řízení. 
Zabezpečit, aby každý útvar, článek řízení a kolektiv byl zainteresován 
1 odpovědný za společenský přínos své práce, aby se u pracujících 
upevňovalo vědomí hospodáře. Z těchto hledisek především důsledně 
vymezit úkoly všech vnitropodnikových složek a jejich vzájemné vzta- 
hy a součinnost, Zvláštní pozornost věnovat těm útvarům, které zabez- 
pečují vědeckotechnický rozvoj, realizací technologických a výrobko- 
vých Inovací 1 zvyšování kvality produkce a které zabezpečují plynu- 
lost procesů výzkumu, vývoje, výroby, zásobování a odbytu.«l Tyto po- 
žadavky je nutno respektovat při řízení a organizaci zemědělských 
podníků na úrovní základních organizačních jednotek. 


Tendence ve zdokonalování vnitropodnikové organizace 
a řízení zemědělských podniků 


Vývojové tendence ve vnitropodnikové organizaci a řízení zeměděl- 
ských podniků vyplývají z předpokládaného vývoje socialistické ekono- 


1 Zásady přebudování hospodářského mechanismu ČSSR schválené před- 
sednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR. Rudé právo, 9. 1. 1987, s. 3. 
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miky a zemědělsko-potravinářského, resp. zemědělsko-průmyslového 
komplexu (dále ZPoK, resp. ZPK). Zemědělské podniky jako nezastu- 
pitelné články jednotné československé ekonomiky prodělávají kvan- 
titativní a kvalitativní změny, které se promítají do jejich vnitřní 
struktury, organizace, řízení a hospodaření. Závažným požadavkem, 
který je nutno v tomto kontextu respektovat, je nutnost urychleného 
převedení všech zemědělských podniků na všestranně intenzívní typ 
rozvoje, který současně vytváří podmínky pro přechod na průmyslový 
charakter práce v zemědělství, realizovaný cestou zejména hromadné 
výroby zemědělských produktů a potravin, organizované na bázi prů- 
myslové organizace. Ve vazbě na tento objektivní proces nabývá na vý- 
znamu zabezpečení proporcionality a plynulosti výrobního procesu 
v zemědělských podnicích, aby zdroje do něho vložené a výrobní pod- 
mínky, v nichž se realizuje, byly efektivně využity od samého počátku. 
Své poslání v tomto ohledu plní ať již jako prvočinitel, či součinitel, 
vnitropodniková organizace a řízení. 

Vnitropodniková úroveň hospodaření vyžaduje v každém konkrétním 
zemědělském podniku konstituování takového systému vnitropodniko- 
„vé organizace a řízení, který vytvoří podmínky pro působení a maxi- 
mální využití intenzifikačních faktorů v určitém čase a místě v souladu 
s celospolečenskými a podnikovým!i zájmy. Musí to být systémy, které 
vytvářejí předpoklady pro všestranný rozvoj aktivity a iniciativy pracu- 
jících, pro jejich sociálně ekonomický zájem maximálně využívat inten- 
zívní faktory růstu a využívání extenzívních faktorů růstu svým jed- 
náním odmítat. Tato nezbytnost je v Návrhu zákona o zemědělském 
družstevnictví zdůrazněna již v úvodní části následovně: »Strategie 
urychlení stanovená XVII. sjezdem KSČ vyžaduje i v zemědělském druž- 
stevnictví podstatně zvýšit dynamiku růstu produktivity práce a zvýšit 
efektivnost celého reprodukčního procesu... tvořivým uplatňováním 
zkušeností a tvůrčích sil družstevních rolníků.«? 

Nepochopení, resp. odmítání uváděných objektivních nutností, jakož 
1 neustálého a systematického zdokonalování vnitropodnikové organi- 
zace a řízení zemědělských podníků, je projevem nedostatečného 
chápání základních vývojových tendencí ve vývoji socialistické společ- 
nosti, výrobních silách, výrobních vztazích i nadstavbě. Znamená nere- 
spektování a podceňování vědeckých základů řízení socialistické spo- 
lečnosti. 

Domácí i zahraniční praxe neustále prokazují, že zlepšování hospo- 
dářských výsledků je dosahováno především urychlenou realizací 
vědeckotechníckých poznatků ve výrobě. Vnitropodniková organizace 


Ž Návrh zákona o zemědělském družstevnictví. Příloha Hospodářských no- 
vin, 1987, č. 38, s. 6 
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a řízení zemědělských podniků musí vést k permanentnímu systematic- 
kému pronikání vědeckotechnického pokroku do veškeré činnosti ze- 
mědělských podniků, a tedy jejich vnitropodnikových útvarů. Platí to 
v plném rozsahu i pro ZPoK jako celek a jednotlivé zemědělské podni- 
ky při respektování specifik platných pro tento proces v zemědělství. 
Také zemědělství se dostalo do vývojového stadia, kdy věda se stává 
základem a hybnou silou budoucí zemědělské výroby i výroby potravin 
a jejího efektivního rozvoje. Využívání vědy nemůže být nadále okrajo- 
vou otázkou, ale principiální záležitostí dlouhodobé podnikové ekono- 
miky, nedílnou součástí strategie každého zemědělského podniku, jak 
je zdůrazněno v materiálech XV., XVI., XVII., sjezdu KSČ, v usneseních 
8. zasedání ÚV KSČ z června 1983, 5. zasedání ÚV KSČ z března 1987, 
dále pak v usnesení 7. zasedání ÚV KSČ z prosince 1987, v jehož IIL 
části se uvádí: »...technický rozvoj spolu s aktivitou a tvůrčí schop- 
ností lidí rozhoduje o úrovní produktivity práce, s níž vyrábíme, 
o spotřebě surovin a materiálu, o kvalitě užitných hodnot výrobků 
a jejích spolehlivosti. To vše je podmíněno 1 technickou úrovní základ- 
ních fondů a používaných technologií. ...Musí se vycházet z možnosti 
širokého programového využívání celého akumulovaného poznání, jeho 
maximálního prosazení do struktury a technicko-ekonomické úrovně 
výroby 1 výrobků.«* Aplikací vědeckotechniíckých a sociálně ekono- 
mických poznatků do zemědělské i nezemědělské výroby je třeba do- 
sáhnout nejen zvýšení produktivity živé práce (úspor času), ale také 
úspor zpředmětnělé práce (vždyť celkové materiálové náklady v ZPoK 
poklesly v roce 1986 proti roku 1985 jen na 99,2 %; u družstevních or- 
ganizací dosáhly celkové náklady 99,3 %, u státních zemědělských orga- 
nizací 98,5 %), zejména cestou vyššího využití existujících výrobních 
zdrojů a výrobních podmínek. Z těchto, ale i dalších hledisek, zejména 
ekologických a energetických, má proto značný význam optimalizace 
výrobní struktury v konkrétních výrobních podmínkách (především 
rostlinné výroby ), která zaručuje maximální využití vegetačních činite- 
lů, jejichž prostřednictvím se vytvářejí předpoklady pro vyšší exploata- 
ci dalších Intenzifikačních čínitelů (odrůdy, hnojiva, stroje atd.). V mi- 
nulosti vytvořená struktura výrobních sil a dosavadní systémy vnitro- 
podnikové organizace a řízení nevytvářely (a dosud v převážné míře 
nevytvářejí) podmínky pro efektivní zhodnocování pracovních před- 
mětů v zemědělské a nezemědělské výrobě a napomáhaly ke zlepšení 
ukazatelů, pomocí nichž byly hospodářské výsledky zemědělských pod- 
níků měřeny. Negativem využití ukazatelů hrubé zemědělské výroby 
byla skutečnost, že mnohdy se vyrábělo za každou cenu. 

Řešení tolik aktuálních a naléhavých úkolů vyžaduje komplexní pří- 


3 7. zasedání ÚV KSČ. Praha, Svoboda 1987, s. 71—72. 
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stup, jehož součástí jsou právě změny ve vnitropodnikové organizaci 
a řízení, které podpoří urychlené pronikání vědeckotechníckého rozvo- 
je, povedou k růstu užitných efektů zemědělské a nezemědělské výro- 
by. Materializací vědeckotechnických poznatků, která podstatně při- 
spívá k »intelektualizací« zemědělské výroby, se současně vytvářejí 
podmínky pro přechod na průmyslový charakter práce v zemědělství. 

Vědeckotechnický pokrok je mnohostranný proces, který se projevu- 
je inovačními akcemi různých řádů a akčního rádia. Právě na úrovní 
vnitropodnikové organizace a řízení nelze podceňovat význam a efekty 
racionalizačních inovací, které při vhodné volbě a zaměření často vy- 
tvářejí předpoklady pro náročnější inovační změny na vnitropodnikové 
či vyšších úrovních řízení. Systémový přístup k inovačním aktivitám te- 
dy vyžaduje jednotu jejich řízení operativního a koncepčně strate- 
gického. Při racionalizaci organizačních struktur je možno utvářet jak 
specializované organizační. jednotky pro vědeckotechnický rozvoj, tak 
současně hledat směry vědeckotechnického pokroku a prosazovat je 
každým jednotlivcem kolektivu zemědělského podniku. Nelze proto ne- 
doceňovat politicko-ideologický a sociálně ekonomický význam perma- 
nentní ekonomické agitace a propagandy přímo ve vnítropodníkových 
útvarech, zaměřené na problematiku nejrůznějších forem vědeckotech- 
nického rozvoje a jejich bezprostřední materializaci. 


Ekologizace zemědělské výroby 


Efektivní rozvoj zemědělské a především rostlinné produkce (v příš- 
tím desetiletí se jeví jako reálné tempo růstu hrubé zemědělské 
produkce 0,9—1,4 % ročně; podíl hrubé rostlinné produkce na hrubé 
zemědělské produkci se musí zvýšit ze současných 43% na 44—45%) je 
úkol ve srovnání s předcházejícím obdobím velmi náročný: bude reali- 
zován v kvalitativně nových podmínkách Intenzifikace ekonomického 
růstu, výrazněji se bude projevovat vliv změn ve struktuře potřeb 
a kvalitě potravin u nás i v zahraničí, budou se prosazovat nové poža- 
davky na kvalitu surovin pro zpracovatelský průmysl. K rozhodujícím 
intenzifikačním činitelům činnosti zemědělských podníků náleží dů- 
slednější využívání a zvyšování bíoenergetického potenciálu veškeré 
zemědělské půdy (v Programu péče o životní prostředí v ČSR na léta 
1987—1990 se za jednu z ekologických bariér, která představuje riziko 
ekonomického rozvoje naší společnosti, považuje pokles úrodnosti 
půdy vlivem vodní a větrné eroze, intoxikace agrochemikáliemí, zhutňo- 
vání půdy těžkými mechanismy, snižování obsahu humusu a celko- 
vého zhoršování vodního režimu), nových vysoce produktivních a vůči 
nepříznivým faktorům vnějšího prostředí odolných druhů a hybridů ze- 
mědělských rostlin, získaných metodami genového a buněčného inže- 
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nýrství. Rodící se nové přístupy k rozvoji zemědělství spočívají v Šír- 
ším využívání biologického potenciálu, obsaženého v rostlinách a jed- 
notlivých druzích hospodářských zvířat, v získávání vysokých výnosů 
na základě genetického přizpůsobování rostlin prostředí, a ne jako do- 
sud — přizpůsobování prostředí rostlínám“, pak i ve využívání orga- 
nických a průmyslových hnojív (nízký obsah organických látek v půdě, 
který dosahuje asi 76 % žádoucí potřeby, zapříčiňuje účinnost průmys- 
lových hnojiv jen ze 33—40 %), chemických prostředků na ochranu 
rostlin a přípravků k ošetření rostlin, jakož i zvýšení jakosti rostlin- 
ných a návazně živočišných produktů. Je prokázáno, že zvyšování vý- 
nosů zemědělských plodin a trvalých kultur závisí nejen na stupňování 
jednotlivých intenzifikačních vkladů do jednotlivých výrobních proce- 
sů, ale stále více na optimalizaci všech biologických procesů v půdě 
a v rostlině. Tuto skutečnost, spolu s optimalizací vazeb mezi rostlin- 
nou a živočišnou výrobou, založenou na všestranném propojení sou- 
stavy půda—chov skotu (ovcí), je nutno přijmout jako závazné vý- 
chodisko pří koncipování strategie rozvoje zemědělské výroby, neboť 
povede nejen k ochraně biosféry, ale také ke snížení energetické ná- 
ročnosti a zvýšení ekonomické efektivnosti zemědělské výroby. To však 
vyžaduje, aby péče o biosféru byla pojata jako nedílná součást repro- 
dukčního procesu, každý zemědělský podník je nutno chápat jako eko- 
logický systém. Za tím účelem je proto nezbytné vytvořit žádoucí 
předpoklady také ve vnitropodnikové organizací a řízení zemědělských 
podniků (viz Návrh zákona o státním podníku $ 51 až 53).“ Pod vli- 
vem dosud uplatňovaných, často více či méně negativních přístupů 
k zemědělské půdě, došlo k jejím značným úbytkům, ale také k pod- 
statnějšímu snížení její kvality. Z hlediska budoucnosti je však potře- 
ba si uvědomit, že: 

— zemědělský půdní fond je omezený, a proto se nesmí nadále zne- 
hodnocovat a poškozovat, 

— výměra zemědělské půdy bude u nás 1 nadále klesat (absolutně 
1 relativně), 

— růst počtu obyvatelstva bude vyvolávat tlak na zvyšování výroby 
potravin, což sl vynutí další intenzifikaci rostlinné výroby cestou zvýše- 
ného zatížení půdy, které může vést buď k její postupné intoxikaci, ne- 
bo postupnému vyčerpání. 

Z těchto a dalších důvodů je nezbytné, aby organizační jednotka pro 
»evidenci a využití půdního fondu« odpovídala v dalším období nejen 
za využití veškeré zemědělské půdy, ale také za to, že v daných půdně 
ekologických podmínkách bude uplatňován moderní systém hospodaře- 


4 Podrobnějí viz Wos, A.: Kilka mysli o strategii rozwoju gospodarki žyw- 


nosclowefj. Wie$ wspótczesna, 30, 1986, č. 3, s. 27—37. 
5 Viz Návrh zákona o státním podniku. Rudé právo, 18. 7. 1987, s. 13. 
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ní na půdě a vyrobeno optimální množství kvalitní užitečné fytomasy 
při nejnižším vkladu energie (uplatňovat ekologicky optimální struktu- 
ru rostlinné výroby ). Na tomto náročném úkolu se musí aktivně podílet 
a být hmotně a morálně zainteresování všichní pracovníci rostlinné 
výroby a technických služeb či mechanizace. Tato organizační jednotka 
se musí zabývat ekologickou optimalizací rostlinné výroby a zabezpečit 
V součinnosti s ostatními organizačními jednotkami v rostlinné a živo- 
čišné výrobě maximální a rychlou externí recyklaci organických látek 

+ (v současné době se vrací do orné půdy prostřednictvím statkových 
hnojiv pouze 1,4—1,6 t organických látek na 1 ha, což představuje 
zhruba polovinu požadovaného množství). 

Jinou obsahovou náplň a postavení ve vnitropodnikové organizaci 
a řízení musí dostat dosavadní organizační jednotky pro výživu, hnoje- 
ní a ochranu rostlin, protože tyto dosud nenesly za svoji činnost odpo- 
vědnost ani z ekologického, aní z ekonomického hlediska. Tuto organi- 
zační jednotku nutno koncipovat jako útvar, který nejen zabezpečuje 
a odpovídá 1 z ekonomických hledisek za biochemízaci rostlinné výro- 
by, ale také za ochranu biosféry. Uvedená jednotka tuto výrobní fázi 
nejen organizuje, ale nese za ni odpovědnost ze všech hledisek. Per- 
spektivně nutno zdůraznit její zaměření též na ochranu biosféry. 

Efektivního rozvoje živočišné výroby lze v současnosti a dalším obdo- 
bí dosáhnout jednak maximalizací genetického, nutričního a fyziologic- 
kého potenciálu hospodářských zvířat, jednak zlepšováním úrovně cho- 
vu s cílem minimalizace nepříznivých vlívů prostředí a onemocnění. 
Z tohoto pohledu je proto žádoucí ve vnitropodnikové organizaci uplat- 
nit potřebné změny a věnovat mimořádnou pozornost reprodukci, výži- 
vě a krmení, zdraví a vývinu hospodářských zvířat. | 

V zemědělských podnicích dochází neustále k velkým ztrátám v re- 
produkci hospodářských zvířat a jejich růstu. Náhrada dojnic, prasnic 
a bahníc neprobíhá proporcionálně a plynule. Mimo to jsou v moder- 
ních a investičně nákladných komplexech ustájení jedinci nejen s níz- 
kou užitkovostf, ale také rozdílné typy s nízkou úrovní unifikace morfo- 
Jogických a fyziologických vlastností, což ztěžuje proces přechodu na 
průmyslově organizovanou výrobu mléka, hovězího masa, vlny, skopo- 
vého masa a někdy i vepřového masa. Jednou z příčin, která vyvolává 
tento stav, je překonaný způsob reprodukce a hodnocení vývinu, jakož 
1 zdravotního stavu hospodářských zvířat. Tyto Činnosti zajišťuje každý 
provozní zootechnik sám, na podkladě svých osobních představ, mnoh- 
dy 1 neúplných údajů a pouze v rámci té organizační jednotky, kterou 
řídí. Toto však již není v souladu s moderně organizovanou živočišnou 
velkovýrobou, která postupně přechází na hromadný typ výroby, která 
vyžaduje, aby reprodukce, hodnocení zdravotního stavu a růstu hospo- 
dářských zvířat včetně plemenářství bylo organizováno na bázi hro- 
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madné výroby. Proto je výhodné tyto činnosti začlenit do relativně 
samostatné organizační jednotky, která je bude organizovat a řídit na 
podkladě nejnovějších vědeckých poznatků (především biologických 
technologií) výpočetní technikou. 


Nové přístupy a zaměření vyžaduje také výživa a krmení hospodář- 
ských zvířat. Dlouhodobě užívaný název této organizační jednotky 
— »pro výživu a krmení hospodářských zvířat«, od kterého mnozí pra- 
covníci odvozují převážně rutinní činnost, neodpovídá současné úrovni 
poznání ani potřebám intenzifikace živočišné výroby. Rozvoj biologie, 
biochemie a biologických technologií rozhodujícím způsobem ovlivňují 
výrobu krmiv, jejich konzervaci a úpravu, což se promítá do produkční 
činnosti a konverze objemných krmiv. Z toho vyplývá nezbytnost kon- 
cipovat činnost této organizační jednotky komplexnějí a v souladu 
s národohospodářskými a podnikovými potřebami. I v jejím názvu by se 
mělo odrazit její zaměření na biochemíizaci živočišné výroby, která 
tvůrčím způsobem ovlivňuje druhovou skladbu krmných plodin, kvalitu 
jejich sklizně, konzervací a skladování až po vlastní spotřebu ve 
stájích. Tato organizační jednotka musí spoluzodpovídat a být hmotně 
zainteresována na tom, že z jedné tuny zkrmitelných produktů bude 
efektivně vyrobeno maximum kvalitních živočišných produktů (bílko- 
vín) a dosáhne se maximální externí recyklace organických látek. 


Ekonomizace zemědělské a nezemědělské výroby 


Již v projektech vnitropodnikové organizace a řízení je nutno vytvá- 
řet podmínky pro syntézu naturálně věcné a sociálně ekonomické 
stránky výrobních procesů a sjednocování zájmů jednotlivců a pracov- 
ních kolektivů s celospolečenskými zájmy ve výše uvedených směrech 
intenzívního rozvoje. Základním hodnotícím hlediskem hospodaření na 
všech stupních řízení v zemědělských podnicích se musí stát kritérium 
efektivnosti. Výrazně ovlivní nutné zásadní změny v ekonomickém 
myšlení a motivací pracujících k utváření proefektivního a prolno- 
vačního klimatu. 


Vnitropodnikový chozrasčot, zejména hmotná zainteresovanost, ale 
i morální stimuly pracovníků, musí v jednotě s ostatními součástmi 
vnitropodnikového řízení, zejména vnitropodnikovým plánováním, vy- 
tvářet sociálně ekonomický zájem a ekonomický tlak na jednotlivce 
a pracovní kolektivy ve směru maximálního využívání intenzívních 
faktorů růstu a současně odmítání zdrojů extenzívních. V této souvis- 
losti má v ekonomické agitaci a propagandě podstatný význam I po- 
znatkový systém pedagogické psychologie, psychologle práce a sociální 
psychologie. Tyto zásady jsou obsaženy nejen v patřičném dokumentu 
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FMZVŽS, ale také v projevu soudruha L. Štrougala na celostátním akti- 
vu k zabezpečení závěrů 4. zasedání ÚV KSČ, v němž mimo jiné řekl: 
»Uplatnění úplného chozrasčotu se vztahuje 1 na vnitropodnikové říze- 
ní a organizaci. Jeho podmínky musí být tak náročné, že tam, kde si 
neudělají pořádek uvnitř podníku, ve vztazích mez! závody, středisky, 
v normách a pod., nebudou mít zdroje pro rozvoj podníku ani pro 
hmotnou stimulací. ...Cílem je opřít organizaci výroby v podniku 
o přehledný a srozumitelný ekonomický systém poskytující průběžné in- 
formace o tom, jak si ten který úsek stojí ekonomicky, zda vydělává čl 
prodělává. Hospodařit se začíná u koruny, to platilo a platí stále.«? 
V souladu s výše uvedeným, jakož 1 návrhy zákonů o státním podniku 
a zemědělském družstevnictví, je nezbytné přistupovat ke konstatování 
a hodnocení vlivu organizace a řízení na ekonomický rozvoj jednotli- 
vých organizačních jednotek v zemědělském podníku. Výchozí základ- 
ma k tomu tvoří podle našeho názoru Indexní analýza meziročních 
změn ukazatelů extenzívního a intenzívního růstu vývoje produkce.š 


Vnitropodniková organizace proto vyžaduje informační soustavu, 
která je racionálně organizována, která je objektivní a včasná, aby bylo 
možno jednotlivé procesy organizovat a řídit v reálném čase i z ekono- 
mických hledisek. Jednotlivé výrobní procesy je nutno chápat jako bio- 
socioekonomické systémy, neboť to, co je biologicky možné, není vždy 
ekonomicky efektivní. K důslednému prosazení kritéria efektivnosti 
přispěje vytvoření soustavy hospodářských a nákladových středisek ja- 
ko nositelů vnítropodníkového chozrasčotu, chápání kritéria efektivnos- 
ti jako základního hlediska pří vertikální dekompozici a syntéze hod- 
notových a věcných úkolů podniku, jakož 1 při realizaci horizontálních 
chozrasčotních vztahů uvnítř podniku. Charakter těchto středisek pod- 
miňuje význam a poslání organizačních jednotek ve výrobním procesu 
zemědělského podniku. 


E konomizace výroby vyžaduje nové přístupy k organizování dodava- 
telsko-odběratelských vztahů v zemědělských podnicích. Zemědělská 
praxe prokazuje, že dosavadní organizace dodavatelsko-odběratelských 
vztahů v rámci organizačních jednotek pro rostlinnou výrobu, živo- 
číšnou výrobu, technické služby, investiční činnost a přidruženou výro- 
bu nebo organizace územní (v rámci hospodářství nebo středisek) je 


6 Viz Zaměření a zásady rozvoje iniciativy pracujících v odvětví zeměděl- 
ství a výživy pro období 8. pětiletky. Zemědělské noviny, 28. 11. 1985, s. 3. 

Pote přebudování hospodářského mechanismu ČSSR. Praha, Svoboda 
1987, s. 48. 

8 Novák, K.: Zdokonalování vnitropodnikové organizace zemědělských pod- 
niků v období Intenzívního rozvoje zemědělství. Folia universitatis, agri cultu- 
rae, VSŽ Brno 1988, s. 52. 
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překonána, neboť vedla nejen k plýtvání materiálem, surovinami a M- 
nančními prostředky, ale také k plýtvání časem u lineárních pracov- 
níků. Neadekvátní organizace dodavatelsko-odběratelských vztahů je 
jednou z příčin neustále se snižujícího styku vedoucích pracovníků 
s pracujícími na jejich pracovišťích. Mimo to je třeba ve vnitropodniko- 
vé organizaci a řízení vytvořit podmínky pro ekonomické hodnocení 
podle výrobních fází i nižších částí výrobního procesu. V realizaci rost- 
linných, živočišných a jiných výrobků musíme vytvořit podmínky pro 
to, abychom mohli objektivně posoudit, kdo a jak dodržel stanovené 
pracovní a technologické postupy a tím ovlivníl nákupní cenu výrobku. 
Pod vlivem změn ve vnějších a vnitřních ekonomických podmínkách se 
mění postavení dodavatelsko-odběratelských vztahů, které se musí 
výrazně uplatňovat a působit v roli aktivního článku mezi výrobou, od- 
běratelem a dodavatelem (viz $ 42 Návrhu zákona o státním podniku). 
To se musí promítnout i do organizátorské a řídící práce vedoucích 
pracovníků, kteří musí věnovat zvýšenou pozornost materiálně technic- 
kému zásobování a realizací produktů. Domnívám se, že je proto 
výhodné začlenit takto specializované pracovníky do ekonomického 
útvaru (v menších podnicích) nebo do samostatné organizační jednot- 
ky včetně skladového hospodářství (ve větších a velkých zemědělských 
podnicích). 


V procesu intenzifikace nelze opomíjet ani rozvoj sociální sféry v ze- 
mědělských podnicích, neboť právě ta má ve strategii jejich urychle- 
ného rozvoje významnou aktivizační, intenzifikační a dynamizující úlo- 
hu. Práce a pracovní kolektivy jsou za socialismu hlavním nástrojem 
formování a všestranného rozvoje člověka — jeho sil, schopností, vlast- 
ností, energie a mezilidských vztahů, a tím 1 hlavní silou intenzívního 
rozvoje zemědělských podniků. Aktivní úlohu v sociální politice musí 
sehrát stranické, odborářské a svazácké organizace, které spolu s orga- 
nizacemi Svazu družstevních rolníků musí sociálně ekonomickým otáz- 
kám věnovat mnohem vyšší pozornost než dosud. 


Činnost útvarů kádrové a personální práce je nutno koncipovat šířeji 
a komplexněji. Tyto útvary musí v součinnosti s ostatními organi- 
začními jednotkami, zejména ve výrobě, spolupůsobít na utváření no- 
vého ekonomického tvůrčího myšlení u pracujících, které podmíní 
vznik nových sociálních jevů. Jedná se o rozvoj kolektivismu jako zá- 
kladního principu socialistických vztahů mezi pracujícími, jejich socia- 
listického způsobu života, prohloubení účasti pracujících na řízení pod- 
niku, uplatňování všestranné socialistické demokracie v práci, organiza- 
ci a řízení pracovních kolektivů. K uvedeným přístupům vytvářejí návr- 
hy zákonů o státním podníku a zemědělském družstevnictví nezbytné 
předpoklady. 
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Adaptabilnost vnitropodnikové organizace a řízení 


V zemědělství, resp. v ZPoK, stejně jako ve všech odvětvích materiál- 
ní výroby národního hospodářství, musí docházet k urychlenému ma- 
sovému pronikání vědeckotechnických poznatků. Zemědělské podniky 
musí mnohem pružněji reagovat na měnící se společenské potřeby. Ty- 
to skutečností vyžadují projektovat adaptabilní systémy vnitropodniko- 
vé organizace a řízení, které budou schopny pružně se přizpůsobovat 
kvalitativně novým požadavkům na činnost ZPoK. Adaptabilita vnitro- 
podnikové organizace a řízení je ve značné míře podmíněna výběrem 
nejvhodnějšího typu organizační struktury. Z tohoto důvodu považuji 
za výhodné vycházet z vyhodnocování více variant organizačního uspo- 
řádání, kvantifikovaných několika kritérii, která tvoří matici. 

Racionální organizační změny umožní všestranně využívat potenciál 
lidí, jejich tvůrčí schopnosti a motivů seberealizace v prácí. Jedním 
z možných a ověřených způsobů, který by měl utvářet činnosti a vztahy 
mezi lidmi tak, aby se zvýšila možnost všestranného uplatnění lidí 
v pracovní činnosti, zejména jejich tvořivosti a kvalifikačního poten- 
ciálu, je vytváření decentralizovaných organizačních struktur, v nichž 
dochází k integraci řízení po horizontále 1 vertikále. Přenesením od- 
povědností za výsledky z vedení zemědělských podniků na základní 
organizační jednotky se přejde od převážně hierarchických organi- 
začních struktur ke kooperativním organizačním strukturám, v nichž 
bude posílen význam horizontální komunikace. Vytvoření organí- 
začních struktur tohoto charakteru posílí možností kooperace při rea- 
lizací úkolů a funkcí zemědělského podniku. Považuji proto za vhod- 
né, vytvářet koordinační útvar s oprávněním vydávat závažné pokyny, 
aby organizace a řízení pracovních síl s výrobním! prostředky probí- 
halo v reálném čase. 

Z uvedeného je zřejmé, že zdokonalování vnitropodnikové organiza- 
ce a řízení zemědělských podníků je náročnou, tvořivou prací, která 
vyžaduje poznatky z mnoha vědních oborů. Je proto nezbytné, aby pro- 
jekty vnitropodnikové organizace a řízení zemědělských podniků se 
staly záležitostí týmové práce, v níž dojde k organickému spojení 
vědeckých poznatků s poznatky nejpokrokovější praxe. 


9 Problematika podrobně vysvětlena in.: Novák, K.: Zdokonalování vnitro- 
podnikové organizace zemědělských podniků v období intenzívního rozvoje 
zemědělství. Folia uníversitatis, agrí culturae, VSŽ Brno 1988, s. 52. 
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Sociální politika 


Společenské souvislosti 
vědeckotechnického pokroku 


MILOSLAV FILKA 


Výstavba rozvinuté socialistické společnosti je určována dalším roz- 
vojem výrobních sil a výrobních vztahů. Z tohoto základního pohledu 
je dnes rozvoj socialistické společnosti spatřován zejména v organic- 
kém spojení vědeckotechnické revoluce s prohlubováním socialistické 
demokracie. 


Jádrem vědeckotechnické revoluce v hospodářské praxi se stává no- 
vý typ techniky, představovaný spojením informační a procesní techni- 
ky. Tento nový typ techniky zasahuje všechny elementy funkční struk- 
tury materiálně technické základny socialistické společnosti: energe- 
tickou základnu, pracovní předměty, pracovní prostředky, technologii, 
informace a organizaci. Je výsledkem klíčových technologií budoucnos- 
ti — informačních technologií, biotechnologií a nových materiálů. Jeho 
uplatnění je spojeno s řadou zásadních změn nejen v materiálně tech- 
nické základně, ale 1 v celé její společenské nadstavbě a celém repro- 
dukčním procesu socialistické společnosti. Jde zejména o to, že nový 
typ techniky umožňuje důsledný přechod na intenzívní typ rozšířené 
reprodukce národního hospodářství a zajišťuje absolutní růst společen- 
ské produktivity práce a výrazné zrychlení ekonomického růstu. Mění 
se struktura a proporce národního hospodářství ve prospěch nosných 
odvětví vědeckotechnického pokroku a nevýrobní sféry jako tvůrčí zá- 
kladny hlavního faktoru společenského rozvoje — vědeckotechnického 
pokroku. Mění se i hospodářský 1 společenský mechanismus řízení so- 
cialistické společnosti. Změny nutně nastávají v postavení a činnosti 
člověka jako výrobce 1 uživatele nového typu techniky. A konečně, 
mění se rovněž vztah člověka k přírodě, a to na základě jeho schop- 
ností komplexně postihnout, ovládnout a využít přírodní zdroje progre- 
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sívními směry vědeckotechnického rozvoje bez narušení ekologické 
rovnováhy přírody. 

Je tedy nesporné, že dynamika vstřebávání nového typu techniky 
naší společností bude rozhodujícím faktorem budoucího postavení ČSSR 
ve světové ekonomice a jejího dalšího zapojení do nezbytné mezinárod- 
ní dělby a kooperace práce. Je tomu tak zejména proto, že technika 
průmyslové revoluce dosáhla již svého zenitu a je v celosvětovém mě- 
řítku velmi rychle nahrazována novým typem techniky. Z toho vyplývá, 
že materiálně technická základna současnosti 1 nejbližších desetiletí 
bude stále více tvořena a určována novým typem techniky, který bude 
mít klíčový význam pro další společenský rozvoj. Přitom rozdílné tem- 
po v uplatňování tohoto typu techníky bude určující pro ekonomickou 
t sociální diferenciaci jednotlivých států, např. pro další polarizaci me- 
zi průmyslově vyspělými a rozvojovými státy. Prodlužování přechodné 
etapy (plochá náběhová křivka nového typu techniky) povede ke zpo- 
malování ekonomického a sociálního rozvoje země, snižování možnestí 
efektivního zapojení do mezinárodní dělby a kooperace práce a vede 
k zaostávání všech sfér společenského života. Nezanedbatelné jsou 
1 sociálně psychologické účínky našeho zaostávání na společenské 
vědomí lidí, zejména mladé generace. 

Realizace a uplatnění nového typu techniky v naší společnosti je pro- 
to objektivně spojeno s neodkladným řešením jeho tří základních ba- 
riér. Jde o změnu materiálně technické základny vytvořené v podmín- 
kách předcházejícího typu techniky (typu techniky průmyslové revolu- . 
ce a extenzívního modelu reprodukce národního hospodářství), 
o změnu organizace a řízení národního hospodářství úzce spjatých 
s tímto modelem, a zejména o změnu v postavení, úloze a kvalítě člo- 
věka jako určujícího faktoru všech společenských kvalitativních změn. 

Vědeckotechnický pokrok a jeho základní materializovaná forma 
-—— nový typ techniky — objektivně působí na všechny sféry společen- 
ského života, především na sociální jevy a procesy v dané společnosti. 
Toto působení není jednostranné. Sociální jevy a procesy nelze charak- 
terizovat jen jako důsledek vědeckotechnického pokroku, jejich ovliv- 
ňování je vzájemné a zejména v socialistické společnosti se sociální je- 
vy a procesy stávají významnou složkou hybných sil vědeckotechnic- 
kého pokroku. Sociální skutečnosti z tohoto pohledu dynamizují, ale za 
určitých okolností mohou být 1 brzdou vědeckotechnického pokroku. 
Představují tak závažné komponenty vědeckotechnického pokroku. 

Sociální komponenty vědeckotechnického pokroku jsou určovány 
především dosaženou úrovní a dynamikou výrobních vztahů ve společ- 
nosti, v širším smyslu úrovní všech společenských, zejména politických, 
morálních a sociálních vztahů. Jsou odrazem společenských přeměn. 
Nepostižení sociálních a společenských souvislostí a jejich nerespekto- 
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vání v řízení společnosti může změnit efekty vědeckotechnického po- 
kroku ve výrazné negativní důsledky na sociální, ekonomické a další 
společenské procesy. Změny materiálně technické základny se odrážejí 
především ve změnách sociální struktury, charakteru a řízení práce, 
způsobu žívota, pracovním a životním prostředí. Tyto změny jsou pod- 
míněny a zásadně ovlivněny existující společenskoekonomickou sou- 
sestavou. Sama existence socialistického společenského vlastnictví a spo- 
lečensky progresívního politického systému nezaručuje optimální sou- 
lad vědeckotechnického pokroku a harmonické reprodukce společen- 
ského života. 

Socialistická společnost se vyznačuje vysokou Integrovaností spole- 
čenského života, jehož jednotlivé sféry jsou úzce propojeny. Z této sku- 
tečnosti musí vycházet 1 soustava plánování a řízení socialistické spo- 
lečnosti. Řízení společenského rozvoje musí proto respektovat tato zá- 
kladní východiska: 

— komplexnost řízení společenského rozvoje danou zejména postiže- 
ním všech stránek společenské existence a jejich vzájemných vazeb, 
základních cílů rozvoje společnosti a příslušných zdrojů, dále vazeb 
mezi odvětvovou vertikálou a územní horizontálou soustavy plánovi- 
tého řízení a konečně i postižením celistvých inovačních procesů od je- 
jich vzniku až po realizací včetně všech společenských souvislostí; 

— provázanost dílčích etap celého plánovacího procesu opět s dů- 
sledným upatněním všech společenských souvislostí vědeckotechnic- 
kého pokroku; 

— cílově programový přístup realizovaný v soustavě programů 
vědeckotechnického pokroku, která je tvořena národohospodářskými 
programy, odvětvovými a meziodvětvovými programy, územními pro- 
gramy a cílovými programy klíčových inovací. 

Komplexní, časově provázaný a cílově programový přístup umožňuje 
postižení vzájemných souvislostí společenského pohybu a jejich sladění 
ve všech sférách společenské existence z hlediska obsahu, času a pro- 
etoru. 


Změny v sociální struktuře společnosti 


Jak známo, vědeckotechnický rozvoj vyvolává zásadní kvantitativní 
1 kvalitativní změny v sociální struktuře společnosti, které se projevují 
ve vztazích mezi třídami, vrstvamí a sociálními skupinami společnosti 
a tvoří klíč k sociálnímu chápání regulace a zákonitostí sociálních jevů 
a procesů. Vědeckotechnický pokrok tak nutně mění zejména profesio- 
nální a kvalifikační strukturu společnosti. Pokud jde o ČSSR, lze for- 
mulovat tyto základní (nosné) hypotézy, týkající se s zaměstna- 
nosti a kvalifikace již v období do roku 2000: 
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— při trvalém poklesu zaměstnanosti ve sféře výroby se bude zvyšo- 
vat zaměstnanost v sektorech národního hospodářství zajišťujících 
vyšší kvalitu života. Patří sem ekologie, stavebnictví, komunální služby, 
zdravotnictví a sociální služby, školství a kultura; 

— do roku 2000 dojde k poklesu počtu nekvalifikovaných pracov- 
níků přibližně o dalších 1 400 000 pracovníků; 

— cílem výchovně vzdělávací soustavy musí být nejen absolutní růst 
kvalifikace, ale změny obsahu kvalifikační přípravy, tedy změna kvali- 
ty kvalifikace, a to v souladu s restrukturalizací národního hospodář- 
ství; 

— stále se zvyšující podíl flexibilní techniky a technologie bude vy- 
žadovat 1 stále rostoucí flexibilitu a adaptabilitu pracovníků; 

— požadavky na vysokou spolehlivost, odpovědnost a adaptabilitu 
musí být zabudovány již do celé výchovně vzdělávací soustavy; 

— právo na zaměstnání bude stále více spojováno s právem na re- 
kvalifikaci a další profesionální růst, jejichž význam nesporně poroste. 

Přitom je nutno počítat s některými protikladnými tendencemi, které 
budou nesporně působit a které bude třeba překonávat. Jde zejména 
o nerovnoměrný průnik vědeckotechnického rozvoje v podniku, omeze- 
né zdroje na Investice a modernizaci, nízkou úroveň společenského - 
vědomí u části pracujících, psychologické bariéry vědeckotechnického 
pokroku, nerovnoměrnost demografického vývoje, nízkou úroveň vý- 
chovně vzdělávací soustavy a konečně i nízkou výchozí úroveň vlast- 
ního průmyslu, zejména strojního vybavení v některých odvětvích. 


Přeměny v obsahu práce, pracovních podmínkách, 
dělbě a kooperaci práce 


Vědeckotechnický pokrok působí zejména ve sféře výroby na pře- 
měny práce. V průmyslových podnicích jde především o tři základní ty- 
py těchto technických přeměn. Jedná se o změny ve výrobní technice 
a technologii, změny v samotné technické úrovní vyráběných výrobků 
a V nárocích na jejich kvalitu, a konečně o změny v informační 
a sdělovací technice a jejich odraz v technické přípravě výroby a říze- 
ní podniku. 

V řadě podniků je nasazení nové techniky spojeno s řešením základ- 
ního problému: jak uplatnit techniku zítřka s lidmí dneška a organíiza- 
cí včerejška. Pří zavádění nové techniky sí musíme být vědomi 
1 možných negativních tendencí nové techniky na pracovníka, jako je 
vysoká nervopsychická zátěž a Časté stresové situace, přinášející 
neúměrně vysoké opotřebení pracovní síly člověka. Podobně působí 
1 zvýšení pracovního rizika. Jsou zde však 1 další vlívy, jako negativní 
sociální důsledky směnové práce, zvýšené nároky na zvyšování kvalifi- 
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kace a kvalitativně náročnější způsob života podmiňující reprodukci 
pracovní síly pracovníka, vysoké nároky na flexibilitu a adaptabilitu 
pracovníka, související mímo jiné i s podstatným zkrácením životnosti 
nové techniky a tím 1 životnosti kvalifikace pracovníka. Nutnými 
průvodními jevy zavádění nové techniky je i snížení sociálních kontak- 
tů s ostatním! pracovníky, zvýšená ekonomická odpovědnost pracov- 
níka za jeho pracovní výsledky a další. 

Důsledky těchto technických změn na obsah práce a pracovní náro- 
ky pracovníků pracujících v podmínkách nového typu techniky lze vy- 
jádřit následujícím schématem: 


PŮVODNÍ STAV NOVÝ STAV 
Obsah práce: 

— rutinní jednoduchá práce — funkce kontroly a dozoru 

— tělesná namáhavá práce — plánování a řízení výroby 

— ruční práce — řízení pracovního procesu 

— výrobní (zpracovatelská ) — obsluha informačního procesu 

funkce — obsluha informačního systému 

Pracovní nároky: 

— tělesná zátěž — abstraktní myšlení 

— manuální zručnost — systémové myšlení 

— vysoká intenzita práce — duševní pružnost 

— monotónnost práce — odborné znalosti při obsluze 


elektronických zařízení. 


Z výčtu těchto skutečností vyplývá, že ovládnutí vědeckotechnického 
rozvoje a jeho rozšíření na stále širší okruh pracujících neprobíhá bez 
překážek a obtíží. Vždyť značná část pracujících musí opustit tradiční 
profesionální představy a zvyky a přistoupit i na nový rytmus životních 
zvyků, mimo jiné 1 v rodinné praxi, v podmínkách směnové práce. 
Tím větší je odpovědnost vedoucích pracovníků za komplexní projekt 
zavedení nové techniky a jeho důsledné sociální zabezpečení. To spo- 
čívá zejména ve výrazném zvýšení sociálního obsahu práce, umožňu- 
jícím vysoké pracovní uspokojení a zvýšení perspektivy dalšího profe- 
sionálního rozvoje, v důsledném vyřešení všech ergonomických souvis- 
lostí nové techniky a v uplatnění netradičních časových režimů 
(pružná pracovní doba, zkrácená pracovní doba), které mohou kom- 
penzovat negativní sociální důsledky směnové práce. Nezbytnou pod- 
mínkou je 1 zvýšení výdělků a posílení účinnosti mzdových systémů, ze- 
jména širokým uplatněním kolektivních forem organizace práce, 
umožňujících reálnou aktivní účast pracujících na řízení. Je rovněž 
vhodné využít vysoké produktivnosti, a tím 1 ekonomické efektivnosti 
nové techniky ke komplexnímu zkvalitnění životního a pracovního 
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prostředí nové techniky. Nutností jsou 1 změny v organizaci podniku, 
výroby 1 práce úměrné kvalitě a rozsahu zavádění nové techniky. 


Změny v životní úrovní a způsobu života 


Vědeckotechnický pokrok se promítá i do kvality životní úrovně 
a způsobu života. Pozitivní vliv vědeckotechnického rozvoje by se měl 
odrazit v jednotlivých složkách životní úrovně. Pokud jde o její mate- 
riální složku, soustavné zvyšování užitné hodnoty většiny výrobků 
a služeb při snižování jejich ceny umožňuje masové využití těchto 
výrobků a služeb, a tím stále lepší a širší uspokojování materiálních 
potřeb obyvatelstva v souladu s vědecky podloženými společenskými 
cíli rozvoje těchto potřeb. Jako příklad lze uvést změnu struktury spo- 
třeby potravin přechodem na zdravotně lépe vyhovující nejen výší, ale 
zejména kvalitativní strukturou těchto potravin, která spočívá 1 ve zvý- 
šení nutriční hodnoty a ekologické nezávadnosti dnešních potravino- 
vých výrobků. Projeví se i ve zvyšování volného času pracujících a jeho 
využití společensky účelnými a prospěšnými aktivitami. Zde je třeba 
rozvíjet obory výroby a služeb pro volný čas (například rozvoj spotřeb- 
ní elektroniky, sportovních potřeb, textilních výrobků pro volný čas 
atd.). Vliv vědeckotechníckého rozvoje se projeví příznivým ovlivňo- 
váním a uspokojováním vyšších sociálních potřeb a odstraněním 
nežádoucích ekologických účinků svého vlastního působení. 

Kvalita životní úrovně je odrazem způsobu života každého jednotliv- 
ce. Jeho obsah je tvořen konkrétními aktivitami člověka, které umož- 
ňují realizovat jednotlivé stéry jeho existence (pracovní, rodinnou, vol- 
ného času, spotřební, společénskou atd.). Pro většinu lidí představuje 
způsob života ustálený soubor jejich základních aktivit, postojů, norem 
a potřeb, které ve svém souhrnu můžeme charakterizovat jako určité 
echéma jejich způsobu života. Podstatné změny způsobu života, které 
zasahují jednak masově celou populaci, jednak komplexně pronikají do 
všech sfér života společnosti 1 jednotlivce (tedy do pracovní i mimo- 
pracovní sféry), jsou podmíněny výraznými přeměnamií celé materiálně 
technické základny společnosti 1 závažnými změnami její nadstavby 
tak, jak je předpokládá realizace nového typu techniky, přestavba hos- 
podářského a společenského mechanismu a intenzifikační model roz- 
šířené reprodukce socialistické společnosti. 

Spojujícím článkem životní úrovně a způsobu života je správné sta- 
novení potřeb lidí v budoucím vývoji společnosti ve spojení s reálnými 
zdrojovými možnostmi socialistické ekonomiky. Ekonomické efekty 
vědeckotechnického rozvoje by měly být využity především na uspoko- 
jování a rozvíjení: 

— sociálně významných a osobnostně náročnějších forem využivání 
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volného času, které jsou dnes v průměru velmi nízké a kumulují se do 
relativně úzkých sociálních skupin, 

— k překonávání přetrvávající vnitřní dělby práce v rodině mezi 
mužem a ženou vyvolávající výraznou diferenciaci v rozsahu a způso- 
bu využítí volného času u pracujících mužů a žen, 

— posílení rodinných aktivít a tím k překonávání současného nega- 
tivního vývoje v rodinných vztazích, nedostatečné péči a výchově dětí, 

— k zajištění potřebné flexibility většiny pracujících cestou jejích tr- 
valého vzdělávání a rekvalifikace, 

— ke zvýšení vlívu a účinnosti rozdělovacích procesů v socialistické 
společnosti na aktivizaci člověka jak ve výrobní, tak společenské sféře, 

— k likvidaci sociálně nevyhovujících pracovních míst a tím 1 k od- 
stranění dnešní mzdové kompenzace negativních pracovních podmínek 
vedoucí k oslabování základních principů mzdového systému. 


Stimulační a motivační soustava společnosti 


Vědeckotechnický pokrok sí vynucuje 1 změny v organizací a stimu- 
laci práce. Nový typ techníky vyžaduje upevnění plánovací, výrobní 
a pracovní kázně. Současně vytváří tlak na zvýšení osobní odpovědnos- 
ti a pravomoci jednotlivců a základních pracovních kolektivů. Určující 
formou organizace práce se stává kolektivní forma organizace práce 
(v naších podmínkách brigádní forma organizace práce a odměňování). 
Tato forma organizace práce umožňuje optimální uplatnění progresív- 
ních forem organizace práce, prosazení chozrasčotních vztahů až do 
úrovně základních pracovních kolektivů a výraznou socializaci základ- 
ního pracovního kolektivu. 

Urychlení vědeckotechnického pokroku je podmíněno přestavbou sy- 
stémů hmotné 1 nehmotné stimulace. Obecně se vyžaduje přechod od 
stimulace podle množství a délky odpracované doby a formální kvalifí- 
kace pracovníka ke stimulaci podle množství a kvality konečné pro- 
dukce dovedené ke spotřebiteli. Urychlení vědeckotechníckého rozvoje 
by se mělo promítnout 1 do vyšší dynamiky mezd. Hovoří pro to mnoho 
důvodů. Rychlý rozvoj produktivity práce zpravidla vytváří vyšší dů- 
chodové zdroje. Trvalý pokles podílu mezd ve výrobních nákladech sni- 
žuje 1 význam objemu mezd jako faktoru nákladovosti. Urychlení eko- 
nomického a sociálního rozvoje aktivitou lidí je podmíněno 1 zvýšením 
stimulační a motivační funkce mezd. 

Kompenzace pomalého mzdového vývoje vede k nutnosti odklonu 
cen spotřebního zboží a služeb od jejich skutečné hodnoty, a tím 
1 k deformaci hodnotových vztahů, které nemohou aktivizovat výrobce 
k výraznějším kvalitativním změnám spotřebního zboží 1 služeb. Nízká 
a nedostatečná nabídka těchto výrobků zpětně oslabuje pracovní mottl- 
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vaci lidí a snižuje stimulační funkci mzdy. Kromě toho neúměrně levná 
pracovní síla vede k oslabování zájmu uživatelů o novou techniku 
a o likvidaci sociálně nevyhovujících pracovních míst. Nedostatečná 
diferenciace mezd oslabuje 1 zájem pracovníků o zvyšování kvalifikace 
i vyšší výkonnost. Nutno sl totiž uvědomit, že mzda vystupuje nejen ja- 
ko materiální, ale i morální stimul. Vyšší mzda je výrazem 1 společen- 
ského ocenění pracovníka, posílením jeho osobní sociální prestiže 
a upevněním jeho sociálního a společenského postavení. 

Vědeckotechnický rozvoj směřuje ke sbližování dělnických a technic- 
kých profesí, a tím 1 k vytváření jednotných tarifně mzdových soustav. 
Přitom mění i obsah a váhu kritérií používaných pro hodnocení práce a 
zařazování pracovníků do jednotlivých tříd tarifně mzdové soustavy. 
Do popředí vystoupí hlediska pracovní spolehlivosti, pracovní flexibili- 
ty, schopnosti trvalého zvyšování kvalifikace, tvůrčího myšlení a akti- 
vity, nervopsychické zátěže a rostoucího rizika. 

Vědeckotechnický rozvoj by měl posilovat 1 pozitivní rysy morál- 
ně politické stimulace tím, že bude přesouvat bezprostřední zájem pra- 
covníka o předmětné stránky výroby na její sociální aspekty. Z tohoto 
důvodu stále větší váhu budou pracující přikládat intelektuálně ob- 
sažnému obsahu práce, pozitivním materiálním 1 sociálním podmín- 
kám, sociálně vyhovujícímu pracovnímu režimu a celkovému sociál- 
nímu a psychologickému klimatu na pracovišti i v celém podniku. 

Z tohoto pohledu se jeví jako velmi významná 1 souvislost vědecko- 
technického pokroku s širokou demokratizací společenské výroby. De- 
mokratizační procesy zakotvené 1 v dokumentech vydaných k přestav- 
bě hospodářského mechanismu představují politickou dimenzi intenzi- 
fikace, odrážejí organizačně řídící vyspělost naší dělnické třídy. Tvůrčí 
aktivita pracujících institucionálně podpořená navrhovanými opatře- 
ními je určující podmínkou pro urychlené a efektivní prosazování 
vědeckotechnického pokroku ve společenské výrobě. 


Aktivizace společenského vědomí pracujících 


Významným společenským komponentem vědeckotechnického pokro- 
ku je úroveň vědomí pracujících. Protožé jakékoliv technické opatření 
má vždy své ekonomické a sociální důsledky, je nutné vytvářet včas 
a komplexně předpoklady pro změnu ve vědomí pracujících tak, aby 
nedocházelo k psychologické bariéře vědeckotechnického pokroku, ale 
naopak aby pracující sami usilovali o urychlení vědeckotechnického po- 
kroku na svých pracovištích. 

Aktivní vztah pracujících k vědeckotechnickému pokroku je přede- 
vším výsledkem promyšlené a dlouhodobé politickovýchovné práce ve- 
doucích pracovníků a funkcionářů společenských organizací, ale 1 pro- 


myšlené a dlouhodobě uplatňované sociální práce vedoucích pracov- 
níků. Zvláště v současné době je nutné přesvědčit pracující o společen- 
ské nezbytnosti urychlení vědeckotechnického pokroku a průkazně do- 
ložit ekonomické a sociální vlivy vědeckotechnického pokroku na kon- 
krétní životní situaci pracujících. 

V hospodářské praxi by mělo být samozřejmostí důsledné provázání 
inovačních procesů s projektováním a plánováním navazujících sociál- 
ních procesů. Především pomocí nástrojů vědecké organizace práce je 
možné zajistit sociální kvalitu navrhovaných inovací a omezit některá 
rizika, která jsou důsledkem nové techniky, zejména v zaměstnanosti 
a změně kvalifikačních nároků. 

Součástí demokratizace řízení je včasné a komplexní informování 
pracujících o společenských souvislostech nové techniky a zapojení ší- 
rokých pracovních kolektivů pří volbě optimálního způsobu řešení 
technických a technologických úkolů. Důležité je, aby tato spolupráce 
byla uplatňována především v předprojektové a plánovací fázi a od- 
borníci odpovědní za realizací nové techniky respektovali oprávněné, 
zpravidla především sociální, ekonomické a ekologické připomínky 
pracujících. 

Velmi důležitou oblastí sociální přípravy nové techniky je včasná 
příprava pracujících pro práci s novou technikou. Jedná se nejen 
o změny v kvalifikaci pracovníků, ale často 1 o jejich včasnou adaptaci 
na nové pracovní a životní podmínky vyvolané novou technikou. Tato 
adaptace musí být doprovázena nejen poskytnutím zdůvodňujících in- 
formací, ale 1 přijetím konkrétních opatření omezujících negativní vli- 
vy nových pracovních a životních podmínek. Jako příklad lze uvést or- 
ganizační a sociální přípravu přechodu na směnovou práci, robotizova- 
ná pracoviště atd. Harmonické uplatnění nové techniky a technologie 
musí být spojeno s průkaznou perspektivou hospodářského a sociál- 
ního rozvoje podniku promítnutého až do úrovně základních pracov- 
ních kolektivů a plánů osobního rozvoje jednotlivých pracovníků. 


Kvalita práce technickohospodářských a řídících 
pracovníků 


Urychlení sociálního a ekonomického rozvoje trvale zvyšuje nároky 
na úroveň práce technickohospodářských pracovníků, zejména skupiny 
řídících pracovníků. Společenská odpovědnost těchto pracovníků je 
výrazně posilována 1 přestavbou hospodářského mechanismu. 

Ve vztahu k vědeckotechnickému pokroku rostou nároky zejména na 
inženýrskou práci. Převažuje komplexní a systémové řešení inženýr- 
ských problémů, důsledně se uplatňuje kolektivní způsob práce s rozví- 
jením nových, pružných organizačních forem. Samozřejmostí se stává 
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práce s náročnou informační technikou, respektování sociálních a eko- 
logických souvislostí nové techniky. Narůstají rizika inženýrské práce. 
Důsledkem jsou stále se zvyšující nároky na kvalifikaci a flexibilitu 
inženýrských kádrů. 

Váženým společenským problémem se stává nedostatečná stimulace 
a motivace ke společensky efektivní inženýrské práci Nedostatky 
v motivační oblasti inženýrské práce se projevují v nízkém zájmu 
mládeže o studium na technicky zaměřených vysokých školách, v nedo- 
cenění náročnosti tohoto studia v porovnání s jinými typy škol, v pod- 
ceňování ideologické práce mezi technickou inteligencí, v nedostatečné 
hmotné 1 morální zainteresovanosti na nadprůměrných výsledcích. Dy- 
namizace a vyšší efektivnost vědeckotechniíckého pokroku je tedy pod- 
míněna 1 urychleným odstraněním těchto nedostatků v naší společen- 
ské praxí. 

Naplnění základních cílů přestavby je spojeno 1 se změnou kvality 
a stylu řídící práce vedoucích pracovníků ve třech základních dimen- 
zích řídící práce, a to ve způsobu stanovení cílů (úkolů) řízení, v pojetí 
člověka a jeho vztahů v řízení, a konečně v řešení konkrétních situací 
řízení. Současně tyto základní dimenze řízení musejí být zaměřeny na 
budoucnost řízeného systému, všestranné zvýšení efektivnosti a pro- 
duktivity vlastní řídící práce a na rozvíjení široké spolupráce s okolím. 

Dynamický a harmonický rozvoj hospodářského systému je těsně 
spojen s důsledným uplatňováním vědeckotechnického pokroku, který 
se projevuje v rozsahu, frekvenci a efektivnosti inovací, v rozsahu 
zdrojů a rozvoji vlastní materiálně technické základny a inovační akti- 
vitě vedoucích pracovníků. Z těchto skutečností je nutné odvozovat 
1 konkrétní nároky na vyhledávání, kvalifikační přípravu, rozmisto- 
vání, hodnocení a motivaci vedoucích pracovníků. Vědeckotechnický 
pokrok posiluje postavení a úlohu vedoucích pracovníků, současně 
zvyšuje rizika jejich práce a vede 1 k jejich výrazné mobilitě podporo- 
vané jak organizačními inovacemi, tak rozšířením demokratizace říze- 
ní. Je však zřejmé, že postižení a uplatnění i těchto společenských sou- 
vislostí vědeckotechnického pokroku v řídící praxi socialistické společ- 
ností je určující pro dosažení perspektivních cílů přestavby. 


Vedoucí úloha strany 


Účinnosťou straníckej práce 
za dósledné plnenie 
politickej línie strany“ 


IVAN KNOTEK 


S odstupom dvoch rokov od XVII. zjazdu Komunistickej strany Česko- 
slovenska sa v strane čoraz intenzívnejšle zamýšlame nad tým, ako čo 
najkomplexnejšte zabezpečovat jeho uznesenia v praktickom živote. 
Nevyhnutnosť takéhoto prístupu osobitne zvýraznilo i 7. zasadanie ÚV 
KSČ, ktoré spojilo táto úlohu s komplexnou prestavbou našej spoločnos- 
ti. Niet pochybností o tom, že vytýčenie strategickej línie urýchlenia 
sociálno-ekonomického rozvoja našej socialistickej spoločnosti, inšpi- 
rovanej rokovaním XXVII. zjazdu Komunistickej strany Sovletskeho 
zvůzu, má pre našu súčasnosť 1 budúcnosť mimoriadny význam. To pre- 
.- to, lebo je spojené s uskutočnením radikálnych zmien zameraných na 
dosiahnutie všestrannej intenzifikácie našej ekonomiky pri podstatnom 
urýchlení vedeckotechnického pokroku a prehíbení našej účasti na 
spolupráci s krajinami RVHP, osobitne so Sovietskym zvězom. 

Náročnosť tejto cesty právom zvýraznila správa Ústredného výboru 
KSČ na XVII. zjazde slovami: »Úlohy z toho vyplývajúce je potrebné 
chápaf v celom jch revolučnom rozsahu, ako hlavné bojové pole, kde 
sa bude rozhodovat o ďalších úspechoch socializmu. Ich plnenie sa 
týka ako výroby, tak nadstavby, práce strany, socialistického štátu, 
hospodárskych orgánov, odborového hnutia, celého Národného frontu, 
národných výborov, všetkých občanov v našej socialistickej vlasti.«í 

V podmienkach práce nášho Západoslovenského krajského výboru 


* Tento článok napísal súdruh Knotek ešte vo funkcii vedúceho tajomníka 
<Apadoslovenského krajského výboru strany. 
XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1986, s. 20. 
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strany sme si plne uvedomovali, že úspešnosť realizácie výsledkov zjaz- 
du a plnenia jeho úloh je v plnom rozsahu závislá od toho, ako budeme 
schopní dosiahnuť preniknutle zjazdových záverov do hnutia, do 
práce každej základnej organizácie strany, okresných výborov i vlast- 
ného krajského výboru strany. Preto sme venovali mimoriadnu pozor- 
nosť oboznámeniu komunistov s výsledkami rokovania zjazdu a progra- 
movému zabezpečovaniu úloh v jednotlivých oblastiach práce strany. 
Ukázalo sa, že táto práca nebola zbytočná. Prevažná časť základných 
organizácií strany vo výrobných 1 nevýrobných podnikoch, a spolu s ni- 
mi 1 všetci pracujúcí Západoslovenského kraja, velmi pozitívne reago- 
vali na výsledky rokovania zjazdu. 

Zároveň sme sl uvedomili aj to, že náročnost zjazdovej línie vyžaduje 
predovšetkým zmenif formy a prístupy v každodennej straníckej čin- 
nosti a tým dosiahnuť 1 váčšlu účinnosť našej politickej práce. Vychá- 
dzajúc z dlhoročných skúseností práce krajskej straníckej organizácie, 
doraz sme položili predovšetkým na aktivizáclu práce základných or- 
ganizácií strany a na nevyhnutnosť ísť cestou systémového prístupu, 
osobitne v masovopolitickej, ideologickej práci a vo vnútrostraníckom 
živote. Touto cestou je potrebné zabezpečovať jednotlivé úlohy. 

Vychádzame z toho, že základným predpokladom zvyšovania účin- 
nosti straníckej práce je kvalitná, akcieschopná členská základňa, také 
jej rozložente, ktoré umožní, aby strana posobila na všetkých úsekoch 
spoločenského života. Aj naše skúsenosti potvrdzujů, že je to neodmy- 
slitelný predpoklad správného uplatňovania vedůcej úlohy strany na 
jednotlivých pracoviskách. Preto do popredia vystůpili také otázky, ako 
je programový prístup k rozvoju členskej základne na obdobie rokov 
1986 až 1990, Kádrový program krajského výboru strany, Program in- 
tenzifikácie 1 ďalšle, ktoré bezprostredne súvisla s hladaním clest a fo- 
riem zvyšovania efektívnosti našej politickej práce. 

Za uplynulé obdobie naša krajská organizácia strany početne vzrást- 
la. Zvýšil sa v nej podiel aktívnych robotníkov a družstevných 
rolníkov, takže aj v našej krajskej organizácii prevažuje podiel členov 
z materiálnej výroby. 

Krajský výbor strany pri schvalovaní programu skvalitňovania člen- 
skej základne po 3. zasadaní Ústredného výboru KSČ zvýrazníl nevy- 
hnutnosť podstatného skvalitnenia výberu, výchovy nových členov, kan- 
didátov i mladých členov strany. Súčasne stanovil požiadavku zvýšiť 
osobnů zodpovednosť ručitelov za výchovu kandidátov. V prevažnej 
časti základných organizácií sa nám to darí, avšak nemóžeme byť úpl- 
ne spokojní, keď napr. za uplynulé dva roky 456 kandidátom muselo 
byť zrušené členstvo v strane. Je to nesporne dósledok nekvalitnej 
práce pri výbere a prácí s kandidátmi strany. V niektorých okresoch, 
ako napr. Nitra, Trnava, Levice sa prejavuje akási kampaňovitosť v pri- 
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jímaní kandidátov. To nie je vizitkou dobrej straníckej práce. Neuspo- 
kojujeme sa s týmto stavom, ani s tým, že nedostatočnou prácou SZM 
1 prácou niektorých ZO KSS vlacerí mladí robotníci nie sú zapájaní do 
politického života, v dósledku čoho sa oslabuje pósobnosť mladých Iudí 
v materiálnej výrobe. To je dóvodom, že mimorladnu pozornost venuje- 
me kádrovej práci, pretože platí, že kádre rozhodujú o všetkom 
a v súčasnom období najmá o úspechu prestavby. 

Pohovory s nomenklatúrnymi kádrami, ktoré preblehali v uplynulom 
období, znova potvrdili, že práve od funkcionárov straníckych a hospo- 
dárskych orgánov závisí riešenie problémov a plnenie zjazdových úloh. 
Toto hodnotenie bolo spájané s dosahovaním výsledkov, s posudzova- 
ním toho, aké záruky dávajů tieto kádre pre splnenie čoraz náročnej- 
ších úloh. Opierať sa móžeme a budeme o tých, ktorí sa osvedčili na 
pracoviskách v doterajšom období, čo dokumentujú dosiahnutými vý- 
sledkami. V súčasnom období majú reálne pohřady, ujasnené prístupy 
k zabezpečovaniu nového obsahu úloh. S takými, ktorí viac rečami ako 
skutkami hovoria o úlohách, bolo nutné po pohovoroch sa rozísť, a tak- 
mer u 10 percent vrátiť sa k výsledkom pohovorov, ktoré budú prehod- 
notené na základe dosiahnutých pracovných výsledkov za rok 1987. 

Osobitné nároky sme kládli a budeme klásť aj v ďalšom období na 
vedácích hospodárskych pracovníkov — komunistov. Práve oní musia 
byť zárukou dóslednej realizácie programových úloh KSČ. 

Mimoriadnu pozornosť sme venovali kádrovej príprave výročných 
členských schódzí a konferencií vzhřadom na početnosť komunistov, 
najmá potrebu a význam ich zapojenia do róznych štruktár volených 
orgánov strany. Zvýrazňujeme osobnú zodpovednost každého komunis- 
tu tohto aktívu za plnenie úloh zjazdu. 

Prípravu tohtoročných výročných členských schódzí strany sme vy- 
užili na to, aby sme nielen zhodnotili prácu členov výborov základných 
organizácií strany, ale v osobných pohovoroch s komunistami, členmi 
a kandidátmi strany posúdili ich účasť na plnení zjazdových úloh. Vý- 
sledky sú róznorodé, prevažne pozitívne. Pohovory ukázali na dOleži- 
tosť a nenahraditelnosť ukladania konkrétnych úloh každému členovi 
a kandidátovi strany. Súčasne odkryli príčiny prípadov nižšej aktivity 
komunistov v základných organizáciách strany. Súvisla s celkovou po- 
litickou atmosférou v práci základných organizácií strany i s plnením 
hospodárskych úloh. Tam, kde sa zabezpečuje plynulé plnenie úloh 
národohospodárskeho plánu spojené s komplexným prístupom, hmot- 
nou stimuláciou, zainteresovanostou Iudí na výsledkoch práce, tam je 
1 aktivita členov strany ovela vyššia. 

Tento poznatok upozorňuje, že práve v podníkoch sa nedostatočne 
využíva síla komuniístov na to, aby sa doslahla zmena v plnení úloh. 
Pravda, popri týchto otázkach do popredia vystupuje aj úloha zvýšit 
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ideologickú pósobnosť komunistov, straníckych organizácií 1 riadiacich 
pracovníkov. Orientujeme ich na programové rozvinutle tejto práce. - 

Skúsenosti potvrdzujú správnost tohto pristupu, pretože je spojený 
s nevyhnutnostou zmeny myslenia. Uvedomujeme si, že ide o proces 
zložitý, dlhodobý, ktorý nestrpí akýkolvek formalizmus, rutinérstvo a je 
spojený nielen s presvedčením komunistov, ale 1 s povinnosťfou získať 
pre realizáciu programu XVII. zjazdu KSČ všetkých svojich spolupra- 
covníkov 1 nečlenov komunistickej strany. 

Náš kraj je národnostne zmiešaný, žije v ňom vyše 18 percent obyva- 
telov maďarskej národnosti. Tomu zodpovedá 1 členská základňa a mi- 
moriadna pozornost internacionálnej výchove. Potvrdzuje sa, že tento 
postup je správny, pretože len v internacionálnej jednote našich náro- 
dov a národností móžeme aktívne zabezpečovat úlohy vo výstavbe na- 
šej spoločnosti. 

Vychádzajúůc z predchádzajúcich skúseností, dóraz kladieme na ne- 
vyhnutnosť prehlbenia kontrolnej funkcie strany, skvalitnenia vnátro- 
straníckeho života, politickoorganizátorskej a masovopolitickej práce 
strany. Práve tieto formy straníckej práce svojou kvalitou rozhodná 
o tom, ako budé realizované úlohy v oblasti materiálnej výroby. Preto 
sme, organicky spájajúc straníckopolitická prácu s ekonomickými úlo- 
hami, podla vzoru leningradských komunistov a pražskej organizácie 
KSČ, vypracovali vlastný program na urýchlenie sociálno-ekonomic- 
kého rozvoja kraja, ktorý sme nazvali Program intenzifikácie 90. Jeho 
hlavnou úlohou je v rozhodujúcich výrobných odvetvlach kraja cestou 
vedeckotechnického pokroku splniť úlohy XVII. zjazdu KSČ. Pritom sme 
postupovali diferencovane, vytvárajúc priestor pre účasť každého pod- 
niku, každej organizácie. 

Krajský výbor KSS stanovil Hlavné clele programu zamerané na zvý- 
šenie podielu automatizácie, robotizácie, komplexnej mechanizácie, 
plošného uplatnenia výpočtovej techniky, zavádzania pokrokových fo- 
rtem organizácie práce, vrátane brigádnych foriem organizácie práce 
a odmeňovania. V oblasti polnohospodárstva na vyššle využitie biolo- 
glckého potenciálu rastlín (odród, hybridov), genofondu hospodárskych 
zvlerat. Stanovené úlohy sú velmi konkrétne a náročné. Napr. vo Vý- 
skumnom ústave mechanizácie a automatizácie (VŮMA) Nové Mesto 
nad Váhom si vytýčili úlohu ukončiť vzorovů montáž v mikroelektroníi- 
ke, ultrazvukové a elektroiskrové zariadenie, vývoj a výskum lasero- 
vých technologických zariadení; vo Výskumnom ústave jadroóvých e'ek- 
trární (VŮJE) Trnava doriešiť úlohy spojené s racionalizáciou využíva- 
nia, bezpečnosfou prevádzky a spolahlivosťou jadrových elektrární ty- 
pu VVER 440. 

Krajský výbor KSS odporůča v rámci Programu intenzifikácile 90 
zriadiť strediská mikroelektroniky v podníkoch Tesla Piešťany a Vrá- 


75 


ble, Slovenská armatúrka (SAM) Myjava, Slovenské energetické stro- 
járne Tlmače, Závody 29. augusta (ZDA) Partizánske, Výskumný ústav 
náradia (VŮNAR) Nové Zámky. Z iniciatívy komunistov okresov Galan- 
ta, Trnava, Trenčín a Topolčany vznikli okresné centrá pre rozvoj mik- 
roelektroniky. 

Pofnohospodári si vytýčili poprl programoch rozšírenia komplexnej 
mechaníizácie pri výrobe cukrovej repy, krmovín-a obílnín uplatnit 
cíferský systém výroby krmív, zaručujúcí zachovanie vysokej kvality 
krmiva a minimalizovanie strát pri uskladnení, rozšírenie systémov 
pestovania kukurice a obilnín s dosahovaním 7—9 ton z hektára. V ži- 
vočíšnej výrobe ide nielen o dosiahnutie vyššej produkcie, ale aj o efek- 
tívnejšle využívanie krmív a rozšírente skúseností Výskumného ústavu 
živočíšnej výroby (VŮŽV) v Nitre z prenosu embryí. 

Tieto úlohy sú úzko spájané s úlohou podstatného prehíbenla efek- 
tívnosti výroby s prechodom na chozrasčotné princípy hospodárenia, 
s vytváraním podmienok na samofinancovante, na rýchlejší rast spo- 
Jočenskej produktivity práce, na konkrétne úlohy v znižovaní mate- 
riálových, energetických nákladov navlac oproti smernici 8. pšťročného 
plánu, na plošné rozvinutie hnutia Vyrábame najmenej jednodňováů 
produkctu z ušetreného. Rozvíjame výzvu Ústrednej rady odborov a na 
úseku výroby obilnín hnutie vyrábať 7 až 9 ton obilia z hektára. V kraji 
ich rozpracovali 4/s podníkov v snahe dosiahnuť čo najvyšší spolo- 
čenský efekt. Na podporu Programu intenzifikácia 90 zameriavame 
1 agitačný, propagačnů a masovopolitickú prácu straníckych organi- 
zácií, odborov, Socialistického zvůzu mládeže, Zvůizu družstevných 
rolníkov. Prijali sme zásadu, že plnenle týchto úloh bude predmetom 
pravidelného rokovania členských schádzí, zasadaní okresných výbo- 
rov 1 krajského výboru strany. Realizácia uznesení XVII. zjazdu a Rezo- 
lácie zjazdu Komunistickej strany Slovenska dostala tak v celej kraj- 
skej organizácii strany programový charakter s výrazným zvýšením 
kontrolnej činnosti straníckych orgánov a organizácií. 

Uvedené prístupy krajského výboru strany k zabezpečeniu úloh XVIL 
zjazdu KSČ a 8. půáťročnice vledli k prevažne pozitívnym výsledkom je- 
ho práce. Nestrácame pritom zo zretela náročnost úloh, čo nás orientu- 
je na hřadanie a prijímanie opatrení na odstraňovanie nedostatkov, na 
zlepšente práce tam, kde sme mohli vykonať viac. Napriek zložitostiam 
výsledky uplynulého roka v ekonomike umožňujů hodnotiť ho úspešne. 

Ekonomika Západoslovenského kraja zaznamenala dynamický rozvoj. 
V porovnaní s predchádzajúcím obdobím upravené vlastné výkony 
vzrástli viac ako o 6 percent, tvorba zisku o vlac ako 10 percent Boli 
splnené úlohy hrubej a tovarovej výroby. Polnohospodárí kraja produk- 
ciou 2,74 mil. ton obilia zaznamenali druhů najvyššlu produkciu v his- 
tórii. Dosiahlí sme výrazný posun v oblasti kvality produkcie, keď po- 
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diel výrobkov vysokej technickej úrovne doslahol 25,4 percenta a po- 
diel výrobkov zaradených v prvej triede akosti 20,9 percenta. Splnilí sa 
1 prekročili exportné úlohy ako do socialistických, tak 1 nesocialistic- 
kých krajín. Stavbári napriek problémom, ktoré v dósledku tvrdej zimy 
minulého roka museli prekonaf, splnili rozhodujúce úlohy na výstavbe 
Sústavy vodných diel na Dunaji, Jadrovej elektrárne v Mochovclach. 
Vyzdvihnáť si zasluhuje práca kolektívov n. p. Hydrostav, Váhostav, do- 
dávatelských organizácií technológií — Škoda Plzeň, ČKD Blansko 
a ČKD — Prvá brnenská a dalších organizácií. 

Popri tom boli úspešne plnené úlohy volebných programov Národ- 
ného frontu. Úlohy plnilí £ podniky a organizácie riadené národnými 
výbormi. Úspešné výsledky sú úzko spojené s dobrou politickoorgani- 
zátorskou prácou straníckych organizácií, organizácií NF a národných 
výborov. Pravda, vykonať bolo možné 1 vlac, najmů včasným eliminova- 
ním problémov subjektívneho charakteru. 

Západoslovenský krajský výbor KSS na svojom januárovom zasadaní 
kriticky analyzoval stav, že takmer !/s podníkov kraja nesplnila všet- 
ky závěázné ukazovatele plánu. Najvlac sa to prejavilo v takých vý- 
znamných podnikoch, ako sú Trnavské automobilové závody (TAZ) Tr- 
nava, ZDA Partizánske, Továreň na obrábacie stroje (TOS) Trenčín, Ta- 
tra Bánovce n. B., Západoslovenské cementárne a vápenky (ZCV) Ro- 
hožník, Závod na výrobu ložísk (ZVL) Kolárovo, Železničné opravovne 
(ŽOS) Trnava, Calex Zlaté Moravce, Prefa V. Leváre, Juhoslovenské 
celulózky a papierne (JCP) Štúrovo, Trikota Vrbové. Hlbšia analýza 
ukázala, že jednou z príčin je 1 nevyjasnenosť a nepreviazanosť plánu. 
Skutočnosť, že napríklad v druhom polroku bola vykonaná prakticky 
u vyše 40 percent podníkov zmena plánu, a to smerom hore 1 dole, uka- 
zuje na opodstatnenosť kritiky na nekvalitné riadenie z úrovne výrob- 
no-hospodárských jednotiek a príslušných ministerstiev. Takýto »sy- 
stém rladenia« je priam zarážajůcí. 

Nemožno a aní nechceme podceňovat 1 objektívne vplyvy, menovite 
problémy, ktoré vyplývajů z dodávatelsko-odberatelských vzťahov v do- 
voze a vývoze našich výrobkov. Prax však potvrdzuje, že šturmovčina, 
hladanie východísk, ktoré sú podmilenené hmotnou stimuláciou, 
príslubom prémií a iným! pohnútkamíi, vedie k tomu, že plán, ktorý sa 
desať mesiacov priam otriasa nervozitou riadiacich orgánov a spósobu- 
je deformácie v riadení na úrovní prevádzok, závodov a podnikov, ku 
koncu kalendárneho roka sa akýms! zázrakom »doformúva«. Takéto 
správanie sa: riadiacich hospodárskych pracovníkov 1 komunístov je 
nedóstojné. Preto je oprávnená kritika jednotlivých súdruhov 1 zákiad- 
ných organizácií, okresných výborov 1 krajského výboru strany. Aj ro- 
botníci kritizujú organizáciu práce a volajú po plynulosti v zásobovaní, 
pozastavujúů sa nad tým (napr. v ZDA Partizánske), že v priebehu 
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týždňa nemajů zabezpečený plynulost práce, ale na soboty a nedele sa 
organizujúů mimorladne pracovné smeny, alebo že vedúci pracovníci 
podniku nepoznajů problémy pracovísk, lebo na ne nechodia. Existenctu 
týchto a ďalších problémov potvrdzujú poznatky z výročných členských 
schódzí.? 

Tieto a ďalšie poznatky získal krajský výbor strany počas previerok 
spájaných s prípravou svojho januárového zasadanía i z preblehajúcích 
výročných členských schOdzí, z jednotných politických dní. 

Ukazujú, že je nevyhnutné dosiahnuť výraznejšle zmeny v organizácii 
práce, v skvaliítnení riadenia a prehíbení osobnej zodpovednosti 
každého hospodárskeho pracovníka, komunistu 1 nekomunistu za rov- 
nomerné plnenie plánu ako v kvalitatívnych, tak i kvantitatívnych uka- 
zovateloch. 

V.centre pozornosti krajskej organizácie ostáva ako dlhodobá úloha 
— zvýraznená na 5. zasadaní ÚV KSČ — doslahnuť zásadný obrat vo 
využívaní výsledkov vedeckotechnického pokroku v praxi. Preto sme 
prijali úlohu vzlať realizáciu Programu intenzifikácia 90 pod stranícku 
kontrolu na úrovni OV KSS a u rozhodujúcích podníkov na úrovní KV 
KSS. S touto úlohou súčasne berieme na seba i povinnost doslahnufť, 
aby osobnou zodpovednosťou nomenklatúrnych kádrov sa zabezpečilo 
splnenle vlastných programov intenzifikácie v podnikoch. Rovnako sú- 
streďujeme našu pozornosť na dosiahnutie ďalšieho posunu v kvalite 
produkcie, na budovanie fungujáciích podnikových systémov zabezpe- 
čujácích princíp »nepokračuj v nekvalitnej práci« a »ručím za kvalitu 
výrobku«. 

V tejto etape považujeme za východiskové rlešenie závery, ktoré sta- 
novilo 7. zasadanie Ústredného výboru KSČ a rokovaníe Ústredného 
výbor KSS. Tieto východiská spájame s dvojjedinou úlohou, a to s do- 
slednou realizáciou strategickej línie urýchlenia sociálno-ekonomic- 
kého rozvoja v podmienkach kraja a s nástupom celého Západosloven- 
ského kraja na komplexnú prestavbu prí rozvíjaní socialistickej demo- 
kracie. V tejto etape ešte vlac vystupuje do popredia politickoorganí- 
zátorská práca strany. Pre komunistov aj našej krajskej straníckej or- 
ganizácie 7. zasadanie Ústredného výboru KSČ prijatím dokumentov 
o komplexnej prestavbe, kádrovej práci, aktivizácii základných organi- 
zácií strany, orgánov strany, okresných a krajských výborov a aparátu 
strany, aktvizácii Národného frontu, vytvára široký priestor pre výraz- 


2 Kritika na nepravidelný prísun dielcov do montáže náprav odznela na 
výročnej členskej schOdzi ZO KSS č. 1 Tatra Bánovce n. B. s poukázaním na 
to, že dÓósledkom nepravidelného prísunu dielcov je, že nepracujů aj 3 dni, 
ale musia aj cez soboty, nedele i nocí. Na vleklosť podobného problému, 
ktorý sa nerieši, odznela kritika aj v ZO KSS č. 18 ZŤS Komárno, ale aj 
v iných straníckych organizáciách. 
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ná ideovů a politickoorganizátorská ofenzívu smerom dovnútra strany, 
ale 1 za získavanie nestraníkov. 

Náročnost úloh sil uvedomu jeme predovšetkým pochopením slov, kto- 
ré povedal generálny tajomník ÚV KSČ súdruh Miloš Jakeš na 7. zasa- 
daní ÚV KSČ: »Prestavba spoločnosti je nový, revolučný a neobyčajne 
zložitý proces. Bez zmien v myslení, psychológii, bez hlbokého pocho- 
penia jej nevyhnutnosti, prekonania róznych stereotypov a návykov by 
sme ju mohli fažko uskutočnif.«“ Preto za hlavné bojové pole krajskej 
organizácle považujeme v 1. etape doslahnuť, aby sa členovia strany 
dokladne oboznámili so závermi 7. zasadania Ústredného výboru KSČ, 
s jeho materiálmi, osvojili sí ich a tak cielavedome sa aktívne podielali 
na plnení národohospodárskeho plánu v tomto i v ďalších rokoch. 

Preto sme na krajskom výbore strany prijalí komplex politickoorga- 
nizačných opatrení smerujácích predovšetkým k tomu, aby sa na úrov- 
ni krajskej politickej školy, domov politickej výchovy OV KSS 1 základ- 
ných organizácií strany venovala mimorladna pozornosť štúdiu zjaz- 
dových materiálov, osobitne 7. zasadania Ústredného výboru KSČ. Sú- 
časne sa zameriavame na rozvinutie a zdokonalenie jednotlivých fo- 
riem a metód straníckej práce. 

Touto problematikou sme sa zaoberali v minulom roku na októbro- 
vom zasadaní krajského výboru, na ktorom sme posúdili podiel politic- 
koorganizátorskej a kádrovej práce na výsledkoch krajskej organizácle 
strany. Prijali sme rad konkrétnych opatrení, zameraných predovšet- 
kým na doslahnutte vysokej aktivizácie základných organizácií strany, 
na posilnenie kolektívnosti, skvalitnenie kontroly, prehlbenie práce 
8 uzneseniami straníckych orgánov a organizácií a masovopolitickej 
práce strany. 

V krajskej organizácii máme dobré skúsenosti z Gottwaldovských dní 
a v ostatnom čase z Jednotného politického dňa. Na týchto podujatiach 
- Sa napr. v rámci Jednotného politického dňa, ktorý bol v okresoch Ni- 
tra, Galanta, Trnava a Bratislava-vídiek, zúčastňovali všetci členovia 
predsedníctva krajského výboru strany vo vybraných základných orga- 
„nizáclách, aby skúmali napr. problematiku realizácile úloh vedecko- 
technického rozvoja, služieb, polnohospodárstva s clelom overif, ako 
v základných organizáciách komunisti chápu úlohy a pristupujá k pl- 
neniu uznesení ÚV KSČ, ÚV KSS a Zs KV KSS. Súčasne si overujeme 
názory členov strany a reagujeme na pripomienky a podnety, ktoré 
v diskusli uplatňujúů. Túto formu nechápeme len ako kontrolu, ale 
1 konkrétnu pomoc ZO KSS. Je to organizačne náročná forma. Naprí- 
klad v okrese Nitra bolo nazhromaždených 2633, v okrese Galanta 399, 


3 7. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 17.—18. decembra '1987. Bratislava, Pravda 
1988, s. 29. 
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v okrese Trnava 485, v okrese Bratislava-vidiek 218 pripomienok, čo 
svedčí o velmi živom, podnetnom záujme komunistov 1 pracujúciích 
navštívených podnikov. Zovšeobecňovaním skúseností na stránkach 
krajského denníka Hlas fudu, na seminároch súčasne rozširujeme po- 
zitívne skúsenosti do celej krajskej organizácie. 

Poprí aktivizácii základných organizácií KSS považujeme pre ďalší 
úspešný postup vpred dosiahnuť vyššlu kvalitu práce volených orgánov. 
Preto sme zvýšili nároky na prácu členov volených orgánov. Pri 
výročných členských schódzach a konferenclách sa vykonala vlac ako 
20-percentná obmena výborov základných organizácií strany a predpo- 
kladá sa 25 až 30-percentná obmena celozávodných a okresných výbo- 
rov strany. Sledujeme tým clel, aby vo volených orgánoch pracoval 
Iudia, ktorí nielen majú na to morálne právo, dosahujů vynikajúce vý- 
sledky v práci a požívajú všeobecný autoritu, ale ktorí sú ochotní 1 an- 
gažovať sa za úlohy prestavby a vec strany. 

Považujeme za úspech, že v prevažnej časti základných organizácií 
strany sa v priebehu výročných členských schÓdzí pomerne široko 
uplatnila prax ukladania konkrétnych úloh komunistom, čo dáva dobrý 
predpoklad 1 pre skvalitnenie kontrolnej činnosti. Naše doterajšle formy 
straníckej práce sa obohacujů 1 o zavádzanie skladania účtov, a to na 
úrovní hospodárskyých 1 straníckych funkcionárov, ako 1 radových čle- 
nov a kandidátov strany. 

Mimoriadnu pozornosť krajská organizácia strany sústreďuje na 
stranícke organizácie a podniky, v ktorých prebieha komplexný experi- 
ment zvýšenia samostatnosti a zodpovedností hospodárskyých organi- 
zácií za efektívny rozvoj. V kraji je do neho zapojených 30 percent 
podnikov. Od 1. januára 1989 celý pofnohospodársko-potravinársky 
komplex prechádza na uplatňovanie nových ekonomických pravidiel, 
čo má v podmienkach kraja, ktorý sa podiela takmer !/s na pořno- 
hospodárskej výrobe v ČSSR a vlac ako 50 percentami v Slovenskej 
socialistickej republike, mimoriadny význam. Riešenie ekonomických 
otázok chápeme a úzko spájame 1 s prehlbovaním socialistickej de- 
mokracie, s uplatnením prvkov samosprávy, rozvíjaním masovopoli- 
tickej práce a tým I dosiahnutím vyššej neformálnej účasti pracovných 
kolektívov na riešení jednotlivých vecných problémov. 

Zabezpečovanie súčasných úloh sí vyžiada náročná prácu, a to 
vzhřadom na ich zložitosť a osobitost. 

V záujme úspešného zvládnutia tohto náročného programu strany 
krajský výbor i okresné výbory cielavedome pripravujů základné orga- 
nizácie strany a všetkých komunistov na to, aby pevne stáli na čele 
diania vo všetkých oblastiach spoločenského života, aby práve oni boli 
hybnou silou nastolenia nového myslenia, demokratizácie, doslednej 
realizácie hospodárskych úloh. 
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Přestavba: teorie. a praxe 


Stratégia urýchlenia 
a leninský štýl práce 


OTAKAR MOŠNER 


Súčasné obdobie je charakterizované tým, že v rokovaní zjazdov 
a zasadaní ústredných výborov bratských strán socialistických krajín, 
najmá KSSZ, popredné miesto zaujímajú otázky leninského štýlu práce. 
Štýlu práce venuje takúto pozornosť i naša komunistická strana. Cha- 
rakterizujů ju slová správy XVII. zjazdu KSČ: »Je známe, že o úspešnom 
postupe pri plnení úloh rozhoduje politická zrelosť, odborná priprave- 
nosť, morálne a charakterové vlastnosti kádrov. Len taký vedúci pra- 
covník, ktorý je schopný reagovať na nové potreby, samostatne a tvori- 
vo myslieť, brať na seba zodpovednosť, byť náročný na seba i na dru- 
hých, mať zásadový a citlivý vzťah k luďom, móže dobre zvládnuť svoje 
povinnosti. V tom je jadro leninského štýlu práce.«! 


Realizácia náročnej programovej línie XVII. zjazdu — stratégie 
urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja, komplexnej prestavby hos- 
podárskeho mechanizmu a spoločenských vzťahov — je podmienená 
dósledným uplatnením lenínského štýlu, foriem a metód straníckej 
práce. Nabáda komunistov k tvorivému využitlu skúseností KSSZ z rie- 
šenia úloh vyplývajúcich zo záverov jej XXVII zjazdu, ku kritickému 
prehodnocovaniu svojich prístupov, k hřadaniu, overovaniu a dósled- 
nému uplatňovaniu nových, účinnejších postupov vo vlastnej práci. Na 
takýto prístup orientuje 5. zasadanie ÚV KSČ z roku 1987, na ktorom 
M. Jakeš povedal: »Dnes je čas činov. Málo sú platné výzvy, uznesenia 
a príkazy, keď po nich nenasleduje organizátorská práca, kontrola 
a závery z toho, čo sa zistilo. Keď dobrí a zlí sú spoločne uvádzaní do 
zákrytu priemernosti a nedostatky sa dlho trpia. Keď začneme u seba, 


1 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1987, s. 55—58. 
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v centre, prenesie sa taký prístup a štýl práce dole, do celej strany 
a spoločnosti.«* 

Leninský štýl práce a jeho súvislosť s prestavbou, novým myslením, 
aktivizáciou fudského činitela, je výrazom nového prístupu k úlohám, 
ktoré naša strana v súčasnosti rieši. 7. zasadanie ÚV KSČ kladie doraz 
na rozhodnejšle a energickejšle pokračovanie v realizácii politickej 
línie XVII. zjazdu, nastofuje celý okruh otázok leninského štýlu práce, 
jeho neustáleho zdokonalfovania. V správe Predsedníctva ÚV KSČ, pred- 
nesenej generálnym tajomníkom M. Jakešom, sa v tomto kontexte uvá- 
dza: »Charakter úloh v terajšom závažnom období stavla pred naše ká- 
" dre potrebu vysokokvalifikovane, iniciatívne a energicky pristupovaf 
k riešeniu zásadných otázok urýchlenia sociálneého a ekonomického 
rozvoja, prestavby a demokracie. V straníckych orgánoch a organi- 
záclách musla dostať ešte všestrannejšíu podporu tí, čo s vysokou pali- 
tickou zodpovednosťtou a odvahou pristupujú k rlešeniu aktuálnych 
1 perspektívnych úloh.« V závere správy sa preto akcentuje požiadavka 
»na kvalitatívne vyššlu úroveň pozdvihnáť štýl a metódy činnosti strany 
od ÚV až po základné organizácie, aby zodpovedala požiadavkám 
a podmienkam prestavby a prehlbovaniu socialistickej demokracie«.* 

Na následnom zasadaní ÚV KSS M. Jakeš dodal: »Podstatou lenin- 
ského štýlu práce je živá, bezprostredná práca s Iuďmi a medzi fuďmt. 
Je mu cudzie každé administrovanie a paplerovanie, byrokratické prí- 
stupy a úradníčenie... Zmeniť štýl straníckej práce vyžaduje 1 zvýšit 
účinnosť a kvalitu kádrovej politiky!«<f 

Poznatky a skúsenosti KSSZ 1 našej strany ukazujů, že problematika 
leninského štýlu práce vystupuje do popredia v situáciách, ktoré vyža- 
dujáú doóslednů všestrannů analýzu a konfrontáciu metodologic- 
ko-teoretických východísk a realizačných zámerov s novými potrebamíi 
a možnostami ich naplňania. Leninova téza o politike ako jednote vedy 
a umenia sa osobitne prejavuje v požiadavke neustáleho tvorivého zdo- 
konalfovania štýlu práce straníckych organizácifí, štátnopolitickej štruk- 
táry a ekonomického riadenia. Genézu strategickej línie XXVII. zjazdu 
KSSZ a jej tvorivé rozvíjanie nemožno pochopiť bez »dvojjediného« prí- 
stupu k Leninovmu dlelu, kontinuity jeho ďalšleho rozvíjania tak, aby 
sl všetci pracovníci osvojili leninský štýl práce. 

Do popredia so všetkou naliehavosťou vystůpila »strategická domli- 
nanta« leninského štýlu práce — jednota slova a čínu s predpokladom 


ž Zborník materiálov z 5. zasadania ÚV KSČ a zo zasadania ÚV KSS. Bra- 
tislava, Pravda 1977, s. 52. 

Š Pravda (Bratislava), 19. 12. 1987, s. 5 a 7. 

4 Pravda (Bratislava), 15. 1. 1988, s. 5. 
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naplniť dialektiku obsahu a formy straníckopolitickej práce so zre- 
telom na reálne potreby. To sa týka predovšetkým klúčového najak- 
tuálnejšícho problému dneška 1 celej nadchádzajúcej vývojovej etapy 
soclializmu — prestavby. XXVII. zjazd KSSZ zdóraznil, že v podmien- 
kach, keď rozsah, novosť a zložitosť riešenia úloh kladá vysoké nároky 
na celá politickú, ideologicků a organizátorská činnost strany, je 
záležitostou prvoradého významu upevnit tvorivé ovzdušie činností 
a zásadovej náročnosti. »Možno to doslahnuť jedine úsilím všetkých ko- 
munistov, všestranným rozvíjaním demokracie priamo v strane, uplat- 
ňovaním zásady kolektívneho vedenia na všetkých úrovnlach, rozvíja- 
ním kritiky a sebakritiky, kontroly a zodpovedným prístupom 
k práci.«“ | 

XXVII. zjazd KSSZ poukázal aj na to, že strana nemá monopol »ne- 
omylnosti«. »Nestačí však len vidieť nedostatky a slabé stránky, nestačí 
ich pranierovaf, treba urobiť všetko, aby sa nevyskytovali. Neexistuje 
avantgardná úloha komunistu vo všeobecnosti, ale prejavuje sa v prak- 
tických činoch.«ó 

DOsledné uplatňovanie leninského štýlu práce, jeho normatív- 
no-hodnotový základ, stimulujúci a navodzujúci v konečnom dósledku 
konkrétne postoje a správanie jednotlivca, predpokladá kvalifikovanú 
systémovo-teoreticků analýzu celého radu kategoriálnych komponen- 
tov, »stavebných kameňov«. Ide predovšetkým o hlbšie teoretické roz- 
pracovanie takých pojmov, ako je »vedenie«, »riadenie« s ich »dotiah- 
nutíme do procesov a aktov konkrétneho rozhodovania, najmě kádro- 
vého zabezpečenia. 

V tejto oblasti sa stretávame s nemalými ťažkosťami vedúcimi často 
aj k priamo protikladným názorom. Ako sa zdórazňuje v Politickej 
správe ÚV KSČ XVII. zjazdu KSČ, uplatňovanie vedúcej úlohy komunis- 
tickej strany si vyžaduje, »aby sa nezamieňalo straníckopolitické vede- 
nie s konkrétnym riadením štátnych a hospodárskych úsekov. Ide 
o rdzne činnosti a ich zámenu nemožno pripúšťať. V praxi sme však 
svedkami, že niektoré stranícke orgány a organizácie na seba nespráv- 
ne preberajá úlohy a povinnosti štátnych a hospodárskych orgánov.«/ 
Niektorí teoretici, napríklad M. Markov, pokladajúů vedenie za všeobec- 
no-sociologický jav. V zámere vymedziť špecifické črty vedenia a rlade- 
nia ako blízkych, nie však totožných pojmov, M. Markov konštatuje, že 
sú to prostriedky, mechanizmy regulovania a samoregulovania sociál- 
neho organizmu, fudských spoločenstiev. Za osobitný znak vedenia po- 
kladá neprípustnosť uplatňovania metódy dekrétovania a administrova- 
nia. 


5 XXVII. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1986, s. 81. 


6 Tamtiež. 
7 XVII. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1987, s. 57. 
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Na škodlivosť takýchto tendencií, oslabujúcich demokratizmus vede- 
nia, upozorňoval ostatne V. I. Lenin, zdórazňujůc, »že ak je komunista 
administratívnym pracovníkom, jeho prvou povinnosťou je vyhýbať sa 
tomu, aby sa dal strhnúť komandovaním, vedieť si hneď osvojit to, čo 
veda už dosiahla«.5 

Nedostatočnosť vymedzenia pojmov riadenie a vedenie súvisí so zlo- 
žitostou prechodu od extenzívneho k intenzívnemu rozvoju ekonomiky, 
od jej prevažne administratívneho riadenia k prevažne ekonomickému 
riadeniu. Z tejto zásadnej zmeny vyvstáva potreba vyjasnit aj zmenu 
v základnom princípe či zákonitosti socializmu, t. j. v uplatňovaní 
a kvalitatívnom zdokonalovaní vedúcej úlohy komunistickej strany. 

Obsahom vedúcej úlohy strany nemóže byť — ako to vyplýva z Po- 
učenia z krízoveho vývoja — prevaha administratívno-mocenských prv- 
kov a postupov, ktoré plodia subjektivizmus 1 alibizmus. Poznatky 
a skúsenosti, ktoré nadobudla naša strana po XVII. zjazde, vedá 
k osvojeniu si prístupov, ktoré odrážajú nové požladavky na uplatňova- 
nie ako jej vedúcej úlohy, tak aj na proces zmien v štýle straníckej 
práce. Vyžaduje to proces prestavby, nová kvalita rozvoja našej spo- 
ločnosti, hlboké zmeny, ku ktorým dochádza vo všetkých oblastiach jej 
života. S tým súvisí 1 dóraz na politické vedenie spoločnosti stranou, 
také uplatňovanie jej vedúcej úlohy, ktoré »predpokladá posilňovanie 
úlohy, iniciatívy a zodpovednosti štátnych a hospodárských orgánov, 
orgánov a organizácií Národného frontu«.9 

Uplatňovante vedúcej úlohy strany s dórazom na jej politické vede- 
nie spoločnosti vyjadruje teda vázbu na stratégiu urýchlenia, komplex- 
nú prestavbu všetkých oblastí spoločenského života. Sleduje prekona- 
nie zaostávania, nástup dynamizmu sociálno-ekonomického rozvoja. 

Proces prestavby sprevádza zložitosť, zvláštnosť 1 rozdielnosť Tud- 
ského myslenia, ktoré súvisí s jej chápaním a osvojením. Súvisí s tým 
aj obťažnosť prekonávania tejto rozdielnosti, keďže pósobí ako 
nežiadúca brzda realizácie prestavby. Opodstatnene sa zdorazňuje kon- 
fliktnosť, ba aj bolestivost procesu prestavby, ktorú nemožno »nade- 
krétovať, ani »odhovorife, ale velmi prácne presadit, realizovat. Na 
7. zasadaní ÚV KSČ na tieto otázky upozornil M. Jakeš: »Prestavba spo- 
ločnosti je nový revolučný a neobyčajne zložitý proces... Ako každý 
revolučný čin má svojich aktívnych stápencov. Sú aj Iudia, ktorí hneď 
nepochopila jej zmysel a dosah a stotožnia sa s ňou až v určitej etape, 
za pochodu. Naráža však aj na tých, ktorí s ňou aspoň vnátorne nesú- 
hlasia, pretože ich vytrháva z pohody, cítia sa prestavbou ohrození. 
A nemóžeme si nevšímnúf, že sú aj takí ludia, ktorí špekulujú, že sa 


$ Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 32. Bratislava, SVPL 1955, s. 130. 
9 Správa PŮV KSČ. Pravda (Bratislava), 19. 12. 1987, s. 4. 
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prestavba móže obrátiť proti socializmu. Rozdielne prístupy k prestav- 
be sú objektívne podmienené, sá dané zložitým zápasom nového so sta- 
« 

Revolučný proces prestavby sa nezaobíde bez zmilen v myslení i ko- 
naní. V tejto oblasti sa spravidla odohrávajú najintenzívnejšle konfiik- 
ty, keďže ide o prekonávanie dilémy medzi prechodom ku skutočnej 
prestavbe na jednej strane a zotrvávaním vo vychodených kolajach, 
konjunkturálnym vyčkávaním, resp. prisposobením sa novým podmien- 
kam na strane druhej. Na závažnosť tohto javu upozornil aj J. Fojtík, 
keď na celoštátnom seminári KSČ, konanom dňa 2. júna 1987 v Prahe, 
uviedol, že u nás sa značne rozšírila fáma, že Iudia majú jeden názor 
pre verejnosť a druhý pre seba. Táto pozícia vyznávania dvoch právd 
— oficiálnej pravdy a pravdy pre seba, pre svojich blízkych a známych 
— má hlboké korene v našej histórii. Ďalej J. Fojtík zdoraznil, že je to 
velký a zaťažujúci nešvár, ktorý nesmieme v našej práci podceňovat. 

Ako uviledol v stati O revolučnej podstate prestavby v ZSSR J. Liga- 
Ččov, »skutočná prestavba, nová kvalita rastu sú možné iba vtedy, ak 
premeny hlboko podchytia všetky navzájom spěáté spoločenské proce- 
sy«.! Potvrdzuje sa, že najzložitejšou oblasťou revolučného pohybu 
v socialistickej výstavbe je prestavba myslenia. Strategickou dominan- 
tou nevyhnutného obratu v myslení je jednota slova a činu, teórie 
a praxe. Ako zdorazniíl vo svojom vystápení na teoreticko-praktickej 
konferencil o aktuálnych otázkach kádrovej práce po XVII. zjazde KSČ 
v apríli roku 1988 J. Lenárt, fráza o súlade slov a činov nesmie byť len 
kazatelskou, osvetárskou výzvou, musí sa premeniť na materiálnu 
slučku, ktorá dokáže, že bude prevlazanosť medzl uzneseniami a čin- 
mi, projektmi a výsledkamli. 

XXVII. zjazd KSSZ k danej problematike uvádza: »Stratégia urýchle- 
nia vyžaduje zdokonaliť spoločenské vztahy, oživiť formy a metódy čin- 
nosti politických a ideologických inštitácií, prehlbiť socialistickú demo- 
kraciu, energicky prekonať zotrvačnost, skostnatenosť a konzervativiz- 
mus — všetko, čo brání spoločenskému pokroku. To hlavné, čo nám 
musí zabezpečit úspech, je živá, tvorivá činnosť más, maximálne využí- 
vanie možností a predností socialistického zriadenia.«!íž 

V súčasnosti je potrebné uplatňovat konkrétnosťt, činorodosť, dósled- 
nosť, jednotu slov a čínov, voliť metódy a prostriedky, starostlivo pri- 
hliadať na názory Iudí, premyslene koordinovať činnosť všetkých síl 
spoločnosti. Ide tu o závažný teoretickopolitický posun k aktívnemu 


10 Správa PŮV KSČ. Pravda (Bratislava), 19. 12. 1987, s. 4. 

1 Ligačov, J.: O revoluční podstatě přestavby v SSSR. Otázky míru a So- 
cialísmu, 1987, č. 7, « 5 

12 XXVII. zjazd KSSZ. Cit. dielo, s. 24. 
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a aktivizujúcemu chápaniu štýlu práce, adekvátneho dynamike a varia- 
bilite vnátorných 1 vonkajších podmienok a procesov. 

V nedávnom období sme bolí aj svedkami škodlivej praxe »teoretic- 
kých« zdovodňovaní tézy o akomsí dualizme koncepčno-programátor- 
skej a realizačnej funkcie strany (včítane kontrolnej, kádrovej), ich 
stavania proti sebe. To podsúvalo leninskému štýlu práce cudzí stereo- 
typ prisudzovania koncepčnosti výlučne alebo prevažne centrálnym or- 
gánom. Takáto prax, vykazujúca nemalů dávku improvizácie uskutočňo- 
vaných reorganizácií, viedla k narastaniu javov rezortného formalizmu 
s jeho špecifickou »odrodou« — byrokratizmom. 

Dilému »oní hore« a »my dole« zneužili pravicovooportunistické sily 
k demagogickým výpadom proti samotnému základnému princípu fun- 
govania strany — demokratickému centralizmu, snahám dezorientovat 
tézami o »dualizme« (dichotómii) práv u vyšších a prevažne len povin- 
ností u nižších orgánov a stupřov štátneho riadenia a podobne. K eska- 
lácii antileninskej stratégie, končiacej odsúdením leninízmu a jeho 
štýlu práce, došlo v krízovom období rokov 1968—1969 indoktrináciou 
tzv. nových stanov strany, obracujúcich ad absurdum nevyhnutne hie- 
rarchické vzťahy organizačnej štruktány, vztahy volených orgánov a im 
podriadených aparátov a podobne. 

V súvislosti s projektom prestavby a jeho realizáciou, jej filozofic- 
ko-metodologickými základmí vznikají, so zretelom na neblahé 
skúsenosti z krizového obdobia, nové reality, ale 1 úskalia pri presadzo- 
vaní leninského štýlu práce. Je jasné, že pri prestavbe nášho života 
a jeho obnove sa odohráva ostrý, nie vždy otvorený, ale nekompromisný 
boj idef, psychologických koncepcií, spůósobov myslenia a správania. 
»Staré sa nevzdáva boja, ale nachádza nové formy, ako sa prispósobo- 
vať dynamike života v rozličných scholastických spletitostiach,« uvie- 
dol M. Gorbačov. »Pojmy „urýchlenie“ a „prestavba“ sa už pritom 
niekedy pokúšajíú vtesnať do rámca prežitých dogilem a stereotypov 
a zbavíť ich novosti a revolučnej podstaty.«15 

Sústredenie pozornosti na prestavbu hospodárskeho mechanizmu 
neznižuje, ale naopak znásobuje nároky a požladavky na východiskovů 
oblasť lenínského štýlu práce v organickej všzbe na prestavbu spo- 
ločnosti — na kvalitu nového myslenla. So zretelom na »návrat« k le- 
ninskému chápaniu štýlu práce a jeho tvorivý rozvoj nemůže ísť o ináú 
kvalitu ako o dialektickú syntézu jeho politických, ideologických 
a ekonomických prvkov a vázieb. To predpokladá osvojenie si a dOsled- 
né uplatňovanie realistického, kriticko-tvorivého prístupu pri analýze 


5 Učíť sa myslieť aj konaf po novom. Prejav generálneho tajomníka ÚV 
KSSZ súdruha M. Gorbačova na celozvůzovej porade vedácích katedier spo- 
ločenských vied na vysokých školách ZSSR. In: Informácie ÚV KSS. Brati- 
slava, Pravda 1987, s. 140. 


a prognóze sociálnych programov, zvyšovanie akčného potenciálu polí- 
tického myslenia v procese nevyhnutnej transformácie ideovo-morálne- 
ho presvedčenia na aktívne angažované spoločensko-politické postoje. 
Ich podstatným, garantujácím komponentom je morálne statočný, zod- 
povedný, disciplinovaný prístup k plneniu aktuálnych nástojčivých 
1 vzdialenejších, perspektívnych úloh. V plnom rozsahu platí leninská 
zásada: nestrácať zmysel pre realitu, včas odhalovat a najmě čo naj- 
rozhodnefjšie predchádzať hoci »zanedbatelným« odchýlkám teórie od 
praxe a naopak. 

V leninskom štýle práce sa spája dovedna dvojjediná funkcia: jeho 
náročné, nie bezkonfliktné zvládanie je nezastupitelným východiskom 
v prístupe k riešeniu spoločenských úloh a súčasne predstavuje »finali- 
začné zavfšenie«, umožňujúce konkrétne overenie reálnosti a účinnosti 
konkrétnych pracovných postupov. 

Dósledná realizácia prestavby — ako konkrétnou praxou neustále 
zdokonalovaného nástroja urýchlenia — musí byť v plnom súlade 
s kvalitatívnym prehlbovaním leninského štýlu práce. 

Z teoretického, ale najmá praktickopolitického hladiska akčnosti le- 
ninského štýlu práce nadobúda (pod vplyvom dynamiky prestavby ) no- 
vé dimenzie kritika a sebakritika v ich úzkej komplementárnej vůzbe 
na všetky základné atribúty prestavby, osobitne jednotu slova a činu. 
V minulosti sme boli aj v tejto oblasti svedkamíi extrémnych, prevažne 
Subjektivisticko-voluntaristických polóh, zvrátenia kritiky a sebakriti- 
ky pod kepienkom falošne chápanej »slobody« na bezuzdnů demagógiu, 
vydávaná antikomunistickými silami za prejav »krízy socializmu«. 

Úroveň kritiky a sebakritiky nadobúda v procese prestavby nové di- 
menzie spolahlivých foriem činnosti strany, účinných noriem socialis- 
tickej demokracie, nezastupitelných čft socialistického spósobu života. 
Je súčasne základným ukazovatelom úrovne a tendencií rozvoja politic- 
kej kultúry. Nie je preto náhodné, ak v intenciách XXVII. zjazdu KSSZ 
v straníckej a spoločenskej činnosti ZSSR čoraz výraznefjšie rezonuje 
idea učiť sa demokracii, učiť sa kritike s jej logickým vyústením do 
akčnej sebakritiky minimalizujúcej pokračovanie v chybách a ich reci- 
dívach. 

V súvislosti s otázkou šírky a intenzity kritiky a sebakritiky vystupu- 
je do popredia ani nie tak otázka ich »permanentnosti«, ale predovšet- 
kým východísk a záruk ich konkrétneho »zúročenia«. To vyžaduje brať 
do úvahy af morálnoetické a sociálnopsychologické aspekty, vytváranie 
a udržlavanie náležitej psychomorálnej atmosféry všade, na každom 
stupni riadenia. Nemali by vznikať pochybnosti o zmysluplnosti kritiky 
róznych negatívnych javov, ktorých spoločným menovatelom sú nielen 
prežitky, ale často skór »novotvary« malomeštiackej mentality, ideo- 
lógie a morálky. 
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»Konštruktívna kritika,« zdoóraznil na 4. zasadaní ÚV KSS v decembri 
roku 1986 J. Lenárt, »je nevyhnutnou podmíienkou pre tvorivý život 
strany a spoločnosti a jej napredovanie. Treba, aby sme sil to uvedomili 
všetci, aby z toho vychádzali 1 tí, na ktorých je vznesená kritika, aby 
správne na ňu reagovali, poučili sa, vyvodzovali závery. A verejnost 
má, prirodzene, právo vedieťf, aké kroky sa robia na odstránenie chýb 
a nedostatkov. Je to nielen elementárna slušnosť, ale aj spoločenská, 
stranícka povinnost.«!í 

Leninský štýl práce, dynamika jeho zdokonalfovania, je organicky 
spěátý s dynamikou socializmu, je jej odrazom 1 predpokladom s výraz- 
ným stimulatívnym, prognostickým a nevyčerpatelným motivačným po- 
tenciálom, nábojom. Je rozhodujúcim integrujúcim faktorom zvyšova- 
nia kvality, úrovne a účinnosti vedúcej úlohy strany na každom praco- 
visku, vo všetkých sférach spoločenského života. 

Ako zdórazníl na tohoročnom januárovom zasadaní ÚV KSS J. Le- 
nárt, »smusíme sústavne zdokonalovat uplatňovanie vedúcej úlohy stra- 
ny. Strana sa v zápasoch stala a je politickým garantom; hlavnou hyb- 
nou silou súčasných revolučných premien, a preto sa prestavba musí 
premietnuť do celej jej činnostt.«í 


1“ Zborník materiálov zo 4. zasadania ÚV KSČ a zasadania ÚV KSS v de- 
cembri 1986. Bratislava, Pravda 1986, s. 73. 
15 Pravda (Bratislava), 15. 1. 1988, s. 5. 
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Socialismus a dnešní svět 


V. A. MEDVEDĚV, 
tajemník ÚV KSSS 


V nynější, převratné etapě lidské civilizace se zvlášť výrazně proje- 
vuje míra historického významu všeho, co se událo v říjnu 1917 v Rus- 
ku. Stejně jako 19. století probíhalo v podstatě pod vlivem Velké fran- 
couzské revoluce, jejíž 200. výročí sil zakrátko připomeneme, nesou 
1 nejdůležitější sociální a politické procesy našeho století nesmazatel- 
nou pečeť vlivu Velkého října. 

Říjen vzedmul mohutnou revoluční vlnu a uvedl do pohybu hlubinné 
síly společenského pokroku. Do té doby spadá začátek vzniku socialis- 
mu, který se stal nejvlivnějším politickým a ideovým faktorem dnešní 
doby. 

Říjen měl obrovský vliv na kapitalistickou společnost. Lenin v prv- 
ních poříjnových letech plným právem konstatoval, »že se teď celý svět 
změnil, a také buržoazie se všude změnila«.l 

Říjen stimuloval růst národního uvědomění národů koloniálních 
a závislých zemí a stal se nejvýznamnějším mezinárodním faktorem 
rozvoje osvobozeneckého boje, který skončil krachem kolonialismu 
a vzníkem desítek nezávislých států v Asii, v Africe a v Latinské Ame- 
rice. 

Říjen vyvolal hluboké změny v systému mezinárodních vztahů, při- 
spěl k prosazení práva národů na sebeurčení a dalších pokrokových 
zásad na světové scéně a znamenal začátek formování nového, demo- 
kratického světového řádu. 

Za sedm desetiletí se od základů změnily všechny složky světa: jeho 
materiální základ, politická 1 duchovní tvář. SSSR, socialismus a celé 
lidstvo dnes stojí před novými problémy. Konkrétní průběh a perspek- 
tivy revoluční obrody světa se dnes jeví jinak než revolucionářům, 
kteří dobývali Zimní palác. Znamená to snad, že doba, která nás dělí 
od Října, nás odvádí jiným směrem? V žádném případěl Naopak, hlou- 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 95. 


běji zhodnotit a osvojit si historické pcučení Října a znásobit jeho tra- 
dice se stalo ještě naléhavějším a aktuálnějším. 

Dnes, kdy je uskutečňována revoluční přestavba sovětské společností, 
kdy boj za mír a odzbrojení dosahuje nových mezníků, vyvstal před 
marxistickou teorií v podstatě ještě naléhavěji úkol odpovědět na zá- 
kladě revoluční kontinuity, s použitím osvědčené dialektické metody 
na mnohé nové otázky, které přináší život, zajistit kvalitativní oboha- 
cení a tvůrčí rozvinutí našeho teoretického dědictví. 

Oslavy 70. výročí Velkého října a setkání představitelů stran a hnutí, 
uspořádané v souvislosti s tímto výročím, se staly významným mez- 
níkem v současném rozvoji společnosti. Referát Michaila Gorbačova na 
slavnostním zasedání, jeho projev na setkání, projevy vedoucích před- 
stavitelů bratrských stran a hnutí 1 představitelů veřejnosti nás přived- 
ly na vyšší úroveň hodnocení cesty, kterou jsme ušli, a chápání těch 
problémů, které je třeba řešit. Pokud jde o KSSS a SSSR, lze směle tvr- 
dit, že byl dán nový podnět přestavbě, mezinárodní činnosti a obohace- 
ní teoretického myšlení. 


To, co zde bylo řečeno, se týká především pochopení charakteru sou- 
dobé epochy. Bouřlivé otřesy, které rozdělily svět na dvě společenské 
soustavy, byly důvodem k závěru, že nynější epocha je epochou prole- 
tářských revolucí, přechodu od kapitalismu k socialismu. Tehdy vlivem 
Vítězného října a revolučního rozmachu na Západě převládaly v našich 
politických a teoretických představách myšlenky o rychlém růstu revo- 
lučního procesu v celosvětovém měřítku. Sama nutnost mírového sou- 
žití byla původně zdůvodňována potřebou oddechu, důležitostí vytrvat 
až do vítězství proletariátu v Evropě a na celém světě. 

Ale už v roce 1920, po těžkých zkouškách občanské války a zahra- 
niční intervence, Lenin napsal: »...máme nejen oddech — ale něco 
mnohem významnějšího — máme nové období...«“ Koncepce NEP, 
kterou krátce poté vyhlásil, podle slov Michaila Gorbačova posunula 
Leninovu myšlenku mírového soužití ze sféry původně pouze politické, 
dokonce diplomatické, do sféry základních zákonů epochy. 

Později však během určitého období nebyla tato myšlenka zevrubně 
zdůvodněna a realizována, nikoli však ze zlého úmyslu. Jak konstatoval 
jeden z vedoucích představitelů sovětské diplomacie oné doby G. Čiče- 
rin, bylo třeba provést složitý přechod »od dřívějších názorů ilegální 
revoluční strany k politickému realismu vlády, která je u mocí...c«* 

I dějiny našeho státu se formovaly tak, že po desetiletí po revoluci 
jsme žílí a budovali novou společnost v ovzduší nepřátelského obklíče- 
ní a ostré konfrontace dvou systémů. Úzce třídní pohled nedovoloval 


» 


2 Tamtéž, s. 412—413. 
3 Čičerin, G. V.: Lenin f£ vněšnaja politika. 2. vyd. Moskva, Politizdat 1985, 
s. 4. 
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vládnoucím kruhům na Západě zhodnotit. perspektivnost myšlenky 
mírového soužití a zabránil jim vidět v ní základ mezinárodních vzta- 
hů nového typu. Buržoazie se rozhodla jinak — vsadila na vojenské 
vměšování, na hospodářskou blokádu a na politický nátlak. Za těchto 
podmínek musela země vítězné socialistické revoluce prakticky ve 
všem spoléhat jen na sebe. To plodilo nálady soběstačnosti, uzavřené 
společnosti, ostražitého postoje k ostatnímu světu, který rozhodně ne- 
byl »přátelsky« naladěn. 

Naděje na rychlé rozvinutí světového revolučního procesu v celo- 
světovém měřítku převládala 1 později, v prvním poválečném období. 
Zdálo se, že pro ni svědčila změna poměru sil mezi kapitalismem a so- 
clalismem v důsledku porážky hitlerovského Německa a militaristic- 
kého Japonska, vítězství lidově demokratických revolucí v řadě evrop- 
ských a asijských zemí a rozvoj národně osvobozeneckého hnutí ve 
světě. 

Vzhledem ke konkrétním historickým procesům byly tyto představy 
později do jisté míry korigovány. Koncem padesátých let pod vlivem 
koncepcí XX. sjezdu KSSS začalo být mírové soužití obou soustav po- 
važováno za samostatnou historickou etapu vývoje, v jejímž průběhu 
se rozvíjí hospodářské soutěžení dvou soustav. Ale i v tomto období byl 
postoj k této otázce spojován s nadějí na nabytí převahy nad kapitalis- 
«nem v ekonomickém soutěžení za pouhé jedno čl dvě desetiletí. 

Reálný historický proces ukázal, že tento názor neměl hluboký zá- 
klad. Kapitalismus, který využil vědeckotechnické revoluce, začal po- 
měrně rychle modernizovat svou ekonomiku a postupovat kupředu. Pří 
hodnocení jeho reálného rozvoje musíme konstatovat, že naše spole- 
čenské vědy a do jisté míry i politická praxe vycházely dlouho z pojmů 
formulovaných před mnoha desetiletími. Falešně chápaná představa 
o ideologické sterilitě vedla ke zúžení teoretického obzoru, k tomu, že 
při analýze soudobého kapitalismu byly navzdory leninské metodologii 
podnikány pokusy najít pouze určité argumenty — o jeho zahnívání 
a nevyhnutelnosti krachu. Tato stránka otázky si samozřejmě zasluhu- 
je zevrubný průzkum. Mimo vědeckou analýzu však nemohou zůstat aní 
další podstatné problémy, takové, jako jsou schopnosti soudobého ka- 
pitalismu pozvedat se na novou úroveň zespolečenštění výroby, posou- 
vat hranice růstu výrobních sil a přizpůsobovat se globálním výzvám 
epochy. 

Učení o imperialismu jako zvláštním stadiu kapitalistické společnosti 
bylo, jak známo, formováno před Říjnovou revolucí. Monopolitistický 
kapitalismus tehdy teprve nabýval své rysy. Byl samozřejmě chápán ja- 
ko jakási nadstavba nad základnou kapitalismu epochy volného soutě- 
žení jako krátkodobé a rychle pomíjivé závěrečné stadium tohoto řádu. 

Pro Marxe bylo chápání předmonopolistického kapitalismu jako ade. 
kvátní formy tohoto výrobního způsobu přirozené. Tendence k monopo- 
lizací výroby za jeho Života ještě nenabyla rozhodujícího významu. 
Konkrétní formy kapitalismu, kapitálu a nadhodnoty vznikající v pro- 
cesu svobodné konkurence jsou proto v třetím dílu Kapitálu vylíčeny 
jako imanentní formy kapitalismu vůbec. Tento přístup nevyvolával po- 
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chybnosti ani v Leninovi. Jeho analýza imperialismu byla vykládána ja- 
ko doplněk Marxovy teorie. A je to pochopitelné: Monopolistický kapi- 
talismus se teprve formoval, kdežto státně monopolistický byl pouze 
rodící se tendencí. 

Je však třeba důrazně připomenout, že už tehdy na základě mate- 
riálu z poměrně krátkého historického období Lenin přesvědčivě uká- 
zal, že přechod k imperialismu nelze redukovat jenom na politiku, 
že je tu hluboká přestavba výrobních vztahů kapitalismu, která rozší- 
řuje možnosti rozvoje výrobních sil, zespolečenštění výroby a zároveň 
reprodukuje jeho rozpory a dodává jejich vývoji specifickou formu. 

Lenin soudil, že tendence ke stagnaci a zahnívání za imperialismu 
nemá absolutní charakter, že »v jednotlivých průmyslových odvětvích 
1 v jednotlivých zemích získává na určitou dobu převahu«.é Varoval: 
»Bylo by chybou domnívat se, že tato tendence k zahnívání vylučuje 
rychlý růst kapitalismu... Celkově se kapitalismus vyvíjí nesrovnatel- 
ně rychleji než dříve.«“ 

Imperialismus vyhrotil staré a vyvolal nové rozpory. Odsoudil lidstvo 
k dvěma světovým řežím, které otřásly základy lidského světa. Ale ka- 
pitalistický řád se přesto dokázal přizpůsobit novým podmínkám. Ob- 
stál bez ohledu na vznik socialistické soustavy, přestál rozpad kolo- 
niální soustavy imperialismu, vynasnažil se kompenzovat ho různými 
formami neokoloniálního a v poslední době i technologického vykořis- 
ťování rozvojových zemí; našel dostatečné zdroje pro prohloubení 
vědeckotechnické revoluce; využil hospodářského růstu k utlumení 
třídního boje a k rozšíření hranic sociálního manévrování. 

Státně monopolistický kapitalismus dokázal pokročit po cestě inter- 
nacionalizace společenské výroby a hospodářské integrace. Poprvé by- 
ly vytvořeny nadnárodní mechanismy regulování politických a ekono- 
mických rozporů, které umožňují vyhnout se nebezpečným akcím, 
1 když občas selhávají. 

Na XXVII. sjezdu bylo konstatováno, že kapitalismus osmdesátých let 
se líší nejen od kapitalismu začátku století a dokonce 1 padesátých 
a šedesátých let, ale 1 od kapitalismu sedmdesátých let. Nyní, kdy se 
věk monopolistického kapitalismu blíží ke stoleté hranici, představy 
o něm jako o nějaké modifikaci klasického kapitalismu 19. století se 
stále více dostávají do rozporu s reálnou situací. Vzniká otázka, zda 
naopak není epocha svobodné konkurence předchůdcem monopolistic- 
kého kapitalismu a ten zase adekvátní formou kapitalistického výrob- 
ního způsobu. 

To je samozřejmě hypotéza, která potřebuje posoudit, rozsudek však 
vynese sám život. Ale pro takové pojetí svědčí mnohé, mimo jiné 1 to, 
že předmonopoliístický kapitalismus, který vznikl v důsledku průmyslo- 
vé revoluce, se udržel v Anglíl asi sto let, ale v dalších zemích ještě 
méně — několik desetiletí, že právě při přechodu k imperialismu je do- 


4 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 27. Praha, Svoboda 1986, s. 415. 
5 Tamtéž, s. 440. 


92 


končován vznik světové kapitalistické soustavy atd. Při takovém pojetí 
se ještě výrazněji projevuje význam Leninovy teorie monopolistického 
kapitalismu jako vysoce důležité organické součásti vědecké teorie ka- 
pitalistického způsobu výroby. 

Ze schopností kapitalismu adaptovat se na nové okolnosti samozřej- 
mě nevyplývá, že se jeho antagonistická podstata změnila. Naopak, ať 
jeho obhájci s odvoláním na různá fakta hospodářského růstu nebo 
určité úspěchy v životní úrovnf vyspělých kapitalistických zemí říkají 
cokoli, nejsou schopní zamaskovat hlavní vady buržoazní společností 
— její protihumánní podstatu, tvrdý konkurenční boj a cyklický cha- 
rakter kapitalistického vývoje. Cožpak tomu nenasvědčuje nový výbuch 
rozporů, který se tak výrazně objevil v jedné z nejostřejších burzovních 
krizí v celém poválečném období? 

Dnes může stěží někdo popírat, že se kapitalismu nepodařilo odstra- 
nit rozpory mezi vlastníky a námezdními dělníky, mezi vykořisťovatelí 
a vykořisťovanými, likvidovat bídu, zajistit práci všem práceschopným, 
poskytnout jim sociální záruky a možnosti pro duchovní rozvoj. Vedle 
starých, »klasických« rozporů kapitalismu se projevují stále nové a no- 
vé. Obrovský náboj destruktivní síly přináší militarismus, degradace 
kultury a morálky a neokolonialismus, který zbavuje značnou část lid- 
stva perspektiv a hrozí globální explozí. 

Je nutno vidět všechny tyto zrůdné rysy vlastní buržoazní společnosti 
konce 20. století, ale zároveň 1 její určitou vitalitu. Dnes je dostatek 
důvodů k předpokladu, že zákonité střídání sociálně ekonomických 
formací bude probíhat v širším historickém prostoru, než se zdálo 
dříve, při značné rozmanitosti forem přechodu. Z toho vyplývá perspek- 
tiva dlouhodobé koexistence a vzájemného působení dvou společen- 
ských soustav a v rámcl jejich soutěžení bude srovnávána jejich sociál- 
ní a ekonomická efektivnost. 

Ale nejde jenom o dočasný rámec soužití socialismu a kapitalismu. 
Obnovu vyžaduje naše pojetí charakteru a forem soužití. Představa 
o paralelním rozvoji obou soustav je iluzí. Vzájemná závislost světa je 
taková, že tyto »rovnoběžky« se budou nevyhnutelně protínat a obě 
soustavy 1 země, které k nim patří, budou v rámci celosvětového vývoje 
těsně vzájemně spolupracovat ve vědeckotechnické, ekonomické a so- 
ciální oblastí. V oblasti mezilidských vztahů a při řešení globálních 
problémů. Tento proces už vlastně probíhá. 

Vyvstává velmi složitý teoretický a praktický úkol určení takových 
forem naší vzájemné součinnosti s ostatním světem, kdy by se socialis- 
mus velmí aktivně účastnil procesu světového vývoje, mezinárodní děl- 
by práce a zároveň by sí zachoval své socialistické »prvorozenectví« 
neizoloval by se od světového společenství, ale byl by jeho nedílnou 
součástí a svou přítomností, aktivní činností a reálnou účastí by ovliv- 
ňoval řešení palčivých problémů lidstvu. Stručně řečeno jde o to, aby 
Leninova formulace o mírovém soužití států s rozdílným společenským 
zřízením získala v celé své hloubce a obsahu novou náplň. 

Prizmatem doby je zvlášť jasně vidět univerzální význam této formu- 
lace. Její hlavní složkou jsou: uznání mnohotvárnosti světa a rozmani- 
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tosti vývoje a neoddělitelnosti osudů socialismu od historických cest 
světového pokroku, mírový charakter vztahů mezi státy s rozdílným 
společenským zřízením, rozvíjení rozsáhlých politických, obchod- 
ně ekonomických, vědeckotechnických, kulturních a dalších styků mezi 
nimi. Tyto nejdůležitější dominanty jsou základem nového politického 
myšlení, které vypracovala KSSS. 

Nové myšlení, které zahrnuje základní Leninovy myšlenky, se vytvo- 
řilo pod vlivem dnešních realit, jež charakterizují lidskou civilizaci 
v jejím rozhodujícím mezníku koncem dvacátého století. Přihlíží k ros- 
toucí vzájemné propojenosti světa, k reáliím jaderné éry a vědecko- 
technické revoluce a k prioritě všelidských hodnot a odpovídá na nej- 
naléhavější problémy dneška, především na problém přežití lidstva. 

V duchu nového myšlení, na základě rostoucí celistvosti a rozporupl- 
nosti světa zpřesňujeme také své představy o tempu a obsahu společen- 
ského pokroku, o jeho směrech a hybných silách. Obecně lze řící, že 
vědeckotechnický a společenský pokrok se nyní rozvíjejí v podmín- 
kách soužití dvou společenských soustav, v jehož průběhu se těsně 
prolíná jejich soutěžení a soupeření se vzájemnou spoluprací a vzájem- 
ným ovlivňováním. Je to proces, který probíhá prostřednictvím obnovy 
socialismu a jeho postupu k nové kvalitativní úrovni, prostřednictvím 
boje dělnické třídy a širokých mas pracujících v kapitalistickém sy- 
stému samém, prostřednictvím řešení nejožehavějších problémů roz- 
vojových zemí na základě hluboké přestavby světového politického 
a ekonomického řádu, prostřednictvím řešení globálních, všelidských 
problémů a především prostřednictvím bezpodmínečného odstranění 
hrozby jaderné války a vytvoření světa bez jaderných zbraní a násilí. 


Jak se historický proces bude vyvíjet dál a jaká budoucnost čeká lid- 
stvo, to závisí obrovskou měrou na perspektivách rozvoje a obnovy so- 
- etalismu, na tom, zda získá novou kvalitativní úroveň. 

Socialismus se zrodil z touhy mas po uskutečnění odvěkých ideálů 
svobody, rovnosti a bratrství. Nové společenské zřízení reagovalo na 
bolesti lidstva, pokusilo se nalézt odpovědi na odvěké otázky společen- 
ského bytí a uvést v život hlavní hodnoty humanismu. V plné míře se 
však humanistická podstata socialismu nemohla projevit naráz. 

My, a později také další země, jsme museli řešit úkoly, které z pod- 
staty socialismu přímo nevyplývaly, ale byly životně nezbytné pro za- 
jištění revolučních vymožeností. Snaha co nejdříve se vymanit z hospo- 
dářské a kulturní zaostalosti, uhájit svou existenci v boji proti imperia- 
listické agresi a potom 1 tváří v tvář jaderné hrozbě — souhrn těchto 
a dalších faktorů v mnohém určil konkrétní formy, metody a tempo so- 
cialistických přeměn a projevil se na charakteru socialismu. Svou úlo- 
hu sehrály 1 novost, neprozkoumanost cesty a také subjektivní chyby 
a nedopatření. 

Ale bez ohledu na to všechno se socialismus trvale prosadil jako 
důležitá hybná síla civilizace. Prokázal schopnost realizovat historické 
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změny, zajistit sociální jistoty pracujícím a osvobodit je od vykořisťo- 
- vání a znamenal obrovský pokrok pro dosažení rovnosti lidí a národů. 

Zvláštní význam v dějinách socialismu má nynější období, druhá polo- 
vina osmdesátých let. V průběhu přestavby v Sovětském svazu a hlubo- 
kých reforem v dalších socialistických zemích vznikají nové formy or- 
ganizace života společnosti, jejichž posláním je có nejplněji vyjádřit 
podstatu socialismu, jeho sociální a ekonomické přednosti. Jde o roz- 
hodný obrat ekonomiky, politiky a kultury směrem k člověku, jeho po- 
třebám a zájmům, o to, aby na tomto základě byly přehodnoceny naše 
představy o socialistické společnosti, o její schopnosti sloužit lidem 
a obohacovat jejich práci, život a jeho náplň. 

Naše strana a lid prošli do nynějška mimořádně důležitou a z hledis- 
ka zhodnocení minulosti, přítomnosti a budoucnosti velmí bohatou eta- 
pou rozvoje. Ve společnosti bylo vytvořeno nové morálně politické 
ovzduší, obrazně řečeno, bylo důkladně vyčištěno staveniště. Zatímco 
na lednovém a červnovém plenárním zasedání ÚV KSSS v roce 1987 by- 
ly vypracovány programy reformy v oblasti politického systému a eko- 
nomiky, pak při oslavách 70. výročí Velkého října byly otázky našeho 
rozvoje posouzeny v širokém historickém a ideově politickém kontextu. 
Tím jsme značně pokročilí v pochopení nutností cest obnovy socialismu 
a přestavby, překonání etapy stagnace, v níž se ocitla naše země. 

V krátké době se nám podařilo spatřít jakoby v novém realistickém 
světle 1 sebe samé, svou minulost a také, což je nejdůležitější, svou bu- 
doucnost. Nemálo bylo za tuto dobu vykonáno i pro osvobození našeho 
života od škodlivých nánosů, od toho, co působilo morální škody spo- 
dečnosti a co ponižovalo důstojnost sovětského člověka. Společenské 
vědomí se osvobozuje od různých dogmat, předsudků, iluzí a schémat 
odtržených od reality, které po celá desetiletí brzdily hospodářský 
a duchovní rozvoj země. 

Nyní nastala druhá, neméně odpovědná a složitá etapa, jejíž podsta- 
ta je v konkretizaci přestavby, v převedení jejích myšlenek a záměrů 
do praktické roviny. Jak zdůrazňoval Michail Gorbačov, práce pokraču- 
je ve dvou hlavních směrech: rozsáhlá demokratizace společnosti a ra- 
dikální ekonomická reforma. O rozsahu reformy svědčí skutečnost, že 
od začátku roku 1988 byly na nové podmínky hospodaření převedeny 
podniky vyrábějící 60 % průmyslové produkce. Je třeba udělat velký krok 
v překonání brzdícího mechanismu, direktivně administrativních me- 
tod hospodaření, konzervativních stereotypů, návyků utápět živou 
práci v byrokratické záplavě papírů. 

Ano, čas na nás tlačí. Lid je pro rozhodné a rychlé akce. Budeme-li 
otálet, můžeme se ocitnout ve svízelné situaci. Je však nutno vidět 
l něco jiného — přestavba je spojena s osudy miliónů lidí. Nepřiprave- 
né, spontánní akce vyvolané pouhými emocemi mohou proto věc jenom 
poškodit. Je třeba pečlivě zvažovat každý krok, porovnávat ho se spo- 
lečnými úkoly, se zásadními, strategickými cíli přestavby a zároveň při- 
hlížet k náladám lidí a k naším možnostem. 

Ještě před dvěma roky jsme ze všeho nejvíce potřebovali otevřenou 
a ostrou kritiku. Pro naši stranu a socialismus je to přirozený stav. Kri- 


95 


tika je potřebná 1 dnes. Ani v budoucností se bez ní neobejdeme. Ale 
jenom kritikou nedostatků, horlivým usvědčováním není možné jevy 
stagnace překonat. Přišla doba lidí s vyspělým ekonomickým myšlením, 
kteří jsou schopní organizovat plodné konkrétní činy a dosahovat hma- 
tatelných výsledků. Přestavba potřebuje lidi svěžího myšlení a energic- 
kých činů. 

Zvláštní místo v programu přestavby patří demokratizaci. Jak 
zdůrazňoval Michail Gorbačov, podstata přestavby je právě v tom, že 
Spojuje socialismus a demokracii. V minulosti jsme se nejednou pokou- 
šeli o reformy, a pokud nepřinesly hmatatelné výsledky, bylo to přede- 
vším proto, že přeměny měly nedostatečně hluboký a komplexní cha- 
rakter, že se nedotýkaly politické sféry, že nepočítaly se zapojením lid- 
ského faktoru ani s aktivní účastí lidových mas. 

Problémy demokratizace socialistické společnosti posuzujeme v co 
nejširším měřítku. Spojujeme s ní 1 radikální přestavbu hospodářského 
mechanismu, a tedy 1i výrobních vztahů. Chceme mnohem plněji 
než dosud spojovat zájmy jednotlivce, kolektivu a společnosti, upevnit 
v lidech pocit, že jsou hospodáři, důsledně uskutečnit nejdůležitější 
zásadu sociální spravedlnosti za socialismu — rozdělování podle práce. 

Tato koncepce otázky pochází od Října, od Lenina. Teorie a praxe 
přestavby, opírající se o analýzu soudobých podmínek rozvoje naší spo- 
lečnosti, vychází z nutnosti překonat všechno, co je cizí podstatě socia- 
listického zřízení, navrátit se k ideálům a hodnotám Říjnové revoluce 
a obnovit Leninovu koncepci socialismu. 

Hledání cest obnovy společnosti, hluboké reformy, které mají přivést 
socialismus k nové kvalitativní úrovní rozvoje, pokračují v řadě bratr- 
ských zemí. Už sama tato skutečnost svědčí o vstupu světového sociali$s- 
mu do nové etapy, o přechodu od jednoho jeho historického modelu 
k druhému, odpovídajícímu dnešním podmínkám a požadavkům. 


Socialistické země samozřejmě dospívají k nutnosti změn, přestavby, 
reforem z příčin v mnohém specifických a zdůvodňují je vlastními argu- 
menty. Ale přes všechnu rozdílnost úrovní rozvoje jednotlivých zemí, 
přes přirozený nesoulad časové posloupnosti uskutečňovaných pře- 
měn se projevuje značná blízkost a shodnost v jejich celkovém zaměření. 

Do nové etapy vstupuje světový socialismus také z hlediska přestav- 
by vzájemných vztahů socialistických zemí. Pro koordinaci a upevnění 
takového společného postoje měla rozhodující význam pracovní schůz- 
ka vedoucích představitelů členských zemí RVHP v listopadu 1986 
v Moskvě. Máme-li stručně charakterizovat její hlavní obsah, je to 
uznání nutnosti důsledně budovat politické vztahy mezi socialistic- 
kými zeměmi na základě rovnoprávnosti, samostatnosti, vzájemné od- 
povědnosti, kolektivní péče o společné zájmy; je to dodržování zásad 
vzájemné pomoci v hospodářských stycích, organické spojování inicia- 
tivy každé země se společnou dohodnutou linií v mezinárodních záleži- 
tostech 


Těžištěm ideologické spolupráce se stává výměna zkušeností ze so- 
clalistické výstavby, jejich společné zobecňování v souladu se známou 
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Leninovou formulí, »že jen řadou pokusů — z nichž každý sám o sobě 
bude jednostranný, bude trpět jistým nesouladem — vzejde ucelený so- 
cialismus z revoluční spolupráce proletářů všech zemí«.é Nejvyšším 
soudcem našeho hledání a naší práce je přirozeně společenskopolitická 
praxe, a máme-li mluvit konkrétněji, unychlení sociálně ekonomického 
rozvoje, upevnění socialismu v praxi. 

Mezi zásadami, na nichž je budována spolupráce, a živou praxí je 
samozřejmě nemalá vzdálenost. Dnes však lze plným právem konstato- 
vat významné změny při plnění vyhlášených cílů. Aktivizovala se poli- 
tická spolupráce bratrských zemí a Činnost všech jejích institucí. Koor- 
dinovanější, operativnější a skutečně kolektivní se stala práce v rámci 
Varšavské smlouvy. Zvýšila se iniciativnost každého člena společenství, 
o čemž svědčí četné mezinárodně politické návrhy všech našich zemí, 
které se ve světě setkaly s velkým uznáním. ! 

V praktické rovině jsou realizovány 1 dosti složité úkoly přestavby 
hospodářské spolupráce. Celková koncepce je vymezena velmi jasně. 
Jejím hlavním zaměřením je orientace na urychlený rozvoj specializace 
a kooperace výroby, přímých styků mezi podniky, na zakládání spo- 
lečných, průmyslových a vědeckotechnických podniků a sdružení, na 
přestavbu mechanismu řízení hospodářských styků. Významný krok při 
plnění těchto úkolů byl učiněn na nedávném 43. zasedání RVHP v Mos- 
kvě. 

To, co zde bylo řečeno, ostatně nikterak neznamená, že teď je nám 
už všechno jasné, že nejsou žádné otázky a zbývá jenom realizovat 
vypracovaný program. Ve skutečnosti je třeba zahájit společnou práci, 
tedy i teoretickou, k objasnění mnoha nových a složitých problémů. 

Především se v celkovém kontextu nového politického myšlení jeví 
jako zvlášť důležité hluboké zhodnocení světového socialismu jako 
společenského jevu a procesu a forem, v nichž se rozvíjí, pojmů, jimiž 
je definován. A to rozhodně není abstraktní otázka redukovaná na ur- 
čité definice. V tom tkví hluboký teoretický a politický obsah, který je 
třeba pochopit a prozkoumat. 

Je zajímavé sledovat vývoj našich představ o dané otázce. Původně, 
v dobž, kdy revoluce zvítězila pouze v jedné zemí, existovalo pře- 
svědčení, že perspektivně bude vývoj směřovat k vytvoření federace so- 
cialistických republik. Se vznikem skupiny mladých socialistických 
států ve specifických podmínkách poválečného období -převládla před- 
stava o světovém socialismu jako táboru, který čelí nepřátelské frontě 
kapitalistických států. Bylo to oprávněné v období ostré konfrontace, 
kdy bylo třeba zájmy socialismu bránit, hlavně vojenskopolitickými 
a diplomatickými prostředky. 

Později, když se socialismus v našich zemích upevňoval a rozvíjely se 
jejich vzájemné styky, se stala zřejmou omezenost termínu »tábor« 

a byl zaveden pojem »světová socialistická soustava« a potom 1 »socia- 
listické společenství«. Ale ani tyto termíny nevyjadřují zcela adekvátně 


6 Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 342. 
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celou škálu vzájemných vztahů mezi socialistickými zeměmi, mnoho- 
tvárnost a bohatost socialismu. Mimo rámec těchto pojmů zůstávají na- 
příklad země se socialistickou orientací, s nímiž těsně spolupracujeme. 
Není náhoda, že v poslední době se začalo stále častěji používat čistě 
popisného termínu — svět socialismu. 

Nejde samozřejmě o to, abychom se zřekli zavedených pojmů, nýbrž 
o to, aby byly analyzovány procesy rozvoje světového socialismu do 
šířky a do hloubky, a to nikoli podle formálních příznaků, nýbrž podle 
jejich objektivního soclálně ekonomického a politického obsahu. 

Z politického a teoretického hlediska mimořádně důležitá otázka se 
týká vzájemného vztahu hlavních zákonitostí a národních zvláštností 
výstavby socialismu. Také ona má vlastní historii. Kdysi bylo uznání 
národních zvláštností považováno div ne za ústup od marxis- 
mu-leninismu. Poněkud později se tato otázka začala vykládat tak, že 
národní rozdíly jsou nevyhnutelné a přípustné v raných etapách vý- 
stavby socialismu, ale potom budou překonány, zahlazeny a budou pa- 
třit do minulosti. Proto se mluvilo většinou o národních zvláštnostech 
výstavby socialismu, nikoli však socialismu samého. 

Nárcdní zvláštnosti fakticky nejsou ničím, co by bylo socialismu cizí 
a co by s ním bylo v rozporu. V uznání, v uplatňování a ve využívání 
množství forem a národních zvláštností je síla socialismu, potvrzení je- 
ho univerzálnosti, obohacení socialistické myšlenky samé. Lenin na- 
psal: »Jednotnost v základním, stěžejním, podstatném se neruší, nýbrž 
je zajišťována mnohotvárností v podrobnostech, v místních zvláštno- - 
stech, v tom, jak se přistupuje k věci...«7 Samozřejmě je důležité, aby 
oárodní zvláštnosti přítom nebyly absolutizovány, aby se nestávaly 
hlavním základem socialismu. 

V referátu předneseném na říjnových oslavách Michail (Gorbačov 
konstatoval, že nové zřízení se dnes projevuje v celém bohatství 
národní a sociální mnohotvárnosti a originality, vlastní každé zemi 
a lidu. Minuly doby, kdy jednota byla nezřídka ztotožňována s podob- 
ností a úspěchy byly posuzovány podle úrovně stejnorodosti. Nelze 
budovat politiku, aniž se přihlíží k zájmům ostatních zemí, aniž jsou 
nacházena společná řešení. Podstata hospodářského a sociálně politic- 
kého zřízení socialistických zemí vytváří ovšem na rozdíl od kapitalis- 
mu pevný základ pro spojování zájmů. Toho ale nelze dosáhnout auto- 
maticky, nýbrž je to výsledek jejích vzájemné koordinace. 

Zvlášť složité jsou ekonomické vztahy. Zde mají marxisté před sebou 
doslova moře problémů, jejichž vědecká rozpracování má pro praxi 
prvořadý význam. Například otázka formování jednotného socialistické- 
ho trhu, to znamená oné přírozené sféry, kde se podle Marxovy definice 
uskutečňuje společenská výměna produktů práce. Postup k němu zřej- 
mě bude vyžadovat určitý Čas a bude k tomu zapotřebí významného 
rozvoje celého hospodářského mechanismu včetně zbožně peněžních 
vztahů. Musíme rozetnout uzel měnových a finančních problémů, vy- 


7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 398. 
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řešít v zájmu všech problém tvorby cen, dát zelenou smluvním cenám 
a odvážněji připravovat podmínky pro přechod k vzájemné směnitel- 
nosti. 

Krátce řečeno, perspektivy socialismu a jeho potenciál jako spole- 
čenského zřízení a světové soustavy jsou obrovské a vskutku nevyčČer- 
patelné. V podstatě jsme vlastně v počáteční etapě objevování možnos- 
tí socialismu. Při jejich rozvíjení a využívání je možno úspěšně plnit 
jakékoli úkoly. 

Dějiny dnes adresují výzvu celému lidstvu. Kapitalismus na ni odpo- 
vídá podle svého — rozvojem individualismu, prosazováním práva sil- 
nějšího, zaváděním vynalézavějších, rafinovanějších forem vykořisťo- 
vání člověka člověkem a jedněch národů druhými. Socialismus dává na 
výzvu doby zásadně jinou odpověď, vyhlašuje vlastní alternativu, která 
má zajistit humánní řešení problémů epochy vědeckotechnické revolu- 
ce a jaderného století. 


V. posledních letech a desetiletích se stal pevnou součástí mezi- 
národního slovníku a světové politiky pojem globální problémy. Je to 
znamení doby, důkaz vzájemné závislosti našeho světa. Globální pro- 
blémy jsou svým charakterem různé: od hrozby jaderného sebezničení 
až po nebezpečí ekologické katastrofy, od překonání rostoucího roz- 
dělení světa na »bohaté« a »Chudé« národy až po perspektivu vyčer- 
pání starých a nutnosti hledání nových zdrojů energie. 

Ale přes všechnu konkrétní rozdílnost mají globální problémy mnoho 
společného. Především je spojuje ústřední myšlenka — myšlenka přeži- 
tí lidstva, a to právě celého lidstva, a nikoli jeho určité části, jak tomu 
bylo nejednou ve světových dějinách, uchovávajících památku na zlom- 
ky zmizelých civilizací v různých částech světa. Tyto problémy mají 
společné 1 to, že leží jakoby na křižovatce vědeckotechnických, sociál- 
ně ekonomických a morálně etických faktorů. Z filozofického hlediska 
je vlastně už sám jejích vznik výsledkem rychlejšího rozvoje vědecko- 
technického pokroku ve srovnání s pokrokem sociálním a morálním. 

A konečně je spojuje nutnost společného řešení prostoupeného du- 
chem vzájemné spolupráce. A to nejen proto, že to prostě není v silách 
jednoho národa, ale také proto, že bude-li se k němu přistupovat z ego- 
istických a úzce chápaných národních nebo třídních pozic, může to 
vést do slepé uličky a mít nenapravitelné důsledky. 

Úloha všech těchto problémů v životě lidstva je neustále rostoucí ve- 
ličinou. Hlavní a nejneodkladnější z ních je zachování míru a odvráce- 
ní jaderné katastrofy. Bude-li lidstvo schopno tento problém vyřešit, 
bude mít velké naděje, že se vypořádá také s dalšími problémy a vy- 
tvoří kvalitativně nový, bezpečný svět. 

Z tohoto hlediska má vskutku historický význam setkání generálního 
tajemníka ÚV KSSS a prezidenta USA, sovětsko-americké jednání na 
nejvyšší úrovní, které se konalo v prosinci 1987. Toto setkání, už třetí 
v posledních letech, má zvláštní rysy. Zatímco Ženeva byla jakýmsi 
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srovnáním postojů obou stran, které vedlo ke společnému závěru, že 
jaderná válka nesmí být nikdy rozpoutána, zatímco Reykjavík umožnil 
průlom do světa bez jaderných zbraní, pak prosincové setkání znamená 
první reálný krok k takovému světu. Dohody a úmluvy, které byly jeho 
výsledkem, svým významem přesahují rámec jejich konkrétních para- 
metrů. Poprvé za čtyřicet let jaderné éry bylo dosaženo dohody ne pou- 
ze o omezení, nýbrž o snížení jaderných arzenálů a o likvidaci dvou 
typů jaderných zbraní. Ve zdánlivě nepřekonatelné hradbě jaderné 
konfrontace se objevila první trhlina. Hodiny dějin začínají odbíjet no- 
vý čas — postup ke světu bez jaderných zbraní. 

Myšlenka vybudování takového světa, který na Západě někdy považo- 
vali za utopii, navržená Sovětským svazem, tak získává reálný pod- 
klad; vždyť je-li možný první krok ke světu bez jaderných zbraní, pak 
je možný 1 druhý a třetí. Budují se solidní základy pro koncepcí kom- 
plexního systému mezinárodní bezpečnosti, předloženou socialistic- 
kými zeměmi, jejímž základem je likvidace zbraní hromadného níčení. 
A konečně dohody z Washingtonu jsou významným stupněm celkové 
deeskalace mezinárodního napětí a ozdravení mezinárodního ovzduší. 

První podnět je samozřejmě vždy složitý už tím, že nemá precedens. 
Nečiníme sí však žádné iluze. I další postup ke světu bez jaderných 
zbraní bude probíhat v ostré konfrontaci se silami, které za své krédo 
vyhlásily koncepci jaderného zadržování, ať už z ryze materiálních 
důvodů, nebo z důvodů »sílového« myšlení. 

»Okénkem« otevřeným do světa bez jaderných zbraní je vidět nové 
problémy, mímo jiné 1 teoretického charakteru, které se dříve neproje- 
vovaly tak výrazně a mohly být odsunovány »na později«. Znamená 
snad tento budoucí svět bez jaderných zbraní prostý návrat k »předja- 
derné« minulosti, v níž platí Clausewitzova klasická formule? Mohou 
války při současných druzích nejaderných zbraní sloužit dosažení poli- 
tických cílů a nevést přitom ke vzájemnému zničení? Náš postoj je jed- 
noznačný — nemohou. A z toho vlastně vyplývají i praktické závěry ve 
prospěch zdrženlivosti a sebeomezování ve zbrojení, upouštění od ja- 
kýchkoli pokusů použít ozbrojených sil k útočným cílům. 

Ale jaký může být mechanismus v případě porušení dohod o likvidaci 
jaderných zbraní, pokusů o jaderné a také nejaderné »pirátství«, vy- 
dírání a výhrůžek s pomocí ozbrojené síly? Tady vlastně nejcitlivější 
místo v koncepci světa bez jaderných zbraní a bez násilí. Nesporné je 
jedno: Všechna opatření musí být kolektivní a dohodnutá. Vzniká nut- 
nost vytvořit takové mezinárodní přehrady, které by mohly zabránit 
zneužití vědy k účelům ohrožujícím lidstvo. 

Odzbrojení je možno právem označit za jeden ze základních kamenů 
vybudování budoucího světa. Za další by mohl být právem označen pro- 
blém rozvoje zemí, které se osvobodily od koloniální závislosti. Říjen 
1 v tomto směru řekl své pádné slovo. Mezi myšlenkami, které vyhlásil, 
jsou právo národů na sebeurčení, nutnost zastavení imperialistických 
loupeží, navázání výměny mezi vyspělými a rozvojovými zeměmi na 
spravedlivém základě. Ty všechny sl zachovávají nepomíjívý význam 
i dnes. 
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Ale Říjen je otcem nejen nových myšlenek, ale i nové praxe vztahů 
S rozvojovými zeměmi. Vždyť mladý sovětský stát ve svých vztazích na- 
příklad s Tureckem, Íránem a Afghánistánem, kterým nezištně po- 
máhal, v praxi dokázal, jak musejí být budovány rovnoprávné vztahy; 
a likvidoval mnohé z těžkého dědictví minulosti. 

Nebude nadsázkou říci, že myšlenky a praxe Října se staly podnětem 
k následné erozí a likvídaci koloniální soustavy. Dnešní politická mapa 
světa už není vybarvena barvami hrstky mocností, které sí mezi sebou 
rozdělily celé kontinenty. Jednou z velkých realit naší doby je to, že na 
mezinárodní scénu vstoupilo přes sto států v Asii, Africe a Latinské 
Americe, které vykročily cestou samostatného rozvoje. Je to celý mno- 
hotvárný svět zemí s nestejnými cestami rozvoje a s rozdílným způso- 
tem života. | 

Vynikají v něm státy, které si za svou orientaci zvolily socialismus, 
což svědčí o pravdivosti Leninovy prognózy, že země, které se osvobo- 
dily od imperialismu, mohou kráčet nekapitalistickou cestou vývoje. 
Bylo by však nesprávné líčít takovou cestu jako bezkonfliktní postup 
kupředu, ignorovať rafinovanou taktiku imperialismu zaměřenou na 
podkopání těchto zemí, nevidět objektivní a subjektivní potíže, které je 
čekají. Vždyť socialistickou orientací si zvolily státy, které patřily 
k nejméně vyspělým, státy, které prakticky neměly »vlastní« kapitalis- 
mus. To usnadnilo jejich oddělení od kapitalistického systému, ale také 
to znesnadňuje jejich další postup kupředu. Domníváme se, že pokrok 
zemí se socialistickou orientací je do značné míry spojen jak s jejich 
vlastním úsilím, tak s perspektivami celkového prudkého rozvoje 
světového socialismu. 

Většina zemí, které získaly nezávislost, byla integrována do světo- 
vého kapitalistického hospodářství. Ale aní tyto země nejsou stejné. — 
Některé z nich patří k moderním průmyslovým státům. Jsou země, kte- 
ré se daly snad nepředvídatelnou a co do možných výsledků nejasnou 
cestou růstu náboženského fundamentalismu. A jsou konečně 1 takové 
které se dosud nevymanily ze stadia patriarchálních a kmenových 
vztahů. 


Přes nemalé rozdíly všechny tyto státy spojuje 1 něco společného. 
Z politického hlediska vystupují zpravidla ze samostatných pozic, které 
se zdaleka ne vždy shodují s pozicemi předních kapitalistických zemí. 
Ekonomické a politické zájmy je nutí sbližovat se spolu a vycházet při- 
tom z vlastního pohledu na svět. To však nevylučuje rozpory, a to 
1 hluboké. Tyto rozpory rozněcované imperialismem tu a tam vyúsťují 
v ostré konflikty. Nelze také dělat analogií mezi imperialistickým! 
mocnostmi Západu a novými průmyslovými zeměmi rozvíjejícího se Ji- 
hu. Přes všechny úspěchy těchto rozvojových zemí — a ty jsou nespor- 
né — je to okrajový kapitalismus, který zakouší umrtvující sevření nad- 
národních společností. 


Propast mezi vyspělým kapitalistickým Severem a rozvojovým Jihem 
roste. Nezmenšují se rozdíly mezi příjmy těchto skupin zemí, dále jsou 
rozkrádány prostředky Jihu, na nějž doléhá gigantický dluh, dosahující 
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biliónu dolarů. Situace hrozí tak velkým výbuchem, že jeho důsledky 
v nynějším vzájemně propojeném světě lze stěží předvídat. 

Problém nedostatečné rozvinutosti se stal všelidským problémem. 
Bez jeho řešení, bez odstranění hladu, bídy, nemocí a negramotností 
stamiliónů lidí není možné zajistit spolehlivou budoucnost lidstva. 
Jsme plně na straně národů bojujících za své národní osvobození a za 
samostatný hospodářský rozvoj a podle svých sil jim pomáháme. Záro- 
veň jsme pro hledání globálního řešení společných problémů v této 
části světa. 

Marxistickou filozofii očekává stejně jako progresívní tvůrčí myšlení 
v rozvojových a vyspělých kapitalistických zemích úkol vypracovat 
reálné cesty vytvoření nového mezinárodního ekonomického řádu. Jeho 
hlavní rysy jsou zřejmé. Je to vyloučení metod hospodářské agrese, ta- 
kových, jako je použití nebo hrozba použitím embarga, bojkotu, ob- 
chodní, úvěrové a technologické blokády; respektování práva každého 
národa disponovat vlastními zdroji, podílet se bez diskriminace na ob- 
chodních stycích; zavedení spravedlivého a ekonomicky zdůvodně- 
ného poměru cen surovin, potravin a průmyslových výrobků; nasto- 
lení pořádku v měnových a finančních vztazích, odstranění vysokých 
úroků a nevyužívání zadluženosti k vměšování do vnitřních záležitostí. 


Vzníká samozřejmě otázka, zda je vůbec možné vybudovat mezi- 
národní hospodářské styky na spravedlivějším, demokratickém základě 
v podmínkách zachování světového kapitalistického hospodářství. 
Mnohé závisí na schopnosti realisticky uvažujících kruhů na Západě 
nepřivádět situaci až k výbuchu, nevyhrocovat rozpory až do kritic- 
kého bodu, kdy vývoj situace už nebude možno zastavit. Ale hlavně je 
to samozřejmě aktivní postoj, spojené úsilí rozvojových zemí, světo- 
vého socialismu, všech pokrokových sil dnešního světa v boji za nový 
mezinárodní ekonomický řád, za hospodářskou bezpečnost. 


Globální charakter problémů, které dnes vyvstaly před světem, před- 
pokládá 1 nový přístup k morálně etickému a duchovnímu faktoru 
v mezinárodních záležitostech, v životě celého světového společenství. 
Soclalismus má 1 zde oč se opřít ve svém vědeckém a teoretickém 
dědictví. Stačí připomenout Marxova známá slova vyzývající usilovat 
o to, „aby se prosté zákony mravnosti a spravedlnosti, jimiž se mají 
řídit vzájemné vztahy soukromých osob, staly nekym zákony plat- 
nými 1 ve styku mezi národy«.* 

Marx zde nepoužívá slovo »mají« náhodou. Za tisíciletí urputného 
boje mezl třídami, klany, národy byly základní normy morálky zahnány 
někam na okraj lidského vědomí. Ve světě rozděleném nepřátelstvím 
a nenávistí převažovala morálka odpovídající logice tohoto boje, mo- 
rálka, která společnost nesjednocuje, ale rozděluje. 


Ale dnes, ačkoli je svět nadále sociálně rozdělen, přežití nikoli jed- 
notlivé třídy, nikoli určitého národa, ale celého lidstva, navzdory egols- 
tickým zájmům kohokoli, kategoricky vyžaduje řídit se všelidskými 


8 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 16. Praha, NPL 1985, s. 45. 
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zákony morálky a spravedlnosti. Zastaralé způsoby mezinárodního ži- 
vota — v něčem oklamat, cosi zatajit, nějak podvést nebo ještě lépe za- 
hnat do kouta druhou stranu — se staly smrtelně nebezpečnými. 

Není možno uplatňovat takové otřepané fráze jako například »kdo 
není s námi, je proti nám« a přímočaře dělit svět na »černý« a »bílý«, 
na »zlý« a »dobrý«. 

Vzájemná důvěra, čestné a důsledné dodržování dohod, nestrpění 
násilí vůči žádnému národu, respektování jedinečného charakteru 
každého národa a každého člověka se dnes stává naléhavou nutností 
v mezinárodních vztazích. A je velmi důležité, že právě socialismus je 
jejich zastáncem a obhájcem. 

Z hodnocení současného stavu. celého světa a sociálně ekonomických 
systémů v něm vyplývá jeden důležitý závěr: Přes veškerou složitost sí- 
tuace, s níž se lidstvo setkalo na přelomu dvou tisíciletí, je reálně 
možné překonat nynější obtíže, zachovat civilizací a pozvednout ji na 
kvalitativně vyšší úroveň. Úspěšné splnění tohoto historického úkolu 
však bude záviset na subjektivním faktoru, na existenci a připravenosti 
společenských sil schopných vzít na sebe břemeno bezprecedentních 
rozhodnutí a mimořádně odpovědných činů. 

Zakladatelé marxismu nám v tomto směru zanechali skvělou tradici. 
Při rozboru podmínek a perspektiv společenského vývoje vždy dospěli 
ke zjištění toho, která třída nebo sociální vrstva může splnit úkoly 
hybné síly dějin v dané etapě. Vůdčí myšlenkou Manifestu komunistic- 
ké strany 1 celé teorie vědeckého komunismu je revoluční úloha prole- 
tariátu, který má splnit funkci předvoje v boji za nastolení socialismu. 

Hlubokou a výstižnou analýzu situace ve společnosti 1 rozmístění sil 
v předvečer Října provedl Lenin. Jinak by revoluce nebyla mohla 
zvítězit. Dělnická třída se postavila do čela výstavby socialismu v SSSR 
a v dalších zemích. Úlohu předvoje plní v sovětské společnosti i nyní. 
v etapě přestavby. 


Celá desetiletí trvá polemika o tom, zda sí dnešní dělnická třída 
udržuje svůj revoluční potenciál. Jedni říkají, že ve vyspělých kapita- 
listických zemích se tato třída do značné míry poměšťáčtila a rozply- 
nula ve středních vrstvách, takže úloha těch, kdo porušují klid 
a hlásají revoluční změny, přešla na inteligenci a mládež. Jiní jsou pře- 
svědčení, že v důsledku vědeckotechnické revoluce musí dělnická třída 
zcela odejít z historické scény, neboť funkce seřizování a kontroly čin- 
nosti nynějších systémů strojů budou vykonávat »bílé límečky«. 


Nemám v úmyslu pouštět se do diskuse o těchto otázkách; chtěl 
bych jen zdůraznit, že pokusy vyvrátit hlavní myšlenku marxismu týka- 
jící se zásadního rozporu mezi prací a kapitálem jsou marné. Ať se ve 
společenském prostředí pod vlivem vývoje výrobních sil odehrávají ja- 
kékoli změny, je jasné, že nikdo nikdy nedokáže dát rovnítko mezi 
vlastnika výrobních prostředků a námezdního pracovníka. To znamená, 
že v platnosti zůstává zásada, podle níž je nevyhnutelný boj za osvobo- 
zení práce od vykořisťování, za nastolení sociální spravedlnosti. | 

Dělnická třída zůstává i dnes hlavní silou společenského rozvoje. 
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Rozsah, objem a především globální, celosvětový charakter mnoha roz- 
hodujících stránek nynějšího společenského pokroku přitom předurčují 
značné rozšíření ve skladbě těch sil, které se mohou a musejí zapojovat 
do plnění aktuálních historických úkolů. 


Nemám v úmyslu obsáhnout tuto důležitou a obšírnou otázku v pl- 
ném rozsahu, chtěl bych jen poukázat na některé její aspekty. 


Odvrácení jaderné nebo ekologické katastrofy a možných kataklyz- 
mat způsobených prohlubováním propasti mezí ekonomicky vyspělými 
a rozvojovými zeměmi a řešení dalších podobných problémů — to je 
úkol nejen pro tradiční svazek dělnické třídy a rolnictva, nejen pro po- 
krokovou inteligenci, která se s nimi spojuje, ale 1 pro nejrůznější vrst- 
vy a skupiny, jež mají zájem na přežití lidstva. 


Bylo podniknuto mnoho pokusů definovat svazek těchto společen- 
ských sil. Nejde však o více nebo méně zdařilou definici, ale spíše 
o hlubokou analýzu toho, na jakých základech a jakými formami se 
může uskutečňovat spolupráce této široké společenské aliance, která 
jediná je schopna chopit se řešení úkolů, které dnes národy mají. 


S tím nerozlučně souvisí 1 jiný aspekt problému. Společenská hnutí 
dnes stále více působí níkoli na živelném, ale převážně na organizova- 
ném základě. Z toho vyplývá prvořadý význam spolupráce politických 
směrů, které je tvoří. Koalice společenských hnutí kolem těch čí oněch 
problémů může zahrnovat liberály 1 křesťanské demokraty, představí- 
tele podnikatelského světa 1 intelektuální elity. Jejím hlavním těžištěm 
však přitom jsou levicové síly. Pro navázání skutečné spolupráce mezi 
nimi je důležitý nový styl, nová kultura vzájemných vztahů. Styl, který 
předpokládá tříbení názorů, diskuse a dialog založený na vzájemné 
úctě a na odmítání přezíravé vševědoucnosti. Styl, v němž se nemůže 
uplatňovat starý zvyk odmítat a priori názor druhé strany, v němž se 
zároveň stává charakteristickou snaha pochopit oponenta. 

Na setkání představitelů stran a hnutí, jež se konalo v Moskvé v lis- 
topadu 1987, Michail Gorbačov zdůraznil naši připravenost i nadále 
rozvíjet spolupráci se socialisty, se sociálními demokraty, s revo- 
Jučními demokraty a s dalšími levicovými silami. Jak se na setkání 


ukázalo, tento postoj sdílejí komunistické a dělnické strany světa. 


Směle můžeme říci, že zatímco dříve se občas projevoval sektářský pří- 
stup, nyní se recidivy dětské nemoci slevičáctví« v komunismu vysky- 
tují stále vzácněji. Aktuálnější dnes možná je, aby některé sociálně de- 
mokratické kruhy překonaly to, co lze analogicky nazvat nemocí »pra- 
vičáctví« — napjatou obezřelostí vůči konstruktivní spolupráci s komu- 
nistickými silami v aktuálních problémech národního a mezinárodního 
života. 


Ve vývoji mezinárodního dělnického hnutí v podstatě vznikají pod- 
mínky pro postupné navazování dialogu a spolupráce mezi komunisty 
a sociálními demokraty, přičemž se zachovává samostatnost a speci- 
fičnost každého z těchto politických směrů. Jedním z důležitých úseků. 
na nichž je taková společná práce zcela možná a nezbytná, je teoretic- 
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ký rozbor skutečnosti, prognózování možných cest vývoje a upoutání 
pozornosti široké mezinárodní veřejnosti na aktuální problémy. 

Rozdíly ve světových názorech samozřejmě přetrvávají, překročit je 
nelze, a to bude klást určitou hranici možnostem spolupráce. Nikdo 
však nenavrhuje zakládání nějakých společných organizací. Jde o spo- 
lupráci v otázkách, k nimž existuje společný přístup, a takových otázek 
nyní značně přibylo. Stačí jen společně zasednout ke stolu, abychom 
zjistili, že styčných bodů je mnohem více, než jsme si mysleli dříve. Je- 
dině praktickou účastí na konkrétní préci je možné zbavit se předsud- 
ků a dospět k širšímu vzájemnému porozumění. 

Hlavní význam mezinárodního setkání v Moskvě tkví možná právě 
v potvrzení této pravdy. Mělo unikátní charakter již rozsahem a šíří za- 
stoupení různých sil levicové orientace. Bylo unikátní i co do organic- 
kého sepětí tradic dělnického a celého protiimperialistického hnutí 
s novátorstvím při formulování aktuálních problémů dneška. Bylo 
unikátní 1 co do ovzduší demokratičnosti, otevřenosti a srdečnosti, jež 
na něm panovalo. 


Jak bylo zdůrazněno na závěr setkání, jeho uspořádáním nikdo 
neztratil, naopak, všichni jím získali. Přes všechny názorové rozdíly 
a rozdílná hodnocení jeho účastníků se potvrdila společná snaha zajis- 
tit mír a nutnost spolupráce v zájmu jeho zachování. Lze říci, že vý- 
sledky setkání určují 1 obrysy společné platformy mezinárodních levi- 
cových sil. Jeho páteří je nové politické myšlení, zajištění přežití lid-, 
stva, překonání zaostalosti a rozkolu na národy »Chudé« a »bohaté«, 
respektování práva každého národa zvolit si vlastní cestu a ohleduplný 
vztah k Zemi a jejímu bohatství — k našemu společnému domovu. 

K pokrokovému rozvoji světa významně a neocenitelně přispělo ko- 
munístické hnutí. Prokázalo svou životaschopnost a dnes je samostat- 
nou a neodstranitelnou součástí světové politiky. Jeho existence odpo- 
vídá oLjektivním potřebám společenského vývoje a není výsledkem 
»čistě« politické vůle. Stejně jako každý živý organismus potřebuje 
však komunistické hnutí obnovu. Tato nutnost se zvláště naléhavě pro- 
jevuje nyní, v převratném okamžiku, na křižovatce světového pokroku. 

Protože KSSS je nedílnou součástí mezinárodního komunistického 
hnutí, snaží se správně pochopit jeho úlohu a místo v nynějším rychle 
se měnícím světě. Toto hledání se kryje s hledáním dalších bratrských 
stran. Jde především o to, aby programy, metody Činnosti a hesla odpo- 
vídaly reáliím konce 20. století, ať už jde o charakter a důsledky 
vědeckotechnické revoluce, o možnosti další adaptace kapitalistické 
společnosti a jejích institucí na novou situaci, o cesty vývoje soudo- 
bého socialismu, o ekonomické a sociá!ní procesy v rozvojovém světě 
nebo o ekologickou cenu společenského pokroku. Hledá se organické 
spojení tradičních třídních a národních úkolů s úkoly všelidskými, in- 
ternacionálními. 


Čím důkladněji se tyto složité problémy budou řešit, tím větší bude 
naděje, že již v nejbližším období se komunistickým stranám podaří 
upevnit jejich politický vliv a díky tomu stále více přispívat ke spo- 
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lečné věci pokrokových sil. Když ne veřejně, na stránkách tisku, tedy 
při soudružských setkáních a rozhovorech mezi komunisty se neustále 
diskutuje o součinnosti mezi bratrskými stranami. Je známo, jaké 
těžkosti na této cestě vyvstávaly. Určitá opatrnost a zdrženlivost vyply- 
nuly z dřívějšího porušování zásad vzájemných vztahů mezi stranamí. 
To všechno už nyní patří minulosti. Jsme přesvědčeni, že komunistům 
nic nesmí bránit ve výměně pracovních zkušeností a v těsnější spolu- 
práci při projednávání aktuálních problémů soudobé politiky, ve spo- 
lečném úsilí dále rozvíjet teorii vědeckého socialismu. 

Ovzduší soudružské diskuse, v níž nikdo neusiluje o monopol na 
pravdu, objektivně napomáhá obratu ke sbližování stran v komunistic- 
kém hnutí. Vznikají příznivé podmínky pro obohacování náplně, forem 
a metod činnosti komunistického hnutí v duchu nového myšlení a pře- 
hodnocování způsobů jeho dalšího vývoje v nynější etapě, v duchu 
místa a úlohy ve světovém osvobozeneckém boji a v řešení všelidských 
problémů. 


Lidstvo nyní prožívá převratnou etapu. Na spolupráci všech levico- 
vých, všech mírumilovných sil do značné míry závisí, zda se mu podaří 
úspěšně absolvovat nynější závažný úsek svých dějin. KSSS je pře- 
svědčena, že obrovská úloha zde připadá socialismu, jeho schopnosti 
plně rozvinout vlastní možnosti a dosáhnout nových met. V dosažení 
těchto cílů spatřují sovětští komunisté věrnost tradicím Října 1 svou 
povinnost vůči generacím nynějším 1 příštím. 


Převzato z časopisu Kommunist 1988, č. 2. 


Mezinárodní vztahy a MKDH 


Islám 
jako politický faktor 
současnosti 


JURIJ SEDOV 


Je v tom Cosi paradoxního: 20. století, které vešlo do historie jako 
století bouřlivého vědeckotechnického pokroku, končí ve znamení zvý- 
šeného vlivu náboženských faktorů, jmenovitě islámu, na společenský 
vývoj a mezinárodní vztahy. V 70.—80. letech se mnohými afroasij- 
skými zeměmi s tradičně rozšířeným islámem převalila vlna masových 
společensko-politických hnutí pod muslimskými hesly. 

Mnozí buržoazní badatelé spatřují ve vzedmutí »islámské vlny« odraz 
»nepřizpůsobenosti« muslimských zemí k akceptování vědeckotechnic- 
kého pokroku. Apologeti islámu vysvětlují jeho vzrůstající vliv »svéráz- 
ností«x muslimského náboženství. Marxisticko-leninské učení zaujímá 
zásadně jiné stanovisko: vyvozuje skutečné příčiny tohoto fenoménu 
z rozboru především sociálně třídních procesů v asijských a afrických 
státech a v samotném islámském hnutí. 


Islám nepřetržitě a aktivně ovlivňoval život společnosti po třináct 
století. Stupeň religiozity obyvatelstva v muslimských zemích je histo- 
ricky velmi vysoký. Islám má skutečně specifiku, která vytváří předpo- 
klady k hlubokému pronikání do oblasti politiky a ideologie, do stát- 
ních, společenských a rodinných vztahů. V očích věřících vystupuje ni- 
koliv prostě jako náboženský systém, nýbrž 1 jako »životní způsob« v nej- 
širším smyslu slova. | 

Na rozdíl od křesťanství, jehož vznik v rámci rozvinutého státu pod- 
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mínil určitou samostatnost církve a její odloučení od světské moci, 
v raném islámu byla obsažena idea státnosti jako společenství nábo- 
ženského. Objevila se se vznikem muslimské obce (»ummy«), kde se 
nečinil rozdíl mezi pojmy »Souvěrci« a »spoluobčané«. Podle jednoho 
z muslimských ideologů, Hasana Banny, »v islámu je vyloučen pro 
Evropu charakteristický konflikt mezi duchovními a světskými princi- 
py, mezi náboženstvím a státem... Křesťanská idea „bohu, Co je bo- 
žího, císaři císařovo“ zde chybí, protože všechno náleží všemohou- 
címu Alláhovi«!. A třebaže v dalším vývoji existovalo faktické oddělení 
náboženství a politiky, nikdy důsledně nepřešlo do vědomí muslimů, 
což vtisklo pečeť současnému procesu politizace islámu. 

Bylo by však falešné spatřovat hlavní příčinu aktivízace islámu ja- 
kožto sociálně politického faktoru ve specifice tohoto náboženství. His- 
torická zkušenost svědčí o tom, že to, že si muslimské vyznání zachova- 
lo podstatný vliv na politický život na Východě, se dá vysvětlit přede- 
vším a hlavně zvláštnostmi společenského vývoje v asijských a afric- 
kých zemích. 

Po krachu koloniálního systému imperialismu octly se osvobodivší se 
státy na křižovatce historických cest. Započal pomalý, obtížný, ale 
nezadržitelný proces sociálně ekonomických přeměn v životě národů, 
které představují většinu lidstva. Proces, který přinesl nemálo zásad- 
ních změn, avšak střetl se také s nemalými těžkostmi. Před mladými 
státy vyvstala ostře — byť diferencovaně — hlavní sociální alternativa 
naší epochy — socialismus nebo kapitalismus. 

V tomto období se v mnoha osvobodivších se zemích poměrně široce 
rozmohly nálady, že dekolonizace a nezávislost znamenají konec impe- 
rialismu a hospodářského vykořisťování a možnost rychlého rozvoje 
a pokroku. Za nejefektivnější »model« přeměny koloniální a polokolo- 
niální společnosti se přitom považoval »model« západní. Většina mla- 
dých států se vydala kapitalistickou cestou. Avšak v podmínkách 
opožděného vývoje kapitalismu na Východě, kdy došlo ke spojení (syn- 
téze) předkapitalistických, archalckých představ a institucí s buržoaz- 
ními, jakož i v podmínkách hospodářské a vojenskopolitické závislosti 
na Západu se tyto naděje ukázaly lichými. Ekonomický rozpor mezi 
skupinami vyspělých kapitalistických států a rozvojových zemf narůs- 
tal: na začátku 80. let byl průměrný důchod na jednoho obyvatele těch- 
to zemí jedenáctkrát nížší.2 

Krize buržoazních »modelů růstu« byla v podstatě vyvolána objektiv- 
ním nesouladem mezi technicko-ekonomickými formami rozvinutého 


1 Mitchell, R. P.: The Society of the Muslim Brothers. London, Oxford Universí- 
ty Press 1969, s. 244. 
2 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 28. 
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kapitalismu, které byly do afroasijského světa zanášeny zvenčí, a před- 
kapitalistickými, tradičními strukturami, které zde převládaly. 

Zároveň se projevily rozpory v druhém »modelu« rozvoje — socialis- 
tickém. Tato orientace nepochybně v řadě případů prokázala své před- 
nosti a životnost. Avšak neexistence materiálních předpokladů socialis- 
mu, malá početnost a slabá organizovanost dělnické třídy, povrchnost 
sociálně ekonomických přeměn, zuřivý odpor reakčních kruhů a pod- 
vratná činnost imperialismu — to vše vyvolalo vážné obtíže pří pře- 
stavbě společnosti na socialistických principech. 

Politická nezávislost nevedla tudíž sama od sebe k řešení problému 
likvidace sociálně ekonomické zaostalosti a bídy mas. Očekávání revo- 
lučních změn bylo vystřídáno náladou zklamaných nadějí. Byla-li 
50.—60. léta obdobím jásání, pak se léta 70., jak to vyjádřil egyptský 
spisovatel M. Hajkal, stala etapou »zhroucených nacionalistických 
snů«. Vznikla složitá situace, charakterizovaná krizí buržoazní ideolo- 
gle nacionalismu, zvláštním vakuem, neexistencí revoluční alternativy 
k maloburžoaznímu vedení národně osvobozeneckého boje. V arab- 
ských státech tento problém značně komplikovala neschopnost klást 
odpor sionistickým agresorům. 

Kam mohli v muslimských zemích obrátit své zraky všichni nespoko- 
jení, ti, co usílují o spravedlivé rozdělování národního bohatství, o dů- 
sledné respektování tradic, za podmínek hluboké religióznosti obyva- 
telstva a krize nacionalismu, kdy nebylo možné, aby široké vrstvy ak- 
ceptovaly ideje vědeckého soctalismu? Islám jim nabízí zdánlivě pros- 
té, přirozené a srozumitelné východisko: zpět k jeho hodnotám a prin- 
cipům. Vždyť v »pravém« islámu, který se stal účinným prostředkem 
politické mobilizace mas, vidí mnozí muslimové příčinu středověkého 
rozkvětu. Protože se v něm odrážejí některé demokratické principy ro- 
dově kmenového zřízení (myšlenky o všeobecné spravedlnosti, odsou- 
zení nestřídmosti a touhy po bohatství, korupce atd.), je v jejich očích 
asociován s rovností a sociální spravedlností. Morální hodnoty »zlatého 
věku« islámu se pro ně stávají základním měřítkem, kterým poměřují 
kolem sebe panující pořádky. 

Jestliže tedy v prvním období po dosažení politické nezávislosti vy- 
stupovala ve většině zemí do popředí sekularistická tendence a v sa- 
motném islámu modernizace podle západních vzorů, pak počátkem 
70. let můžeme zaznamenat proces zesílení islamizace politického života, 
a to v duchu renesance principů raného Islámu. Podle egyptského his- 
torika Anvara Abd al-Malika jsou jeho ideovým základem »pokusy na- 
lézt v hlubokých fundamentalistických základech národních kultur 
opěrný bod pro zesláblý národní organismusc“, 


5 Malik, A. Abd al: Le défi de I'Islam a VOccident. Monde, 9 12. 1979. 
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Tuto situaci vystihuje teze V. I. Lenina o tom, že nejhlubší kořen 
náboženství v dnešní době tkví v sociálním útlaku pracujících mas 
a v zdánlivě naprosté bezmocnosti vůči slepým silám kapitalismu. Ob- 
jektivní sociálně ekonomická realita, která vznikla v mladých státech 
jako důsledek strukturální krize, se stala příčinou hledání »třetí cesty« 
vývoje a v souvislosti s rozsáhlým a poměrně stálým vlivem islámu se 
zvýšil zájem o tzv. muslimskou cestu přeměny společnosti. Do tohoto 
procesu byly vtaženy obrovské masy lidí. V zemích Východu, zejména 
těch, které se daly kapitalistickou cestou, byly milióny prostých pracu- 
jících vytrženy ze sociálně ekonomických podmínek vesnice a měst- 
ského tržiště, na které byly zvyklé, a nemohly sl pro sebe najít místo 
v nově vznikajících vztazích. Jejich odcizení od výrobních prostředků 
bez odpovídajícího zapojení do výroby na novém, kapitalistickém zá- 
kladě zostřilo demografickou situaci, způsobilo masovou migraci milió- 
nů rolníků do měst, nezdravou urbanizaci, početní růst chudiny a polo- 
proletariátu a poměrnou stabilitu středních vrsteví. Tak se: tvořilo 
a šířilo sociální prostředí, ve kterém sl náboženství uchovává značné 
možnosti pro aktivní existenci. Vstup do arény aktivního politického 
zápasu vrstev spjatých s předkapitalistickými pořádky a zachováva- 
jících s! nábožensky tradiční názory a psychologii přispěl k posílení 
spojení islámu s politikou. 

Názorným příkladem vlívu krizových jevů v zemích muslimského Vý- 
chodu na aktivizaci religiózních nálad jsou události v Íránu. K vystou- 
pením pod islámskými hesly zde docházelo 1 dříve, avšak neměla širo- 
kou podporu lidových mas. Teprve poté, co v Íránu vypukla sociálně 
ekonomická krize, která prohloubila propast mezi chudými a bohatými, 
našla hesla náboženských ideologů podporu lidu. 

Pokud jde o protiimperialistickou, protišáhovskou revoluci v Íránu, 
která vyhlásila islám za prapor utlačených, pak příchod šíttských ule- 
mů (duchovních) k moci a zavedení teokratických forem vlády v zemí 
měly podstatný vliv na vzestup politické aktivitý muslimů v různých 
zemích, jakož 1 na zesílení radikalismu islámských sociálních a politic- 
kých protestních hnutí. 

K růstu významu islámu přispívá rovněž demografická exploze v mus- 
limských zemích. Podle údajů OSN se tyto země tempem přírůstku 
obyvatelstva dostaly na první místo na světě. Množstvím svých přívr- 
ženců zaujímá Islám mezi světovými církvemi druhé místo hned za 
křesťanstvím. Počet muslimského obyvatelstva se blíží jedné miliardě 
lidí. Ve 35 zemích představují muslimové většinu a v dalších 18 zemích 
vlivnou menšinu. V mnoha z nich byl islám vyhlášen za státní nábožen- 


6 Primakov, J. M.: Vostok posle kracha kolonijařnoj sistemy. Moskva, Nauka 
1982, s. 73. 
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ství. Přitom se muslimské země vzájemně velmi liší. Jsou mezi nimi 
státy kapitalistické, polofeudální £ socialisticky orientované, monar- 
chie, parlamentní republiky 1 vojenské diktátorské režimy. 

»Islámská konjunktura« byla do značné míry vyvolána konjunkturou 
naftovou. Během 70. let vzrostly ceny ropy více než třicetinásobně. 
»Naftové dolary« značně upevnily pozice Saúdské Arábie a dalších 
států těžících ropu. Vládnoucí špičky těchto zemí sice podnikaly opa- 
tření k modernizaci svých společností, avšak základů islámu, který po 
staletí vytvářel glorilolu panství rodové šlechty, se nedotýkaly. Nema- 
lou část »naftových« peněz vydávají vládnoucí elity států těžících ropu, 
zejména Saúdské Arábie jako »strážkyně« hlavních muslimských po- 
svátných míst, na šíření islámu ve světě — a to i po poklesu cen ropy. 


Zesílení vlivu islámu v širokých lidových masách většiny asijských 
a afrických zemí s převládajícím muslimským obyvatelstvem souvisí 
mj. s tím, že se tu náboženství ztotožnílo s národními hodnotami, zvlášť 
když dochází k jejich potlačování. Na Blízkém východě se to projevuje 
například v nevyřešeném palestinském problému, v libanonské tra- 
gédii, při zneuctění posvátných míst islámu v Jeruzalémě sionistickými 
okupanty, při častých aktech agrese ze strany Izraele a výbuších roz- 
porů mezi arabskými zeměmi. Jordánský politický činitel Adnám abú 
Udda napsal: »Osvobození Jeruzaléma a záchrana posvátných míst 1s- 
lámu: se spolu s nutností obnovit národní práva palestinského národa 
staly jedním z nejdůležitějších zahraničněpolitických úkolů všech 
arabských režimů, jakož 1 muslimských zemí vůbec.«“ Náboženský 
aspekt blízkovýchodního problému se zostřil poté, co v roce 1980 Izrael 
prohlásil Jeruzalém za své »jednotné a nedělitelné hlavní město«. 
Náhodný není ani fakt, že právě s palestinským problémem souvisel 
vznik prvních organizací mezinárodního hnutí »islámské solidarity«, 
odvolávajících se na doktrínu panislámismu. 

Jakýmsi katalyzátorem vzedmutí náboženských nálad na Blízkém vý- 
chodě se stala porážka Arabů v »šestidenní válce« v roce 1967, která 
vedla k velkým územním, hospodářským a lidským ztrátám a ke ztrátě 
Východního Jeruzaléma. Situaci většiny arabského obyvatelstva v tom- 
to období možno charakterizovat slovy, kterými V. I. Lenin hodnotil dů- 
sledky první světové války pro Rusko. Válka, napsal Lenin, nemůže 
v masách nevzbudit ty nejbouřlivější city, narušující obvyklý stav psy- 
chiky. Za jeden z hlavních projevů těchto citů Lenin považoval děs 


$ Citace podle Ščenikov, S.: Proiski Bratjse musulman v Siriji. Azija 1 Afrika 
segodňa, 1986, č. 11, s. 16. 
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a zoufalství. »...Proto sílí náboženství. Kostely se opět plní — jásají 
reakcionáři.«5 

Za těchto okolností se lid instinktivně obrátil k náboženství. Výrazně 
zesílil proces islamizace společenského života »zdola«. Anglický znalec 
islámu E. Mortimer ve své knize »Víra a moc. Politika islámu« popisuje 
jeden z projevů tohoto procesu v Egyptě takto: Muslimové 1 křesťané 
se v zástupech shromažďovali v Zajtánu (okolí Káhiry), kde se podle 
pověstí nad chrámovou mešitou objevila se synem v náručí panna Ma- 
rla, uctívaná oběma církvemi. Přišla si pro útěchu k Egyptanům, pro- 
tože již nemohla navštěvovat Izraelem okupovaný Jeruzalém. »Původ- 
ní« fotografie tohoto zjevení byla uveřejněna na první straně listu 
A1-Ahrám." A co se z toho vyvozovalo? Je nutno dát se na cestu po- 
kání, navrátit se k pravé víře v Alláha, skoncovat s bludy a rouháním, 
které se projevuje v šíření islámu cízích »bezbožných« myšlenek. 

V dnešní době vystupují pod praporem islámu stovky masových hnu- 
tí, která zapustila kořeny v širokých lidových vrstvách. Tato hnutí čas- 
to vyjadřují nálady a tužby lidu, rozhořčení nad sociální nerovností 
a šířením korupce, požadavek respektovat národní. lidovou kulturu 
a bránit ji před »rozkladným« vlivem Západu. Jak napsal K. Marx, 
»náboženská bída je zároveň výrazem skutečné bídy i protestem proti 
této skutečné bídě«). Mnoho muslimů spatřuje příčinu nemorálnosti 
západního způsobu života v zesvětštění. Tato hnutí se mnohdy vyznaču- 
jí krajní nesmiřitelností a nesnášenlivostí a jejich přívrženci jsou pro 
uskutečnění svých ideálů ochotní obětovat samí sebe. Vliv i při- 
spívá k těmto náladám. 

Horní vrstvy mnoha asijských a afrických zemí pohlížejí na hnutí, ve 
kterých se proces islamizace prosazuje »zdola«, s obezřelostí. Znepoko- 
juje je sociální a politický náboj obsažený v »lidovém islámu«. Kromě 
toho je ze zkušenosti známo, že se tato hnutí stávají půdou, na které 
vznikají opoziční polítické strany a organizace nevyhýbající se ve své 
činnosti extremistickým metodám. 

Vládnoucí kruhy zemí, ve kterých vznikají lidová protestní hnutí mus- 
limského zabarvení, se obávají ohrožení svých pozic a uchylují se 
proto k různým manévrům »shora« a k náboženské demagogii, aby do- 
sáhly určitého zakonzervování vlívu islámu na společenský vývoj asij- 
ských a afrických zemí. Statkáři a národní buržoazie, kteří se po kra- 
chu koloniálního systému dostali k moci, se snaží využívat k upevnění 
existujících režimů »elitárního islámu«. V poslední době se stále častěji 


6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 280. 

7 Mortimer, E.: Faith and Power. The Politics of Islam. London, al-Sagi Books 
1982, s. 287. 

9 Marx, K.: Úvod ke kritice Hegelovy filosofie práva. In: Marx, K.—Engels, B: 
Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1956, s. 402. 
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uchylují k islámu jako k sbariéře proti komunismu«, jako k hrázi proti 
šíření pokrokových, zejména komunistických, idejí. Ve většině muslim- 
ských států jsou komunistické strany postaveny mimo zákon. 


Jedním z charakteristických rysů současného islámského hnutí je je- 
ho různorodost. S pronikáním kapitalismu a později imperialismu na 
Východ se »muslimský svět«, který po několik století žil zcela v pře- — 
svědčení o své nadřazenosti nad »nevěřící« Evropou, přesvědčil, že je 
nezbytné připojit se k vědeckotechnickým vymoženostem Západu. Pří- 
„vlastek »muslimský« se zároveň stal synonymem zaostalosti. Na to, do 
jaké míry se má uskutečnit toto připojení, se však jinak dívali tradicio- 
nalisté (neboli ortodoxní) a jinak reformátoři. Je ovšem třeba brát 
v úvahu, že hranice mezl těmito proudy jsou velice vágní. 

Tradictonalisté nestřeží jen ducha, nýbrž 1 literu islámu; stavějí se 
proti každé jeho reformě a zastávají zásadu, že »brána idžtihádu (tj. 
samostatného přemýšlení o náboženských otázkách — J. S.) je zavře- 
na«. Kladou náboženskou jednotu nad jednotu národní, jsou odpůrci 
každého zesvětštění a modernizace společnosti, naprosto odmítají ideu 
společenského pokroku. Jako ideologové tradicionalismu vystupují pře- 
vážně ortodoxní ulemové, představitelé nejvyššího duchovenstva, kteří 
se snaží uchovat svá feudální privilegia. Drží se přísně šáríy. V součas. 
né době hraje muslimský tradicionalismus mnohem menší roli než 
v minulosti. 

Reformátorské proudy — prohlašují, že »brána Idžtihádu je otevře- 
ná« — je možno rozdělit na modernistický, který se otevřeně staví za to, 
aby se islám přizpůsobil buržoazní společnosti západního vzoru, a fun- 
damentalistický, který hlásá »obrodu fundamentálních principů Is- 
lámuc« z dob Muhammadových a přestavbu společnosti na základě těch- 
to principů s přihlédnutím k dnešku. Modernisté vydávají svou doktrí- 
nu sice za »třetí cestu« vývoje, avšak ve skutečnosti přejímají základy 
kapitalismu. Jejich výklad islámu má dát buržoaznímu vývoji nábožen- 
ské zdůvodnění. 

Modernistické ideje doznaly značného rozšíření mezi muslimskou in- 
teligencí a národní buržoazií. Avšak v širokých masách věřících spja- 
tých s tradičními předburžoaznímí a maloburžoazními pořádky se tyto 
ideje nikdy netěšily velké popularitě. Prostým muslimům při hledání 
východisek z krizových situací více imponují hesla fundamentalistů, 
kteří hlásají »obrodu víry«. Na rozdíl od tradicionalismu »obroda« 
značí domnělý návrat k minulosti, protože připouští spojení, syntézu 
raného Islámu se současnými realitami a má v zásadě maloburžoazní 
charakter. | 
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V 70.—80. letech se boj za »obrodu víry« stal hlavní formou soctál- 
ního a politického protestu. Jeho široká popularita za současných kri- 
zových jevů se dá vysvětlit tím, že fundamentalisté stavějí do popředí 
islámu vlastní Ideje sociální spravedlnosti, které jsou prohlašovány za 
prostředek řešení dnešních sociálních konfliktů. Zároveň je však funda- 
mentalismus jako politické hnutí nestejnorodý, protože odráží jak kon- 
zervativní, tak radikální stránky maloburžoazní ideologie. To pak vede 
k tomu, že se v něm formují jak umírněné, tak extremistické proudy. 

V politickém smyslu má fenomén »obrody« jak protizápadní, tak 
protikomunistické zaměření. »Aníi Západ, ani Východ, nýbrž islám po- 
dle koránu. Máme v rukou knihu pravověrného islámu, která je všeob- 


sáhlým programem sociální přestavby v jejím teoretickém, právním. 


1 praktickém aspektu,« píše se na stránkách tiskových orgánů Muslim- 
ského bratrstva, jehož vůdcové jsou nejpopulárnějšími ideology »obro- 
dy Islámu«.? 

Při hodnocení postavení sil, které využívají islámu, bere marxis- 
mus-leninismus v úvahu nutnost diferencovat mezi nimi. Pod praporem 
islámu se může rozvíjet osvobozenecký boj. Historická zkušenost však 
učí, že islámskými hesly operuje 1 reakce vyvolávající kontrarevoluční 
povstání. Všechno tedy závisí na tom, jaký je reálný obsah toho či ono- 
ho hnutí.!9 Rozdíly v ideových postojích muslimských ideologů a poli- 
tických činitelů, které se prohloubily na počátku 80. let, odrážejí 
— třebaže jak dál uvidíme zdaleka ne přímo — proces sociálně třídní 
diferenciace společnosti v zemích Východu. 


A skutečně: »ve jménu Alláha« se uskutečnila protišáhovská, proti-. 


imperialistická revoluce v Íránu, upevnila se reakční diktatura v Páki- 
stánu a řádí afghánská kontrarevoluce. Islámu využíval Násirův režim 
v Egyptě a ani Asadova vláda v Sýril jej neodmítá a používá jej jako 
jeden z ideologických nástrojů mobilizace národů pro boj proti sionis- 
tickým agresorům. O koncepce islámu se opíral i Sadat, aby zamasko- 
val protiarabskou podstatu separátní dohody s Izraelem a sblížení 
s americkým imperialismem. Ve stejné době se islám stal účinným ná- 
strojem opozičních sil v Egyptě a Sýrii. Také Tel Aviv se jej snaží vy- 
užít pro své cíle. V Libanonu vystupují pod islámskými hesly uskupení, 
která se nacházejí na různých stranách třídních barikád. 

Pod zeleným praporem islámu se v minulosti stejně jako dnes shro- 
mažďovali bojovníci proti imperialismu a feudalismu, zeleným prapo- 


9 Islam v sovremennoj politike stran Vostoka. Moskva, Nauka 1986, s. 84. 

10 Samotná ideologie islámu jako kteréhokoliv jiného náboženství je živnou 
půdou pro to, aby jí mohly využívat různé společenské proudy, protože »po- 
svátné textye ponechávají široký prostor pro různé, někdy vzájemně se vy- 
lučující interpretace. Sami muslimští duchovní napočítali přes 200 rozporů 
v koránu. 
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rem islámu se oháněli a ohánějí konzervativci a zarytí reakcionáři. 
A třebaže protiimperialistický náboj islámu není dnes ještě vyčerpán 
(svědčí o tom například protiizraelská aktivita šíitů v Libanonu), sou- 
visí oživení islámských politických hnutí v 70.—80. letech převážně 
S činností reakčních muslimských uskupení a pravicových sil, ať již 
jsou u moci, nebo v opozici. 

V poměrně koncentrované podobě se tato tendence projevuje na 
Blízkém východě, Uveďme sl to na příkladu Egypta za Sadatovy vlády. 
Sadat vystupoval za Násira jako »islámský hlas« režimu, čímž si získal 
reputaci hluboce religiózního Člověka. Když se octl na místě preziden- 
ta, udělal si z náboženství svůj politický nástroj. Sázka na islamizaci 
života společnosti měla kompenzovat jeho mezi arabskými národy oči- 
vidně nepopulární prozápadní »nový kurs« a současně zdůvodnit roz- 
tržku se socialistickými zeměmi, kde prý panuje »bezbožná ideologle«. 
Tento »zbožný« prezident spatřoval v násirovcích a komunistech hlavní 
překážku snah o přeorientování egyptské politiky, a tak je obviňoval 
z atelsmu a usměrňoval proti nim celý »náboženský potenciál«e egypt- 
ské společnosti. Vládní masové sdělovací prostředky vtloukaly usilovně 
do hlav Egypťanů představu, že komunismus, slonismus a ateismus 
jsou totožné pojmy. Před sblížením Káhiry s Tel Avivem vcelku do 
značné míry prezidentovy naděje splňovalo Muslimské bratrstvo. Tře- 
baže kritizovalo jednotlivé aspekty státní politiky, hlavním objektem 
jeho útoků byly levicové síly. 

S pomocí podřízeného Islámského aparátu odíval Sadat »nové« so- 
clálně ekonomické ideje do tradičních forem a odvolával se na nábo- 
ženské koncepce, aby zakryl své pravé cíle. Zároveň aktivizoval proces 
separátních jednání s Izraelem, který byl v březnu 1979 dovršen podpi- 
sem »mírové« smlouvy. Aby se mu dostalo patřičného zdůvodnění, byly 
uvedeny v činnost i náboženské argumenty. Duchovenstvo, které je pod 
kontrolou režimu, jich našlo v islámském učení dostatek. »Ulemové 
al-Azharu,« vyhlásilo v květnu 1979, »jsou přesvědčeni, že egypt- 
sko-izraelská smlouva odpovídá zákonu islámu. Byla uzavřena z pozice 
síly po svaté bitvě a vítězství Egypta v říjnové válce (v roce 1973 — 
J. S.).* A jako precedens byla připomínána smlouva proroka Muha- 
meda s Mekskými v r. 620. i 

Ani tento »mír«e, ani prozápadní vnitropolitický kurs »otevřených 
dveří« Egyptu nepřinesly -—- 8 nemohly přinést —. rozkvět a sociální 
rovnost, které Sadat sliboval. Za situace, kdy se zostřovaly sociálně 
ekonomické rozpory a narůstaly protesty Egyptanů proti sbližování 
s Izraelem za cenu zpřetrhání vztahů takřka se všemi arabskými ze- 
měmi, se aktivizovaly opoziční, především islámské síly. V mešitách, 


1 List al-Ahrám, Káhira 10. 5. 1979. 
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režimem většinou nekontrolovaných, se stále častěji začínalo hovořit 
o politických tématech. 

Ostrá kritika Camp Davidu ze strany islámských hnutí a důsledky 
íránské revoluce ochladily »náboženský zápal« Sadata, který teď vyty- 
čil heslo: »Žádnou politiku v náboženství, žádné náboženství v polití- 
ce.« Na podzim roku 1981 zakázal činnost Muslimského bratrstva 
a mnoho jeho vůdců dal uvěznit. Zároveň se ve vězení ocitlo ještě půl- 
druhého tisíce představitelů opozice převážně z řad levice. 

Za formální důvod represí posloužila konfesní střetnutí mezi musli- 
my a křesťanskými kopty monofyzitského vyznání, kterých je v Egyptě 
ast 8 miliónů. Ačkoliv Sadat a jeho propagandistický aparát vyzývali 
k »vnárodnímu míru«, ukázalo se, že náboženské spory byly inspirovány 
shora podle zásady »rozděl a panuji«. Podněcovány režimem odváděly 
tyto spory energii islámského hnutí od protivládních vystoupení, 
usměrňovaly je k boji proti křesťanům a zároveň poskytovaly záminku 
k potlačení veškeré opozice. 

Sadatova horečná preventivní opatření byla marná. 6. října 1981 byl 
při vojenské přehlídce zavražděn islámskými extremisty. 

Sadatův vztah k náboženství byl určován především jeho třídně poli- 
tickými názory. Zřejmě však celou rozpornost vlivu náboženství na spo- 
lečenský vývoj podcenil. Nějaký čas se sice opíral o konzervativní mus- 
limské kruhy, což mu usnadňovalo boj s levicovými silami, které se 
stavěly proti odklonu od socialistické orientace. Avšak pokusy získat sl 
důvěru kapitalistického světa vytvořením prozápadní »demokracie« 
vyžadovaly oslabení úlohy islámu v Žívotě země. »Westernizace«, ke 
které v Egyptě docházelo, zákonitě vedla k prohlubování sociální ne- 
rovnosti, což je v rozporu s muslimskými principy. Sadatova okázalá 
nábožnost na pozadí blahobytu, ve kterém se on i jeho okolí utápěli, 
a bezútěšná bída pracujících posilovala jejich nespokojenost. Kataly- 
zátorem výbuchu protestu Egyptanů se stala campdavidská dohoda, 
která byla přijata jako národní ponížení a »nejtěžší hřích« před Al- 
láhem. Sadat, jenž se nedokázal vyprostit z tohoto bludného kruhu, 
který sám vytvořil, se tak stal tím, kdo seje vítr a sklízí bouří. 

Politická praxe Sadatova režimu (stejně jako jiných zemí, např. 
Súdánu z časů Nímajrího a Pákistánu Zíjáula Haka ) svědčí o tom, že »is- 
lamizace shora« nemůže dovést k podstatným sociálním a politickým 
posunům v zájmu širokých vrstev obyvatelstva. Na určitou dobu zabez- 
pečuje vládnoucím elitám podporu služebníků kultu a dalších nábožen- 
ských činitelů vystupujících z pozic »obrody islámu«. Tato podpora je 
však nepevná, protože »islamizace shora« neřeší politické a sociálně 
ekonomické rozpory, ale zahání je dovnitř. 

Nynější egyptský prezident Husní Mubarak se snaží zachovat rovno- 
váhu ve vztazích s formálně zakázaným Muslimským bratrstvem. Tato 
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skupina kalkuluje s tím, že prostřednictvím systému mnoha stran a za 
situace, kdy Mubarak učinil řadu opatření k liberalizaci politického ži- 
vota, upevní svoje pozice a projevuje loajálnost k režimu. Zaměřila se 
na sblížení s politickou opozicí, která respektuje mobilizující sílu is- 
lámu a přistoupila na spolupráci. 

Zároveň se zostřuje hospodářská situace země, roste bída a nedo- 
chází k pokroku v arabsko-izraelském konfliktu. Všech těchto faktorů 
aktivně využívají islámští extremisté k politické propagandě muslim- 
ského charakteru. V mešitách se stále hlasitěji ozývají výzvy k »návra- 
tu k islámu«. Jestliže se umírněné Muslimské bratrstvo vyslovuje pro 
spolupráci s režímem, pak extremisté považují za nutné okamžitě vy- 
stoupit proti vládě s využitím všech prostředků včetně násilných, od- 
mítají jakékoliv spojenectví s kteroukoliv politickou stranou a hodlají 
v Egyptě vytvořit státní systém takového typu, jaký v současné době 
existuje v Íránu. 

Vládnoucí režim sice kontroluje zdrcující většínu míst v parlamentu 
a příslušníky muslimských bojových skupin pronásleduje, avšak v Ideo- 
logickém boji s islámskou opozicí je nucen zaujímat obranné pozice 
a využívat jejích hesel. Vláda proto neustále ujišťuje o své oddaností 
islámu a ochotě zavést šariát, jakmile »budou prozkoumány zákony, 
aby byla záruka, že odpovídají muslimskému zákonodárství«. Část libe- 
rálně buržoazních kruhů, která se bojí nových výbuchů teroristické 
aktivity, vyzývá k tomu, aby se povolila Činnost Muslimskému bra- 
trstvu, které prý dokáže radikály neutralizovat. Vůdcové Bratrstva se 
s nadšením chápou této teze a prohlašují, že chtějí dosáhnout spojení 
všech islámských skupin do jediného proudu, loajálního k režimu. 
V tomto smyslu jsou muslimští extremisté považování za jeden z účin- 
ných prostředků tlaku na vládnoucí režím k dosažení legalizace mus- 
limské opozice. 

Srovnávací analýza vzájemných vztahů mezi Muslimským bratrstvem 
na jedné straně a prozápadním Sadatovým a pokrokovým syrským režií- 
mem na straně druhé dokazuje převážně třídní charakter činnosti 1s- 
Jlámského hnutí na Blízkém východě. Jestliže v Egyptě v 70. letech žilo 
Bratrstvo v pokojné koexistenci s vládou a v mnoha důležitých otáz- 
kách bylo jejím politickým nástrojem (dokud Sadatova linie neutrpěla 
krach ve všech směrech), pak v Sýrii byly vztahy mezi vládou a funda- 
mentalisty krajně napjaté a nezřídka přecházely do ozbrojených srá- 
žek. | 

Imperialismus a sionismus vynakládají maximální úsilí, aby zavedly 
Sýrii na cestu separátních jednání. Proto se snaží s využitím hrozby no- 
vé Izraelské agrese a za podpory kontrarevolučních síl zvýšit napětí 
uvnitř země. Sázejí především na Muslimské bratrstvo, které považují 
za jedinou sílu ve státě, jež by byla s to odstranit od moci baasísty ne- 
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bo je donutit změnit jejich protiimperialistický postoj v blízkovýchod- 
ním konfliktu. | 

Muslimské bratrstvo vystupuje proti světskému charakteru syrského 
režimu a »hegemonii šíitů« představovaných alavity, kteří fsou prý od- 
povědní za porážku s Izraelem 1 za hospodářské těžkosti. Podvratná 
činnost Muslimského bratrstva objektivně ladí s plány americ- 
ko-izraelské aliance a je do značné míry závislá na zahraniční pomocl 
V »čČerných seznamech zrádců islámu odsouzených k zastřelení« sesta- 
vených Bratrstvem byli zapsání hlavně přívrženci dnešního syrského 
zřízení, ale nebyl tam například nejvyšší šejch al-Azharu, který bez- 
podmínečně podpořil campdavidská ujednání.íž Obětmi rmuslimských 
fundamentalistů se stali dokonce sovětští odborníci, kteří zde plnilí 
svou internacionální povinnost a pomáhali spřátelené zemi na její 
žádost. Takovým způsobem se ve skutečnosti projevuje aktivita mus- 
limské reakce. 

Když Izrael plánoval vpád do Libanonu v roce 1982, počítal s blesko- 
vou válkou. Spoléhal přitom mna podporu svých třídních spojenců 
— pravicových křesťanských extremistů z libanonské strany Katáib 
a islámských teroristů ze syrského Muslimského bratrstva. Libanonský 
týdeník Al Džumháríja uvedl zprávu, že mezi těmito partnery agresora 
byla podepsána dohoda o »koordinaci společných akcí v politické a vo- 
jenské oblasti«, podle níž se falangisté zavazovali připravit teroristické 
skupiny »bratří« a vybavit je zbraněmi (převážně Izraelské výroby). 
Tato aliance křesťanských a muslimských uskupení je svým ostřím za- 
měřena především protl pokrokovým silám této oblasti a je jedním 
z projevů třídního charakteru soupeření na Blízkém východě. 

Okupační úřady podněcují aktivitu muslimských uskupení na okupu- 
vaném území, protože je považují za zcela přijatelnou alternativu ros- 
toucí autority OOP. Izraelský tisk vede propagandistickou kampaň, aby 
poštval věřící muslimy z řad Palestinců proti levicovým palestinským 
organizacím. Podle zpráv libanonských novin pomlouvačně obviňují 
»komunisty, že podněcují nepořádky na arabských univerzitách (na 
okupovaném území — J. S.), že se vysmívají svatému písmu koránu 
a teologickým muslimským knihám a dokonce že zapalují mešity«. 
Sitonistickým okupantům plně vyhovuje hlavní propagandistická teze 
Muslimského bratrstva, že »Palestina je nepatrná, na mapě sotva zna- 
telná tečka, pročež je nepřípustné věnovat jí hlavní pozornost místo 
služby Alláhovi«!í, »Palestina bude svobodná, až všichní Palestinci 


12 Viz al-Bass (orgán Soc. strany arabské obrody), Damašek 19. ©. 1980 
13 A] Hadaf, Bejrút 27. 2. 1982, s. 37. 
4 The Middle East, Londýn, říjen 1983. 


118 


opět uvěří v Alláha,« prohlásil pohlavár fundamentalistů na obsaze- 
ných arabských územích Ahmad Jasín. 

Vedení palestinských organizací bylo nuceno přiznat, že činnost Mus- 
limského bratrstva na okupovaných územích je pro OOP škodlivá, že 
»úloha těchto uskupení spočívá v podrývání a rozvracení národně vlas- 
teneckých (palestinských — J. S.) organizací«<“. Přepadají-li nábo- 
ženští fanatikové levicové Palestince, Izraelské úřady se fakticky 
zdržují opatření k »nastolení pořádku«. »Sledujeme to, ale držíme se 
vpovzdálí,« prohlásil jeden z izraelských důstojníků. »Nepřáteli funda- 
mentaliístů nejsou koneckonců Izraelci, nýbrž nevěřící Arabové.« Tako- 
vým způsobem tedy Tel Aviv aktivně využívá islámský faktor na okupo- 
vaných územích a na Blízkém východě vůbec jako protiváhu v boji 
proti národně osvobozeneckému hnutí. 

Vývoj politické situace v arabských zemích ukazuje, že vliv is- 
lámského faktoru na situaci v této oblasti sl zachovává svůj význam, 
neboť trvají příčiny, které nynější vlnu »islámské konjunktury« vyvola- 
ly. Buržoazní propaganda, spekulující s těmito tendencemi, se nezřídka 
snaží absolutizovat náboženský kontext událostí a vydávat krizi na 
Blízkém východě především za důsledek konfliktu mezi náboženskými 
komunitami nebo uvnitř nich, za konflikty mezi věřícími a nevěřícími 
atp., aby tak zastřela pro západní politiky nežádoucí aspekty událostí. 
Svržení šáhova režimu v Iránu se tak prezentovalo jako výsledek 
»výbuchu náboženského fanatismu« a protiimperialistické zaměření is- 
lámských politických hnutí se často vysvětluje »tradičním nepřátel- 
stvím muslimského světa« ke »křesťanskému Západu« atd. Objektivní 
analýza však dokazuje, že základní dělicí čára mezi soupeřícími silami 
na Blízkém východě stejně jako v jiných částech světa prochází mezi 
silami imperialismu a reakce na jedné straně a nejdůslednějšími bojov- 
níky za národní a sociální osvobození a jejich spojenci na straně dru- 
bé. Všechny pokusy zaujmout »třetí linii«, vyhlásit džihád (»svatou 
válku«) imperialismu 1 komunismu hrají do ruky nepřátelům národů 
a působí národně osvobozeneckému hnutí vážnou škodu. 

Souhrnně lze říci, že zkoumáme-li otázku úlohy islámského faktoru 
ve společenskopolitickém životě asijských a afrických zemí, tj. otázku, 
která má jak vědeckoteoretický, tak praktický význam, musíme zacho- 
vávat k reálnému obsahu islámských hesel, s nimiž vystupují různě po- 
Mticky orientované a často 1 vzájemně soupeřící síly, diferencovaný 
přístup. A třebaže se islámu dovolávají 1 pokrokové kruhy a v jednotli- 
vých etapách boje proti imperialismu se může stát prostředkem mobili- 
zace mas, v konečných důsledcích je islám účinným ideologickým ná- 
strojem v rukou třídních nepřátel pracujících Východu. 


15 Al Hadaf, Bejrát 27. 2. 1982, a. 13. 
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Historie 


Upevňovanie výsledkov 
Víťazného februára 


JÁN KOLLÁR 


Zavfšenie februárových udalostí v Československu v roku 1948 víťaz- 
stvom pracujůceho ludu na čele s KSČ bolo aj vyvrcholením dlho- 
ročného zápasu medzi proletariátom a buržoáziou, v ktorom sa odohral 
konečný mocensko-politický boj završujúcí prerastante národnej a de- 
mokratickej revolúcie do revolůcie socialistickej. Výsledok tohto zápa- 
su umožnil postupne nastoliť a vybudovať nový politický systém dikta- 
túry proletariátu ako rozhodujúcej podmienky budovania socialistickej 
spoločnosti. 

Po Víťaznom februári v procese konsolidácie, upevňovania a prehlbo- 
vania výsledkov mocensko-politického zápasu bolo nevyhnutné do- 
končit porážku buržoázle v oblasti politickej, sociálno-ekonomickej, 
Ideologickej a triednej. Zápas za dobojovanie úplného mocenského ví- 
fazstva a za definitívne zakotvenie socialistickej revolúcte v Českoslo- 
vensku nemohol sa odohrávať bez triedneho boja so zbytkami mocen- 
sky porazenej buržoázie. Už prvé dni po Víťaznom februári KSČ upria- 
míla pozornosť robotníckej triedy a ostatných pracujúcich na nevy- 
hnutnosť pokračovaf v trlednom zápase. Osobitnů pozornosť venoval tej- 
to otázke K. Gottwald už niekolko dní po februárových udalostiach, 
keď na konferencii KSČ v Prahe 20. marca 1948 podčlarkol, že ešte nie 
je všetkému koniec, lebo »reakcia zostala tu, je tu, vyjmác tých niekol- 
ko, čo utiekli«.l 

Bezprostrednou úlohou po februárových udalostiach bolo zabezpečit, 
aby reakčné živly buržoázie boli odstránené z verejného života, z neko- 
munistických strán a spoločenských organizácií, ako 1 z celého mecha- 
nizmu štátneho aparátu. Hlavným prostriedkom k tomu bola celonárodná 


1 Gottwald, Kl.: Spisy. Zv. XIV. Bratislava, SVPL 1958, s. 405. 
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očista verejného života zakotvená v akčnom programe vlády obrode- 
ného Národného frontu. z 10. marca 1948 a na Slovensku v programe 
IX. Zboru povereníkov zo dňa 22. marca 1948.? Jej cíeřom bolo zbavit 
buržoáziu všetkých politických prostriedkov a možností pósobiť na po- 
litický život a maximálne obmedziť jej možnosti aj v oblasti ideologic- 
kej. Dovlesť februárové víťazstvo do konca znamenalo v prvom rade 
dósledne likvidovať pozície reakcie vo verejnom živote, pretože náš lud 
— ako podotkol K. Gottwald — nechcel, »aby sa február 1948 o nie- 
kolko mesiacov znova opakoval«.* Očista verejného života od reakcie 
bola v nasledujúcích mesiacoch po februárových udalostlach aj hlav- 
ným prostriedkom triedneho boja v politickej 1 ideologickej oblasti, 
v ktorom robotnícka trieda na čele s KSČ vydobyla ďalšie víťazstvo pre 
nástup k socialistickej výstavbe. 

Hlavnými opatreniami na upevnenie výsledkov Víťazného februára 
bol celý rad zákonov, vládnych narladení a uznesení Ústredného 
akčného výboru Národného frontu, ktoré de facto likvidovali sociálne, 
ekonomicky a politicky podstatnů časť triedy buržoázie. Bolo to napr. . 
znárodnenie prlemyslu, velkoobchodu a stavebníctva, tretla etapa po- 
zemkovej reformy, očísta verejneho a politického života, prijatle Ústa- 
vy 9. mája, volby do riadneho Národného zhromaždenia republiky 
a pod. Tieto a ďalšie opatrenia nielen prehlbovali víťazstvo pracujúce- 
ho Tudu vo februárl 1948, ale aj zakotvili právne formujáci sa nový poli- 
tický systém. Tak ako Víťazný február chápeme v kontexte historic- 
kého vývinu prerastania národnej a demokratickej revolúcie do revo- 
lácie socialistickej, chápeme ho aj v úzkych súvislostiach s úplnou rea- 
lizáciou mocenského víťazstva robotníckej triedy a ostatných pracu- 
júcích na čele s KSČ v prilebehu nasledujúcích mesiacov roku 1948. 

Na aprílovom, júnovom a novembrovom zasadaní Ústredného výboru 
KSČ, ako 1 na zasadaniach ÚV KSS v júni a septembri 1948 sa otázkam 
triedneho boja v politickej a ideologickej oblasti venovala zvýšená po- 
zornosf. A to nielen v súvislosti s očistou verejného života, ale aj pri 
plnení úloh výstavby politického systému diktatúry proletariátu, o- 
vých ekonomických opatrení, ako 1 pri hodnotení dosiahnutých výsled- 
kov v spoločenskom živote od februárových udalostí. 

Koncom roku 1948 vedenie KSČ, zaoberajúc sa ďalším postupom v bo- 
ji proti reakcii, usmernilo tento proces poukázaním, že sa musí pohy- 


2 Úlohy očisty verejného života bolí v podmienkach Slovenska rozstahlej- 
šie ako v Čechách. Markantné to bolo napr. v národných výboroch všetkých 
stupňov, kde prevahu do Víťazného februára mali slovenskí demokrati. O ťaž- 
kostiach očisty v NV na Slovensku svedčí aj skutočnosf, že ešte koncom 
r. 1949 existovali NV len v !/3 obcí celého územla. Archív Ústavu marxizmu 
leninizmu ÚV KSS, £. 22, a j. 15. 

3 Gottwald, KL.: Spisy. Zv. XIV. Bratislava, SVPL 1958, s. 371. 
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bovať po dvoch líniách. Po prvé, po línii tzv. pozitívneho zamerania, 
t. j. predovšetkým »správnou politikou vo všetkých oblastiach, politikou 
hospodárskou, cenovou atď.«í, presvedčovaním ludí k účasti na pozt- 
tívnej budovatelskej práci a zároveň odhafovaním podvratnej činnosti 
reakcie pred masami pracujúcich. Po druhé, po tzv. negatívnej línii, 
ktorá znamenala nepripustiť za žiadnu cenu, aby reakčné živly opěť zís- 
kali legálnu základňu či pozície, najmě v nekomunistických stranách, 
masových spoločenských organizáciách, ale aj v cirkvi. Perspektívu 
v tomto ďalšom zápase s buržoáziou vyjadril K. Gottwald optimisticky, 
keď vyhlásil, že »reakcil u nás ruže nebudá kvítnúť...«5 V tomto spo- 
ločenskom procese mala KSČ na zreteli skúsenosti z budovania socializ- 
mu v Sovietskom zvůze a marxisticko-leninský teóriu o triednom boji. 
Aj v čs. podmienkach sa potvrdila téza vyslovená V. I. Leninom, že po- 
razené triedy sa nevzdávajů svojich pozíclí dobrovolne, »že okrem dik- 
tatúry proletariátu a nelfútostného potláčania nadvlády vykorisťova- 
telov inej cesty k socializmu niet«.6 

Keď odpor buržoázie po februárových udalostiach bol tak- 
mer nemožný voči ekonomickým a sociálnym opatreniam vlády 
obrodeného Národného frontu, na druhej strane narastala jej aktivita 
V procese očisty verejného života a pri presadzovaní nových demokra- 
tických a socialistických opatrení v politickej oblasti. Tak tomu bolo 
napr. pred prijatím Ústavy 9. mája a v predvolebnej kampani k vofbám 
do Národného zhromaždenia v máji 1948. 

V zápase o návrh novej ústavy šance reakcie boli minimálne. Ešte 
pred ukončením vypracovania návrhu bolo jednoznačné, že po očiste 
Ústavodarného národného zhromaždenia bude nová ústava republiky 
váčšinou poslancov schválená. Vzhladom k personálnym zmenám 
v ústavnoprávnom výbore, z ktorého boli odvolaní niektorí reakční po- 
slanci nekomunistických strán, prestala byť otázka dopracovania návr- 
hu novej ústavy zložitým a konfliktovo vyostreným problémom a pro- 
striedkom triedneho zápasu, ako tomu bolo pred februárovými uda- 
losťami roku 1948. 

Nádeje reakcie v bojí proti prijatlu Iudovodemokratickej ústavy bolí 
do značnej miery vkladané do E. Beneša, ktorý vo funkcii prezidenta 
republiky bol povinný nový ústavu podpísať po meslaci jej odhlasova- 
nia v parlamente. Beneš sa aj plne angažoval do kampane reakcie 
o tzv. nedemokratickosti pripravovaného návrhu novej ústavy. Vyhlásil 
okrem lného, že je v ňom pojem vóla Iudu a vláda Iudu vyjadrený tak, 
že »pod tým sa dá rozumlief všetko« a pritom nie je jasné, »kto vládu 


4 Gottwald, Kl.: Spisy. Zv. XV. Bratislava, SVPL 1960, s. 159. 
5 Tamtiež, s. 159—160. 
8 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 35. Bratislava, Pravda 1988, s. 335. 
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vykonáva, ako sa vláda Iudu prejavuje atď.«.7 Podla Beneša boli takéto 
formulácie nedemokratické. Preto vyjadril aj protest proti prijatiu no- 
vej Iudovodemokratickej ústavy ako 1 nesúhlas so spósobom volieb do 
Národného zhromaždenia (jednotná kandidátka NF) tým, že 3. mája 
1948, tesne pred schválením novej ústavy, poslal k predsedoví vlády K. 
Gottwaldovi vedúceho svojej kancelárie J. Smutného s abdikačným lis- 
tom na funkciu prezidenta. 

Pokial išlo o postoj komunistickej strany a osobitne K. Gottwalda k 
E. Benešovi, predseda KSČ sa zachoval politicky mádro a zásadovo. Od- 
kázal mu, že demisiu nemóžu demokratické sily v Národnom fronte na 
čele s KSČ interpretovat inak ako vypovedanie politického boja, ako 
pokus využiť svoju pozíciu na to, aby bol zvrátený alebo sťažený výsle- 
dok Víťazného flebruára. Takýto postup E. Beneša, podčlarkol K. Gott- 
wald Jj. Smutnému, by nůtil KSČ a obrodený Národný front revidovat 
ich pomer-k nemu. Abdikačný líst nebol zaprotokolovaný, kancelár J. 
Smutný ho zobral spáť, a na druhý deň, 4. mája 1948 po osobnom rozho- 
vore K. Gottwalda s E. Benešom došlo k dohode, že prezident síce ne- 
podpíše novú ústavu, avšak na druhej strane neabdíkuje pred jej prija- 
tím a pred vořbami do Národného zhromaždenia dňa 30. mája 1948, ale 
až v čase od 30. mája do 7. júna 1948. V tomto prípade sa znovu nespl- 
nilo očakávanle reakcie, že sa móže plne oprleť o autoritu E. Beneša 
a marif tak konsolidačný vývin po Víťaznom februári. 

KSČ a obrodený Národný front zobralí reakcii vietor z plachiet 
v zápase o prijatie novej Iudovodemokratickej ústavy aj tým, že jej 
návrh bol daný na ocelonárodnů diskusiu. Na 14000 zhromaždenlach 
v celej republike diskutovalo o návrhu novej ústavy priblížne jeden mí- 
lión občanov. Návrh bol prijatý so spontánnym súhlasom a na verej- 
ných zhromaždeniach mtestnych národných výborov vyjadrili občania 
svoj postoj 1 predkladaním mnohých pripomienok a návrhov na detail- 
nejšie zakotvenie niektorých článkov ústavy. 

Mimorladny ohlas mal návrh novej ústavy na Slovensku, osobitne jej 
V. hlava, pojednávajúca o slovenských národných orgánoch. I keď čast 
pripomienok (najmá z povereníctiev) smerovala na tie ustanovenia 
ústavy, ktoré zužovali právomoci slovenských národných orgánov ešte 
vlac, ako tomu bolo v tretej pražskej dohode z júna 1946, a navrhovala 
zvýšit právomoci Zboru povereníkov a povereníctiev, drvivá váčšina 
 účastníkov verejných zhromaždení v diskusil o návrhu novej ústavy vy- 
jadrila plná podporu predloženému návrhu. Na mnohých miestach ob- 
čania s vďakou kvitovali vyriešenie pomeru Čechov a Slovákov v duchu 
Košického vládneho programu. Otázka možného federatívneho usporia- 
dania vzťahu Čechov a Slovákov sa v celonárodnej diskusií nevyskytla. 


7 Gottwald, Kl.: Spisy. Zv. XV. Bratislava, SVPL 1960, s. 162. 
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Ohováračská kampaň reakcie na návrh novej ústavy nepriniesla pre 
ňu očakávané výsledky 1 napriek intenzívnej nepriatelskej propagande 
zo strany zahraničných rozhlasových vyslelačiek, najmá z anglo- 
amerického pásma okupovanej časti Nemecka. Verejná diskusla 
o návrhu novej ústavy Československa bola masovou politickou akciou, 
ktorá upevnila pofebruárový politický kurz, ako 1 vedůce postavenie 
KSČ v spoločnosti. Stala sa aj prostriedkom intenzívneho politického 
a ideologického zápasu robotníckej triedy so zbytkamíi porazenej bur- 
žoázie. Diskusia sa zapísala do dejín aj ako prvá celonárodná politická 
diskusia po Víťaznom februári a ukázala na nové, vyššie formy demo- 
kracie v socialistíckom zriadení. 

Druhou velkou príležitosfou pre aktivizáciu zbytku reakčných síl na 
politickom a Ideologickom fronte po februárových udalostiach bola 
predvolebná kampaň k volbám do Národného zhromaždenia v máji 
1948. Nepriatelské sily sa zmobilizovali do boja najmě potom, keď vede- 
nie KSČ revidovalo svoje póvodné rozhodnutie ísť do volieb so samo- 
statnou kandidátkou a dňa 5. apríla 1948 prijalo uznesenie o jednotnej 
kandidátke Národného frontu. Pristápilo k tomu po zrelej úvahe, ako 
1 v súvislosti s návrhom na jednotnů kandidátku, ktorý schválila Ústred- 
ná rada odborov 3. apríla 1948. K. Gottwald zdóvodnil postup KSČ tak, 
že pri póvodnom rozhodnutí o samostatnej kandidátke bol by sa voleb- 
ný boj vybojoval vnútri obrodeného Národného frontu, medzi politic- 
kými stranami, čím by sa poskytla »reakcíil možnosť, aby pri volbách 
znovu trochu pozbierala svoje rady a znovu sa konsolidovala práve vnú- 
tri týchto strán«.S Bolo logické, že vytvoriť takéto predpoklady pre 
aktivizáciu porazenej buržoázle nie je nutné ani potrebné. Naopak, for- 
ma jednotnej kandidátky zabezpečovala, že vo volebnej kampani sa po- 
krokové sily na čele s robotníckou triedou nebudá diferencovaťt či 
trileštiť, ale že ich jednota sa ďalej posilní. 

Keď s návrhom na jednotná kandidátku vyjadrili súhlas vedenia ne- 
komunistických strán a masových spoločenských organizácií, vznikla aj 
záruka ideovej jednoty pokrokových síl na čele s KSČ v boji proti akti- 
vizácil reakcie v predvolebnej kampaní. Zároveň jednotná kandidátka 
zužovala šance antisocialistických síl na minimum, čoho dókazom bola 
aj skutočnosf, že-sa nezmohlí aní na to — postavit opozičnáú kandi- 
dátku, o ktorú sa usilovali len niektorí jednotlivcí. 

Otázka jednotnej volebnej kandidátky, ako vec nová v prístupe 
k volbám, sa zhruba za dva mesiace vžila do vedomia váčšiny našich 
občanov. To bolo dóležité aj preto, že za celé desafročia buržoázneho 
volebného systému sa vštepovalo do vedomia voličov, že volby sú tým 
demokratickejšie, čím vůčšie je množstvo zúčastnených politických 


8 Gottwald, Kl.: Spisy. Zv. XIV. Bratislava, SVPL 1958, s. 504. 
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strán a volebných kandidátok. Aj reakčná propaganda orientovala 
ostrie svojho zamerania na túto otázku a zoširoka rozoberala a hodno- 
tila nedemokratickosť volieb práve na jednotnej volebnej kandidátke. 
V tom jej bol nápomocný aj prezident E. Beneš. 

V politickom a Ideologickom zápase v priebebu predvolebnej kampa- 
ne sa reakcla pevne opierala o podporu katolíckej církevnej hlerar- 
chle. Táto nielenže rozvinula širokúů kampaň boja proti obrodenému 
Národnému frontu, ale aj bránila pokrokovým kňazom angažovaf sa za. 
volebný program pokrokových síl a zakázala im kandidovať za poslan- 
cov Národného frontu. Za neuposlúchnutie tohto prikazu boli suspen- 
dovaní z církevných funkcií v Čechách napr. dr. J. Plojhar a na Sloven- 
sku prof. Jj. Lukačovič a dr. A. Horák. Postoj katolíckej církví bol 
usmernený v duchu záverov biskupskej konferencie zo dňa 3. mája 
1948 v Olomouci Zvlášť aktívna bola činnosť katolíckej církevnej hier- 
archle na Slovensku, kde zhruba týždeň pred volbami do Národného 
zhromaždenia vydali slovenskí biskupi leták vyzývajúci veriacích, aby 
volili bielymi lístkami a tak prejavili negatívny postoj k pofebruárovej 
politike v Československu. Na niektorých miestach vyvinuli farári mi- 
moriadnu aktivitu v predvolebnej kampani, avšak len velmi malá čast 
veriacich sa dala zvlesť Ich agitáciou. Bolo to najmě v niektorých okre- 
soch severného Slovenska, čo sa odrazilo aj na volebných výsledkoch.? 

Do prípravy volieb v Československu v roku 1948 sa usilovala vehe- 
mentne zasahovať 1 medzinárodná reakcia. V západných kapitalistic- 
kých štátoch sa vledla zúrivá kampaň proti našej krajine. Na priebehu 
predvolebnej kampane sa »dokázovalo«, že v ČSR komunisti negovali 
akúkolvek demokraciu. Verejnosť sa varovala pred komunizmom a vy- 
zývala k jeho frontálnemu »zadržovaniu« na Západe. Intenzívna bola 
ideologická kampaň aj do vnútra ČSR cež štvavé rozhlasové vystelačky 
Slobodná Európa, Sloboda, Deutsche Welle a iné, v ktorých sa predbie- 
hali položiť svoje polienka do ohňa aj čs. buržoázní emigranti. V nie- 
ktorých prípadoch sa podarilo prepašovať na čs. územie štvavé letáky 
a ďalšie tlačené materiály. Napr. začiatkom mája 1948 zistil III. odbor 
Povereníctva vnútra, že na Slovensko boli prepašované časopisy z USA, 
v ktorých sa vyzývalo obyvatelstvo, aby nehlasovalo vo volbách za KSČ, 
že rolníci.prídu čoskoro po vofbách o pódu a sákromný majetok, že 
násilím sa budú zakladať 'kolchozy a pod. Na niektorých miestach sa 
vyskytli poplašné správy formou šuškandy s cíelom zastrašit obyva- 
telstvo pred volbami. 

V období predvolebnej kampane roku 1948 sa KSČ darilo čeliť nielen 
reakčnej propagande, ale aj zofenzívniť celková ideologická prácu 


9 Bielych lístkov v počte od 30 do 70% bolo odovzdaných v okresoch Ná- 
mestovo, Trstená, Žilina, Páchov, Dolný Kubín a Kysucké Nové Mesto. 
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a napomáhať úspešné výsledky jednotnej kandidátky Národného fron- 
tu. V celej republike odovzdalo svoje hlasy kandidátom Národného 
frontu 89,28 percenta voličov a na Slovensku 85,87 percenta. 

Začíatkom druhej polovice roku 1948 sa v Československu zostril 
triedny boj na vlacerých úsekoch spoločenského života. Narastanie 
triednych protirečení nadobudlo ráz dočasnej tendencie, ktorá trvala 
zhruba do konca tohto roka. Cielom aktivizácle reakcie, ktorá sa 
v tom čase relatívne spamětala z drvivej porážky vo februárových 
udalostiach a zjednocovala svoje sily do ďalšieho boja, bolo podkopaf, 
oslahovať a destabilizovať socialistické spoločenské zriadeníe. Pro- 
striedky a formy, ktoré používala, bolí rozmanité. Od zneužívania 
ťažkostí v zásobovaní a výžive obyvatelstva, cez pokusy o masové proti- 
štátne vystúpenia v priebehu všesokolského zletu v lete roka 1948 a po- 
ulíčných demonštrácifí v Bratislave v auguste 1948, až po teroristické 
a špionážne akcie. 

Prvým pokusom reakcle o verejné masové vystápenia bola snaha 
zneužiť všesokolský zlet v Prahe v júli 1948. Vedenie masovej telový- 
chovnej organizácie Sokola bolo napriek očiste uskutočňovanej 
akčnými výbormi vnútri tejto zložky stále v rukách reakčných žívlov, 
politicky orientovaných na Československá stranu socialisticků. Títo sa 
pokásili organizovať v pražských uliciach masové pochody cvičencov, 
ktoré by vyzneli ako protivládne demonštrácie. Najvěčšíu nádej vklada- 
li do velkého manifestačného sprievodu na Václavskom námestí, ktorý 
prechádzal aj pred hlavnou tribůnou, kde sa nachádzali 1 členovia 
vlády, vysokí štátní a verejní funkciohári. Reakčné sily predpokladali, 
že tento sprlevod skandovaním protivládnych hesiel, rozdávaním proti- 
štátnych letákov atď. vyznie ako masový prejav nesúhlasu s pofe- 
bruárovou politikou na čele s komunistami. Na základe opatrení usku- 
točnených Národnou bezpečnosťfou a Ludovými milíciami, ako i politic- 
kovýchovnou prácou straníckych organizácií KSČ v Prahe medzi cví- 
čencamií nepodarilo sa manifestačný sprievod zneužít. 

Organizácia Sokola sa ešte raz v roku 1948 stala nástrojom, ktorým 
chcela reakcia prejaviť masový verejný odpor proti zriadeniu diktatáry 
proletariátu. Bolo to pri príležitosti organizovania štátneho pohrebu E. 
Beneša 9. septembra 1948. Rozhodnutie vlády vykonať štátny pohreb E. 
Beneša v hlavnom meste republiky vyžadovalo zabezpečit širokú uspo- 
riadatelská službu v ulíciach Prahy, najmě na trase Pražský hrad 
— Václavské námestie. Vedúcí funkcionári Sokola ponúkli vládnej ko- 
mísil pre prípravu pohrebu, že ich Organizácie dodajúů okolo 50 000 
usporiadatelov. Táto ponuka sa javila ako prejav dobrej vůle a preto 
bola akceptovaná. Avšak vedenie Sokola thneď nato vydalo pokyn svo- 
jim organizáciám o účasti a úlohách, ktoré mali plniť pri pohrebe. Po- 
kyny prekračovali nielen množstvo usporiadatelov z 50 000 na 120 000, 
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ale aj činnosťf, ktorá mala vykonávat usporiadatelská služba. Tisícom 
sokolov boli určené presne miesta na trase pohrebného sprievodu, naj- 
mě však na Václavskom námestí, kde pri soche sv. Václava bola pláno- 
vaná prestávka smútočného pochodu. Na vopred určených miestach 
mali príslušníci Sokola skandovat protištátne heslá, vyvolať masový 
psychózu odporu proti socialistickému zriadeniu a premeniť tak 
smátočný sprievod na politická akciu proti vláde a KSČ. Zároveň s prí- 
pravou na zneužitle smútočného sprievodu rozširovala reakcia na mno- 
hých miestach aj mimo Prahy letáky, ktoré vyzývali k otvorenému boju 
s. řMudovodemokratickým zriadením, k obsadzovaniu .sekretariátov 
KSČ, úradovní národných výborov a staníc ZNB. Nechýbali ani výzvy na 
vraždy verejných činitelov. 

- Získané správy o prípravách Sokola na zneužitie pohrebu E. Beneša, 
ako 1 rozširovanie protištátnych letákov zmobilizovali zložky štátneho 
a straníckeho aparátu, v prvom rade ZNB a Eudové milície. O plnej 
vážnosti situácie okolo pohrebu E. Beneša svedčí aj to, že ju zhodnotil 
a zaujal k nej stanovisko 1 Ústredný výbor KSČ. Vopred odoslal infor- 
mácle a smernice nižším straníckym orgánom pred pohrebom, aby mo- 
bilizovali všetky sily v miestnom meradle a zabránili v zárodku akým- 
kolvek pokusom reakcie o masové vystúpenie. Stranícke organizácie na 
závodoch a v miestach pohotovo organizovali verejné schódze, na kto- 
rých informovali o plánoch reakcie. Stovky rezolůcií zo závodov, miest 
a dedín odoslaných Ústrednému výboru KSČ a vláde vyjadrovali ver- 
nosť a podporu Iudovodemokratickému zriadeniu a rozhodné odsáde- 
nie pokusov reakcie vyvolať nepokoj a politické napětie v štáte. Poho- 
tová a rozhodná mobilizácla strany, štátneho aparátu, ako 1 celej robot- 
níckej triedy zabránila pokusom reačných síl skÓr, ako sa tieto zmohli 
pripraviť na masové vystúpenia. Pohreb E. Beneša prebehol v podstate 
pokojne. 

Pokusy reakcie o protištátne vystúpenia v júli a začlatkom septem- 
bra 1948 sa v politickom živote na Slovensku neprejavili v takej miere 
ako v Čechách. Nielen preto, že uvedené akcie sa organizovali predo- 
všetkým v Prahe, ale i preto, že organizátori pokusov o protištátne vy- 
- stápenia nemali dosť prostriedkov, aby do týchto akcií zapojili 
1 reakčné sily zo Slovenska. Bolo to však 1 z dóvodov, že na Slovensku 
v tomto čase dominovala ako problém číslo jeden vo verejnom živote 
ťažká až kritická situácla v zásobovaní a výžive obyvatelstva, ktorá sa 
pociťovala intenzívnejšle ako v Čechách. Umelým prehlbovaním 
a zneužívaním problému zásobovania a výživy vytvárali sa aj možnosti 
pre vystúpenie reakcie na Slovensku. Pokusy v tomto smere boli per- 
manentné. Rozširovaním čierneho trhu, masovým rozvojom šmeliny, 
blokovaním tovaru v súkromnom malodbchode, vyvolávaním paniky 
u spotrebitelov vyvíjala reakcla na Slovensku svoju podvratná činnost. 
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Na základe vážnej situácile v zásobovaní a výžive obyvatelstva vznikli 
v auguste 1948 aj tzv. bratislavské udalosti. V podstate išlo o výtržnosti 
v bratislavských uliciach, do ktorých sa zapojilo věčšíe množstvo Iudí 
v dňoch 20. a 21. augusta 1948. V určitých fázach nadobudli tieto výtrž- 
ností charakter pouličných demonštrácií, vrátane pokusov o protištátne 
vystúpenia. 

Vplyv reakcie na priebeh výtržností v Bratislave bol evidentný, 
nezávisle na tom, že ich začíatok nebol dielom vopred naplánovanej ak- 
cie. Celá situácla sa začala odvíjať v bratislavskej tržnici. Po zásahu 
bezpečnosti v tržnici sa výtržnosti šírilí do niektorých ulíc v centre 
mesta. Bolo jasné, že reakčné sily v Bratislave na čele s bývalými 
Tudákmi sa chopili príležitosti, usmerníili výtržníkov politicky a organi- 
zovali pouličné vyčíňanie. Vplyv reakcie bol uplatnený aj masovou 
šuškandou, že hlavným vinníkom kritickej situácie v zásobování sú žil- 
dia. Tým dostali pouličné výtržnosti aj antisemitský charakter. Bez- 
pečnosť výtržností potlačila. Bratislavské udalosti boli signálom mimo- 
rladnej aktivizácle reakcie na Slovensku. Bolí aj vážným varovaním, že 
je nevyhnutné čo najskór riešiť objektívne a subjektívne príčiny nedo- 
statkov na úseku zásobovania a výživy obyvatelstva. 

K vystůpeniu reakcie v Bratislave v auguste 1948 zaujalo stanovisko 
Predsedníctvo ÚV KSS a rozhodlo viesť ideologická kampaň proti reak- 
cil za získanie malých a stredných rofníkov k plneniu dodávkových po- 
vinností vočí štátu. Prijalo rad opatrení k zlepšenlu vyživovacej si- 
tuácie. Napr. zaktivizovanle Činnosti zásobovacích komisifí a koncom 
roku 1948 zriíadenie mimoriadnych vyživovacích komistí pri všetkých 
stupňoch národných výborov a pod. Bratislavskými výtržnosťami a anti- 
semitskými vystáúpeniami sa zaoberalo aj zasadanie ÚV KSS v dňoch 
. 27.—28. septembra 1948 a konštatovalo, že nešlo o jav náhodný, ale 
o otvorený pokus reakcie o útok na Iudovodemokratické zriadenie. 
Zároveň odznelí na tomto rokovaní aj subjektivistické názory o tom, že 
po Víťaznom februári celá strana vraj podcenila silu reakcie, čo údajne 
znamenalo demobihHzovanosť robotníckej triedy a pod. Tieto názory 
nezodpovedali skutočnosti, neprevažovali ani v celkovom rokovaní ÚV 
KSS. S niml sa nestotožnilo aní zasadanie Ústredného výboru KSČ 
17.—18. 11. 1948, ktoré síce konštatovalo narastanie triedneho boja po 
Víťaznom februári, avšak velmi pozitívne hodnotilo konsolidačný vývin 
po februárových udalostiach, najmě úlohu robotníckej triedy a ostat- 
ných pracujúcich, ktorí podporilí všetky opatrenia na Spevhovanie 
a prehlbovanie februárového víťazstva. 

Medzi faktory, ktoré svedčíli o narastaní triedneho boja v druhej po- 
lovici roku 1948, patrila aj zvýšená aktivita neprilatela na úseku pod- 
vratnej protištátnej činnosti. Na jeseň roku 1948 bol odhalený celý rad 
prípadov aktivizácie protištátnych skupín, zaoberajúcích sa šplonážou, 
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atentátmi na straníckých a štátnych funkcionárov, rozvratníctvom 
proti republike a pod. 


Triedny boj bol bezprostrednou súčasťou úsilia robotníckej triedy 
a KSČ zameraného na vybudovanie základov socializmu. V prechodnom 
obodobí od kapitalizmu k socializmu dochádzalo objektívne k podstat- 
nému oslabovaníu síl a prostriedkov buržoázie v jej odpore proti socia- 
listickému zriadeniu, a to napriek tomu, že triedny zápas sa v tomto 
čase zostroval v tej či onej fáze vývoja podla konkrétnej vnátropolitic- 
kej a medzinárodnej situácie. 


Najúčinnejšou zbraňou proti reakcii, ako na to Často poukazoval K. 
Gottwald, bola pozitívna budovatelská práca vo všetkých oblastiach vý- 
stavby socializmu. Pritom robotnícka trieda sa usilovala o pokojný pro- 
ces výstavby socializmu. Triedny zápas zamerala v prvom rade proti 
reakčnej časti zbytkov buržoázie a usilovala sa o zapojenie prí- 
slušníkov bývalých vykorisťfovatelských tried do poctivej práce. Táto 
koncepcia platila v prvom rade na príslušníkov maloburžoázie. Nie 
vždy sa ju však darilo realizovať. Keď napríklad v prvej polovici roku 
1948 existovala relatívna jednota robotníckej triedy s maloburžoáznyými 
mestskými vrstvami, došlo v druhej polovici roku 1948 k jej vážnejšie- 
mu narušeniu. Živnostníci, ktorí ešte v máji 1948 na celoštátnom zjazde 
svojej organizácie prejavili plná podporu pofebruárovému politickému 
kurzu, začali v nasledujúcej etape vývoja vážne narúšať ekonomický ží- 
vot svojím nepoctivým podnikaním. Preto v septembri 1948 bolo vede- 
nie strany a štátu donútené relatívne korigovať svoj postoj a koncepcie 
k maloburžoáznym vrstvám v ďalšom období výstavby socializmu. 
Okrem iného zúžením priestoru pre sákromné podnikanie a urýchle- 
ním procesu združstevňovania mestskej malovýroby a obchodu. 


V rokoch 1948—1949 bola poučka o zostrovaní triedneho boja pri vý- 
stavbe socializmu chápaná vcelku správne, ako dialektický odraz kon- 
krétne historickej situácie v začiatkoch výstavby socializmu, V ďalších 
rokoch, najmě od konca roku 1949 do začiatku roku 1954, sa táto téza 
absolutizovala, čo sa stalo aj gnozeologickým zdrojom chýb a defor- 
mácií. V ďalšom období vývoja socializmu komunistická strana po- 
stupne napravila nedostatky a chyby, ku ktorým došlo. 


Na začiatku šesťdesiatych rokov, kedy sa začali v koncepcii na ďal- 
šte budovanie socializmu presadzovať subjektivistícké pohlady, objavu- 
je sa aj názor, že v Československu už existuje triedna homogénnost 
spoločnosti. Na základe toho sa oslaboval triedny prístup nielen 
v ideologickej oblasti, ale aj v politickej praxi. Proti tendencii libera- 
lizmu, založenej do značnej miery na téze o triednej homogénnosti spo- 
ločnosti, narastajúcej výrazne od roku 1963, sa neviedol zásadový tried- 
ny zápas tak, ako si to konkrétne historická situácia vyžadovala. Krízo- 
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vé obdobie v strane a spoločnosti len potvrdilo chyby predošlých ro- 
kov. 

Na prekonanie krízového stavu uplatnilo nové vedenie KSČ na ček - 
s G. Husákom metódu zásadového triedneho prístupu, triedneho zápasu 
proti silám kontrarevolúcie, pravicového oportunizmu a revizionizmu 
Po vytýčení línie budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti na 
XIV. zjazde KSČ boli na zasadaní ÚV KSČ roku 1972, ktoré rokovalo 
o ideologickej prácí strany, rozpracované postupy zavfšenia zápasu 
o dokončenie porážky pravicového oportunizmu v ideologickej oblasti. 

V súčasnosti, kedy sa usilujeme pozdvihnúť našu socialistický spo- 
ločnosť na vyšší kvalitatívny stupeň, zápas na trlednom fronte prebieha 
predovšetkým na úseku ideologickej práce. Jej prvoradou úlohou je vý- 
chova socialistického človeka. Svetonázorová, mravná a pracovná vý- 
chova stoja v súčasnosti na čele zložiek komunistickej výchovy. Ich 
konkrétne zameranie sleduje potrebu vyvarovať sa šírenia ilúzif o bez- 
konfliktovosti ďalšíeho vývoja, falošného optimizmu, ale aj pesimistic- 
kých nálad, neuspokojovať sa s dosiahnutými výsledkamí, neustupovaí 
pred prekážkami a mobilizovať pracujúcích za plnenie náročných bw 
dovatelských úloh. 


Kultura a školství 


Hudbou k míru 
a přátelství národů 


ZDENĚK VOKURKA 


Pročítáme-lí dějiny české hudební kultury, zjišťujeme, že hudba byla 
ve svých nejlepších projevech odedávna svázána s životem našich lidí. 
Čechy už v osmnáctém století prosluly jako konzervatoř Evropy, zna- 
menaly kus života a slávy. Dokázaly poslat do světa plejádu skvělých 
muzikantů, kteří přenesli své talenty do celého světa. Jejich hudbu 
znali nejlepší tvůrci hudebního klasicismu, učil se od nich Mozart 
1 Beethoven. 

Mluvíme-lí o tradici české hudby, myslíme především na stoletou tra- 
dicí hudební Prahy. Byla vždy kolébkou našeho hudebního života 
i důležitou křižovatkou setkání a konfrontací hudebních umělců a mi- 
lovníků hudby z celého světa. Cesty po hudebních tradicích Prahy jsou 
nekonečné. Mozart dal světové kultuře skvostnou buffu Figarovu svat- 
bu. Vídeňská aristokracie nové opeře nepřála, zato v Praze Mozartovu 
dílu nadšeně tleskali. Upřímný úspěch podnítil Mozarta napsat pro Pra- 
hu »operu oper« Dona Giovanniho. Smíchovská vila Bertramka, tento pa- 
mátník vzájemné lásky Mozarta a jeho Pražanů, žije zejména v období 
festivalových událostí proudem návštěvníků z celého světa. A tu si kla- 
deme otázku: kdy vešla do našeho hlavního města myšlenka hudebních 
slavností? 

V šedesátých letech minulého století odpovídal Bedřich Smetana na 
dobové problémy nejen svou tvorbou, ale rozhodl se od základu vybu- 
dovat český koncertní život. Poměrně široký tok filharmonických kon- 
certů byl záhy obohacen o hudební slavností, jímž dal podnět prozaik 
a básník Jan Neruda. Konaly se od 16. května v Novém českém divadle 
a své jméno spojily s nejkrásnějším ročním obdobím. Pražské jarní hu- 
dební slavnosti dovedly vtisknout orchestrálním, instrumentálním a vo- 
kálním koncertům přitažlivosti zejména novinkami českých a slovan- 


131 


ských skladatelů. Příklad za všechny: na jarních hudebních slavnos- 
tech poprvé zazněl Smetanův úvod k Libuší a Dvořákovy Slovanské tan- 
ce. Posléze v roce 31889, rok po založení druhé pražské opery, zahájil 
její ředitel Angelo Neumann tradici Májových slavnostních her. Exis- 
tence dvou operních domů, Národního divadla a Nového německého 
divadla (dnešní Smetanovo divadlo), probíhala až do roku 1938 jako 
»pokojné soutěžení mezi oběma uměleckými institucemi«, v nichž se 
prosazovalo soustavné budování náročné, převážně operní dramaturgie 
s výrazným podílem české jevištní tvorby vždy s nejlepšími umělci z ce- 
lého světa. 

Krásným dokladem nepomíjející české hudebnosti a jejího společen- 
ského významu byl Pražský hudební máj, organizovaný a připravovaný 
Václavem Talichem v Národním divadle v roce 1940. Mnohem silnější 
radost z nových uměleckých přátelství přinesl až rok 1946, kdy se zro- 
dil náš současný mezinárodní hudební festival Pražské jaro. 

Původně se počítalo jen s jednorázovou akcí k 50. výročí existence 
České filharmonie. Úspěch a ohlas prvního festivalu přinesl tak pozo- 
ruhodné výsledky, že se připravovaly ročníky další. Mezinárodní hu- 
dební festival Pražské jaro je od roku 1948 institucí státní a koná se 
nepřetržitě každý rok pod záštitou prezidenta Československé socialis- 
tické republiky. : 

Hlavní město socialistického Československa se stalo v nejkrásnější 
době roku místem setkání a konfrontací hudebních umělců a milovníků 
hudby z celého světa. 

Praha měla pro vzník a rozvoj mezinárodního festivalu, který se brzy 
zařadil mezi nejvýznamnější v celosvětovém měřítku, mimořádné před- 
poklady: čtyři stálé orchestry v čele s Českou filharmonií, tři operní 
scény s historickým Tylovým divadlem jako světově unikátní kulturní 
hudební památkou, kde Mozart v roce 1787 osobně řídil premiéru svého 
Dona Giovanniho, dále jedinečné rozložení architektonických vrcholů 
města jako málokteré jiné na světě. V těchto podmínkách cílevědomá 
dramaturgie vytvořila postupně z Pražského jara festival neopakova- 
telného profilu, festival inspirativní, s dlouhodobým výhledem k nej- 
závažnějším událostem v domácí a světové hudební a kulturně politic- 
ké oblasti. 

Pražské jaro si svou uměleckou hodnotou, společenským ohlasem 
a magickým prostředím proklestilo cestu do Asociace evropských hu- 
debních festivalů se sídlem v Ženevě. V roce 1959 se pražský festival 
stal jejím řádným Členem. 


Trvalo několik let, než se profil pražského festivalu vyhranil. V roce 
1952 se prosadila zajímavá myšlenka, dodnes všeobecně uznávaná: 
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Pražské jaro se zahajuje každoročně 12. května v úmrtní den zaklada- 
tele české moderní hudby Bedřicha Smetany souborným provedením 
cyklu jeho symfonických básní Má vlast. Současně se ustálil zvyk pro- 
mlouvat v závěru festivalu hudbou Beethovenovy Deváté symfonie se. 
Schillerovou Ódou na radost. Nemůže být srozumitelnější symboliky vy- 
jádřené ideově vyhraněnými díly české a světové hudební kultury. 
Hudba velkého vlasteneckého citu a hudba sklánějící se nad nevyčer- 
patelnou tvůrčí silou lidského génia — to je vlastně program, který vy- 
věrá přímo z podstaty hudebního obsahu. 

Tím však není řečeno, že tato dvě díla musí provždy tvořit svorník 
festivalu. Život pokračuje dál a nepochybujeme o tom, že přínese nové 
náměty, dostatečně živné pro budování programů. Záleží na způsobu, 
jak se nová myšlenka zapojí do celkové osnovy festivalu. V roce 1988 
se zastavujeme u jubilea Leoše Janáčka, u jednoho ze zakladatelů hud- 
by 20. století, u osobnosti, která se ukazuje v nové a strhující podobě 
své hudby bouřlivě objímající člověka, oslavující přírodu a život. A tak 
se v závěru letošního ročníku festivalu spojuje Beethovenova myšlenka 
sbratření lidstva s humanistíckým gestem českého skladatele součas- 
nosti, který chtěl právě v Symfoniettě vyjádřit »dnešního svobodného 
člověka, jeho duševní krásu a radostnost i jeho sílu a odvahu jít bojem 
k vítězství«. 

Stojí za připomínku, že již v roce 1948 se ocitlo poprvé ve štítě festi- 
valu jméno Janáčkovo, neboť toho roku jsme vzpomínali dvacátého 
výročí jeho úmrtí. Proto třetí hudební festival přinesl programově větší 
celek: předložíl posluchačům téměř všechna jevištní díla Leoše Janáčka, 
vedle skladeb orchestrálních a komorních. Pražské jaro v roce 1949, 
v pořadí čtvrtý festival opět se silnou mezinárodní účastí, obsahově 
krystalizoval v politicky neobyčejně závažné době: v předvečer IX. 
sjezdu KSČ, jenž vešel do historie vyhlášením generální linie budování 
socialismu, velkou pozorností k revolučním přeměnám i v kulturním ži- 
votě společnosti. A další závažný podnět: Pražské jaro bylo zahájeno 
14. května, v den ustavujícího sjezdu Svazu čs. skladatelů. V takových 
podmínkách byl ovšem zájem o nové hodnoty české a slovenské sk 
zcela zásadní. 


Pražským jarem v roce 1950 vrcholila velká mezinárodní manifestace 
za světový mír. V programovém sborníku čteme: »Pražské jaro není jen 
nějakou čistě hudební událostí, nýbrž stává se základnou širokého boje 
pokrokových hudebních umělců a vědců z celého světa proti hrozbám 
války, za pokojnou a tvůrčí práci pro blaho lídstva. Do jeho znaku bylo 
navždy vepsáno heslo — Ať žije spolupráce národů v boji za světový 
mír! A umělci všech států podpisují v průběhu festivalu mírovou rezo- 
luci, vydanou při zahájení festivalovým výborem.« K tomuto prohlášení 
připojily své podpisy takové osobnosti jako K. Ančerl, B. Blachut, V. Do- 
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biáš, A. Hába, E. Hlobil, A. Holeček, M. Krásová, Jj. Krombholc, 
J. Páleníček, J. Pauer, M. Podvalová, M. Sádlo, J. Seidel, ze zahraničních 
umělců zejména W. Lutoslawski, D. Oistrach, S. Richter, abychom jme- 
novali některé z desítek umělců, hudebních vědců a kritiků přítomných 
na ojedinělých hudebních slavnostech. 

Čtyřicet dva úspěšné ročníky Pražského jara, které uzavřel festival 
v roce 1987, to je suma obrovských hodnot, jimiž socialistické Českoslo- 
vensko přispělo do světové pokladnice hudebního umění ve všech jeho 
aspektech. Připomeňme Pražské jaro roku 1985, které bylo svou progra- 
movou koncepcí pokračováním a vyvrcholením ročníků bezprostředně 
předcházejících, především roku 1983, kdy naše hudební veřejnost osla- 
vila Rok českého divadla, prožila vzrušující dny znovuotevření Národ- 
ního divadla a zejména pak roku 1984, kdy Rok české hudby v začlenění 
obou našich národních kultur, české a slovenské, přiblížil v nebývalém 
rozsahu jejich hudební hodnoty nejširším vrstvám. 

Jedenačtyřicátý ročník Pražského jara 1986 byl nejen svědkem minu- 
lé slávy české a světové hudby, především se manifestačně přihlásil 
k Mezinárodnímu roku míru koncertem tisíce pěvců Unie českých 
pěveckých sborů a mírovým poselstvím, které ze svého veřejného zase- 
dání z historického střediska české kultury a vzdělanosti, staroslavné 
Univerzity Karlovy v Praze, zaslal výbor festivalu generálnímu tajem- 
níkovi OSN Javieru Pérezovi de Cuellar. 

Dalším z podstatných rysů Pražského jara 1986 v atmosléře 
XVII.sjezdu KSČ, od jejíhož založení uplynulo v oněch květnových 
dnech 65 let, byla přehlídka nejvyšších tvůrčích hodnot a interpre- 
tačních výkonů. 

Když dozněly závěrečné fanfáry Pražského jara 1987, kritika uznala 
v hustě popsaných partiturách slov, že festival byl více než úspěšný. 
A jaké bylo festivalové poselství? Rytmickým pulsem byla znějící při- 
pomínka sedmdesáti let sovětské hudby — ideový projekt motivován 
70. výročím Velkého října. Zněla ovšem 1 hudba jubilanta Josefa Mysli- 
večka dvě a půl století po jeho narození. Dvousté výročí od pražské 
premiéry Mozartova Dona Giovanniho se ozvalo v Domě umělců 1 na 
scéně Smetanova divadla, protože rodný dům této »opery oper«, dnešní 
Tylovo divadlo, je v rozsáhlé rekonstrukci. 

Každé hudební Pražské jaro bylo bohatou žní nezapomenutelných se- 
tkání a zážitků. Každé mělo svůj specifický charakter odrážející dobu 
konání. Všem bylo však společné úsilí o naplňování základního poslání 
festivalu — Hudbou k míru, přátelství a dorozumění mezi národy. 


Letošní festival se obrátil k tematice našeho století a snaží se 
zdůraznit jeho impulsy. Vždyť dvacáté století právem patří k nejbouřii- 
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vějším epochám lidstva také svým obsahem uměleckým. Dramaturgie 
proto vybrala taková díla, která vstoupila do života svým humanistic- 
kým poselstvím, bohatstvím myšlenkového obsahu a svou hudební 
krásou. Výjimečné místo zde zaujímají zejména Janáček, Stravinskij, 
Šostakovíč, Berg, Hindemith, Bartók, Honegger, Britten, Berio, Ostrčil, 
Ježek, Kabeláč, Seidel, Suchoň, Dvořáček, Kubík, Riedlbauch, Luto- 
slawski, Messiaen, Šnitke a mnoho dalších. 

Mezinárodní festival Pražské jaro 1988 se hlásí k významným událos- 
tem, které se staly historickým mezníkem v dějinách našeho lidu. Ta- 
ké hudební umění přispěje svými možnostmi k oslavě života a míru, na 
připomínku 40. výročí Vítězného února. 

V roce 1988 si také připomínáme 20. výročí vytvoření československé 
federace. A to je příležitost zhodnotit všechno pozitivní ve vývoji Čes- 
ko-slovenských hudebních vztahů. Proud hudebního umění je neustále 
živý, plodný a vytváří souvislý vývojový oblouk, v němž se hudba česká 
stýká s hudbou slovenskou. Proto je účast Slovenské filharmonie a Slo- 
venského národního divadla na letošním festivalu více než přitažlivá. 

Tento rok je také rokem významných jubilejí hudebních. Vzpomínáme 
jednotlivce a přemýšlíme přitom o povaze celé naší hudební kultury. 
Alespoň hlavní z nich: zastavujeme se u Leoše Janáčka, jehož hudba pro- 
stupuje program Pražského jara opravdu v širokém rozsahu. Hluboce 
novátorský Janáček — jak už bylo řečeno — ovládne 1 závěrečný kon- 
cert festivalu. Věčně podnětná orchestrální rapsódie Taras Bulba, tento 
zapálený výraz skladatelova přesvědčení o jednotě a síle ruského lidu 
spolu se symfonií Dunaj a barvitou Symfonietou — těmito díly v pro- 
gramu závěrečného koncertu České filharmonie vrcholí ideová koncep- 
ce Pražského jara 1988. 


Slavnostní večer k osmdesátinám národních umělců Jana Seidla a Eugena 
Suchoně poskytuje příležitost ukázat v reprezentativním výběru osobitý pří- 
stup k tvorbě vokální a komorní, nabízí zamyšlení nad rozsáhlým tvůrčím 
odkazem obou skladatelů v širší poloze. Festivalový program připomene také 
osmdesátiny O. Messiaena, nejvlivnějšího skladatele Francie, pětasedmde- 
sátiny W. Lutoslawského, vedoucí osobnosti polské hudby přítomnosti, a ne- 
dožité pětasedmdesátiny B. Brittena, jedné z největších osobností evropské 
hudby 20. století. 

Pražské jaro se vší úctou vzpomíná sovětského houslisty Davida Oistracha, 
jehož dlouholetá spolupráce s Českou filharmonií, záhy s celou českou hudeb- 
ní kulturou, se proměnila v upřímná přátelství s trvalými tvůrčími výsledky. 

V tomto programovém rámci na sebe upozorňují i symbolická výročí. Při- 
pomenu alespoň jedno: před sto lety, roku 1888. Petr Iljič Čajkovskij navštívil 
poprvé Prahu a svým dílem 1 uměleckou osobností velmí sílně zasáhl do 
tehdejšího českého hudebního života. Ale i díla mají svá jubilea, shodou okol- 
ností zase kompozice Čajkovského. Před sto lety vznikla a poprvé se rozezněla 
jeho slavná Pátá symfonie. 

Nelze opomenout přínos opery Národního divadla, budeme mít příležitost 
spatřit scénu Moskevského komorního hudebního divadla s národním uměl- 
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cem SSSR prof. B. A. Pokrovským. Přichází se zajímavým provedením lidové 
hry na ruské motivy 17. století, Rostovskoje dějstvo. Pokrovskij zachovává 
v tomto díle úzký kontakt se specifickými interpretačními tradicemi divadla 
a uvádí ho v jazyce užívaném před 300 lety. Také hudební složka je zajíma- 
vá, využívá pouze sólového a ansámblového zpěvu bez nástrojového doprovo- 
du. Na druhém představení zazní Hůndlova zapomenutá opera Imeneo v ital- 
ském originále. Pražská komorní opera vystoupí se scénickým provedením 
Myslivečkova oratoria Abrahám a Izák. 

Nové talenty jistě objeví jubilejní, 40. mezinárodní hudební soutěž Pražské- 
ho jara, letos věnovaná oboru hry na klavír a smyčcová kvarteta. V prvém 
případě se přihlásilo 64 kandidátů z 24 států, do kvartetního zápolení 10 sou- 
borů z pěti zemí. Laureáty a nositele prvních cen uslyšíme na festivalových 
koncertech ve dnech 13. a 14. května v Domě umělců a.v Mánesově síni Anež- 
ského areálu. 


Zájem o festivalové koncerty je značný a nelze všechny návštěvníky 
uspokojit. Příčinou je především nedostačující kapacita pražských kon- 
certních sálů. Příklad za všechny: na pěvecké recitály Itala Brusona, 
Rakušanky Lipovšekové a Američanky van Stade obdržela předprodejní 
pokladna přes 10000 požadavků, na klavírní večer zejména R. Serkina 
hodně přes 4000 požadavků, stejné okolností zaznamenáváme u koncer- 
tů Concertgebouw z Amsterodamu, Royal Philharmonic z Londýna 
a u České filharmonie se zahraničními dirigenty a sólisty. Avšak mate- 
matické úvahy jsou jednoduché: můžeme prodávat pouze tolik vstu- 
penek, kolik sedadel má koncertní sál. Dvořákova síň má kapacitu tisíc 
míst, Smetanova síň o dvě stě více, velký sál v Paláci kultury uspokojí 
2500 posluchačů. 

Letošní hudební Pražské jaro opět představuje ideu široké demokra- 
tizace hudební kultury. Nelze to chápat ve smyslu snižování její úrov- 
ně, nýbrž v cílevědomém probuzení a rozvíjení estetických zájmů celé 
společnosti, v jejím obohacení nejvyššími a nejcennějšímí hodnotami 
z národní i celé světové pokladnice hudební kultury. 


informace 


Staré cíle— nové prostředky 


Pod tímto názvem se konala dvoustranná teoretická konference uspořádaná 
teoreticko-politickými časopisy ÚV PSDS a ÚV KSČ — Nowe drogy a Nová mysl 
ve dnech 1.—2. března tohoto roku v žosiowe u Opole v Polské lidové repubii- 
ce. Konference se uskutečnila v souladu se závěry porady šéfredaktorů teore- 
tických a politických časopisů komunistických a dělnických stran konané 
v Moskvě v prosinci 1986. Naši delegací na konferenci vedl šéfredaktor Nové 
myslí soudruh Jaroslav Kaše, delegaci Nowych drog první zástupce šéfredakto- 
ra časopisu Wiestaw Klimczak. 

Předmětem jednání konference bylo posouzení širokého okruhu otázek roz- 
voje ideologické práce v současné etapě, příčemě byl položen důraz na pro- 
blémy ideologické konfrontace mezi socialismem a kapitalismem, na rozbor 
aktuálních otázek ideologického boje. Toto obsahové zaměření bylo zvoleno 
proto, že vytyčení a realizace revolučních úkolů socialistické obnovy a kom- 
plexně pojaté přestavby vyvolává nejen zájem a sympatie široké pokrokové ve- 
řejnosti ve světě, ale také »zájem« světového imperialismu a antikomunisti- 
ckých center. Antikomunismus se všemožně snaží s pomocí různě přizpůsobe- 
ných metod vyvolávat u občanů socialistických zemí pochybností o správnosti 
vytyčených cílů, o správnosti politické linie socialistické obnovy a přestavby 
společnosti, vnášet nedůvěru mezi komunistickou stranu a líd. 

Konference byla zahájena úvodním vystoupením soudruha Wiestawa Klimc- 
zaka, který charakterizoval úkoly nové etapy socialistické obnovy vytyčené na 
listopadovém zasedání ÚV PSDS. Novou etapu obnovy charakterizoval jako 
ekonomickou, politickou a psychologicko-sociální nezbytnost k tomu, aby by- 
ly plněji využity všechny rezervy a zdroje dalšího vývoje socialismu v Polsku. 
Na základě zkušeností dospěla PSDS k závěru, že procesy socialistického roz- 
voje nelze uzavřít do strohých svévolně stanovených schémat, do rámce nadča- 
sových tezí a rozhodnutí. Dále zdůraznil skutečnost, že změny realizované 
PSDS jsou v souladu s hlavním obsahem přestavby v SSSR, s hlavními cíli pře- 
stavby ČSSR, což dodává polským komunistům sílu a upevňuje jejich přesvěd- 
čení, že strategie socialistických reforem v PLR je reálná a má vyhlídky na 
úspěch. Připomněl dále nezbytnost prohlubovat a rozšiřovat teoretické pozná- 
ní, uplatňovat tvůrčí teoretické diskuse, posilovat humánní hodnoty marxismu, 
prohlubovat jeho orientaci na všestranný rozvoj člověka, na uplatnění tvůrčího 
potenciálu osobností a celé společnosti. 

S úvodním referátem československé delegace vystoupil její vedoucí soudruh 
Jaroslav Kaše. V referátu velmi podrobně charakterizoval hlavní úkoly ideolo- 
gické práce v současností. Zkrácené znění vystoupení, které navodilo tvůrčí at- 
mosféru pro následující diskusi, přinesla Nová mysl ve svém čtvrtém čísle. 

Jednání konference se vyznačovalo relativně vysokým stupněm efektivnosti 
v předávání a výměně zkušeností mezi jejími účastníky. Bylo tohoto dosaženo 
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tím, že většina referátů byla účastníkům poskytnuta předem v písemné formě. 
Proto se referující mohli ve svých vystoupeních soustředit na zdůraznění hlav- 
ních myšlenek a případně na jejích doplnění a rozvedení. 

Prvním okruhem problémů projednávaných a diskutovaných na konferencí 
byla problematika ideové konfrontace mezi dvěma světovými společenskými 
systémy. V úvodu k tomuto okruhu vystoupil soudruh Milan Matouš, člen ko- 
respondent ČSAV, zástupce ředitele ÚML ÚV KSČ. Ukázal, jak se základní 
protiklad mezi socialistickou a buržoazní ideologií promítá do širších Souvis- 
lostí, a to jako ideový zápas socialismu a dělnické třídy za prosazení všelid- 
ských potřeb a úkolů proti třídnímu egoismu nejreakčnějších imperialistických 
vrstev buržoazie. Socialistická ideologie, ideologie dělnické třídy hraje nej- 
aktivnější rolí a formuje stále širší koalicí politických spojenců v boji za mír, 
demokracii, sociální pokrok, národní sebeurčení, za humanistické ideály proti 
imperialistické politice a ideologii militarismu a neokolonialismu. 

V současnosti mimořádně roste úloha masových demokratických hnutí, 
hnutí protiválečných, antifašistických, za demokratické svobody, za emancipaci 
a práva mládeže, studenstva, etnických skupin atd. Úloha těchto hnutí, která 
mají přirozeně různou politickou a ideologickou povahu, bude tím větší, čím 
pevnější buae jejich spojenectví s komunistickými stranami a socialistický mi 
zeměmi. V této souvislosti, jak dále uvedl soudruh Milan Matouš, nabývá na 
významu realistické vidění a chápání současného světa, realistické politické 
myšlení, pro nějž je marxismus-leninismus nejspolehlivějším základem. Posilo- 
vání široké mírové a demokratické antiimperialistícké fronty nevyžaduje ideo- 
logické kompromisy a ústupky z marxistických pozic. Předpokládá však trpěli- 
vé objasňování současných problémů z pozíc vědeckého světového názoru, cestou 
otevřeného dialogu. Metodou řešení ideologických problémů a rozporů je zde 
především úloha přesvědčování. 

Soudruh Milan Matouš ukázal, jakou rolí v linii přestavby a nového politic- 
kého myšlení hraje ideologie, teorie, propaganda a ideologický boj. Ukázal, že je 
to především boj za pravdivé pochopení současnosti, za tvořivé řešení nových 
úkolů vnitřní a zahraniční politiky, za získání lidí pro podporu přestavby v So- 
větském svazu 1 dalších socialistických zemí, za mír a vytvoření systému mezi- 
národní bezpečnosti v celosvětovém měřítku. — 


Síla pravdy a přesvědčivost pokrokových myšlenek přestavby a socialistické 
obnavy proniká v rostoucí míře i do kapitalistické částí světa. Tato skutečnost 
však nemůže vést ke vzniku iluzí a k pocitům bezstarostností v ideologic- 
kém zápase. Soudruh Milan Matouš dokázal na příkladech, že převažujícím ty- 
pem nepřátelské ideologie zůstává neokonzervatismus, který Se projevuje 
v omezování demokratických zásad, v jitření nacionálního a rasového šovinis- 
mu, antikomunismu a v podezíravém, odmítavém vztahu ke všem projevům so- 
ciálního a duchovního pokroku. Neokonzervatismus má zvláště těsné vazby 
s politickým klerikalismem, a to vazby ideologické a institucionální. 

Neokonzervatismus — jak uvedl s. Matouš — je ve své podstatě výrazem pro- 
hlubující se krize buržoazní ideologie. Může sice dojít k jeho modifikaci, ale 
stěží lze očekávat příklon vládnoucích imperialistických kruhů k výrazně demo- 
kratičtějším ideám. Proto překonávání neokonzervativního vlivu ve světovém 
měčítku nemůže být založeno na dobré vůli panujících vojensko-průmyslových 
komplexů a mezinárodních monopolů. Rozhodující pozitivní vliv zde bude mít 
další rostoucí mezinárodní autorita socialismu založená na praktických vý- 
sledcích politiky urychlení a přestavby a spolu s tím aktivizace pokrokových 
sil a proudů v nejširším mezinárodním měřítku. Důležitou roli bude hrát také 
to, v jaké míře lidé i v kapitalistické části světa pochopí, že neokonzervatis- 
mus, politický klerikalismus a všechny druhy duchovního zpátečnictví nepřed- 
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stavují aní tak akutní nebezpečí pro socialismus, jako především pro kulturní a 
politickou atmosféru vlastních zemí. Základní rozpor mezi socialistickou a bur- 
žoazní ideologií se tak v současné etapě světového vývoje promítá v obecném 
smyslu do rozporů mezi pokrokovými, humanistickými idejemi a idejemi neo- 
konzervatismu, a s ním nerozlučně spojenými idejemi politického klerikalismu. 

Rozbor československých zkušeností z ideologického boje, který byl dále ob- 
sažen ve vystoupení soudruha Milana Matouše a konkretizován na příkladech 
ve vystoupeních dalších účastníků československé delegace, ukazuje, že v proti- 
československé , propagandě došlo za poslední období k několika příznačným 
změnám. V první polovině osmdesátých let se protičeskoslovenská propaganda 
vyznačovala pronikavým, až křiklavým posunem doprava ve výrazně neokon- 
zervativních intencích. Namísto jednoznačné idealizace buržoazní republiky 
a jejích politiků, T. G. Masaryka, E. Beneše, představitelů reakce z února 1948, 
nastoupilo jejích kategorické odsouzení za liberální iluze, za rozbití Rakou- 
ska-Uherska, za ústupky před komunisty, za přílišné České a slovenské vlaste- 
nectví a neschopnost položit tyto ideály včas a s patřičnou ochotou na oltář 
militantního antikomunismu. Místo tradičního jitření českého a slovenského 
buržoazního nacionalismu nastoupila idealizace takzvané tradiční »evropské 
kultury« (myšleno západoevropské kultury) založené na církevní ideologii 
spojené s historickými tradicemi »říše římské národa německého« a »rakou- 
sko-uherského mocnářství«. 


Nyní, v souvislosti s dvacátým výročím událostí roku 1968, se v protičesko- 
slovenském tažení rýsují další změny. Protičeskoslovenská propaganda se blíží 
verzi, která převažovala na konci šedesátých let. Staré schéma je prezentováno 
v novém balení: v roce 1968 prý došlo k pokusu o přestavbu a obnovu socialis- 
mu podobnému dnešnímu vývoji v SSSR. Tento pokus byl prý zmařen politic- 
kým zásahem a politikou konsolidace. V současnosti antisovětská a protíčesko- 
slovenská propaganda opakuje »za vlasy přítažené« dilema, Buď prý u nás pů- 
jde o skutečnou přestavbu, a pak musí dojít k rehabilitaci politiky pravice 
z roku 1968, anebo se jedná jenom o slova a nikoli skutky. Takovéto propagan- 
distické schéma má za cíl nejen diskreditovat sovětskou politiku, ale také učí- 
nit z československých pravičáků roku 1968 průkopníky a mučedníky myšle- 
nek přestavby, která si dnes získává ve světě takovou vážnost a autoritu. 


Rozborem hlavních antikomunistických ideologických, agresívních snah im- 
perialismu vůči socialistickým zemím se ve svém vystoupení zabýval také sou- 
druh Adam Koseski, první zástupce ředitele Centra pro studium politiky a pro- 
pagandy Akademie společenských věd PSDS, který připomněl, že přehodnoco- 
vací tendence ve strategii Západu vůči socialisttckým zemím vyplývají jak 
z přílivu vlny konzervatismu, tak i z toho, že vládnoucí kruhy nejvyspělejších 
kapitalistických zemí dospěly k závěru o potřebě sjednocení postoje vůči 
světovému socialismu. Agresívní čínnost imperialismu zesílila zvláště v roce 
1980, kdy Polskem otřásla mohutná krize, což vedlo k úvahám o možnosti za- 
hájit procesy rozkladu socialistického společenství. Soudruh Adam Koseski 
zdůraznil, že propagandistická agrese Západu a důrazná snaha vyhrotit ideolo- 
gickou konfrontaci nebyly, jak se někdy zjednodušeně tvrdí, hlavní příčinou 
vzniku těžkostí a krizových jevů. Došlo však bezpochyby k vytvoření relativně 
příznivých podmínek pro koordinovanou činnost imperialistických zemí, pro 
agresívní kurs mezinárodní politiky a ideologickou diverzi. Imperialistické 
kruhy přístupovaly, jak uvedl soudruh Adam Koseskí a další diskutující, 
k událostem v Polsku instrumentálně. Snažily se tohoto vývoje využít jako 
důkazu pro vyhlášení teze o krizi ideologie a praxe socialistické výstavby, 
o nereformovatelností socialismu jako záminky pro zasahování do vnitřních 
záležitostí socialistických zemí. Po vyhlášení výjimečného stavu se Polsko sta- 
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lo, řečeno známým výrokem soudruha Wojciecha Jaruzelského, cvičištěm anti- 
komunistické křižácké výpravy. 

Konference věnovala, jak již bylo uvedeno, mimořádnou pozornost rozboru 
antikomunistické reakce na přijetí línie urychlení a přestavby v SSSR a dalších 
socialistických zemí. Přijetí línie přestavby, hluboké zamýšlení se nad kompie- 
xem úkolů spjatých Ss její realizací, snahy o tvořivé rozvíjení  marXxis- 
mu-leninismu a o překonání zastaralých schémat a návodů hodnotí současná 
sovětologie podle Adama Koseského jako projev dlouho ukrývané slabosti so- 
cialismu a přiznání se k nezdaru úsilí zaměřeného na vytvoření beztřídní spo- 
lečností. 

Soudruh Adam Koseski a další diskutující ukázali, k jakým změnám došlo 
v taktice antikomunistické fronty v souvislosti s přijetím strategie urychlení 
a přestavby. I když proces modifikace antikomunismu není přirozeně ukončen, 
je možno hovořit o vydělení tří hlavních tendencí v hodnocení přestavby a je- 
jích důsledků pro vztahy mezi socialistickými a kapitalistickými zeměmi, Před- 
stavitelé první tendence považují přestavbu za kosmetické a taktické úpravy 
socialistického zřízení. Tito, takzvaní zastánci tvrdého kursu protí SSSR 
a ostatním socialistickým zemím, varují Západ před oslabením pozornosti vůči 
údajnému komunistickému nebezpečí. I když tvrdí, že marxismus-leninismus už 
vyčerpal své historické možnosti a je na ústupu, považují přestavbu za nástroj 
zvýšení dynamiky hospodářského rozvoje a posílení vojenského potenciálu. 

Druhou tendencí reprezentují politici a buržoazní ideologové uznávající, že je 
v zájmu Západu a zvláště Spojených států podporovat reformy v ekonomické 
oblasti a příznivě přijímat mírové tniciativy Sovětského svazu. I když u této 
skupiny se také vyskytly pochybnosti, zda-li úspěch přestavby nepovede k růs- 
tu takzvané sovětské expanzívnosti, převládají snahy přehodnocovat některé 
tradiční názory a koncepce a zkostnatělá antikomuníistícká dogmata. 


Další skupinu tvoří ti politikové a ideologové, kteří zaujímají víceméně vy- 
čkávací stanovisko. Podle jejich názoru dosavadní průběh přestavby nelze hod- 
notit ani pozitivně, ani negativně, a proto je nutno vyčkávat, i když se jedná, 
jak sami uvádějí, o otázku velmí naléhavou a otevřenou. Do této skupiny je 
možno zařadit i ty, kteří na jedné straně navrhují vzdát se tvrdé strategie za- 
držování komunismu a koncepce neoglobalismu, na straně druhé požadují 
pružně využívat problémů souvisejících s přestavbou k dezintegraci socialistic- 
kého společenství a oslabení spojeneckých svazků jednotlivých socíalistických 
zemí se Sovětským svazem. Klíčem k takovéto dezintegraci by podle nich měla 
být kombinace prostředků politických, hospodářských, ideologických a kultur- 
ních zaměřených na povzbuzení nacionalismu a podporu disidentských kruhů 
ve všech východoevropských zemích. Tento názor je výrazem přesvědčení, ž8 
strategie urychlení a přestavba povedou k prohloubení rozporů uvnitř socia- 
listického společenství, čehož by západní země měly efektivně využít. 


Soudruh Adam Koseskí a další diskutující upozornili na názory některých 
takzvaných sovětologů, podle nichž politika přestavby a glasnosti vytváří reál- 
né šance pro údajné vyhasínání ideologické konfrontace. U řady buržoazních 
tdeologů sílí přesvědčení, že procesy přestavby by mohly vést k »zmodernizo- 
vání« a liberalizaci socialistického systému, zejména v oblasti lidských práv, 
k toleranci vůči odlišným názorům, k odstranění bariér při »Vzájemné výmě- 
ně lidí, idejí a informací«. Tyto názory představují oživení, respektive renesan- 
ci teorie konvergence z poloviny šedesátých let. Lze očekávat, že tato teorie 
bude dále v antikomunistických střediscích rozpracovávána do příslušných 
ideodiverzních schémat a postupů. Zvláštní důraz přitom bude patrně kladen na 
dezinterpretací přestavby hospodářského mechanismu, využívání ekonomických 
nástrojů a hodnotových vztahů. 
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Současná antikomunistická propaganda a tzv. sovětologie nezaujímá, jak již 
bylo naznačeno, vůči přestavbě v Sovětském svazu a dalších socialistických ze- 
mích jednotné stanovisko. Vyskytují se jak teze o nemožnosti reformování socia- 
lismu, o tom, že již vyčerpal hlavní možnosti svého rozvoje a přestavba je 
tudíž pouze kosmetická úprava dosavadního společenského zřízení. Dále se vy- 
skytují teze, které chápou přestavbu pouze jako personální změnu. Uvedené 
názory se vyznačují krajní nedůvěrou vůči přestavbě, jejímu podceňování 
a zlehčování. Kromě těchto názorů se vyskytují 1 realističtější pohledy, v rámci 
nichž se upozorňuje na rozsah a hloubku přestavby, na to, že může zvýšit při- 
tažlivost socialismu ve světě a přispět k uvolnění mezinárodního napětí. 

Konference se dále zabývala rozborem psychologické války jako nástroje 
egresívní polítiky imperialismu, charakteristikou jejích funkcí a cílů. Tomuto 
okruhu problému věnoval své vystoupení zejména soudruh Zbígniew CleSkow- 
ski, zástupce Hlavní politické správy Polské armády. Ve svém vystoupení cha- 
rakterizoval psychologickou válku jako prostředek k narušování ideologické 
jednoty společenství socialistických zemí, k podpoře disidentského hnutí, k na- 
rušování a deformování společenského vědomí, k zneužívání vlastenectví a sou- 
časně podceňování nacionalismu, zneužívání náboženského cítění a sociální 
problematiky. Psychologická válka má být také nástrojem k demoralizaci spo- 
lečnosti na základě šíření defétismu, zastrašování, vyvolávání masové hysterie, 
nihilistíckých nálad. Má také sloužit k dezorganizací hospodářského života, de- 
moralizaci ozbrojených sil socialistických států a dezintegraci Varšavské 
smlouvy, k podkopávání společenství socialistických zemí. 

Autorství termínu »psychologická válka« se obvykle přípísuje americkým vo- 
jenským odborníkům. Soudruh Zbigniew CieSskowski však uvedl málo známou 
skutečnost: polský autor A. Bzowieckí napsal v roce 1938 ve svých úvahách 
© propagandě hitlerovského Německa, že »širší pojetí totální války zahrnuje 
vedle již existujících druhů válek, vojenské a hospodářské, i třetí druh — vál- 
ku psychologickou. Válka hospodářská byla přitom vedena rovněž v období 
formálního (politického) míru a propagandistická válka zpravidla probíhá 
stále.« Tato skutečnost ukazuje, že termín »psychologická válka« byl použit již 
dříve, než, jak se zatím uvádělo, v instrukčních materiálech armády Spojených 
států. 

Charakteristikou nepřátelské buržoazní propagandy proti ČSSR zejména 
v otázkách demokracie se ve svém vystoupení zabýval člen československé de- 
legace soudruh jiří Jež. Uvedl, že tato nepřátelská propaganda se snaží do 
vědomí obyvatel ČSSR vnést názor, podle něhož přestavba zcela zákonitě pove- 
de k formování společensko-politických struktur podobných západním pluralis- 
tických demokraciím. ignoruje přitom třídně politickou odlišnost společen- 
ských systémů a své tvrzení zdůvodňuje tím, že problémy, které řešíme a bude- 
me řešit, jsou totožné s problémy postindustriální společnosti vůbec. V řadě 
výtvorů nepřátelské propagandy byl za vzor hypotetického budoucího politic- 
kého systému ČSSR vydáván ve zkrášlené podobě modernizovaný systém masa- 
rykovské humanitní demokracie, popřípadě systém z období let 1945 až 1948. 
Tímto se nepřátelská propaganda lišila od některých svých dřívějších tezí, které 
spíše než masarykovskou demokracií přikrašlovaly poměry za takzvané druhé 
republiky či za Rakouska-Uherska. Za převažující směr nepřátelské propagandy 
je možno považovat snahu rehabilitovat takzvaný československý model z roku 
1988. 

Velkou pozornost věnovala a věnuje nepřátelská propaganda působící proti 
ČSSR také různým opozičním skupinám. Všemožnými způsoby se snaží vytvořit 
dojem jejich rostoucí aktivity. Výraznou pozornost věnuje také politické aktivl- 
zaci věřících. Hlavním cílem této propagandy je zneužít náboženskou proble- 
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matiku v protisocialistickém duchu, zkreslit naši církevní politiku a zneužít 
náboženského cítění pracujících k prottsocialísttckému ovlivňování jejich názo- 
rů a postojů. Ideodiverzní centra se snaží přinášet »důkazy« o porušování né- 
boženských svobod v Československu. Katolíckou církev, případně i ostatní 
církve, se snaží vykreslit jako utlačované a perzekvované. 

Propaganda klerikálního antikomunismu zdůrazňuje nesmiřitelnost křes- 
ťanské ideologie a marxismu s cílem dokázat nezbytnost aktivní konfrontace 
mezi věřícími a socialistickým státem. Ideodiverzní stanice nejen hovoří o per- 
zekucí a pronásledování církve a věřících v Československu, ale snaží se 
ukázat, že tato údajná perzekuce znamená jejích mučednícký úděl, který pro- 
věřuje jejích hloubku víry, dokazuje sílu, morální a občanskou bezúhonnost. 

V diskusi bylo zdůrazněno, že v naší ideologické práci je v boji proti kleri- 
kálnímu antikomunismu nezbytné ukazovat, jak se vztahy mezi státem a círk- 
vemi vyvíjejí a prohlubují, jak si stát a společnost váží těch duchovních, kteří 
v oddaností své víře spatřují zároveň závazek usilovat o uhájení života na naší 
planetě 1 šťastný rozvoj socialistické vlasti, kteří jsou si vědomí vysoké spole- 
čenské odpovědnosti své funkce 1 činnosti mezi věřícími a vedou je k poctivé 
a užitečné prácí. Současný vývoj plně potvrzuje, že nábožensky věřící občané 
— převážně prostí pracující lidé — ve své drtivé většině podporují domácí 
I zahraniční politiku státu a jejich víra jim v tom není na překážku. 

Problematika boje s klerikálním antikomunismem, rozbor doktrín řím- 
skokatolické církve a široký okruh církevní politiky, to byla další oblast pro- 
jednávaných a diskutovaných problémů na konferenci. Bylo připomenuto, že 
současná situace katolicismu ve světě se vyznačuje hlubokou krizí. Reálně 
uvažující ideologové církve si tuto krizí uvědomují (1 když základní příčiny 
stěží přiznávají) a snaží se na ní reagovat. Pro katolickou církev v minulosti 
byla příznačná sebevědomost, autoritativnost, neochota k diskusi a pocit suve- 
rénní nadřazenosti. V poslední době, de facto již od doby II. vatikánského kon- 
cilu začátkem šedesátých let, se množí ve vlastních řadách církve výhrady 
8 1 kritiky dosavadního vývoje katolicismu. Proto se také symbolicky nahrazuje 
adjektivum »panující« církev pojmem »sloužící«. Přesto se však objevuje [dea 
tak zvaného eurokřesťanství, která je typickým projevem útočného klerikalis- 
mu »triumfující« církve, církve, která chce evangelizovat Evropu 1 bez ohledu 
na milióny nevěřících a ateistů. V současností papež jan Pavel II. používá 
všech prostředků, aby zvětšil prostor pro působení církve a posílení jejího 
vlivu. 

Charakteristikou společenské doktríny římskokatolické církve v Polsku se 
ve svém vystoupení široce zabýval soudruh Grzegorz Rydlewski, ředitel Úřa- 
du pro otázky vyznání. Společenskou doktrínu církve charakterizoval jako sy- 
stém, Který se uchází o to, být základem sebeurčení člověka 1 celých společen- 
ských skupin vůči soudobému světu a jevům, procesům a institucím, které se 
v něm vyskytují. Proto také společenská doktrína určuje, které společenské 
a politické jevy a procesy církev podporuje a akceptuje, vůči kterým je neut- 
rální a proti kterým bojuje svými specifickými prostředky. 


Soudruh Grzegorz Rydlewski s pomocí řady konkrétních údajů podal obraz 
takzvaného polského kontextu úvah o doktrinální náplní učení římskokato- 
lické církve. Poukázal na to, že v roce 1987 v římskokatolické církví v Polsku 
působilo 95 biskupů, 22 431 kněží řídících činnost 8201 farností, 11 753 mnichů 
ve 45 řeholích, 27780 jeptišek ve 104 řeholích a řádech; ve 48 seminářích 
se pro duchovní stav připravovalo 8835 studentů. Působilo 15 340 římskokatolíc- 
kých kostelů a kaplí a přes 24000 středisek vyučujících náboženství. Vycházelo 
115 katolických časopisů v celkovém jednorázovém nákladu 1 828 000 výtisků, 
z toho 52 časopisů vydávaných bezprostředně biskupskými kuriemi; 35 římsko- 
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katolických vydavatelství vydalo v témže roce asi 800 publikací celkovým nákla- 
dem 15 miliónů výtisků. 


V diskusi bylo také připomenuto, jak se církevní katolické kruhy v Polsku 
snaží přisvojit si monopolistické právo reprezentovat systém národních zájmů, 
vystupovat v úloze jediného splnomocněnce národa. Ve snaze získat monopol 
na národní tradice ukazují na časovou blízkost mezi vznikem státu a křesťan- 
ství v Polsku a vyzdvihují přínos církve k rozvoji národní kultury. 


Vznikla dokonce teorie symbiózy polskosti a katolícísmu, která je však v hlu- 
bokém rozporu se skutečností. Polský národ je širší společenství, než je spole- 
čenství stoupenců katolicísmu. Proto je třeba důsledně odmítnout nesprávnou, 
falešnou (ovšem dosti široce rozšířenou) představu, podle níž každý Polák je ka- 
tolík. Soudruh Grzegorz Rydlewskl v této souvislosti ukázal na existenci více 
než čtyřiceti různých náboženství v Polsku. Uvedl také výsledky sociologických 
výzkumů, mímo jiné provedené katolickými autory, které ukazují na prohlubu- 
jící se vnitřní rozpornost a dezintegrací mezi verbálními deklaracemí a projevy 
víry a praktickými číny lidí. Zvláště u mladého pokolení polských katolíků se 
prohubuje rozpor mezi deklaracemi víry a skutečnou znalostí náboženských 
dogmat a dodržováním a naplňováním církevní doktríny v praxi. Soudruh Grze- 
gorz Rydlewski upozornil na skutečnost, že nízká efektivnost působení ducho- 
venstva na praktickou náplň postojů a jednání polské společnosti, stejně jako 
výskyt obdobných tendencí ve velké většině států na celém světě, nemůže vést 
k podceňování a zlehčování společenských a politických idejí, které katolická 
církev šíří. Mezi socialistickým a katolickým výchovným modelem existují 
složité konkurenční vztahy, které je potřebné podrobovat podrobné analýze. 
Tato analýza je v polských podmínkách základem pro rozvíjení církevní politi- 
ky. 


Diskuse dále připomněla skutečnost, že společenská doktrína církve se v dů- 
sledku hlubokých společenských přeměn snaží zbavovat se zásad, které jako 
výrazně rozporuplné s cítěním a společenským vědomím věřících ztěžovaly 
působení církve v soudobém světě a byly překážkou v udržování a rozšiřování 
společenských vlívů katolicismu. Je možno konstatovat, že došlo k vypracování 
nových metod realizace starých cílů. Od poloviny sedmdesátých let lze 
hovořit o nové etapě realizace uplatňování společenské doktríny církve. Tato 
etapa je poznamenána významnou snahou církve využít všech nových společen. 
ských procesů ze sedmdesátých let pro ideologický a politický růst významu 
církevní organizace v dnešním světě. Zvláště Jan Pavel II. usiluje představit ka- 
tolickou církev a její morální a společenské doktríny jako jedinou sílu, která 
může svým působením dát lidskému životu a aktivítě všeho lidstva správný 
smysl, která energicky brání všechny pravdivé lidské hodnoty: důstojnost lid- 
ské osoby, základní lidská práva, mír a svobodu před ujařmením, bídou a ne- 
spravedlností. V té souvislosti papež formuluje požadavek svobody pro římsko- 
katolickou církev v otázkách náboženství a morálky: požadavek, který se v zá- 
sadě týká rovněž práva církve mít a rozšiřovat vlastní vliv na polí společen- 
sko-politickém. Je si vědom vnitřních těžkostí při realizací vytyčeného progra- 
mu, těžkostí souvisejících s odstředivými tendencemi směřujícími k značnému 
osamostatnění národních episkopátů, s hlasy uvádějícími v pochybnost papež- 
ská rozhodnutí týkající se věcí rodiny, sexuálního života apod. Proto také od- 
mítá obraz Církve jako »Čístě institucionální struktury« a prosazuje zapojení co 
největšího počtu »místních iniciative do programu církve. 


Diskuse přípomněla potřebu budovat socialismus na základě prohlubování 
sociálně politické jednoty komunistů s řadovými věřícími, kteří jsou objektivně 
zainteresování na dalším rozvoji socialistické společnosti. Socialismus však ne- 
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lze budovat v »jednotě« s klerikálními antikomunisty, kteří usilují o rozbití so- 
ciálně politické jednoty společností. 

Dalším okruhem projednávaným na konferencí byla problematika úlohy so- 
cialistícké o v tdeologické konfrontaci. V rámcí tohoto okruhu vystcupil 
soudruh Martin Čičilla, ředitel Ústavu pro výzkum kultury ministerstva kultury 
SSR. Ve svém vystoupení poukázal na podstatu vztahů mezi kulturou a marxis- 
ticko-leninskou ideologií. Za tuto podstatu označil socialistický humanismus, 
jehož konkrétní podoby se objektivně £ subjektivně vyvíjejí, přeměňují se s do- 
bou, přičemž podstata a životní smysl ideálů zůstává trvalý. Vrcholná díla kul- 
tur Sovětského svazu a dalších socialistických národů se usílují příblížit sa 
marxistickému ideálu maximální lidskosti jako k reálnému ideálu, ve kterém 
vztahy mezí jednotlivcem a masami, člověkem a společností nabývají nových 
dimenzí, nových významů. Takovýto humanismus klade na jedince vysoké, 
stále se stupňující požadavky. Úloha a podíl každého člověka má tak v osudu 
celého lidstva absolutní hodnotu a podobu všelidského socialistického huma- 
nismu, v kterém se 1 nejúplněji projevuje jeho třídní podstata. Takovýto huma- 
nismus ukazuje, že každý jedinec dobrovolně, s plným vědomím odpovídá za se- 
be, za svoje životní prostředí, za svoji rodinu, třídu, národ, za svůj líd, za svojí 
vlast. Právě takováto aktivizace člověka je smyslem socialistické demokracie, 
společenské přestavby, nového myšlení. 

Za důležitou otázku, která sí zaslouží zvláštní pozorností, označil soudruh 
Martin Čičilla vztah mezi socialistickým realismem a postmodernismem. Mno- 
há díla socialistického realismu totiž vznikla jako výsledek tvořivého vyrov- 
návání se s dědictvím moderních evropských avangard ze začátku dvacátého 
století. Po několik desetiletí je však již zřejmé, že neoavantgardistické formy 
přispívají k rozvracení kulturně politické praxe socialistické společnosti. Určí- 
tá část naší kulturní fronty jako by zapomněla, že socialistická revoluce, kterou 
umělecká a společenská avantgarda vrcholí, se na novém kvalitativním stupní 
stala negací negace jakéhokoliv avantgardismu. Dnešní neoavantgardistický 
modernísmus se vyznačuje ztrátou dřívější provokující a negující síly vůči 
vládnoucímu uměleckému akademismu a buržoaznímu ekonomickému, politic- 
kému a etickému způsobu jednání. 

Konference dále zdůraznila — ve vystoupení soudruha Martina Čičílly 
a v diskusí — výrazný vzrůst společenské odpovědnosti kultury a její hu- 
manizačně emancipační funkce jako nástroje mobilizace tvořivých sil Člověka 
a další socialistické demokratizace společnosti. ň 


Stále více se posiluje funkce kultury jako bezprostřední výrobní síly, stále 
více vzrůstají požadavky, aby umění, výchova, vzdělávání rozvíjely fantazil, 
kritické myšlení, aby posilovaly jednotu citového, morálního a intelektuálního 
života. Stále více je zřejmější, že bez reálného ocenění a patřičného společen- 
ského uplatnění kultury nelze úspěšně splnit úkoly společenské přestavby, 
urychlení sociálně ekonomického rozvoje a rozvíjet nové myšlení. Soudruh Je- 
rzy Ladyka, ředitel Ústavu kultury Akademie společenských věd PSDS charak- 
terizoval kulturu jako oblast společenského života, která napomáhá k uskuteč- 
ňování myšlenek, porozumění a dialogu a současně také jako důležitou sféru 
ideologického a politického boje. 


Předmětem jednání konference byla také, a to v neposlední řadě, problema- 
tika uplatňování vedoucí úlohy strany při realizaci nových úkolů, zvláště pak 
při realizaci programu přeměn a reforem socialismu, při přestavbě společnosti. 
V té souvislosti bylo zdůrazněno, že při přestavbě společnosti, pří realizací 
programu přeměn a reforem socialismu bude docházet k prohlubování vedoucí 
úlohy strany, přičemž tento proces nebude jednorázový, ale dlouhodobý, jehož 
hlavním obsahem bude překonávání zastaralých a novým potřebám jíž nevyho- 


144 


H 


eba 


W 


zoe 


A A 0 1 A a 


4 4 me 


WM 


batika v ih 4 


hodlá 8. W bi: iii a m 


vujících metod stranické práce. Zvláštní rolí bude hrát zejména rozvoj vnitro- 
stranické demokracie, vytváření ovzduší a podmínek pro demokratizaci vnitro- 
stranického žívota, a to tak, aby vnitrostranícká demokracie se stala příkladem 
a vzorem pro všechny složky politického systému. K této problematice vystoupil 
zejména Wlodzimtierz Ulícki, vedoucí oddělení Nowych drog, dále pak Jaroslav 
Kaše, šéfredaktor Nové mysli, a Wieslaw Klimczak, první zástupce šéfredakto- 
ra Nowych drog. V diskusí byla připomenuta nezbytnost nepodceňovat pokusy 
o zneužití rozvoje socialistické demokracie, Proti těmto pokusům našeho tříd- 
ního nepřítele je nezbytné bojovat především politickými metodami při součas- 
ném rozvoji a zdokonalování celkové politické kultury společnosti. 

Konference naplnila záměry a cíle, které vedly k jejímu uspořádání. Posuzo- 
vala široký okruh otázek závažných z praktického 1 teoretického hlediska, po- 
skytla dostatek prostoru pro tvořivou diskusí a výměnu zkušeností; kromě již 
uvedených účastníků vystoupili v diskusi další zástupci stranických orgánů 
a institucí a vědeckých pracovišť; členem oficiální sedmnáctičlenné polské 
delegace byl také Jerzy Wilk, místopředseda ÚKRK PSDS, člen redakční rady 
Nowych drog. Přispěla tak k prohloubení poznání v uvedené oblasti, k rozvojt 
vzájemných styků redakcí obou teoretických a politických časopisů, v jejichž 
prácí nalezne přínos konference své uplatnění. U příležitosti konání konferen- 
ce měla delegace Nové mysli možnost seznámit se s prací stranických orgánů 
a organizací PSDS. V úvodu konference byla příjata prvním tajemníkem voj- 
vodského výboru PSDS v Opole soudruhem Eugeniuszem Mrozem, v závěru pak 
kandidátem politického byra ÚV PSDS a prvním tajemníkem vojvodského vý- 
boru v Katovicích soudruhem Manfredem Gorywodou, který kladně ocenil 
uspořádání konference a její přínos k rozvoji ideologické práce. 


JIŘÍ JEZ 


Odkaz a inspirace 


(K nedožitým 85. narozeninám Julia Fučíka) 


Lidské vědění musí prokázat nejvyšší míru spravedlnosti a odpovědnosti 
— formovat věčnou paměť. Je naší povinností předávat a uchovávat svědectví 
o lidské statečností, velikostí a odvaze těm generacím, které čas vzdálil od 
válečných let plných utrpení, ale 1 lidského hrdinství. Lidská paměť musí být 
spojovacím článkem mezi generacemi. Tato obecně platná slova jsme uvedli 
v informací, publikované ke 40. výročí vydání slavné Fučíkovy Reportáže psané 
na oprátce v říjnu 1985. (Nová mysl č. 11, 1985) Referáty, přednesené tehdy na 
semináři pořádaném Ústavem pro českou a světovou literaturu ČSAV, přiblížily 
Fučíkovu Reportáž, ale 1 jeho osobnost současnosti a současnému čtenáři 
natolík průkazně, naléhavě a aktuálně, že se pří dalších akcích podobně za- 
měřených naskýtá otázka, může-li být řečeno ještě něco nového? 


Velké historické osobnosti jsou však od nepamětí nevyčerpatelným zdrojem 
stálého poučení, nutí nás hledat, srovnávat a přibližovat jejich jednání a vý- 
znam současností, ukazovat je v nových časových a historických souvislos- 
tech. K 85. výročí narození Julia Fučíka zvolil ústřední výbor Českého svazu 
novinářť pra tvůrčí seminář tentokrát téma — Julius Fučík a reportáž; semi- 
nář se konal 17. února 1988. Hlavní referác přednesl Zdeněk Hrabica. Nazval 
jej Objevujme Fučíka! a s jeho zněním jsme se mohli seznámit v Rudém právu 
22. 2. 1988. Autor, zasvěcený znalec Fučíkova života a díla, nám přiblížil Fučíka 
novináře, bojovníka, komunistu, který se sredakčnímu vzruchu a novinářskému 
poslání upsal«, který se novinářem stal cílevědomě a uvědoměle. »Čím více 
ještě dnes Fučíka poznáváme, přesvědčujeme se, že jeho cesta nebyla přímoča- 
rá, ale že ji provázelo zrání, sociální i politické uvědomování provázené praco- 
vitostí, houževnatostí, poctivostí 1 velkým talentem. S Fučíkem-modlou je třeba 
se navždycky rozejít. Nic víc by mu totiž v naší bouřlivé době neuškodíilo« 
Soudruh Hrabica ukázal na příkladech, jak v kterém životním období přistupo- 
val Fučík k novinářské prácí, kterou vždy spojoval s prací politickou. »Objevuj- 
me znovu Fučíka, velkého architekta novinářské reportáže, objevujme znovu 
Fučíka jako člověka s vrozeným talentem, slunečného a básnického, stejně ja- 
ko kritického vidění světa, doby, lidí 1 věcí kolem nás. Takový Fučík sí nikdy 
nezaslouží naši povrchnost ani prázdné krasořečnění. Ani jedno, aní druhé ne- 
potřebuje.« Na téma novinářská reportáž bylo dále předneseno několík diskus- 
ních příspěvků zástupci našich deníků a týdeníků, které zaujaly poctivým pří- 
stupem a prokázaly tvůrčí novinářské znalosti. 


Semináře se zúčastnili také vzácní hosté, »lidé z Reportáže«. Tentokrát jen 
fři — Lída Plachá, Jožka Baxová a Jaroslav Hora. Podělilí se s námí o vzpomín- 
ky. Nebyly to však vzpomínky nostalgické, ale přiblížilí nám v ních atmosféru 
války, Fučíkovy Ilegální činnosti a okolnosti jeho zatčení. Ve svém vyprávění 
se snažili o objektivní vysvětlení některých nejasných skutečností, přimlouvalí 
se za doplnění Reportáže o zjištěná a ověřená fakta, která by neponechávala 
volná místa ke zkreslování a dezinformaci. S jmény těch, s kterými jsme se od 
1. vydání Reportáže v roce 1945 již v pozdějších vydáních nesetkali, nás se 
známil soudruh Hrabica. Postupně poznáme jména dalších lídí z Reportáže, 
kteří v poválečných letech postupně mizeli před našíma očima. »Jsme jim to 
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dlužni, mrtvým 1 živým, kterých již není mnoho mezi námi.« Například Josef 
Teringl, Pepík Barvid, Václav Rezek, rodina Závodských, Marie Malcová a řada 
dalších skromných bojovníků a prostých hrdinů, jejichž osudy byly spojeny 
s Reportáží a kteří čekají na vysvětlení a spravedlivé posouzení z hlediska 
historické pravdy. 

K trvalému uchování odkazu Julia Fučíka a zároveň seznámení s jeho stále 
živým dílem bylo otevřeno Muzeum Julia Fučíka v areálu fakulty žurnalistiky 
Univerzity Karlovy. Praha se dočkala nové expozice, která byla slavnostně ote- 
vřena 22. 2. 1988 jako pobočka Muzea Klementa Gottwalda. V osmi tematických 
celcích je více než pět set originálních exponátů a fotografií (také z pozůsta- 
Josti a odkazu Gusty Fučíkové), které budou přibližovat návštěvníkům život 
a dílo národního hrdiny Julia Fučíka od jeho dětství, ukázky jeho tvorby a roz- 
víjení jeho odkazu v současnosti. Muzeum je určeno především mládeži, ško- 
lám, společenským organizacím 1 široké veřejnosti. Lektorky muzea zajistí od- 
borný výklad 1 audiovizuální program, ukázky z dokumentárních a hraných : 
filmů věnovaných Juliu Fučíkoví. 

Při slavnostním otevření Muzea Julia Fučíka přednesl projev kandidát před- 
sednictva a tajemník ÚV KSČ Jan Fojtík. Z jeho projevu uvádíme: »Poslední od- 
díl expozice připomíná Fučíkův odkaz dnešku. Je to odkaz boje za život důstoj- 
ný člověka, nedeformovaný vykořisťovatelskými řády, bohatý v jeho lidských 
dimenzich. Takový život je vytvářen revolucí, která osvobozuje lidskou práci, 
zbavuje ji odvěkého odcizení. Fučík nepatřil k »neomylným«. Mýlil se, a to 
nejednou. Prošel, jako každý skutečný revolucionář, školou tvrdého života, kte- 
rý intenzívně studoval a snažil se co nejhlouběji pochopit. K jeho odkazu patří 
výsledky jeho zápasu o pravdu. Tak je třeba tento odkaz také prezentovat.« 
iRudé právo, 23. 2. 1988, s. 3) V závěru svého vystoupení se soudruh Fojtík 
obrátil k novinářům: Jaké vlastnosti potřebují? »Jak bylo již nejednou zdůraz- 
něno mít znalosti a bojové srdce, být statečný a nikdy neztrácet smysl pro spo- 
lečenskou odpovědnost, být mezi lidmi, vědět o jejích náladách, potřebách, nej- 
palčivějších problémech jejich Života... K tomu potřebujeme revoluční 
smělost a tvořivost, znalosti, kulturu a zejména etický zápal — vlastnosti, kte- 
ré obdivujeme u takových lidí, k jakým patřil Julius Fučík... Julíus Fučík pa- 
třil k novinářům, u nichž je možné se mnohému naučit při plnění této dnešní 
pejvýznamnější povinnosti socialistické žurnalistiky.« 

Připomenutí nedožitých 85. narozenin Julia Fučíka nebylo tedy jen pietní 
vzpomínkou, nebo formální oslavou, ale zcela konkrétním způsobem s úsilím 
o objektivní pravdu přiblížilo Fučíkův odkaz v historické kontinuítě naší 
současnosti. 


LUDMILA KRUPAUEROVÁ 
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rECENSE 


Sloboda 
a jej perspektivy 


Kusin, V.: Sloboda a jej perspektivy. 
Bratislava, Smena 1987. 185 s. 


V ostatných rokoch sa problematí- 
ka Tudskej osobnosti a jej rozvoja do- 
stáva na popredné miesto vo vývojí 
marxistického filozofického myslenia. 
Otázky sůvislace s touto problemati- 
kou zároveň zaujímajúů čČoraz význam- 
nejšie miesto v ideologickom zápase 
dvoch svetových spoločenských sú- 
stav. Táto skutočnosť sa spátne od- 
ráža v pozornosti, ktorá je im veno- 
vaná. 

V ziožitom komplexe otázok jestvo- 
vania a rozvoja Iudskej osobnosti 
zvlášť vystupuje do popredia problém 
slobody, jej dimenzií, možností, per- 
spektív. Monografia V. Kusina Slobo- 
da a jej perspektivy, ktorá pred krát- 
kym časom vyšla vo vydavatelstve 
Smena v edícii Auróra, sa nielen po- 
drobne, ale najmá velmi podnetne za- 
oberá fenoménom slobody. 

Kniha pozostáva z troch kapitol, 
v ktorých sa kategória slobody ana- 
lyzuje z najrozmanitejších aspektov 
a V nafrozmanitejších súvislostiach. 

Prvá kapitola nesle názov O hada- 
ní človeka a slobody a vychádza 
z historického exkurzu, v ktorom au- 
tor pátra po predpokladoch a počiat- 
koch konštituovania problému slobody 
a nachádza ich na hraniciach mýtu 
a logu. Sloboda má v úvahách antic- 
kých myslitelov výlučne tzv. gnozeo- 
logický a v podstate pasívno-nazera- 
vý rozmer, čo ostáva sprievodným ja- 
vom ponímania slobody i v dalších 
obdobtach. 

Celé dejiny filozofickej reflexile pro- 
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blému slobody oscilujů okolo jej dvoch 
základných stránok — objektívnej, vy- 
jadrenej nevyhnutnostfou, a subjektív- 
nej, spočívajúůcej v řudskej vóli. Úva- 
hy filozofov vyúsťujů do redukcie slo- 
hody na poznaníe nevyhnutnosti ale- 
bo do morálneho problému slobodnej 
vóle. V predmarxistických koncep- 
ciách absentuje odhalenie a pochope- 
nie dialektickej jednoty oboch základ- 
ných aspektov slobody. Ich jedno- 
strannosť a obmedzenosť bol schopný 
prekonať až marxizmus, v ktorom sa 
problém slobody presúva Z roviny 
gnozeologickej a abstraktno-morálnej 
do roviny historicko-spoločenskej pra- 
xe. 

Klasici marxizmu-leninizmu ríešili 
otázku slobody zo stanoviska dialek- 
tiky praxe a objektívnej nevyhnutnos- 
ti, dialektiky řudských aktivít a his- 
toricko-spoločenských zákonitostí, pri- 
čom idea historizmu. t. j. historickej 
podmienenosti | fenoménu | slobody, 
predstavuje základné teoreticko-meto- 
dologické a svetonázorové východisko. 
Skůmajúc ideový odkaz klasikov mar- 
xizmu-leninizmu, autor vyčleňuje a 
analyzuje dóležité aspekty teoretic- 
kej reflexie slobody v ich diele: his- 
toricko-sociálny (spoločensko-praktic- 
ký), gnozeologický (teoreticko-pozná- 
vací), eticko-humánny . a  politícko- 
právny. Sloboda teda vystupuje ako 
historicky nový typ racionality a pra- 
xe, ktorého najvýznamnejším dósled- 
kom je, že »v Spoločenstve oslobo- 
denom od triednych konfliktných sí- 
tuácií sa Iudská sloboda konštituuje 
v aktívnom tvorivom určení človeka, 
v každodennom zápase o pozitívnu 
premenu a sebapremenu, v snahe rea- 
lizovať Iudská potencionalitu« (s. 64). 


Kým v prvej kapitole sa autor sú- 
stredil na analýzu predmarxistických 
názorov na slobodu a uzatvára ju vy- 
medzením základných teoreticko-me- 
todologických postulátov marxistické- 
ho chápania slobody, v druhej kapi- 
tole snázvom Človek ako meradlo slo- 
body a sloboda ako definícia človeka 
sa zameriava na skúmanie najvýznam- 
nejších nemarxistických koncepcif slo- 


body v XX. storočí. Analyzuje scien- 
tisticko-indeterministické chápanie, 
antropologicko-iracionalistické a sub- 
jektivisticko-indeterministické | prístu- 
py k slobode, ako 1 »alternatívu slo- 
body«, ktorá ponúka tzv. teória tech- 
nologického determinizmu. Na báze 
jch kritiky a konfrontácie s marxiz- 
mom-leninizmom vymedzuje základné 
určenia slobody, v rámci ktorých sa 
sioboda realizuje ako praktický stav, 
praktická forma a praktický spósob 
existencie človeka. »Sloboda teda nie 
je „pocitom slobody“, „vedomím slo- 
body“, a tobóž nie „ilúziou slobody“, 
ale spósobom predmetnej existencie 
človeka ako biosociálnej, psychoko- 
unitívnej, prakticko-pretvárajúcej by- 
"tosti« (s. 88). 


Sloboda ako univerzálna činnostná 
charakteristika človeka je bytostným 
vyjadrením jeho aktivity vo všetkých 
sférach činností a na všetkých jej 
úrovniach. Dejiny reprezentované čin- 
nosťou po sebe nasledujúcich generá- 
cií sú vo svojej najhlbšej podstate de- 
Jinami vzniku, rozvoja a upevňovanía 
slobody, narastania mocí spoločenské- 
ho subjektu nad prírodou i spoločen- 
skými vzťahmí. Predpokladom slobo- 
dy je možnosť výberovosti, volby 
v konaní človeka v konkrétnych pod- 
snienkach jeho jestvovania. Vieme, že 
sloboda rezultuje z troch činnostných 
vektorov: predmetnej činností, spolo- 
čenského | styku, | determinovaného 
úrovňou rozvoja spoločenských vzťa- 
hov, a vzťahu človeka k sebe samému. 
V tejto súvislosti bude potom slobo- 
da vystupovat ako atribút sociálne 
podmienenej subjektívnosti. »Mierou 
slobody nie je preto „slobodná volba“, 
odohrávajúca sa v „intersvete“ subjek- 
tu volby, ale praktické postavenie 
človeka vo svete, ktorý svojou pozi- 
tívnou vořbou (schopnosfou rozhodo- 
vať „so znalosfou vecí“) orientuje 
vlastná predmetnů činnosť v smere 
pozitívneho © uspokojovania potrieb« 
(s. 112). 


Vo všetkých situáciách je sloboda 
konania | neoddeliteřne, © dialekticky 
spáté s nevyhnutnostou, pretože slo- 


bodu nemožno stotožňovaťt s fubovo- 
Tou, číže nemotivovanou, náhodnou 
vořbou, ale iba s volbou uvedomelou 
a zmysluplnou. Dialektika nevyhnut- 
nosti a slobody prerastá do díalekti- 
ky slobody a zodpovednosti — zod- 
povednosti človeka voči iným luďom 
i vočí sebe samému. »Zodpovednost 
(obsiahnutá v  pocite, vo  vedomí, 
v procese praktickej realizácie ciela, 
ba 1 v predvídaní) je súčasťou pozi- 
tívneho Iudského činu... Sloboda za- 
vázuje človeka k zodpovednosti a zod- 
povednosť dáva zmysel | slobode« 
(s. 129). 


Autor v tejto súvislosti zvlášť zdů- 
razňuje, že práve marxisticko-lenin- 
ské spájanie slobody s etickými kate- 
góriami povinnosti, zodpovednosti a 
zmysluplnosti umožňuje zaujať revo- 
lučno-aktívny a prakticko-kritický po- 
stoj k životným situáciám. 


S problémom slobody úzko sůúvisí 
adekvátne ponímanie vztahu medzi 
objektívnymi zákonmi (či už prírod- 
nými alebo spoločenskými) a subjek- 
tívnou řudskou činnosťfou, ako i otáz- 
ka charakteru a perspektív spoločen- 
ského rozvoja, vzfťahov medzi spoloč- 
nosfou a osobnosťou, problematika 
výchovy človeka, kultivácie jeho tvo- 
rivých schopností a iné. A právo tie- 
to otázky sú tematizované v tretej 
kapitole, nazvanej Perspektivy slobo- 
dy. Autor v nej odhaluje a analyzuje 
predpoklady, za ktorých »sa oslobo- 
dzovanie práce ako výraz novej dia- 
lektiky objektívneho a subjektívneho 
modifikuje na proces „práce na slo- 
bode“ človeka, ktorý sa v dósledku 
socialistickej premeny jej Charakte- 
ru (popri obsahových premenách) 
stáva skutočným subjektom práce a 
tým aj subjektom svojich perspektiv, 
zameraných na kultivovanie všetkých 
špecifických vlastností« (s. 164). 


V poslednej časti tejto kapitoly sa 
autor zamýšla nad proplémom volné- 
ho času ako »času sobody«. Dochá- 
dza k záveru, že k základným pred- 
pokladom toho, aby sa tento čas stal 
priestorom na všestrannú kultiváciu 
Subjektu práce, patrí nielen zváčšova- 
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nie rozmeru volného času, ale najmě 
jeho kvalitatívne zmeny, výrazom 
ktorých je napríklad dynamická hra- 
níca medzi volným a pracovným ča- 
som, umožňujúca v perspektíve ich 
postupné prelínanie. 


Recenzovaná monografia je určená 


mladému čitateřovi. Šírkou  záberu, 
ale najmě svojou teoretickou hlbkou 
a kultivovanosťou je však vhodná 
pre čo najšíršte využítle nielen v pe- 
dagogickej a ideovo-výchovnej čin- 
nosti, ale 1 pri ďalšom rozpracůvaní 
marxisticko-leninskej teórie, 


VIERA GAŽOVÁ 
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Aktuální publikace 


Jůva, V.: Estetická výchova a vše- 
stranný rozvoj osobnosti. Praha, Aca- 
demia 1987. 184 s. 


V současné době se dostávají na 
program dne otázky estetiky a este- 
tična a jsou diskutovány v širokých 
souvislostech od umění až po ochra- 
nu přírody a mezilidské vztahy. Tyto 
problémy přirozeně nejsou nové, ale 
nabývají dnes na aktuálnosti, neboť 
vývoj naší společnosti začal klást 


v tomto směru naléhavé otázky. Za 


socialismu má estetično kvalitativně 
jinou funkci, než tomu bylo dříve a 
než je tomu například v současné zá- 
padní společnosti. Objevují se nové 
problémy, které není snadné řešít, ale 
současně je nelze odkládat. 

Veliké úkoly má v tomto směru 
estetická výchova, která je součástí 
systému komunistické výchovy, jenž 
si klade za cíl všestranný rozvoj osob- 
ností člověka. Teorie estetické výcho- 
vy je neodmyslitelnou součástí nejen 
pedagogického | vzdělání, | vzdělání 
umělců, osvětových a politických pra- 
covníků, ale základy estetické výcho- 
vy by měl znát každý vzdělaný a kul- 
tivovaný člověk. V naší současné čes- 


150 


ké pedagogické literatuře v podstatě 
chyběla práce, která by systematicky 
a reprezentativně zpracovávala oblast 
estetické výchovy a byla dostupná 
všem, kteří tyto poznatky potřebují. 
Již z těchto důvodů je nutno uvítat 
knihu Vladimíra Jůvy Estetická výcho- 
va a všestranný rozvoj osobnosti, kte- 
rá je sice vědeckou publikací, ale je 
zpracována s takovou mírou pedago- 
gické obratnosti, že se může stát uži- 
tečnou příručkou 1 pro pracovníky 
vedlejších teoretických a praktických 
oborů. 


V první části své práce se autor za- 
bývá vývojem estetické výchovy od 
antiky až po současnou dobu, charak- 
terizuje nejvýznamnější pedagogické 
koncepce v této oblastí, přičemž rela- 
tivně nejvíce místa je věnováno este- 
tické výchově v socialistické pedago- 
gice a estetickovýchovným teoriím na- 
šich pedagogů. Staletí estetickový- 
chovných snah ukázala na význam 
estetického rozvoje osobnosti člověka, 
na cíle, které sl estetická výchova 
kladla, 1 na metody, kterých použí- 
vala. Jednotlivé koncepce estetické vý- 
chovy jsou výrazem problémů daná 
společností a současně ukazují hodno- 
tovou | orientací této © společnosti. 
V dnešní době můžeme pozorovat stá- 
le větší zájem o estetickou výchovu, 
který souvísí nejen se všeobecným 
růstem vzdělanosti, ale také s tako- 
výmí faktory, jako je péče o rozvoj 
tvořivosti a aktivity člověka, kompen- 
zace přetechnizovaného světa, přetě- 
žování intelektu pří výchově atd. Kva- 
litativně nové úkoly si dává socialis- 
tická pedagogika, která usiluje o kom- 
plexnost a považuje estetickou výcho- 
vu vedle výchovy rozumové, pracovní, 
mravní a tělesné za jednu ze základ- 
ních složek komunistické výchovy, 
která st klade za cíl podílet se na for- 
mování internacionalistického, kolek- 
tivistického a humanistického cítění a 
chování lidf, odpovídajícího potřebám 
rozvinuté socialistické společnosti. 


Další oddíl knihy se zabývá systé- 
mem estetické výchovy. Za hlavní cí- 
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le estetické výchovy pokládá V. Jů- 
va: 1. Systematicky rozvíjet adekvát- 
ní estetické vnímání, chápání, cítové 
prožívání a hodnocení. 2. Seznámit se 
se základními uměleckým! díly národ- 
ní 1 světové kultury, s jejích tvůrci a 
interprety a s hlavními etapami vývo- 
je umění. 3. Rozvíjet uměleckou tvoří- 
wost vw oblasti všech druhů umění. 
4. Uměním a estetickou hodnotou rea- 
lity obohacovat poznání, rozvíjet ideo- 
vě morální stránku osobnosti a zu- 
šlechťovat její myšlení a cítění, její 
chování 1 její pracovní a jiné činnosti. 

Základním prostředkem estetické 
výchovy je umění, ale výrazný peda- 
gogický efekt má také prostředí »pří- 
rodní, společenské a pedagogické«, 
které spolu s prací, hrou a sportem 
představuje často nedoceňované pro- 
středky estetické výchovy. Výchovný 
proces, který akceptuje vědecké po- 
znatky, se musí opírat o určité zása- 
dy, které je nutno mít stále na zřeteli, 
chceme-li ve výchovné a vzdělávací 
činnosti úspěšně dosáhnout vytčených 
cílů. Tyto tzv. pedagogické principy, 
jako je například princip ideovosti, 
princip cílevědomosti a soustavnosti, 
princip aktivnosti, V. Jůva postupně 
rozebírá a interpretuje ve vztahu 
k estetické výchově. Dalším důležitým 
momentem každého výchovného pro- 
cesu je pedagog, který v estetické vý- 
chově, podobně jako u ostatních vý- 
chovných složek, nepůsobí pouze svý- 
mi pedagogickým! dovednostmi, ale 
celou svou osobností. V tradicích na- 
ší pedagogiky byla známá praktická 
umělecká erudice a vysoká úroveň 
obecné estetické kultury učitelů, a ty- 
to požadavky nepřestávají být aktuál- 
ní ani v současné době, kdy, jak kon- 
statuje V. Jůva, je příprava pedago- 
gických kádrů pro splnění estetícko- 
výchovných záměrů zvláště citlivým 
problémem. Důležitou kapitolu tvoří 
úvahy kolem vychovávaného jedlnce 
v systému estetické výchovy. Psycho- 
logie zde přináší závažné poznatky 
o schopnostech a jejich dynamice, 
o formování návyků a dovedností a 
o rozvoji zájmů a potřeb. Cílem peda- 


gogovy práce však není přímé řešení 
těchto problémů, ale jde o estetický 
rozvoj jedince, o jeho adaptaci este- 
tické kultuře společnosti a utváření 
jeho aktivního a tvůrčího estetického 
vztahu. | 

Značný prostor věnuje autor meto- 
dám estetické výchovy. Metodou rozu- 
mí V. Jůva způsob, kterým pedagog 
vyzbrojuje jedince vědomostmi a do- 
vednostmi a jímž rozvíjí jeho schop- 
nosti, zájmy a postoje ke skutečnosti. 
Metody jsou v pedagogice různě kla- 
siftkovány, přičemž dělení, které volí 
V. Jůva, umožňuje dobrý a přehledný 
popis všech hlavních metod, kterých 
je možno v estetické výchově použít. 

Poslední část knihy se zabývá otáz- 
kami realizace estetické výchovy. Zá- 
kladní úlohu v estetickém rozvoji 
mladé generace má škola. Možností 
školy v této oblastí jsou natolik zá- 
sadní, že přes velké úkoly, které ško- 
la plní, je možno diskutovat o rezer- 
vách v estetické výchově na školách 
všech stupňů. Velkou práci v estetic- 
ké výchově společnosti odvádějí kul- 
turní zařízení a hromadné sdělovací 
prostředky. Zvláště v socialistické 
společnosti, kde není kritériem ko- 
mercionalízace, mají tyto Instituce 
v estetické výchově takové perspekti- 
vy, jako dosud nikdy v dějinách. Rov- 
něž působení rodiny je velmi důležité, 
a to zejména v širších kulturních sou- 
vislostech materiálního a sociálního 
prostředí, které sl rodina pro svůj ži- 
vot buduje. 

Kniha je ukončena úvahou o výhle- 
dech estetické výchovy V socialistické 
společnosti, kde se jedním z charak- 
teristických rysů stává narůstající 
snaha o estetizaci životního prostředí 
a celého životního způsobu. Z toho 
plyne i velmi vážný úkol pro estetic- 
kou výchovu, a to formovat estetic- 
ky vzdělaného, cítlivého a aktivního 
jedince. »Má-l! umění a estetika dojít 
v naší socialistické společnosti plné- 
ho uplatnění, má-li se stát skutečným 
nástrojem © formování | socialistické 
osobnosti, je nutné cílevědomě vycho- 
vávat, v prácí a v životě, soustavně 
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rozvíjet umělecké schopnosti a este- 
tickou tvořívost a všestranně kultivo- 
vat chování všech členů společnosti 
(s. 170).« 

V závěru můžeme řící, že Jůvova 
monografie o estetické výchově před- 
stavuje prácí, která spojuje jasnost 
podání s fundovaností obsahu a poli- 
tickou vyhraněností, Což jsou vlast- 
nosti, které bychom měli od společen- 
skovědní literatury vyžadovat přede- 
vším. 

EVŽEN ŘEHULKA 


Teorie 
socialistické 
integrace 


Chalupský, Z. a kol.: Mezinárodní eko- 
nomický efekt a specializace národo- 
hospodářského komplexu. Praha, Aca- 
demia 1987. 180 s. 


Významným prvkem hospodářské 
politiky KSČ i vládnoucích stran 
v ostatních členských státech RVHP je 
úsilí o využití všech předností, které 
poskytuje mezinárodní socialistická 
dělba práce a socialistická ekonomic- 
ká integrace. Konkrétním výrazem to- 
hoto úsilí v současné době je úkol při- 
pravit pro 44. zasedání RVHP, které se 
má konat letos v Praze, návrh kolek- 
tivní Koncepce mezinárodní socialis- 
tické dělby práce členských států 
RVHP na období 1991 až 2005 a další 
návrhy týkající se přestavby mecha- 
nismu spolupráce a socialistické eko- 
nomické integrace. Toto úsilí je nedíl- 
nou součástí realizace strategického 
záměru ekonomické porady členských 
států RVHP na nejvyšší úrovni i opera- 
tivních úkolů vytyčených na pracovní 
schůzce nejvyšších stranických činite- 
lů v listopadu 1986. 

První kroky při realizaci této politt- 
ky na mezinárodní platformě odhalily 
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vážné problémy, které bude třeba pře- 
konat v dalším vývoji socialistického 
společenství. Ukázaly se 1 teoretické 
mezery a stereotypy, Což znovu a vel- 
mi silně zdůraznílo požadavek na teo- 
retická objasnění existujících sociálně 
ekonomických souvislostí nejen uvnítř 
našich ekonomik, ale 1 v jejích vněj- 
ších vazbách a podmínkách. Proto je 
nutno považovat za pozitivní krok ko- 
lektivu vědeckých pracovníků Ekono- 
míckého ústavu ČSAV vedený soudru- 
hem Zdeňkem Chalupským, že při- 
cházejí právě nyní, kdy se formuje 
Koncepce mezinárodní socialistické 
dělby práce s horizontem roku 2005, 
se svými teoretickými poznatky, názo- 
ry a úvahami na »mezinárodní ekono- 
mický efekt a specializací národohos- 
podářského komplexu«. Předkládaná 
výseč z teorie mezinárodního socialis- 
tického ekonomického vztahu, která 
je systematicky v Ekonomickém ústa- 
vu ČSAV rozpracovávána již téměř 
dvacet let, představuje tak aktuální 
příspěvek | teorie | pro | objasnění 
možného československého přístupu 
k praktickým otázkám rozvoje mezi- 
národní socialistické dělby práce a so- 
Cialistické ekonomické integrace. 
Odborník, který pravidelně sleduje 
československou původní ekonomic- 
kou vědeckou produkcí, dá recenzen- 
tovi za pravdu, že např. publikace 
počínající Nástinem teorie ekonomic- 
kého komplexu ve světové ekonomice 
(J. Tauchman, 1971), pokračující přes 
Mezinárodní socialistickou integraci 
(Z. Chalupský, J. Tauchman, 1981) 
a Kategorie mezinárodního socialistic- 
kého ekonomického vztahu (Jj. Tauch- 
man a kolektiv, 1983) a končící recen- 
zovanou knihou představují sumu po- 
znatků, která může být označena jako 
ucelená teorie osvětlující vše podstat- 
né, co se týká mezinárodní socialistic- 
ké dělby práce a ekonomiky socialis- 
tického společenství. Specifikum re- 
cenzované knihy spočívá v tom, že do- 
sud získané teoretické poznatky pře- 
vádí do podoby, která je aplikovatelná 
pro řešení otázek rozvoje mezinárodní 
socialistické dělby práce v současných 
podmínkách (intenzifikace hospodář- 
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ského rozvoje). Tímto postupem sou- 
časně autoří ověřují nosnost své roz- 
pracovávané teorie. Původní pracovní 
hypotéza o úloze mezinárodního socía- 
, istického ekonomického vztahu se 
dnes již mění v ucelenou originální 
teorii. 

Autoři blíže vymezují kategorií me- 
zinárodní ekonomický efekt (přitom 
předkládají 1 soustavný přehled o zá- 
kladních pozicích své teorie) a z toho 
vyvozují důsledky pro chování národo- 
hospodářského komplexu socialistic- 
kého státního celku. Na tento obsah 
a formulace prvé kapitoly navazuje 
výklad pojetí optimalizace stupně za- 
pojení národohospodářského komple- 
Xu socialistického státu do mezinárod- 
ní dělby práce včetně požadavků na 
přeměny řízení v národní a mezi- 
národní sféře. Druhá kapitola předsta- 
vuje výše zmíněný převod teoretických 
poznatků do použitelné podoby pro 
praktické úvahy, které jsou prezento- 
vány v nejrozsáhlejší třetí kapitole. 
Rozbor chování národohospodářského 
komplexu v procesu optimalizace jeho 
stupně zapojení do mezinárodní dělby 
práce včetně jeho specializace nabízí 
odpovědí na aktuální otázky postup- 
ného propojování národních komplexů 
ve vyšší mezinárodní komplex. Závěry 
práce se vyslovují o potřebných 
směrech přestavby mezinárodní socla- 
listické dělby práce 1 příslušných me- 
chanismů, které vyúsťují v požadavek 
trvale v rámcí socialistického spole- 
čenství vytvářet a rozpracovávat ko- 
lektivní strukturální strategii rozvoje. 

Bylo by dobré, kdyby tyto poznámky 
o nové knize upozornily praxi na uce- 
lený přístup k řadě ekonomických ka- 
tegorií z oblasti vnějších ekonomíic- 
kých vztahů, které ve stále větší míře 
a Intenzitě vstupují do každodenního 
života socialistického | společenství. 
Rovněž tak je nanejvýš účelné a uži- 
tečné, aby byly zkoumány a poté vy- 
světlovány podstatné stránky a vztahy 
ekonomických jevů spojených se so- 
cíalistickou © ekonomickou | integrací 
a zároveň charakterizovány jejich je- 
vové formy. Tomu práce odpovídá; 
formuluje se zde jak úloha socialis- 


tického státu jako ekonomického sub- 
jektu, tak 1 tendence vývoje jeho 
funkcí; osvětluje se úloha kategorie 
socialistického vlastnictví, zejména 
ten jeho aspekt, který vede ke speci- 
fickému | socialistickému © monopolu, 
projevujícímu se v instituci státního 
monopolu | vnějších © ekonomických 
vztahů. 

Interpretace těchto a dalších kate- 
gorií vede k osvětlení a autorskému 
výkladu podstaty mezinárodního so- 
clalistického ekonomického vztahu, 
spočívající v jednotě zbožního 
a nezbožního vztahu; vysvětluje se 
vnitřní rozpor mezinárodního socialis- 
tického ekonomického vztahu, jehož 
řešení záleží na růstu ekonomické 
úrovně, která je jediná s to naplnit 
materiální podmínky pro přeměnu 
dnešního mezinárodního  socialistic- 
kého ekonomického vztahu v budoucí 
nezbožní komunistický vztah. Vzhle- 
dem k tomu, že půjde o dlouhodobý 
ekonomický proces, osvětluje se v kni- 
ze např. funkce a vztah mezi katego- 
riemi mezinárodní hodnota a mezi- 
národní plánovitost. Na základě toho 
se definuje mezinárodní ekonomický 
efekt, který je chápán jako efekt 
z mezinárodní dělby práce ve světové 
soustavě socialismu, resp. v širším po- 
jetí jako ekonomický efekt z mezi- 
národní dělby práce vůbec, připadající 
na mezinárodní společenství. Posuzo- 
váno z jiného úhlu, lze mezinárodní 
ekonomický efekt definovat | jako 
úsporu společenské práce plynoucí 
z mezinárodní dělby práce promítající 
se do zvýšení stupně uspokojování fi- 
nálních potřeb socialistické společ- 
nosti. Analogicky je definován národní 
ekonomický efekt, který je tvořen 
úsporou národní práce pocházející ze 
zapojení socialistického státního Cel- 
ku do mezinárodní dělby práce. 

V současné době uspořádání teore- 
tických poznatků o optimalizaci náro- 
dohospodářského komplexu a jeho za- 
pojení do mezinárodní socialistické 
dělby práce představuje aktuální na- 
bídku praxí připravující na jedné stra- 
ně kolektivní Koncepci mezinárodní 
socialistické dělby práce členských 
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států RVHP do roku 2005 a na druhé 
straně návrhy na účast českosloven- 
ské ekonomiky v této mezinárodní 
koncepci. Zejména je třeba ocenit ty 
pasáže, které přinášejí zdůvodnění pro 
formování kriteriální soustavy orien- 
tované na dosahování maxima národ- 
ního efektu a náčrt optimalizačního 
mechanismu, kde se setkáváme s dia- 
lektickou jednotou prostředku a cíle. 
Tyto partie přispívají 1 k tomu, aby 
byl překonán zjednodušený přístup 
a představa o mechanismu spolupráce 
a socialistické ekonomické integrace. 
Nejde o soubor elementů, komponentů 
či subsystémů, které jsou vůči sobě 
v určitých vztazích a vazbách v pod- 
statě jako vedle sebe stojící a navzá- 
jem se ovlivňující. Skutečnost je jiná; 
nejde vůbec o hierarchii elementů 
řízení, nejde ant o zapojení těchto ele- 
mentů »do série«, ale o takovou situa- 
ci, kdy jednou je ten který element 
řízen, jindy zase řídí ostatní elementy 
v soustavě. 

Výklad o chování národohospodář- 
ského komplexu v procesu optimaliza- 
ce jeho zapojení do mezinárodní so- 
cialistické dělby práce dává určitý 
metodologický návod pro praktické 
úvahy. Autoři prezentují své názory 
na problematiku ekonomické úrovně 
ekonomického komplexu, které ověřu- 
jí na tendencích reálného vývoje náro- 
dohospodářských komplexů členských 
států RVHP. Pozoruhodnou | partií 
práce jsou úvahy o tvořícím se mezi- 
národním ekonomickém © komplexu 
členských států RVHP. Formování me- 
zinárodního ekonomického komplexu 
RVHP je dlouhodobý proces, který 
dnes lze pozorovat jako proces růstu 
a vyrovnávání veličin ekonomických 
úrovní, rozvíjení, propojování a vzá- 
jemnou adaptaci struktur výroby, ros- 
toucí propojování reprodukčních pro- 
cesů zvyšující se vzájemnou výrobní 
otevřeností. Socialistická  ekonomic- 
ká integrace je tou formou, která je 
schopna být základnou pro optimali- 
zační projekty. 

Řadu nových pohledů a určité 
utřídění problematiky | představují 
úvahy autorů o místu hospodářských 
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organizací v procesu optimalizace 
národohospodářských komplexů. Jde 
síce o otázky nové, jejíchž dosah není 
prozatím přesně vymezen, avšak již 
dnes lze tvrdit, že rozvinutý mechanis- 
mus spolupráce a socialistické ekono- 
mické integrace znamená pro řešení 
otázek mezinárodní socialistické dělby 
práce »conditio síne gua none. Právě 
z těchto důvodů se doporučuje tato 
teoretická publikace širšímu okruhu 
čtenářů. 

VLADISLAV CIHLÁŘ 


Národně 
osvobozenecké 
hnutí 


Lev, Ota: Národně osvobozenecké 
hnutí — významná součást světové- 
ho revolučního procesu. Praha, Ho- 
rizont 1987. 126 s. 


Vývoj v zemích Asie, Afriky a La- 
tinské Ameriky se odehrává v 80. le- 
tech v nových podmínkách protiim- 
perialistického a | osvobozeneckého 
zápasu národů. Typickým rysem je 
pokračující zasahování světového ka- 
pitalismu, kterému, jak bylo řečeno 
na XXVII. sjezdu KSSS, se podařilo 
v mnoha směrech uchovat dříve vy- 
tvořené vztahy ekonomické závislos- 
ti, na tomto základě vytvořit velmi 
rafinovaný systém neokolonialistické- 
ho vykořisťování a současně k sobě 
těsně přípoutat velké množství osvo- 
bozených zemí. 

Na slavnostním zasedání ÚV KSSS, 
které bylo věnováno 70. výročí VŘSR, 
připomněl soudruh Gorbačov mimo 
jiné, že je dnes zvykem hovořit 
o úpadku národně osvobozeneckého 
hnutí. »Přítom se však evidentně za- 
měňují pojmy a ignoruje se skuteč- 
nost, že je nová situace. Má-li se na 
zřeteli osvobozenecký impuls, ten 
který působil v etapě boje za poli- 
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tickou nezávislost, tak ten pochopi- 
telně slábne... Impuls, jehož je tře- 
ba pro novou vývojovou etapu roz- 
vojsvého světa, se totiž teprve vytvá- 
ří.« 

Tyto a další aspekty dnešního po- 
hledu na rozvojový svět by měli brát 
v úvahu všichní ti, kdož se pouštějí 
do osvětlování mezinárodně politic- 
kých otázek a zvláště pak problema- 
tíiky zemí Asie, Afriky a Latinské 
Ameriky. Dnes už bychom se neměli 
spokojovat s globalistickými pohledy, 
které nutně vedou k. podceňování 
osobitých rysů jednotlivých regionů 
rozvojového světa. 

Avšak od záměru k realizací je 
cesta někdy dlouhá a dá se na ní 
dokonce i zabloudit. Potvrzuje se to 
1 v publikaci autora Oty Lva Národ- 
ně osvobozenecké hnutí — význam- 
ná součást světového | revolučního 
procesu, která vyšla jako pomůcka 
pro práci lektorů Socialistické aka- 
demie. 


Publikací autor rozdělil do Šesti - 


kapitol, z nichž každé určil tematic- 
ký vyhraněný okruh problémů. První 
dvě z kapitol postihují v nejobecněj- 
ších rysech dějiny národně osvoboze- 
neckého hnutí od Velkého října. Třetí 
kapitola podává přehled nejvýrazněj- 
ších aktuálních projevů neokolonia- 
Jismu. Autor chápe tuto formu pro- 
nikání imperialismu do rozvojového 
světa jako nástroj sloužící k uchová- 
ní vztahů závislosti v nejrůznějších 
sférách života zemí Asie, Afriky a 
Latinské Ameriky. Neokolonialistické 
přístupy k řešení problémů dokumen- 
tuje na postojích imperlialistíckých 
zemí v řadě konkrétních případů. 


Otázkám vnítřního vývoje rozvojo- 
vých zemí se autor věnuje ve 4. ka- 
pitole. Konstatuje, že »za létu samo- 
statného postkoloniálního vývoje do- 
šlo k velmi výrazné diferenciaci roz- 
vojových zemí, změnila se jejich 
tvářnost. Národně osvobozenecký zá- 


1 Říjen a přestavba: revoluce pokraču- 
je. Rudé právo, 3. 11. 1987, s. 5. 


pas se změnil ve státně organizova- 
nou sílu a do popředí vystoupil boj 
za hospodářskou nezávislost.« (S. 50) 
Proces diferenciace pak dokládá v ro- 
vině sociálně ekonomické, ve vývoji 
soctální a třídní struktury a v krys- 
talizacíi politické orientace. Akcentu- 
je otázku formování dělnícké třídy a 
jejího kvantitativního a kvalitativní- 
ho růstu. Do 5. kapitoly jsou shrnuty 
otázky vzniku, vývoje a dnešního sta- 
vu Hnutí nezúčastněných zemí. 

Spolupráci socialistického společen- 
ství Ss rozvojovými zeměmi připomí- 
ná a v hlavních bodech rekapituluje 
6. kapitola. Autor se zmíňuje © obec- 
ných principech, jimiž se řídí posto- 
je socialistických zemí k národně 
osvobozeneckému hnutí. Ukazuje, jak 
se V praxi realizují obecné zásady 
internacionalismu na poli mezinárod- 
ně politickém a v oblasti hospodář- 
ské a technické spolupráce. Samo- 
statný oddíl této kapitoly připomíná 
vývoj vztahů ČSSR a rozvojových ze- 
mí. 

Publikace toho typu, kterou | — 
zřejmě ovlivněn rozsahem 1 funkč- 
ním posláním práce — napsal O. Lev, 
může být jen těžko mimořádně ob- 
jevná. Může aspirovat na užitečnost, 
pokud shrne hlavní rysy sledované 
tematiky, upozorní na základní nos- 
né otázky a naznačí způsob, jak je 
chápat. Dokonce si může vysloužit 
pochvalu, bude-li přehledná, stručná 
a jasná. Pokud se však bude tvářit 
jako učené dílo a bude se snažit 
v úvodu čtenáře přemluvit, aby je 
brali jako »příspěvek k hlubšímu po- 
chopení«e, pak je to nedorozumění. 

Jedna moudrost, zkušenostmi a ží- 
votem mnohokrát prověřená, praví, 
že méně bývá někdy více. Asi by 
sledované práci prospělo, kdyby se 
zbavila přemíry obecných a deklara- 
tivních výroků typu: »...kde dělnic- 
ká třída neexistovala, nebo téměř ne- 
existovala, došlo v letech nezávislos- 
ti k jejímu zformování.« (S. 60—61); 
»...pro poslední léta je charakteris- 
tické, že sílí bojovnost akcí dělníků 
a ostatních pracujících.« (S. 63); 
»Ekonomický rozvoj zemí Asie, Afri- 
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ky a Latinské Ameriky je nemyslitel- 
ný bez člověka jakožto hlavní sou- 
části výrobních sil.« (S. 107). 

Po stránce obsahové a věcné se 
jeví jako nejproblematičtější autoro- 
vo líčení procesu formování a růstu 
dělnické třídy v rozvojových zemích. 
(s. 59—64). Ačkoliv O. Lev v úvodu 
celé práce upozorňuje na možnost 
nedorozumění, bude-li čtenář brát a 
chápat základní kategorie a pojmy 
včetně pojmu dělnické třídy | jen 
v kontextu evropské a českosloven- 
ské © zkušenosti, svým | přístupem 
k problému čtenáři pochopení ne- 
usnadňuje. Naopak proti duchu správ- 
né zásady vidět a prezentovat děl- 
nickou třídu v konkrétních híistortc- 
kých souvislostech, k níž se autor 
v úvodu přihlásil, vyznívá jeho vý- 


klad značně abstraktně a zjednodu- - 


šeně. Spíše měl upozornit na to, že 
proces vytváření dělnické třídy v roz- 
vojových zemích je závislý na cha- 
rakteru výrobních vztahů v konkrét- 
ních jednotlivých regiónech a stá- 
tech. A jak známo, charakter výrob- 
ních vztahů je v rozvojových zemích 
značně pestrý, neboť zahrnuje prvky 
předkapitalistických vztahů, vztahy 
deformovaně rozvinutého kapitalismu 
a posléze 1 rysy závislého kapitalis- 
mu. Díky tomu do formování dělnic- 
ké třídy zasahují mnohé vlivy, kte- 
ré posunují tento proces do odlišné 
podoby, než jakou mělo vytváření to- 
várního proletariátu v evropských 
státech. Odlišné jsou také podmínky 
vývoje dělnické třídy, ať už jsou dá- 
ny úrovní společenského vědomí, kul- 
turními tradicemi, etnickými a ná- 
rodnostními rozpory, náboženskými 
předsudky nebo rámcem, který pro 
společenské procesy vytváří v sou- 
časností vědeckotechnická revoluce. 

V části věnované změnám sociální 
struktury měl autor soustředit větší 
pozornost na otázku hybných síl re- 
volučního procesu. Tím, že hlavní 
zájem zaměřil na dělníckou třídu, 
dostaly se z jeho zorného pole ostat- 
ní sociální skupiny, vrstvy a mezi- 
vrstvy rozvojových společností, které 
se mohou v odlišných etapách vý- 
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voje přiklánět na stranu revolučních 
přeměn. Za situace, kdy vývoj děl- 
nické třídy z třídy o sobě v třídu 
pro sebe není v řadě rozvojových ze- 
mí zdaleka ukončen, je výstižnější 
spojovat revoluční proces s třídní 
koalicí. Stručně řečeno, jde o blok 
sociálně různorodých sil, které v da- 
né etapě vývoje sjednocuje společný 
zájem na pokračování a prohlubová- 
ní revolučních přeměn. 


Jednostranně vyznívá autorovo tvr- 
zení o pozítívních kvalitativních změ- 
nách, které, jak se uvádí, »spočívají 
v tom, že vládnoucí revolučně de- 
mokratické strany a S nimi vlády 
těchto zemí příjaly za teoretickou, 
politickou a ideologickou platformu 
své činnosti vědecký socialismus.. .c« 
(s. 67). Nelze popřít že přihlášení se 
k principům vědeckého socialismu je 
závažné, avšak samo o sobě zásadní 
změny nepřinese. Stejně tak by by- 
lo nedostatečné, pokud by politická 
rozhodnutí vycházela jen z obecných 
principů vědeckého socialismu a ne- 
brala v úvahu konkrétní historickou 
situaci a specifické podmínky zemí, 
ve kterých se rozhodnutí přijímají a 
ve kterých se tato rozhodnutí mají 
uskutečňovat. Ostatně iluzornost »re- 
voluce shora« byla již mnohokrát 
praxí prokázána. 


Bylo by snad závěrem vhodné po- 
žádat autora, aby výše uvedené kri- 
tické výhrady k jeho dílu nechápal 
příliš osobně. Za jeho prací se skrý- 
vá nemalé úsilí a snaha vyrovnat se 
s řadou teoreticky dosud nevyjasně- 
ných otázek podle nejlepšího svědo- 
mí. Každé dílo vzniká nejen z auto- 
rovy erudice a dovedností, nýbrž 
1 z poznávací úrovně a míry kritické 
atmosféry. která panuje v daném 
oboru. Pokud recenzent uvedl několik 
výtek, pak je třeba je chápat spíše 
jako kritiku na adresu určité myšlen- 
kové sterility, s níž je možno se dosud 
setkat na poli interpretace národně 
osvobozeneckého hnutí a problému 
rozvojových zemí vůbec. 


ZDENĚK MŮLLER 


nové knihy 


Lenin, V. L: Sebrané spisy, sv. 34. 
Přel. z rus. orig. Praha, Svoboda 1987. 
632 s. Svazek obsahuje Leninovy prá- 
ce napsané v červenci—říjnu 1917, 
v období příprav Říjnové revoluce. 
Lenin napsal všechny tyto články a 
dopisy v ilegalitě a reagoval jimi na 
novou politickou situaci v zemí, po- 


dal její hlubokou analýzu. V příloze 


jsou otištěny přípravné materiály, ží- 
votopisná data a rejstříky. 

Lenin, V. L: Sebrané spisy, sv. 35. 
Přel. z rus. orig. Praha, Svoboda, 1987. 
632 s. Svazek obsahuje práce z ob- 
dobí říjen 1917—březen 1918. Odrá- 
ží se zde situace v Rusku od Velké 
říjnové socialistické revoluce do svo- 
lání VII. sjezdu strany. Ve svazku 
je o řada o historických | dokumentů, 
z nichž nejvýznamnější jsou Dekret 
o míru a Dekret o půdě. 

Gorbačov, M. S.: Október a prestavba: 
revolácia pokračuje. Prel. z rus. orig. 
Bratislava, Pravda 1988. 96 s. Prejav 
generálneho tajomníka KSSZ Michai- 
Ja Gorbačova, ktorý predniesol na 
Sspoločnom zasadnutí ÚV KSSZ, Naj- 
vyššieho sovietu ZSSR a Najvyššleho 
sovietu RSFSR u príležitosti 70. vý- 
ročia VOSR a ďalšie prejavy M. Gor- 
bačova a G. Husáka, ktoré odzneli 
prí tejto príležitosti v Kremlí, 


Vincár, P.: Dihodobé plánovanie — 
etapy, úlohy, výsledky. Bratislava, 
Pravda 1988. 240 s. Po stručnej cha- 
rakteristike funkcií dlhodobého plá- 
novanía a jeho doterajšieho vývoja 
sa autor zameriava na otázky dlhodo- 
bej stratégie hospodárskej politiky 
socialistického štátu. Zároveň rozši- 
ruje pole svojho skúmanla na súčas- 
ný stav dlhodobého plánovania V so- 
clalistických krajinách. 

Praha v revolučních přeměnách 1945 
— 1948. Praha, Panorama 1988. 192 s. 
Kniha pojednává o dramatickém ob- 
dobí let 1945—1948 v dějinách Prahy 
a o úloze pražské stranické organlza- 
ce. První částí knihy je historická 
studie sledující podíl pražské orga- 
nizace KSČ na procesu rozvíjení ná- 
rodní a demokratické revoluce v re- 
volucí socialistickou. Druhou částí je 
Pražské kalendárium, chronologicky 
řazená hesla k jednotlivým datům, 
dokumentující politický, hospodářský 
a kulturní život hlavního města. 
Český antifašismus a odboj. Slovní- 
ková příručka. Praha, Naše vojsko — 
Český svaz protifašistických bojovní- 
ků 1988. 560 s. Formou stručných, 
věcných, abecedně řazených hesel po- 
pularizuje slovník revoluční a proti- 
fašistické tradice. Zpřístupňuje po- 
znatky Oo významných úsecích a udá- 
lostech protifašistického a národně 
osvobozeneckého boje, reaguje na roz- 
mach neofašismu ve světě a osvětluje 
úsilí všech pokrokových sil v bojl 
protí těmto tendencím. 


setkání v redakci 


Dne 25. března 1988 se v redakci Nové myslí uskutečnilo setkání s doc. 
Alexandrem Petrovičem Popovem, kandidátem právních věd, zástupcem ve- 
ďdoucího katedry marxisticko-leninské filozofie a vědeckého socialismu Aka- 
demie společenských věd pří ÚV KSSS v Moskvě. V přátelské besedě s pra- 
covníky redakce hovořil o aktuálních otázkách rozvoje politického systému 
Aa JIdeově politického Života v Sovětském svazu. 
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Schváleno k tisku dne 4. května 1988. 


Politika - 
hybná sila prestavby 


Politická líniu KSČ, vytýčenů jej XVII. zjazdom, ktorá spočíva v stra- 
tésii urýchlenia sociálno-ekonomického rozvoja, ďalej rozpracoval 
Ústredný výbor KSČ — najmě na 7. zasadaní — do komplexného progra- 
mu prestavby a demokratizácie spoločenského života. Zmena spoločen- 
skej atmosféry, ktorá rezultuje z politického kurzu strany na prestavbu © 
a demokratizáciu, je prejavom reagencie duchovnej sféry nášho života 
na procesy premien, ktoré nastávajú v hospodárskej a sociálnej oblasti. 
Ukazuje súčasne stav spoločenskej pripravenosti na úspešný priebeh 
procesu prestavby. 

Urýchlovať sociálno-ekonomický rozvoj znamená  meniť +kvalitu 
a tempo jeho pohybu, dynamizovať ho. Cielavedomé vnášanie takéhoto 
dynamizmu do sociálneho diania je spojené s uplatňovaním nových 
hybných síl spoločenského napredovania, s otváraním priestoru umož- 
ňujáceho intenzívnejšie pósobenie silám, ktoré sa ešte nemohli v dosta- 
točne šírokej mlere rozvinůť. Ich neadekvátne využívanie v minulosti 
dnes najčastejšíe charakterizujeme ako bariéry, brzdiace mechanizmy, 
ktoré bránia procesu urýchlenia, aktivizácie Iudského činiteřa, plnému 
využitiu potenciálu nášho zriadenia. 

V zápase za zmenu tohto stavu vystupuje do popredia problematika 
prestavby spoločnosti, ktorá strana chápe ako rozvinutie tvorivého po- 
tenciálu řudu, ako pozdvihnutie našej spoločnosti na kvalitatívne vyš- 
šiu úroveň, ako utváraníe podmienok na dynamický vzostup ekonomiky, 
na ďalší rast hmotnej a kultůrnej úrovne Iudu, upevňovanie jeho sociál- 
nych istót. V tomto zameraní Ide tak o odstraňovanie brzdiacích me- 
chanizmov, ako aj] o rozvinutie nových hybných síl a predností socializ- 
mu. : 

Uplatnenie vyššieho vývinového dynamizmu, založsného na ciefa- 
vedomom rozvíjaní nových hybných síl a predností socializmu, vy- 
žaduje teda náš vývin úzko spájať s odstraňovaním prekážok, ktoré 
v minulosti takýto plnokrvný rozvoj hatili, ísť cestou prestavby a'de- 
mokratizácte, kliesniť priechod novému mysleniu. . 

Aktívne rozvíjanie nových hybných síl a existujácich predností socia- 
ltzmu sa v konkrétnej každodennosti začína presadzovať. Je to uvádza- 
nie do pohybu všetkých síl spoločnosti, uvofňovanie všetkých zdrojov 
Iniciatívy a aktivity, uplatňovanie nových prístupov k nastoleným úlo- 


hám, boj s pretrvávajúciml nedostatkami, hřadanie netradičných rieše- 
ní dozretých problémov a zápas o zmenu súčasného stavu, čo charakte- 
rizuje aktivizáciu samotnej politiky v živote našej spoločnosti. Od tejto 
oblasti sama súčasná prelomová etapa vývinu požaduje, aby z nej vy- 
chádzali aktivizujúce Impulzy pre tvorivé premeny, pre stimulovanie 
soclálneho progresu. Práve to mal na mysli M. Gorbačov, keď prí príle- 
žitosti 70. výročia Októbrovej revolúcie povedal, že zmyslom prestavby 
je dať rozvíjajúcemu sa socializmu nové podnety. Tie v súčasnosti pri- 


chádzajúů predovšetkým z politickej oblasti života socialistickej spo- 


ločnosti. 

Aktlvizácia politiky, intenzifikácia jej uplatňovania ako hybnej silv 
vývinu a na jej základe průdenie podnetov, stimulujúcich spoločenský 
rozvoj, z politickej sféry do spoločenského diania a do celého života sa 
uplatňuje v terajšej každodennosti sovietskej spoločnosti. Aktivizácía 
politiky nastáva 1 v našej krajine. Súdruh M. Jakeš v danej súvislosti na 
7. zasadaní ÚV KSČ povedal: »V záujme splnenia úloh ide o to, obrazne 
povedané, rozhýbať celů stranu a spoločnosť v smere prestavby, v zá- 
ujme rozvoja socializmu, našej krajiny a jej ludu. V tomto úsilí má 
každý statočný občan... svoje miesto, šancu a príležitosť.« (Pravda, 19. 
12. 1987, s. 2.) 

Aktivizácia politiky, ktorá sa v súčasnosti presadzuje, je zretelným 
výrazom tendencie lepšie a efektívnejšle využívať potenciál našej socia- 
listickej spoločnosti. Je však tiež výrazom hfadania nových možností 
a otvárania nových perspektív ďalšieho vývinu, umožňujúcich jeho pod- 
statnáů dynamizáciu, ktorá povedie ku kvalitatívnym premenám celého 
nášho života. 9. zasadanie ÚV KSČ to vyjadruje upriamením politiky na 
zásadný revolučný obrat k intenzívnemu vývoju, k utvoreniu kvalitatív- 
ne nového stavu socialistickej spoločnosti v záujmu fudu a pre Tud. Po- 
litická sféra Života sa tak — v porovnaní s minulosťou — stáva moc- 
nejšou hybnou silou jej vývinu. | 

Táto nová črta nášho úsilia sa prejavuje najmá v zameraní na zdoko- 
nalenie spoločenského riadenia a politického vedenia socialistickej 
spoločnosti. Je to naša súčasnosť, ktorá vyžaduje volíť k vývinovým 
procesom socialistickej spoločnosti komplexnejší prístup. Už nemáže 
fsť iba o nápravu nahromadených problémov a nedostatkov či o nejaké 
čiastkové zlepšovanie na doterajšej ceste extenzívneho rozvoja. Preto 
zmena politických postojov a prístupov sa orientuje na novú kvalitu 
riadenía a regulácie celého života socialistickej spoločnosti, determi- 
novanů líniou urýchlenia, prestavby a demokratizácie našej spoločno- 
sti. Také sú požiadavky súčasnej etapy jej vývinu, určované tými potre- 
bami, ktoré si vynucujů zdokonařovanie procesov reprodukcie jej živo- 
ta. 

Ide hlavne o hfadanie a stanovenie toho, Čo treba v súčasnom štádiu 


vývinu považovat za efektívny spósob vedenia a usmerňovania socialis- 
tickej spoločnosti, čo má byť základným obsahom dlhodobého pósobe- 
nia na jej socialistický rozvoj, akými metódami a prostriedkaml sa dá 
najoptimálnejšíe ovplyvňovať tento rozvoj a ako tento rozvoj vnůtorne 
dynamizovaft. 


Nové pohřady na tieto procesy sa v súčasnosti dostali do centra po- 
zornosti nášho politického dlania. Sú spojené s komplexnou prestavbou 
hospodárskeho mechanizmu, ktorého filozofiu 7. zasadanie ÚV KSČ 
charakterizovalo ako historická nevyhnutnosť zbaviť sa prekonaných 
predstáv a názorov, ako naliehavosť uplatniť nové teoretické a ldeo- 
vo-politické prístupy na zabezpečenie ďalšieho rozmachu socialistickej 
spoločnosti. Naša strana vychádza pritom z dialektiky všeobecného 
a zvláštneho, šnecifického, z tvorivého využitia skúseností z prestavby 
v ZSSR, zo zovšeobecnenla našich vlastných skúseností z uskutočňova- 
ných ekonomických reforiem v doterajšom vývoji. Ide o zložitý 
a náročný proces, v ktorom »bude nevyhnutné postupovať cieřavedome 
a organizovane, nepripůšťať ani zbytočné priefahy a prešfapovanie, anl 
prenáhlené predbiehanie«. (Tamtiež, s 3.) 


V procese hlbokých zmien, ktoré v našej spoločnosti nastávajů kom- 
plexnou prestavbou hospodárskeho mechanizmu a prehlbovaním socla- 
listickej demokracie, pri ich úspešnom uskutočňovaní sa nástojčivo do- 
stáva do popredia otázka stanovenia základného prístupu k efektívnemu 
presadeniu týchto významných zmien. Spočíva v dóraze na politické 
vedenie spoločnosti. 7. a 9. zasadanie ÚV KSČ akcentuje práve nástroje 
politického vedenia, ktoré pri uplatňovaní vedúcej úlohy strany, využí- 
vaní osvedčených, ale hlavne nových foriem a metód práce, zaručia 
cieřavedomé usmerňovanie a sústredenie síl všetkých rladiacich článkov 
na dosiahnutie vytýčených cielov. 


Je to otázka zásadného významu. Vyžaduje predovšetkým vymedziť 
vzájomné vzťahy, úlohy a zodpovednosť strany, štátnych a hospodár- 
skych orgánov za realizáciu stanoveného programu. Podstatné je 
— zhodné ciele straníckej a štátnej politiky zabezpečovat rozdielnymi 
prístupmi, nestotožňovať ich, nezamieňať, ani nedublovať čl nahrádzaf. 
Politické vedenie predpokladá posilňovať samostatnosť a zodpovednost 
všetkých štátnych a hospodárskyých orgánov za plnenie im zverených 
úloh. Súčasne vyžaduje, aby sa stranícky vplyv uplatnil na používanie 
správnych metód v činností týchto orgánov a ich zameraní na zabez- 
pečovanie spoločenských záujmov a potrieb pracujúcich, na kontrolu 
plnenla ich funkcií. 


Uvedený prístup, postulovaný 9. zasadaním ÚV KSČ, je odrazom revo- 
lučných zmien, ku ktorým v našej spoločnosti dochádza, reagenciou na 
zmeny tradičných postojov, utváraním ich súladu s novými potrebamí 


nášho vývoja. Je tiež vyjadrením skutočnosti, že nové úlohy už nemožno 
riešiť starými prístupmi, 

Politika vyjadruje aktívny vzťah ludí ku spoločenskej skutočností, 
a ak má byť úspešná, musí zohladňovať premeny tejto skutočnosti. No- 
vá skutočnosť si vyžaduje novú politiku, ktorá bude po svojom vstupe 
do tejto skutočnosti zodpovedať novým realitám, adekvátne usmerňovat 
ich vývinové pohyby. 

Nové myslenlie v politike vyvolali k životu samotné potreby praxe bu- 
dovania a rozvíjania socialistickej spoločnosti. Na terajšom stupni jej 
vývoja samotná spoločenská prax vyžaduje gradáciu vplyvu politiky na 
procesy v nej preblehajúce, aby sa v Čoraz vůčšej míere stala vecou 
pracujúcich más a získala tak všefudový charakter. Rozšírovanie poli- 
tického vplyvu na každodenný život socialistickej spoločnosti sa zame- 
rlava na jeho adekvátne spojenie s novým obsahom súčasných úloh 
a ich realizáciu. 

Na správnosť, životnů nevyhnutnosť a reálnost takejto politiky po- 
ukázalo 7. zasadanie ÚV KSČ. Vychádzajúc z poznania toho, ako strana 
a spoločnosť reagujúů na aktuálne otázky a problémy žívota Iudí, ako sa 
mení politická atmosféra v našej krajine, bolo možné na tomto zasada- 
ní konštatovať, že nové myšlienky, podnety a prístupy sa stretávajů 
s velkým záujmom a očakávaním, že Iudia s nim! spájajú celů perspek- 
tívu ďalšieho rozvoja socializmu. 

Je to nenahraditelná devíza politiky, jej kurzu na otvorenosť, demokra- 
clu, široků informovanosf, principiálnosť a komunisticků etiku, ktoré 
strana kladie na popredné miesto vo svojej činnosti, aby sa v nej uplat- 
nil prístup dóvery k fuďom, k ich mlenke, vledol dialóg s niml. Je to 
súčasne nevyhnutný predpoklad presadenia hlbokých zmien vo všet- 
kých oblastiach nášho spoločenského života, ktoré sleduje prestavba. 
Ako čin revolučného dosahu, ktorý smeruje k pretvoreniu doterajšej 
praxe, predpokladá zvlesť náročný zápas o jeho uskutočneníe. Je tomu 
tak preto, že záujem, sympatie a podporu politike prestavby sprevádza- 
jú javy apatie, pasivity, vyčkávania i konzervatívízmu, ale aj nedočka- 
vosti a planého radikalizmu čí tupenla jej ostria. Tieto javy svedčia 
o tom, že prestavba nie je bezkonfliktovým procesom, ale náročným 
projektom, ktorý sa móže realizovat len vytrvalou a usilovnou politic- 
kou, ideologickou a organizátorskou prácou, prekonávaním týchto ne- 
gatívnych javov I vlastných slabín, zaužívaných návykov, stereotypov 
1 zastaraných metód, najmá v rladiacej práci. Sprevádza ich strnulost 
osvojiť sl podstatu zásadných funkčných a inštituclonálnych zmilen spo- 
jených s komplexnou prestavbou hospodárskeho mechanizmu a organi- 
začných štruktúr. 

Rozsah a hlbka týchto zásadných zmlen vyžaduje nájsí sl svoje mies- 
to, postavenie a začlenenle v nových podmienkach, adaptovať sa ná 
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ne, učiť sa novému. To kladie nové nároky na každého, na zmenu mys- 
lenla, psychológie, postojov a konania, aby na tomto základe osobná 
angažovanosť všetkých členov spoločnosti, predovšetkým členov strany, 
viedla k uskutočneniu revolučných zmíen v našej spoločnosti. 

V tomto náročnom procese »vnútornej prestavby jednotlivca« polití- 
ka zohráva křúčový úlohu v zápase o realizáciu prestavby. Sprevádza 
ho prehlbovanle socialistickej demokracie, zdokonafovanie politického 
svstému. Plnšie využitie a praktické uplatnenie jestvujúcich forlem 
a prvkov socialistickej demokracie, uplatnenie nových, vedie k ožive- 
niu verejného života, k nastofovaniu naliehavých otázok, k diskusiám 
o aktuálnych problémoch, s ktorými fudia žijú a zápasta a ktoré v súvis- 
losti s prestavbou sa dotýkajů ich pracovného, osobného a občianske- 
ho života. Dochádza k posunu v politickej aktivite celého spoločen“ 
ského života, čo vyžaduje tiež jeho adekvátnu reguláciu a usmerňova- 
nie. 

Potrebu zdokonařovania tejto regulácie a usmerňovania zdóvodňuje 
nové myslenie. Otvára tiež cesty pre vývin ich nových foriem a metód. 
Predovšetkým preto je novým politickým myslením, o formovanie kto- 
rého naliehavo Ide. Zároveň ide aj o zrod novej politickej filozofie, no- 
vých postojov k politickým realitám socialistickej spoločnosti. Nová 
politická filozofla, o ktorej sa často zmieňuje M. Gorbačov a ktorú 
chápe ako nové politické myslenie, je práve filozofiou revolučného 
aktivizmu, pozitívnych Ččínov, smerujúcich k zdokonaleniu spoločen- 
ských vzťahov. | 

Uvedené trendy sů pre súčasnů vývinovů etapu charakteristické, 
Odráža sa v nich poznanile, že vedecky usmerňovaná spoločnosť sa ne- 
móže rozvíjať na základe živelne preblehajúceho samoregulujúceho po- 
hybu. Aktfvnym prvkom vnášajúcím do spoločenského pohybu vedecká 
riadenie móže byť Iba socialistický politický systém, rámcujfácí politi- 
ku, pretože Iba on umožňuje pósobiť v celospoločenskom meradle a dis- 
ponuje zároveň prostriedkami závázného celospolnčenského pósobenia. 
Politika 1 spoločenské funkcie, ktoré plní, pretože je aktívna v proce- 
soch reprodukcie a spravovania socialistickej spoločnosti, sa móže rea-“ 
Jizovať Iba v jeho rámci. Význam jeho organizácie, štruktár a fungo- 
vanla v súčasnosti podstatne narastá. 

V politike sa Čoraz presvedčivejšie presadzuje hlavná sociálna ten- 
dencia — posun k demokratizácil. Tento posun, na základe ktorého sa 
dostávajů do centra hodnotového systému záujmy pracujúceho človeka, 
je pre dnešok nielen charakteristický, ale tiež zákonltý. Ich zabezpečo- 
vanie, rozvíjanie a obohacovanle prostredníctvom rozširovanla možnos“ 
tí sebarealizácie pracujúceho človeka je zmyslom spoločenskej pre- 
stavby. Je to práve prestavba, ktorou socializmus vstupuje do plnej rea- 
lizácie svojich rozslahlych možností a predností ako systém reálneho 
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humanizmu, ktorého stredobodom je služba človeku, jeho povzneseniu. 
Realizácia ve'kých humanistických predností socializmu je preto v sů- 
časnosti závislá od úspešnosti procesov prestavby. 

Na dóležitosti čoraz viacej nadobúda tá stránka politiky, ktorá sa naj- 
výraznejšle prejavuje v metódach a postupoch jej praktického usku- 
točňovania. Zdokonafovanie najmá spósobov jej konkrétneho uplatňova- 
nia v súčasnej etape vyžaduje predovšetkým to, čo M. Gorbačov sformu- 
loval ako potrebu kultúry socialistického demokratizmu. jej zámerné 
pestovanie vyúsťuje do rozvíjania socialistického politického života 
s prienikom i do medzinárodnopolitických vzťahov. 

V medzinárodnej politickej realite sa Čoraz výraznejšie presadzuje 
hřadisko najdóležitejších záujmov řudu. Ludské hladisko v nazeraní na 
svetové záležitosti sa, vďaka jeho uplatňovaníu v politike ZSSR a socia- 
listických krajín, stalo osobitne autuálnym. Humanizácia medzinárod- 
nej politiky socialistických krajín, ktorá sa najzretelnejšie prejavuje 
v ich mierovej zahraničnej politike, je nadváznosťou na demokratizáciu 
Ich vnútropolitického života. Tá je založená na zdokonafovaní jej socia- 
listických princípov a prehlbovaní politickej kultúry. Zabezpečovanie 
plynulého priebehu týchto procesov je jednou zo základných úloh spo- 
ločenskej prestavby. 

Takáto politika pritom nestráca svoje triedne korene, pretože buduje 
na všeobecných záujmoch pracujůceho ludu, celého sveta. Zakladá sa 
na hlbokej vedeckej analýze procesov a na prísnom rešpektovaní naj- 
dóležitejších záujmov Iudu. V triednych zdrojoch tejto politiky sů ob- 
siahnuté podmienky zodpovedajúůce súčasným potrebám vývinu Ssocia- 
lizmu i súčasným potrebám vývinu sveta, čo je predpokladom úspešnej 
realizácie triednosti v socialistickej politickej praxi. 

Politika ako pozitívna činnosť mobilizuje hlavné subjektívneho Čini- 
tela, řudský faktor. Opiera sa pritom najměá o poznanie, že prax 
každého obdobia plodí potenciálne možnosti ďalšíeho vývinu. Ktoré 
z nich a ako úspešne sa realizujú, závisí predovšetkým od subjektívne- 
ho činitela. Uvedené možnosti, spočívajúce v existujúcej skutočnosti, 
treba najprv rozpoznať, potom z nich vybrať pre danů situáciu naj- 
výhodnejšie a najperspektívnejšíe riešenia a nakoniec cielavedome 
utvárať pre úspešnůú realizáciu vybraných riešení optimálne podmien- 
ky. 

Preto stratégia urýchlenia, postulovaná KSČ na jej XVII. zjazde, eko- 
nomická reforma ako hlavný článok prestavby, rozširovanie socialistic- 
kej demokracie je vyjadrením poznania, ako našu spoločnosť v súčas- 
nom období lepšie riadiť a zabezpečovat jej dynamické napredovanie. 
Odráža sa v ňom aj poznatok, že o úspechu revolučných pre- 
mien, ktorých jadrom je prestavba, rozhoduje subjektívny činitef, fudia 
a politika zameraná na ich aktivizáciu, podporu procesov prestavby. 


Vyjadrením toho sú slová súdruha M. Jakeša: »Prestavbu nemožno pri- 
kázať, uzniesť... rozhodnů o nej pracujúcí... aktivita Iudí.« (Pravda, 
19. 12. 1987, s. 4.) Aktívna účasť a podpora ludí, spátosť prestavby 
s procesom demokratizácie je rozhodujúcou podmienkou jej úspechu. 

Politika strany sa preto orientuje na rozvínutie a posilnenie oboch 
stránok demokratického centralizmu tak, aby sa upevnenie centrálne- 
ho riadenia ekonomiky uplatnílo v úplne novom chápaní a kvalite 
— ako čínnosť koncepčná a strategická, aby sa súčasne prehlbovali 
a zdokonalovali samosprávne formy účasti ludí na riadení hospodár- 
stva a spoločnosti. Je to nevyhnutný predpoklad aktivizácie fudského 
činitela, uskutočnenia komplexu zásadných zmien — procesu prestav- 
by. Je to politika zameraná zároveň na to, aby sa v praxí plne prejavo- 
vala hlboká demokratická podstata nášho politického systému, aby sa 
výraznejšie prejavoval humanizmus nášho zriadenia, ako o tom hovoril 
súdruh M. Jakeš v prejave na slávnostnom zasadaní k 40. výročiu Víťaz- 
ného februára. 

Táto politika vyviera z dóvery v pracujúceho človeka, z dóvery v je- 
ho tvorlvé sily a schopnosti. Je politikou podpory procesov rozvoja je- 
ho osobnosti a zapájania všetkých spoločensky prínosných potencií so- 
cialistickej osobností do rozvíjania socializmu. Predovšetkým je však 
orientáciou na to, ako tieto procesy rozvoja socialistickej osobnosti 
pracujůceho človeka a procesy spoločenskej aktivizácie ludí — ich in- 
tenzívneho zapájania do komplexnej prestavby a do kvalitatívneho roz- 
voja socializmu — zabezpečiť politickými prostriedkami. 

V súčasnej dobe sa politika prestavby koncentruje na jej konkrétne 
uplatnenie v spoločenskej praxí. Zameriava sa na rozhodný mobilizáciu 
síl všetkých článkov hospodárskeho riadenia, všetkých pracovných ko- 
lektívov vo výrobe, vede, výskume či službách — vo všetkých oblas- 
tiach a na všetkých úsekoch nášho života. V tomto úsilí prináleží mimo- 
riladna úloha komunistom, najmá rladiacim pracovníkom, ale aj komu- 
nistom v organizáciách Národného frontu, v celom politickom systé- 
me. 

Osobitný význam nadobůda intenzívna politická, ideologická a orga- 
nizátorská práca všetkých straníckych organizácií za uskutočnenie po- 
litiky prestavby, aby štýl ich práce a metódy Činnosti zodpovedali náro- 
kom prestavby, rozsahu a novosti úloh. To je neoddelitelné od vedůce- 
ho postavenia strany v spoločnosti v súčasnom období prestavby, kto- 
rej je strana garantom 1 hlavnou silou. Jej poslanie — stáť na čele pre- 
stavby — vyžaduje meniť štýl vlastnej práce, formy a metódy politic- 
kého pósobenia, zdokonalovať ich v činnosti všetkých straníckych or- 
gánov a organizácií až po základné organizácie strany. 

9. zasadanie ÚV KSČ a závery, ktoré prijalo, znamenajů dóslednů 
orientáciu pre celů stranu v jej úsilí o dosiahnutie obratu práve v tom- 
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to smere. Je to nevyhnutné v záujme toho, aby sa zvýšila akcieschop- 
nosť strany a zápas za realizáciu úloh nadobudol potrebnů dynamiku, 
aby sa stratégia urýchlenia, procesy prestavby a demokratizácie stali 
nezvratnými. 


Viac ako Inokedy sa v tejto súvislosti dostáva do popredia otázka dis- 
ciplíny, poriadku a zákonnosti, ale aj aktivity a príkladnosti komunis- 
tov vzhřadom na negatívne favy, ktoré v našej spoločnosti pretrvávajů 
-a prekážajů procesu prestavby. Nezmierovať sa s nimi, prekonávat ich 
a dósledne odstraňovať, je úlohou veřkého politického dosahu, neoddeli- 
teřnou súčasťou prestavby nášho života. Požladavka aktivity a príklad- 
nosti komuníistov tu vystupuje ako kfúčová, lebo súvisí s autoritou stra- 
ny, čistotou jej radov a jednotou s fudom. 


Konanie komunistov posílňuje vplyv strany vtedy, keď je kvalifikova- 
né a zodpovedné. Musí byť podložené aktívnosťou, príkladnosťou, ideo- 
vo-politlckou  pripravenosfou, informovanosfou, znalosťou uznesení 
a dokumentov strany, ich presadzovaním. Dóležitým milestom straníc- 
keho organizmu, kde sa hlavné predpoklady takéhoto konanla utvárajů 
a realizujú, sa musla stať základné organizácie strany. Od nich 9. zasa- 
danie ÚV KSČ požaduje iniciatívny prístup k riešeniu súčasných úloh 
a problémov, k zabezpečovaniu celospoločenských záujmov a potrieb, 
k realizácil uznesení vyšších orgánov. V procese uplatňovania samo- 
správy sa posilní ich samostatnosť a iniciatívnosť, čo povedie k rastu 
© dch úlohy, ale aj vyššej zodpovednosti za dóslednů realizáclu prestavby 
a všetkých klúčových úloh s ňou spojených. V štýle stranfckej práce zá- 
kladných organizácií to musí byť každodenný živý styk s pracujúcimí, 
ktorý komunistom umožní získavať Ich pre nastůpený kurz politiky 
strany. 

Osobitne zodpovedné poslanie majú základné organlzácie strany 
v centrálných orgánoch vzhřadom na dóležité zmeny v ich postavení, 
úlohách a obsahu práce, na zracionálnenie činnosti celej centrálnej 
riadiacej sféry. Zabezpečiť tieto zmeny je úlohou komunistov týchto or-' 
gánov. Na základe pochopenia ich zmyslu, podstaty a významu, politic- 
kou pósobnosťou straníckych organizácií treba utvárat prlaznivé 
ovzdušie na splnenie úloh, ktoré z týchto zmien vyplývajů a povedů ku 
kvalitatívne novému stavu celej riadiacej sféry. 


Politika prestavby a demokratizácie, novosť úloh z nej vyplývajúca, 
zvyšuje nároky aj na činnosť územných orgánov strany, na zmeny 
v štýle a metódach ich práce. Je to dóraz na vůčšlu zodpovednost 
a samostatnosť v ich práci, ako aj v práci so základnými organizáciamí 
strany, na kláčové problémy v okruhu ich pósobnosti, na hlboké po- 
znanie situácie, na dóslednů prácu s uzneseniamil a informáciami, kto- 
rým 9. zasadanie ÚV KSČ zavůzuje k vyššej kvalite a účinnosti straníc“ 
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kej práce týchto orgánov, zbavenej nadmernostl prerokúvaných otázok, 
povrchnosti, formálnosti čí prikrášlovania alebo nahradzovania a pod. 

Princípy politického vedenia predpokladajú široká vnůtrostranícku 
demokraciu, zbavovanie sa metód »silového« působenia, utvárania pod- 
mienok pre rast konštruktívnej kritickosti, ale aj sebakritiky, prax skla- 
dania účtov, pozornejšíe zohladňovanie názorov, námetov a pripomíie- 
nok členov strany. Hlbší význam nadobůda nové vymedzenie obmeny 
kádrov v strane a forma tajných volíeb ako prejav prehlÍbenia demo- 
kratizmu. V činností straníckych orgánov a organizácií nazrela úloha 
otvorenejšleho a vecnejšíeho rokovania, rozhodnejšej realizácie politi- 
ky, jej tvorivej aplikácie v okruhu svojej pósobnosti, potreba pracovat 
so širokým aktívom najskúsenejších fudí, najmá s členmí volených or- 
gánov pri priprave materiálov a kontrole plnenia uznesení. Postaveniu 
a významu týchto orgánov prispeje prax vyšších nárokov na prácu 
výkonných orgánov a pracovníkov straníckeho aparátu. 

Klúčom k prestavbe spoločnosti a práce strany je kádrová politika, 
jej skvalitnenie z hřadiska nových úloh a zvýšenia autority strany. Vy- 
Žaduje aj nové nároky na kádre a ich schopnost realizovat politiku 
strany. Vymedzuje ich 9. zasadanie ÚV KSČ a súčasne stanovuje »všet- 
ku kádrová prácu... zdemokratizovat. Preto považujeme volíteřnosť 
vedúcich pracovníkov, uplatňovanie možnosti tajných volieb, výber 
z vůčšíeho počtu kandidátov, konkurzné konanie, ale aj skladaníe 
účtov vedúcimí pracovníkmi nielen príslušným orgánom, ale aj pracov- 
ným kolektívom a voličom za závažnů súčasť úsilia strany o rozvoj so- 
cialistickej demokracie v celej našej spoločnostl.« (Pravda, 9. 4. 1988, 
s. 5.) 

Pripravenosť strany, všetkých jej článkov je garantom uskutočnenia 
línie urýchlenia, prestavby a demokratizácie. V súčasnom období, keď 
sa meradlom v politike stáva postoj k tejto línii a konkrétne činy, akti- 
vizácia komunistov, tvorivého potenciálu celej spoločnosti rozhodne 
o ich premene na pozitívne výsledky. 


Ideově politické otázky 


Říjen a přestavba- 
dialektika kontinuuty. 
a novátorství 


S. V. KOLESNIKOV 
Psáno pro Novou mysl 


V dlouhé řadě událostí světových dějin najdeme nemálo na první 
pohled podobných jevů. Skutečná podobnost historické situace se však 
neurčuje vnějšími analogiemi, ale je dána hlubokou genetickou příbuz- 
ností, vědecky ověřeným srovnáním obsahu epochy, tím, jaké sociální 
síly působí na hlavní směry společenského rozvoje. 

Období přestavby, obnovy ve všech oblastech života sovětské spo- 
lečnosti dnes charakterizujeme jako revoluční. Zaznívá v tom srovnání 
s procesy, které zahájil Velký říjen. V Čem jsou příbuzné, proč nazvala 
strana podstatu přeměn, které dnes v zemí probíhají, revoluční" 
A v čem je rozdílnost, specifika naších dnů? Odpověď na tyto otázky je 
třeba hledat v kontinuitě idejí, které vzbudily nadšení mas v roce 1917 
a které rodí energii budování v dnešních dnech: Musíme je hledat 
v tvůrčím myšlení a činech, které jsou vlastní komunistům a které vy- 
volávají dnes kvalitativní změny v životě. Jsou obsaženy v samém cha- 
rakteru prudkých, ve skocích probíhajících změn, jež jsou charakteris- 
tické pro naši epochu, která potřebuje rychlé a přesné politické a stra- 
tegické rozhodování, důstojnou odpověď na výzvu dějin. 

Kontinuita Října — to je kontinuita humanistických ideálů osvoboze- 
ní člověka od útisku vykořisťovatelů, od hladu, bídy, nevědomosti, od 
hrůz imperialistických jatek, ideálů sociální spravedlnosti, které vedly 
povstavší dělníky, rolníky a vojáky do říjnového útoku. V prvních 
dnech po vítězství revoluce V. I. Lenin napsal: »Naše věc je spravedli- 
vá Naše vítězství je jisté.«! Spravedlnost a reálný humanismus hájíme 
j dnes, kdy se stále plnějí a mnohostranněji projevuje zaměření socia- 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 289, 
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listického společenského řádu na blaho člověka — na jeho zájmy, po- 
třeby a záměry. 

V politice strany komunistů se stále výrazněji rýsuje nepopiratelná 
prlorita všelidských hodnot, jejichž pečlivým ochráncem a obráncem 
byl a zůstává společenský předvoj lidstva — mezinárodní dělnická 
třída a její socialistické jádro. Mezí hodnotami civilizace, které formu- 
lovali komunisté v říjnu 1917, stojí na prvním místě právo člověka na 
život, právo na mír a blahobyt. V naších dnech se stále těsněji prolíná 
boj za mír a za sociální pokrok, ještě naléhavější se stává jednota akcí 
všech osvobozeneckých sil, masových demokrátických a protiválečných 
hnutí. Dynamika a mohutnost společenských procesů současnosti po- 
tvrzují tvůrčí sílu marxisticko-leninské teorie, dialektiku poknoku lid- 
stva směřujícího k vyšším formám jeho společenské organizace, kterou 
odhalili klasikové vědeckého komunismu. 

Velký říjen je revoluce, která vytvořila skutečnou demokracii ve for- 
mě existence společenského systému rozvíjejícího vládu lidu prostřed- 
nictvím lidu samého jak v ekonomické základně společnosti, tak i v po- 
litických vztazích, v kulturním životě i v morálních normách. Na těch- 
to principech byly provedeny již první kroky mladé sovětské republiky 
v době, kdy se krystalizovala dialektika centralismu a demokracie, vy- 
tvářely zásady fungování a rozvoje státu nového typu vytvořeného 
vítězným proletariátem. V nejtěžších zkouškách, kterých bylo plno 
v naší historii, potvrdil tento demokratický, lidový základ sovětského 
státního zřízení svou životaschopnost, která podstatně zmnožila svůj 
potenciál rozvojem a upevněním socialistické samosprávy. 

Říjnová revoluce se stala synonymem tvůrčího přístupu, rozvoje 
a neustálého pokroku razícího si cestu přes jakékoliv přehrady. Je re- 
volucí upřímné a nemilosrdné pravdy, revolucí obnovy, která potřebuje 
pevnost přesvědčení a pružnost myšlení, která postupuje k rozhodu- 
jícím činům. Je revolucí, která pokračuje v praxi rozvoje socialismu vy- 
budovaného v naší zemi, v dalších radikálních přeměnách cdkrýva- 
jících humanistickou podstatu nového zřízení, podporujících rozvoj 
tvůrčích možností člověka a vytváření takových podmínek života, kte- 
ré jsou důstojné občana socialistické společnosti. 

Tyto rysy Října, tento revoluční impuls sedmnáctého roku, žijí 
v dnešních činech sovětských lidí. Revoluční kontinuita, ztělesněná 
v politice komunistů, však není slepým následováním 1 těch nejlepších 
vzorů a kánonů. Nevystačíme zde se starými přístupy. V leninském po- 
jetí označuje kontinulta neustálý pohyb vpřed, objevování a řešení no- 
vých problémů, odstraňování všeho, co tomuto pokroku brání. Tuto le- 
ninskou tradici, jak poukázalo dubnové plénum ÚV KSSS v roce 
1985, sleduje strana neochvějně a přítom obohacuje a zdokonaluje svou 
politiku. Jinými slovy, pokračováním Října je revoluční novátorství 
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v odkrývání a řešení úkolů, které vytváří život. Tvrdost a stálost poli- 
tického kursu jsou neoddělitelné od smělého pohledu do budoucnosti, 
tvůrčího hledání nových přístupů, schopnosti rozhodného odmítání za- 
staralých stereotypních představ, které zaostávají za rychle se rozvíje- 
jící sociální realitou: »Právě v rozvoji socialismu, v pokračování idejí 
a praxe leninismu a Říjnové revoluce spatřujeme podstatu svých dneš- 
ních čínů a starostí, svůj stěžejní úkol 1 morální povinnost.«? 


Kurs urychlení a přestavby, který vypracovala strana, je výrazem ži- 
votní nutnosti, uvědomělého úsilí zdravých sil společnosti a strany po 
střízlivém ocenění situace, která se v zemi vytvořila; po poznání neod- 
kladnosti kardinálních změn v politice, ekonomice, v sociální 1 duchov- 
ní sféře; po získání všeho lidu pro cestu radikálních přeměn. 


Na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let pokleslo tempo ekono- 
mického růstu na úroveň, kterou lze označit jako faktický počátek eko- 
nomické stagnace, rozvoj ekonomiky nabýval nezdravý charakter. Naše 
národní hospodářství se fakticky ocitlo v předkrizové situaci. Nerostla 
efektivnost výroby ani kvalita produkce, projevovalo se zaostávání 
vědeckotechnického rozvoje. Došlo k chybám při určování ekonomické 
strategie a taktiky — v oblasti strukturálního rozvoje, v investiční poli- 
“tice. 

Hledání cest pro další postup vpřed brzdílo dlouhodobé zaostávání 
teoretické fronty, strnulé formulace a schémata, které neodrážely novou 
realitu, zejména nesprávné hodnocení úrovně zralosti společnosti, sna- 
hy ukázat ji jako »všestranně« rozvinutou a soustředit se na upevnění 
dosaženého. 


Velké znepokojení ve straně i v širokých vrstvách lidu vyvolaly ne- 
gativní procesy ve sféře rozdělování, záporné jevy v sociální, duchov- 
ní i morální oblasti. Rozšířil se pocit všemocností, snahy přikrášlovat 
skutečnou situaci. Absence skutečného demokratismu, veřejné infor- 
movanosti, kritiky a sebekritiky, účinné kontroly nedovolovala včas od- 
krývat negativní jevy a vést rozhodný boj s tím, co brzdilo pokrok so- 
větské společnosti. 

Vážné chyby se vyskytly v realizaci národnostní politiky, když v řadě 
oblastí byla zeslabena výchova pracujících k -vlastenectví a internacio- 
nalismu. Nepřihlíželo se k rychlému růstu národního sebevědomí, ne- 
hledala se včasná a Správná řešení vznikajících problémů, což 
nezřídka vedlo k negativním následkům a vyvolávalo různé nácionalis- 
tické a občas | extremistické projevy. V oblasti národnostních vztahů 
se nakupilo nemálo problémů, které je třeba řešit v rámci socialistické 
demokracie, na principech vzájemné úcty, rovností a bratrství. 


n — 6 me 


2 Říjen a přestavba: revoluce pokračuje. Praha, Svoboda 1987, s. 4 


14 


Je samozřejmé, že 1 v letech, která dnes nazýváme obdobím stagnace, 
pokračovala usilovná práce, nelehký proces uvědomování si vzniklé si- 
tuace, hledání cest k východu ze vznikající předkrizové situace, že se 
vyskytovali lidé, kteří měli odvahu zvednout hlas proti zvráceným 
protisocialistickým praktikám, proti nepravdě, proti nemorálnosti. 

Vážný krok pro řešení nazrálých problémů byl učiněn po listopado- 
vém plénu ÚV KSSS v roce 1982. Strana přijala řadu opatření k posíle- 
ní pořádku, organizovanosti a disciplíny, ke zvýšení odpovědnosti, 
k podněcování iniciativy mas. Mohla mít mnohem větší efekt, kdyby 
nedošlo k dočasnému návratu k praxi a stereotypům období stagnace, 
což způsobilo vážnou škodu snahám po nástupu země kupředu. Ale 
1 v tuto dobu si myšlenka urychlení soclálně ekonomického rozvoje 
prorážela cestu vpřed. Například již v prosinci 1984 zazněla ve vystou- 
pení M. S. Gorbačova na všesvazové konferenci k ideologickým 
otázkám teze o tom, že obrovské možnosti urychlení sociálně ekono- 
mického rozvoje spočívají ve spojení iniciativy a tvořivosti mas 
s tvůrčím, na vědeckém základě založeném přístupu k řešení nových 
úkolů. 

Opravdové možnosti pro řešení základních otázek společenské pře- 
stavby, pro socialistický pokrok v hlavních oblastech života, otevřelo 
březnové a dubnové plénum ÚV KSSS v roce 1985. Kritické zhodnocení 
minulosti se stalo východiskem pro pozitivní kroky, pro konstruktivní, 
budovatelskou práci. 

V průběhu procesu realizace stranických opatření se neustále rozví- 
jelo a prohlubovalo chápání nezbytnosti a podstaty přestavby života 
společnosti. Koncepce přestavby se utvrzovala na základě zobecňování 
skutečností probíhajícího procesu, nových tendencí, s přihlédnutím na 
protiklady vznikající v jejím průběhu, rozpoznávání brzdicích mecha- 
nismů odporujících přeměnám a Ilpějících na starém. 

Dnes, kdy kurs urychlení se uskutečňuje již více než tři roky, může- 
me rozpoznat některé mezníky procesu vyzrávání a obohacování teorie 
a praxe urychlení a přestavby. Hned po dubnovém plénu obrátila stra- 
na hlavní pozornost na vypracování nejdůležitějšího aspektu své stra- 
tegické linie, kterým bylo urychlení vědeckotechnického pokroku. To- 
mu byla věnována zejména porada na ÚV KSSS v červnu roku 1985. 
Ucelená koncepce urychlení sociálně ekonomického rozvoje země jako 
generální linie KSSS byla formulována a posouzena při přípravě nové 
redakce Programu KSSS, Stanov KSSS a Základních směrů ekonomic- 
kého a sociálního rozvoje země pro 12. pětiletku s výhledem do roku 
2000. Přijetí těchto dokumentů na XXVII. sjezd KSSS spolu s všestran- 
ným posouzením neodkladných úkolů, stojících před stranou, v politic- 
ké zprávě ÚV sjezdu dovršilo důležitou etapu vypracování strategie 
strany, 
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Během této velké práce se stále jasněji ukazovalo, že uskutečnění 
nazrálých přeměn je možné jen aktivizací lidského faktoru, tzn. vše- 
strannou demokratizací společenského života, rozšířením glasnost, 
rozvojem kritiky a sebekritiky, rozvíjením socialistické samosprávy li- 
du. Tento záměr zdůvodnil a rozvinul M. S. Gorbačov pří setkáních 
s pracujícími Přímořského, Chabarovského, Krasnodarského a Stavropol- 
ského kraje v létě a na podzim roku 1986 v období přípravy lednového 
zasedání ÚV KSSS v roce 1987. 

Lednové plénum jasně a všestranně definovalo cíl, obsah a charakter 
přestavby a ukázalo její místo v realizaci strategických plánů strany. 
Podtrhlo, že konečným cílem přestavby je více socialismu, rozsáhlá ob- 
nova všech stránek života naší společnosti, obohacení socialismu o nej 
modernější formy společenské organizace, co nejúplnější odhalení 
tvůrčího potenciálu socialistického zřízení. 

Na pořadu dne se objevila nezbytnost udělat další vážný krok: vytvořit 
pro proces přestavby pevnou organizační a právní základnu. Značnou 
část této práce vykonalo červnové plénum ÚV KSSS v roce 1987, které 
vypracovalo program radikální reformy řízení ekonomiky. Jeho rozhod- 
nutí prohloubila obsahovou náplň přestavby, dovršila vyváření před- 
pokladů pro to, aby se přestavba mohla rozvíjet na nové politické, ideo- 
vé, morální, ekonomické a právní základně. 

V dokumentech XXVII. sjezdu KSSS a plén ústředního výboru jsou 
obsaženy mnohostranné zkušenosti socialistické výstavby, její úspěchy 
i složitosti, spojené s tvůrčím rozvojem marxisticko-leninské teorie od- 
povídajícím současné etapě, novým potřebám a možnostem ovládání 
výrobních sil a výrobních vztahů. Je v ních hluboce a všestranně 
zdůvodněna nezbytnost revolučních přeměn, stanoveny metody a po- 
stupy k jejich uskutečnění, osvětlena koncepce přestavby. Strana vy- 
tvořila — v základním a v hlavních rysech — ideově teoretickou zá- 
kladnu procesu urychlení sociálně ekonomického rozvoje země, revo- 
luční přestavby a tímto způsobem dosažení kvalitativně nových rysů 
společnosti. V současné době vstoupila přestavba do nové etapy vývoje 
— do období praktické realizace přeměn ve sféře ekonomického, 
politického a duchovního života sovětské společnosti, které strana vy- 
tyčila. 

Již nyní působí přestavba stále silněji na situaci v zemi, neustále se 
obohacuje, získává nové kvalitativní rysy. 

Významným příspěvkem pro další rozpracování koncepce přestavby, 
pro správné pochopení minulosti, současnosti 1 budoucnosti socialismu 
se staly dokumenty vydané k 70. výročí Velkého října, zejména vystoupe- 
ní M. S. Gorbačova Říjen a přestavba: revoluce pokračuje, které před- 
nesl na slavnostním zasedání 2. listopadu 1987 v Kremlu. Přestavba tím 
získala hluboké zdůvodnění zákonitostí historických etap rozvoje so- 
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cialismu, jeho vnitřní logiky a periodizace. Jestliže zkoumáme přestavbu 
v širokém sociálním a historickém kontextu, pak jí nemůžeme zreduko- 
vat jen na částečná vylepšení, »zdokonalování« či napravování chyb. 
Přestavba znamená skutečnou kvalitativní změnu socialismu, podstat- 
nou renezancí společnosti, všech jejích struktur, obnovení leninské 
koncepce nového uspořádání společnosti v jeho plném smyslu. 

(Takové pojetí podstaty přestavby nezvládnou všichni a nezvládnou je 
ihned. Nezbytné jsou 1 odvaha a vůle zbavít se ustálených představ 
-o socialismu, na nichž je pečeť předešlých let — především období kul- 
tu osobnosti. Nemálo lidí často přejímá deformace těch let za podstat- 
né rysy socialismu, označuje osvobození se od těchto deformací za 
»opuštění principů«. Právě na této platformě se sjednocují síly stavějící 
se proti přestavbě — přivrženci konzervatismu, dogmalismu, admini- 
strativně direktivních metod, jak se to objevilo v článku N. Andrejevo- 
vé v listu Sovetskaja Rossija.“ Proto je tak naléhavý úkol zbavit se sta- 
rých představ o metodách soclalistické výstavby, osvobodit se od vše- 
ho, co deformovalo socialismus, co spoutávalo tvůrčí schopnosti lidu. 
Právě o tom se hovořilo v redakční stati Pravdy z 5. dubna 1988.4 

O nezbytnosti upevnění a rozvíjení ideologie obnovy se hovořilo na 
plenárním zasedání ÚV KSSS v únoru 1988. Byl podtržen význam no- 
vého úsilí v oblasti teoretické práce, která musí dosáhnout nových ho- 
rizontů s přihlédnutím k již dosaženým zkušenostem z přestavby, které 
dovolují dívat se na mnohé nově a správně oceňovat minulost. Plénum 
ocenilo důležitost rozvoje kultury rozvíjejícího se socialismu — kultury 
politické, vysoké profesionální úrovně, určené nejširším vrstvám, která 
je formována celým systémem vzdělávání a výchovy, všemi součástmi 
života společností. : 

Avantgardní silou, která převzala Iniciativu, se stala v období pře- 
stavby strana: leninské tradici odpovídá, že při každém prudkém obra“ 
tu dějin je třeba měnít metody a formy uplatňování vlivu strany na 
procesy probíhající ve společnosti, způsoby přístupu k masám. Právě 
tak je postavena otázka 1 dnes. Strana musí být v popředí v teoretické 
práci, při osvojování nových metod organizování mas, v práci s kádry. 
Tyto úkoly mohou být řešeny jen cestou všestranné demokratizace ži- 
vota strany a společnosti, ovládnutím politických metod řízení, překo- 
náním konzervativismu a setrvačnosti v mvšlení i v činech. fyto otáz- 
ky jsou dnes posuzovány v souvislosti s přípravou 19. všesvazové kon- 
ference KSSS, která se stane důležitým mezníkem přestavby. 


5 Andrejeva, N.: Němogu postupa(sa principami. Sovetskaja Rossija, 13. 3. 
1988, s. 3. 

% Principy perestrojky: revoljucionnosť myšlenija 1 dějstvij. Pravda (Mosk- 
va), 5. 4. 1988, s. 2. 
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Tři roky, které uplynuly od dubnovélto pléna, jsou podle strohých 
historických měřítek nedlouhá doba. Ale jsou roky, jak říkal V. I. Le- 
nin, které se svým významem rovnají desetiletím »pokojného« »den- 
nodenního« vývoje. Taková je doba revoluční obnovy, revolučních pře- 
měn. Taková je doba, ve které žijeme. To vše ještě více potvrzuje správ- 
nost zvolené cesty, přesnost odhadu situace, která se v zemi vytvořila. 
Toto období všestranné obnovy, které probíhá na celé frontě, proniká 
hluboko do všech vrstev našeho bytí. 


K posunům revolučního významu dochází 1 v rozvoji socialistického 
vlastnictví. Zde v žádném případě se nejedná o jeho »zrušení« nebo na- 
hrazení nějakou jinou formou vlastnictví, jak se to pokoušejí tvrdit 
naši buržoazní »příznivcl«. Ale po analýze problémů nedávné minulosti 
se názorně přesvědčujeme, že 1 příl převaze socialistického vlastnictví 
mohou existovat období stagnace či dokonce ústupu, do nebe volající 
nehospodárnost a nešetrnost, deformace v rozdělování a v dalších 
sférách ekonomiky. Je jasné, že neexistuje žádný automatismus v reali- 
zaci předností socialistického vlastnictví. Celá věc spočívá v tom, jak 
s ním nakládáme. Nové metody jeho využívání mají 1 dnes zásadní 
charakter. Je třeba překonávat rozšířený názor, že soclalismu je ade- 
kvátní pouze forma státního vlastnictví. Stranické dokumenty však 
dnes vytvářejí předpoklady pro rozšíření možností rozvoje duržstevnic- 
tví, pro využívání rezerv Individuální pracovní Činnosti; pokračují 
práce na aktivizacl ekonomických zájmů, na vytvoření doplňujících sti- 
mulů — materiálních 1 morálních — pro odměňování za energický 
a cílevědomý přístup vynikajících pracovníků. 

Byly učiněny první kroky k zásadnímu přebudování materiálně tech- 
nické základny k rozsáhlé rekonstrukci národního hospodářství na zá- 
kladě vědeckotechnického pokroku. Mění se struktura ekonomiky 1 In- 
vestiční politika. Začala se uskutečňovat důležitá opatření pro radikál- 
ní reformu správy, neodkladnou přestavbu hospodářského mechanis. 
mu, pro změnu funkcí řídících ekonomických orgánů. Na základě záko- 
na o státním podniku (družstvu) nabírají sílu principy úplného choz- 
rasčotu a samofinancování, pokrokové formy organizace práce, zvyšuje 
se produktivita práce. Státní přejímka působí účinně na zvyšování kva- 
lity produkce. Rozšiřují se možnosti podniků I celých odvětví ve vněj- 
ších ekonomických vztazích. 


Uskutečňuje se obrat k celostní, důsledné sociální politice v práci 
stranických, státních 1 hospodářských orgánů, překonávají se techno- 
kratické přístupy. Začala realizace důležitých opatření pro zlepšení si- 
tuace v bytové výstavbě, pro zlepšení pracovních 1 životních podmínek. 
Tempo růstu nákladů na rozvoj sociální sféry vzrostlo v roce 1987 tři- 
krát rychleji než v ostatních oborech národního hospodářství. Přesto 
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v této sféře je třeba udělat ještě mnohem a mnohem více, aby byla do- 
sažena úroveň důstojná člověka, občana socialistické společnosti. 


Říjen rozbil po věky se vytvářející předsudek, že aktivní podíl na 
řízení náleží jen části obyvatelstva — předal tuto funkci do rukou vět- 
šiny a tím všemu lidu. Tím, že proměnila pracující z němých (nebo jen 
»hlasujících«) objektů politky v subjekt skutečného politického dění, 
pozvedla revoluce v lidech práce pocity důstojnosti a sebeúcty. Tím 
zároveň dokázala proletářská, socialistická revoluce svůj skutečně hu- 
manistický smysl. Řízení lidu prostřednictvím lidu samého — tento hu- 
manistický ideál komunistů se rýsuje již v prvních programových 
dílech klasiků marxismu. Našel reálné ztělesnění v praxi socialismu, ve 
fungování jeho politického systému. Tím, že zařazuje stále nové a nové 
skupiny lidí do reálného procesu řízení státních a společenských záleži- 
tostí, moc pracujících demokratizuje 1 přípravu, přijímání, a co je 
nejhlavnější, 1 způsob realizace nejdůležitějších politických rozhodnutí. 


Samospráva lidu se nerozvíjí vedle, ale uvnitř socialistické státnosti 
a stále hlouběji proniká do všech pórů života státu a celé společnosti. 
Přitom se obohacují formy demokratické organizace společnosti, které 
se vytvořily za léta existence socialismu a ve stále větší šíři se rozvíjejí 
nejrůznější formy společenské aktivity, iniciativy pracujících. Upevňuje 
se socialistická podstata základního principu našeho zřízení — demo- 
kratického centralismu, sílí dialektické vzájemné působení obou jeha 
principů. 

Jaké zde máme záměry pro praxi? Především posílení autority a vli- 
vu, rozšíření kompetence a obohacení forem a metod práce sovětů lido- 
vých zástupců — politického základu SSSR. Za desetiletí, která uplynu- 
la od Října, přeměnily se sověty v mocný a rozvětvený systém orgánů, 
v nichž se soustřeďuje zákonodárství, správa 1 kontrola. Avšak dnes 
nás -již neuspokojuje úroveň efektivnosti jejich práce. Hovoří se 
o zvláštním »vzkříšení« moci sovětů v jejich leninském pojetí, o důleži- 
té demokratizaci jejich práce. A to je jistě také revoluční úkol. 


Obrovský tvůrčí potenciál demokracie, který dovoluje uskutečňovat 
v rámci socialistického zřízení radikální reformu systému, přesvědčivě 
vyvrací lživá stereotypní tvrzení o socialismu jako »jednorozměrné« 
»totalitní«, »přísně hierarchické« společnosti. Živá podstata našeho 
zřízení, různorodost a pružnost forem demokratismu jsou zárukou jeho 
životaschopnosti, způsobilosti být silou nepřetržitého pokroku. 

Skutečné samosprávě, která podchycuje všechny oblasti — a právě 
o tu usilujeme — jsou naprosto cizí byrokratické »svátosti«, které ne- 
mají anl nejmenší vztah ke skutečným touhám, zájmům a potřebám li- 
dí. K těm jsou zaměřena 1 opatření pro aktivizaci všech společen- 
sko-politických struktur a institucí zastupitelského systému 1 přímé de- 
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mokracie, vytváření podnětů pro jejich obrat od formálního, rutinního 
a jzdnotvárného »funkcionaření« k opravdové prácí pro blaho lidu. 


Více otevřenosti se objevilo v názorech lidí o nazrálých problémech, 
zostřila se polemika (i když nám stále ještě chybí kultura diskusz). 
Mocný impuls získaly literatura, umění a prostředky hromadných in- 
formací. Došlo k reálným změnám v duchovním životě společnosti: vy- 
tváří se nová atmosféra v ideové i morální oblasti, namísto sociální 
apatie se objevují správná hodnocení, nesmiřitelnost k nedostatkům, 
přání dosáhnout zlepšení. Výsledkem se stala principiálně nová situace 
v oblasti ideologie: probudil se živý zájem většiny lidí o společenské 
záležitosti, o přestavbu, o osud socialismu a míru. Lidé nejsou dnes 
uvádění do pohybu jen pouhou zvědavostí, nestačí jim pouhé »odpovědi 
na dotazy«, ale se vší vážností se věnují rozboru příčin, snaží se vyjád- 
řit svůj úsudek, svůj souhlas čí nesouhlas. Pryč jsou doby, kdy všichni 
byli »jednomyslně pro«! Ale tato situace je v mnohém neobvyklá 
a nezřídka zastihne nečekaně ty ideologické pracovníky, kteří si zvykli 
pracovat postaru, metodou »monologu«. Ale nyní je nezbytné učit se 
umění dialogu, umění přesvědčovat, přít se, shledávat argumenty pro 
svůj názor, vyslechnout mínění druhých. Takovou situací, v níž pře- 
vládá glasnosf, otevřenost a demokratizace veřejného Života spojujeme 
Ss pojetím socialistického pluralismu, založeném na našich duchovních, 
morálních a společenských hodnotách, na základě volby, kterou jsme 
učinili v říjnu roku 1917. 

Je však třeba jasně rozeznávat, že se nacházíme teprve na začátku 
cesty. Na základě leninského dědictví vychází strana z reality, kdy ne- 
přeceňuje, ale ani nezmenšuje dosažené výsledky. 


Takovým způsobem, v souladu se strategií a koncepcí přestavby byla 
podstatně oživena celá vnitřní politika Komunistické strany a sovětského 
státu. Novátorský charakter současné politiky strany spočívá v tom, že 
je v ní obsaženo vyjádření představy o socialismu jako o společnosti, 
která se vyvíjí. Teoretickou základnou této činnosti jsou myšlenky V. I. 
Lenina o výstavbě socialismu v tvůrčím spojení se současným hodnoce- 
ním a závěry opírajícími se o hluboce realistickou, pravdivou a kritic- 
kou analýzu situace na všech úsecích socialistické výstavby. 


Nové přístupy a myšlenky jsou charakteristické I pro mezinárod- 
něpolitickou činnost KSSS a Sovětského svazu. Nové politické myšlení, 
které dnes vyznává komunistická avantgarda sovětské společnosti, 
představuje efektivní faktor záchrany civilizace. Konkrétní program 
boje za mír a postupnou likvidaci zbraní hromadného ničení rozvinul 
ve svém vystoupení 15. ledna 1986 generální tajemník ÚV KSSS M. S. 
Gorbačov. Zásadním krokem v tomto směru se stal podpis dohody 
o snížení počtu raket středního doletu přl washingtonské schůzce na 
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nejvyšší úrovní v prosinci roku 1987 1 reálná perspektiva zkrácení po- 
čtu strategických útočných zbraní. 

Nové politické myšlení je inspirováno tím, že ve vědomí všech lidí, 
všech politických a společenských sil nejrůznější orientace a světového 
názoru převládlo přesvědčení, že ve hře je sama existence civilizace, 
lidského rodu, a proto je třeba dát přednost všelidským hodnotám lid- 
stva. Přišel čas neodkladných a odpovědných činů, vyžadujících krajní 
mobilizaci rozumu a zdravého smyslu. 

Spolu s tím je nové myšlení — realistické obsahem a revoluční du- 
chem —, mírumilovná politika KSSS a sovětského státu myšlením 
a politikou třídní, založeným na marxisticko-leninské ideologii a rozví- 
jejícím její základní myšlenky. Proto komunisté, 1 když přihlížejí 
k současné realitě, jako je složitost a vzájemná závislost v mnohém 
jednotného světa, zůstanou přívrženci marxistické prognózy budoucího 
lidstva, které bude sjednoceno na komunistickém základě. V našich 
dnech se stále těsněji spojuje boj za mír s bojem za sociální pokrok, 
ještě rozhodnější jsou akce všech osvobozeneckých sil a masových de- 
mokratických hnutí. Dynamika a mohutnost současných sociálních pro“ 
cesů potvrzuje tvůrčí sílu marxisticko-leninské teorie třídního boje, 
dialektiky postupu lidstva k nejvyšším formám organizace společnosti, 
kterou objevili klasikové vědeckého komunismu. 

Novátorské myšlenky, které strana formulovala v koncepci revoluční 
přestavby, v novém politickém myšlení, se staly významným vkladem 
do marxisticko-leninského učení. 

Na základě již řečeného bude vhodné se vrátit k otázce, proč strana 
nazývá vznikající přeměny revolučními, v čem spočívá kontinuita pře- 
stavby s myšlenkami á praxí Října? 

Pro pochopení podstaty přestavby, jejího revolučního charakteru, je 
třeba se obrátit k Leninovu hodnocení charakteru a obsahu reforem 
v podmínkách zvítězivší socialistické revoluce. V předvečer čtvrtého 
výročí Října, když uvažoval o nových přístupech k řešení základních 
úkolů vzniklých největším společenským zvratem v dějinách, obrátil 
V. I. Lenin pozornost na revoluční podstatu toho, co se nezdálo být re- 
voluční metodou výstavby ekonomiky. Nazýval tyto metody »reformis- 
tickými« (v protikladu s metodami přímého »útoku a náporu«) a ve 
stejné době zdůrazňoval jejich význam pro další rozvoj revoluce. Vždyť 
revoluce není omezena pouze k okamžitému aktu převzetí moci, jejím 
úkolem je 1 organizace nového zřízení. A v nových podmínkách vyzdvi- 
hoval vůdce revoluce do popředí namáhavou práci na »dokončování 
a předělávání« sovětského systému pro jeho vyzdvížení na další úroveň, 
kde se objevují další úkoly: »Vymoženosti revoluce nemohou být dnes 
takové jako dříve. Nutně mění svůj charaker proto, že přecházíme 
z vojenské fronty na frontu hospodářskou, že přecházíme k nové eko- 
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nomické politice, že nynější podmínky vyžadují především zvýšení pro- 
duktivity práce a utužení pracovní kázně. V takové době se hlavní vy- 
možeností revoluce stává vnitřní zlepšení, zlepšení nenápadné, které 
nebije do očí a není hned vidět, zlepšení práce, její organizace a jejích 
výsledků.«* 

Takové »vnitřní« — ekonomické, ale 1 kulturní, sociální a politické 
— zlepšení vystupuje jako skutečně revoluční úkol v procesu současné 
přestavby, jejímž cílem je — odstranění jevů stagnace, příprava na roz- 
hodný skok vpřed na cestě k dosažení kvalitativně nového stadia roz- 
voje společností. Novost, neobvyklost v ní obsažených přístupů je za- 
ložena na leninské analýze revolučních a »reformistických« metod so- 
clalistických přeměn: »Poměr mezi reformami a revolucí přesně 
a správně definuje jedině marxismus, přičemž Marx mohl vidět tento 
poměr jen z jedné strany, totíž v situaci, která předcházela prvnímu, 
poněkud pevnějšímu a poněkud trvale jšímu vítězství proletariátu, třeba 
jen v jedné zemi. Za takových okolností základem správného poměru 
bylo: reformy jsou vedlejším produktem revolučního třídního boje pro- 
letariátu... Po vítězství proletariátu třeba v jedné zemi se objevuje 
V poměru mezi reformamí a revolucí něco nového. Zásadně zůstává věc 
při starém, avšak co do formy nastává změna, kterou Marx předvídat 
nemohl, kterou je však možno pochopit jedině na základě marxistické 
filozofie a politiky...«6 napsal V. I. Lenin ve statl O významu zlata 
dnes a po úplném vítězství socialismu. 

Naše společnost se ocítla před nezbytností provedení kvalitativních 
přeměn prakticky ve všech sférách — v rozvoji výrobních sil a výrob- 
ních vztahů; v radikální a všeobecné demokratizaci soclálně politické 
a humanitární sféry společenského života; v intenzifikaci duchovního 
pokroku; v rozvoji člověka jako nejvyšší hodnoty. Jedná se o novou 
kvalitu rozvoje socialismu, což předpokládá 1 revoluční charakter pro- 
bíhajících změn. V současných podmínkách se podstatně rozšiřuje »ná- 
stupiště« pro revoluční jednání a revolučnost sama se realizuje na 
vlastním základě, na bázi toho, Co bylo »vybojováno a vytvořeno« 
v průběhu desetiletí výstavby socialismu. Nynější období přelomu, ne- 
zbytnost rychlejšího odstranění následků zpomalení rozvoje, chyb a ne- 
dodělků nedávné minulosti zavazují ke skutečně revolučním činům; 
revolučním svou naléhavostí, hloubkou a tempy jejich realizace. 

Nové, vpravdě tvůrčí kroky jsou potřebné pro rozvoj teorie, pro 
vědecké zdůvodnění a vytvoření prognózy probíhajícího vývoje. Hovo- 
řilo se již o problémech spojených s formamt vlastnictví. Jedná se 
o velmi aktuální, ale jen o jeden problém z celého množství, které vy- 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1957, s. 30. 
6 Tamtéž s. 108—109. 
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1 vstalo před společenskými vědami. Další vědecký výzkum je třeba 

„ k řešení otázky dialektiky výrobních sil a výrobních vztahů, vytvoření 

> Koncepce socialistické samosprávy lidu, vzniku a rozvoje socialistické- 

: ho právního systému, výzkum otázek spojených s všestranným rozvo- 
jem člověka. Velké úsilí je třeba vynaložit při zpracování teorie mezi- 
národních vztahů ve světle nového politického myšlení. Úsilím strany 
se vytváří nový pohled na perspektivy socialismu v zemi, program 
aktivní činnosti vypracovaný na vědeckém základě. 

Sedmdesátiletá historie socialismu v sovětské zemi spolu s dnešní 
praxí urychlující postup ke kvalitativně novému obrazu společností vy- 
tvářejí zřetelné rysy 1 celkovou tendenci nového řádu, jimiž jsou neu- 
stálý rozvoj a nezvratný postup kupředu. Společnost, která je u nás bu- 
dována jako rozvíjející se socialismus směřující k budoucnosti. Již za- 
kladatelé marxismu vystupovali rozhodně proti pseudosocialistickým 
»teoretikům«, kteří se snažili zobrazovat budoucí společnost ne jako 
stále se vyvíjející a postupující k vyšším stupňům pokroku, ale jako 
něco stabilního, jednou provždy nastoleného. 

Princip rozvoje a obnovy, který je od počátku vložen do základů 
reálného socialismu, působil a působí se zvláštní silou v rozhodujících 
etapách dějin, uskutečňuje se uvědomělou a cílevědomou číností lidí. 
Zákony dlalektiky určují charakter vzniku a rozvoje nové formece 
i v současné etapě. I v dnešní době postupuje život kupředu v protikla- 
dech, jejichž řešení neprobíhá, jak Marx vyjádřil obrazně, v žádném 
případě mírným a vlídným způsobem. Rozvíjející se soctalismus před- 
stavuje nelehký zápas starého s novým, překonávání období stagnace, 
která jsou střídána urychlením postupu, cestou k vyšším stupňům po- 
kroku. 

Doba nás zavazuje pracovat s urychlením hodným odkazu Října, s po- 
citem odpovědnosti k dějinám, dále rozvíjet velké dílo velké revoluce. 


Nutnost vědeckého 
zkoumání budoucnosti 


JANA DUFFKOVÁ 


Rozvoj vědeckotechnického pokroku, dlouhodobá strategie vývoje 
společnosti, plánování sociálního 1 hospodářského rozvoje, tvoiba dlou- 
hodobých programů, řízení společnosti jako celku 1 jejích jednotlivých 
oblastí — to všechno jsou otázky, kterým komunistické strany socialis- 
tických zemí věnují zvláště v současnosti — v souvisiosti s přechodem 
na intenzívní cestu rozvoje, urychlením sociálně ekonomického rozvoje 
a přestavbou společnosti — mimořádnou pozornost. Stále komplexněj: 
a hlouběji jsou posuzovány otázky rozvoje jak sociální, tak ekonomic- 
ké, politické a kulturní oblasti života společnosti. Společným jmenova- 
telem tohoto úsilí je orientace na budoucnost, přičemž vědecké zkou- 
mání budoucnosti představuje základnu, výchozí Činnost, nezbytný a 
nutný předpoklad pro plánování, vytváření programů a dlouhodobých 
výhledových koncepcí i řízení společnosti. 

Tato souvislost vědeckého zkoumání budoucnosti s řešením 'závaž- 
ných úkolů dalšího rozvoje socialistické společnosti byla zdůrazněna 
zvláště na XXVII. sjezdu KSSS: »Rozmanité úkoly urychlování a vzá- 
jemně související aspekty tohoto urychlování — politické, ekonomické. 
vědeckotechnické, sociální, kulturní a psychologické — vyžadují další 
hlubokou a všestrannou analýzu. Naléhavě potřebujeme seriózní filozo- 
fické zobecnění, podložené ekonomické a sociální prognózy a důkladné 
historické studie.«l 

Vazba rozvoje společností, plánování a programování na vědecké 
zkoumání budoucností je očividná a naprosto zřejmá. Neméně pevná 
vazba — a na to není možné zapomínat — existuje také mezi vědeckým 
zkoumáním budoucnosti a řízením: vždyť řídit znamená vést k dosažení 
a naplnění určitých cílů a směrů. A právě tyto cíle a žádoucí směry je 
možné stanovit jen na základě vědeckého zkoumání budoucností, při- 
čemž platí, že čím je zkoumání budoucnosti komplexnější, hlubší a ob 
jektivnější, tím pevnější, spolehlivější a adekvátnější je formulování 
cílů řízení i stanovení základních prostředků jejich dosažení. 


1 XXVII. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1987, s. 88. 
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Problematika vědeckého »uchopení« budoucnosti se v jednání stra- 
nických orgánů odráží vlastně ve dvou rovinách: jednak jako požada- 
vek na vědeckou frontu, instituce a pracoviště zabývající se zkoumá- 
ním vývoje jednotlivých oblastí, jednak jako výsledek zkoumání, pod- 
klad, na jehož základě jsou vypracovány směrnice, plány, programy, 
úkoly apod. Postavení vědeckého zkoiunání budoucnosti a význam jeho 
důsledné realizace pro rozvoj celé naší společnosti byly vyjádřeny napří- 
klad na XV. sjezdu KSČ v roce 1976 slovy: »Rešení klíčových otázek 
hospodářského a sociálního rozvoje naší společnosti vyžaduje vypraco- 
vat dlouhodobé komplexní prognózy.«? 

Ve strategické linii XV. sjezdu KSČ vystupovala problematika pláno- 
vání a plánovitého řízení jako jeden z hlavních nástrojů řešení úkolů 
dalšího sociálního a ekonomického rozvoje. Nutnost rozvíjet a zdoko- 
nalovat vědecké zkoumání budoucnosti byla přitom spojována především 
s tím, že zdokonalování a zvyšování úlohy vědeckých prognóz a dlou- 
hodobých výhledů je velmi důležitým předpokladem pro zlepšení 
plánovacího procesu.“ 

Podrobně se otázkou prognózování zabývalo také 8. zasedání ÚV KSČ 
v roce 1983. V souvislosti s nutností zajistit rozvoj plánovitosti sociálně 
ekonomického rozvoje byl zdůrazněn význam přípravného či podklado- 
vého kroku, tj. poznávání dlouhodobých tendencí hospodářského 
a vědeckotechnického rozvoje. Za zvláště důležitý byl označen úkol 
prosadit důsledné uplatnění cílově programového přístupu k řešení 
klíčových otázek rozvoje naší společnosti a zdokonalit přípravu a kom- 
plexněji zabezpečovat realizaci soustavy cílových programů a projek- 
tů.“ Na tomto zasedání byly akceptovány především dlouhodobé kom- 
plexní programy rozvoje československé společnosti; vysoké požadav- 
ky byly kladeny zejména na prohloubení soustavné činnosti v oblastí 
dlouhodobých prognóz“ 

O stále rostoucím významu vědeckého zkoumání budoucnost! a dlou- 
hodobých prognóz v činnosti KSČ svědčí mimo jiné i to, že na XVII. 
sjezdu KSČ byl návrh hlavních směrů hospodářského a sociálního roz- 
voje, který se na předchozích sjezdech týkal vždy období začínající pě- 
tiletky, doplněn 1 o perspektivy a výhledy do roku 2000. To je však 
v jistém smyslu pouze formalizovaný výsledek hlubších a širších snah, 
které byly charakteristickým rysem celého XVII. sjezdu KSČ 1 postup- 
né realizací jeho závěrů. XVII. sjezd KSČ vytyčil linii urychlení eko- 
nomického, sociálního a svolečenského rozvoje, určil hlavní směry pře- 


2 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 56. 

S Viz tamtéž, s. 204. 

4 8. zasedání ÚV KSČ ve dnech 15. a 16. června 1983. K urychlenému uplat- 
ňování výsledků vědy a techniky v praxí. Praha, Svoboda 1983, s. 27. 

5 Tamtéž, s. 51. 


25 


stavby hospodářského mechanismu a demokratizace společnosti. Jednín 
ze základních předpokladů uskutečnění všech úkolů, které z této stra- 
tegie vyplývají, je důsledná vědecká analýza současné společnosti, v- 
hledávání hlavních nosných tendencí a směrů rozvoje ve všech oblas- 
tech společenského života, tj. v konečném důsledku právé vědecké 
zkoumání budoucnosti. 

Na 5. zasedání ÚV KSČ v březnu 1987 soudruh Miloš Jakeš konstato- 
val, že v současnosti se »nacházíme na určité křižovatce, v období pře- 
lomu. Jedna etapa skončila, druhá začíná. Potřebujeme opustit to, co se 
přežilo, a vykročit k tomu, co představuje zítřek, budoucnost. K tomu, 
co předznamenává devadesátá léta, závěr tohoto a počátek příštího ti- 
síciletí.<S Vědecké poznávání budoucnosti, dlouhodobé prognózování 
a programování jsou na této cestě nepostradatelné a jejich rols 
nezaměnitelné a nenahraditelné. V souvislosti s tím zákonitě rostou 
požadavky na naší prognostickou praxi. Proto bylo na 5. zasedání (V 
KSČ výslovně zdůrazněno: »K řešení strukturálních změn, prohlouber. 
naší účasti v socialistické ekonomické integraci i formování efektiv- 
ního profilu naší ekonomiky je potřebné urychlit práce na prognózác: 
a dlouhodobém výhledu hospodářského a sociálního rozvoje vycháze- 
jících z požadavků strategie urychlení.«? 

Úloha dlouhodobých výhledů a nezbytnost vědeckého poznávání bu- 
doucností byla zvýrazněna zvláště na 7. zasedání ÚV KSČ. Ve schvále- 
ném usnesení ÚV KSČ o komplexní přestavbě hospodářského mechanis- 
mu a jejím zabezpečení se za jednu z hlavních změn v soustavě řízení 
»—— ve srovnání s dosavadním stavem — považuje mnohem větší orlenta- 
ce na perspektivní plánování, a to především posílením rozhodovací 
úlohy dlouhodobého výhledu. V usnesení 7. zasedání se přímo uvádí: 
»Poznávacím východiskem bude souhrnná prognóza vědeckotechnic- 
kého, ekonomického a sociálního rozvoje na období 20 let, zpracovaná 
pod gescí ČSAV. Výchozím a základním plánovacím dokumentem buče 
dlouhodobý výhled na období deseti let (ve vybraných oblastech 15 
let), který bude periodicky v pětiletých cyklech upřesňován a jeho ho- 
rizont prodlužován.«č Dlouhodobý výhled — zpracovaný na základě 
prognózy — bude tak rozvíjet poznání cest komplexního rozvoje naš 
společnosti. 

Intenzívní zájem o budoucnost je vlastní komunistickému hnutí jako 


3 


6 5. zasedání ÚV KSČ ve dnech 18. a 19. března. O plnění závěrů 8. zasedát: 
ÚV KSČ z června 1983 a XVII. sjezdu KSČ k urychlení vědeckotechnického ro“ 
voje a dalších úkolech. Praha, Svoboda 1987, s. 23. 

7 Tamtéž, s. 29. 

8 Usnesení ústředního výboru KSČ o komplexní přestavbě hospodářského re 
chanismu ČSSR a jejím zabezpečení, schválené 7. zasedáním ÚV KSČ. Rudé prá: 
vo, 22. 12. 1997, s. 3. 
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celku 1 jednotlivým stranám. Souvisí to s významem, který byl a je pří- 
kládán cíli komunistického hnutí — vybudovat komunistickou společ- 
nost. Proto je činnost komunistů nutně orientována na budoucnost, re- 
spektive je realizována v intencích dlouhodobého programu, přispívá 
k vytváření podmínek pro uskutečnění konečných cílů programu i jeho 
jednotlivých strategických a taktických etap. Není náhodné, že právě 
na XVII. sjezdu KSČ bylo konstatováno: »Nikdy v minulosti nebyla spo- 
lehlivá dlouhodobá strategie tak potřebná a závažná, jako je tomu ny- 
ní.«? 

Skutečně se ukazuje stále zřetelněji, že vědecké zkoumání budouc- 
nosti je ve XX. století, zejména v jeho druhé polovlně nejen záležitostí 
rozvoje teoretického poznání, prohloubení lidských znalostí a vědo- 
mostí, nejen otázkou vědeckého zájmu, ale spíše přímo nutností a ne- 
vyhnutelností, předpokladem další existence a rozvoje lidstva jako cel- 
ku. 

Vlastní příčiny všeobecné celosvětové, objektivní nutnosti předvídání 
tkví v samotném charakteru soudobé epochy, v období XX. století, kte- 
ré je z hlediska dějin lidstva skutečně výjimečným stoletím, stoletím 
zkoncentrování převratných změn zásadního rázu. 

Je to v první řadě století ohromných sociálních přeměn a zvratů, 
charakteristické přechodem společnosti od kapitalismu k socialismu 
v celosvětovém měřítku. Vznik a rozvoj světové socialistické soustavy, 
rozmach národně osvobozeneckého hnutí, růst počtu rozvojových zemí 
hlásících se k nekapitalistické cestě vývoje nebo přímo k socialistické 
orientaci, rozmach masových demokratických hnutí — to jsou konkrét- 
ní projevy a důsledky růstu sociální aktivity širokých mas, vtahování 
stále širšího okruhu obyvatel všech zemí do aktivní činnosti v historic- 
kém procesu. 

Druhým neoddělitelným aspektem, organickou součástí společen- 
ského vývoje ve XX. století je existence a rozvoj vědeckotechnického 
pokroku s jeho technickou, technologickou, vědeckou stránkou 1 s jeho 
sociálními, ekonomickými a politickými důsledky. O XX. století se ho- 
voří jako o počátku »atomového věku« (v roce 1942 se italskému fyzl- 
koví E. Fermimu podařilo poprvé prakticky uskutečnit řetězovou reak- 
ci v atomovém reaktoru), jako o »kybernetické éře« (vznik kybernetiky 
se obvykle vztahuje k roku 1848, kdy po více než desetiletém pracov- 
ním úsilím amerického matematika N. Wienera vychází jeho práce Ky- 
bernetika neboli řízení a sdělování v živých organismech a strojích), 
jako o století zrodu »kosmické epochy« (počátek položil 12. duben 
1961, kdy sovětský kosmonaut J. A. Gagarin poprvé obletěl Zemi) 
a v poslední době se dokonce zdá, že některé objevy v genetice a dal- 


9 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 64, 
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ších biologických a lékařských oblastech povedou k převratům umož- 
ňujícím označit XX. století za »století blologie«, 

Charakteristickými rysy těchto proměn a současně bezprostředními 
faktory nutnosti předvídání jsou především tyto momenty: 

— zvyšující se dynamičnost celkového vývoje společnosti v jejích so- 
ciálních, ekonomických, technických a dalších charakteristikách; 

— rostoucí složitost jednotlivých jevů, procesů a vztahů různých sfér 
života společností; 

— zvyšující se vazba a propojenost vzájemně se ovlivňujících vývojo- 
vých tendencí; 

— závažnost a hloubka změn probíhajících ve společnosti; 

— dlouhodobé účinky a důsledky těchto změn; 

— vzrůstající význam role subjektivního faktoru ve vývoji společnas- 
tu. : 
Poznání, že budoucnost se bude lišit od minulosti a přítomnosti 
v mnohem větší míře, než tomu bylo kdykoliv předtím, výrazně posiluje 
„lidskou snahu připravovat budoucnost již v přítomnosti, působít na 
Současné procesy, učinit příslušná »preventivní« opatření. A právě 
k tomu je třeba »poznávat«, vědecky zkoumat budoucnost. 

Celá situace je výrazně komplikována tím, že v současnosti již vlast- 
ně neexistují »izolované« jevy — současné jevy, procesy a vztahy cha- 
rakterizuje několikanásobná propojenost a vzájemné ovlivňování. Tato 
propojenost se týká jednak interstrukturní, horizontální úrovně, na níž 
jde o propojenost jednotlivých sfér společenského života v rámci jed- 
noho určitého sociálně ekonomického celku (např. vzájemné ovlivňo- 
vání ekonomické a kulturní sféry v socialistické společnosti), a jednak 
interstrukturní, vertikální úrovně, kde dochází k vzájemnému ovlívňo- 
„vání sfér nebo jejich jednotlivých prvků v různých sociálně ekonomic- 
kých systémech (např. vzájemné působení ekonomické sféry v socialis- 
tické a kapitalistické společnosti). 

Oba dva druhy propojeností existovaly již dříve, stále většího vý- 
znamu v současnosti však nabývá propojenost různých sfér života spo- 
lečnosti v různých sociálně ekonomických systémech, tj. vzájemné 
ovlivňování kombinující intrastrukturní a interstrukturní úroveň propo- 
jenosti (např. vzájemné působení ekonomické sféry kapitalistické spo- 
lečnosti a kulturní sféry socialistické společnosti). Celá síť těchto 
vzájemných propojení je velice složitá vzhledem k tomu, že kromě ka- 
pitalistické a socialistické světové sociálně ekonomické soustavy exis- 
tuje 1 velmi početná skupina zemí tzv. rozvojového světa; přitom žád- 
ný z těchto celků není homogenní, mezi jejich jednotlivými prvky. tj. 
jednotlivými zeměmi, existují t velmi značné rozdíly. Současně fe po- 
třebné brát v úvahu jak ekonomickou, tak politickou a kulturní sféru 
života každé společnosti s jejich dílčími či specifickými »podoblastmi«. 
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Z toho mimo jiné vyplývá, že při zkoumání budoucnosti, při pláno- 

vání, programování 1 řízení se socialistická společnost nemůže oriento- 
. vat jen na svou vnitřní reálnou situaci, ale musí brát v úvahu vnější 
prostředí — kapitalistický a rozvojový »svět« a jejich jednotlivé sféry 
© života. V této souvislosti se jako velmi důležitá ukazuje skutečnost, že 
- naléhavé sociální a třídní problémy a rozpory, které si lidstvo ve svém 
. celku přineslo do XX. století jako »dědictví« minulosti, nejenže nebyly 
© dosavadním vývojem v celosvětovém měřítku vyřešeny, ale v mnoha 
ohledech dokonce prohloubeny. Přičteme-lí k tomu 'i řadu tzv. globál- 
ních problémů, je jasné, že již nelze spoléhat na nějaké samovývojové 
řašení a odstranění problémů současné společnosti. Ze zkušeností rov- 
něž vyplývá, že řešit současné, »tradiční« i nově vzniklé problémy je 
tic ba z globálního hlediska, které zahrnuje i sféru budoucnosti. 

Neustále se zrychlující dynamika a zvětšující se rozsah proměn spo- 
Ječenského vývoje vyvolávají změnu sociálních forem existence lidí, 
složitost sociálních procesů 1 jejich řízení. V důsledku toho se 
v průběhu života jedné generace částečně nebo i zcela mění stereotypy 
a pravidla chování a myšlení lidí (zatímco dříve platily jen s minimál- 
ními obměnami i po několik staletí). 

Ohromné časové zkoncentrování zásadních společenských přeměn 
a vědeckotechnického pokroku do stále se zkracujícího historického 
období způsobuje, že mnohé důsledky lidské činnosti, které byly dříve 
časově dosti vzdálené — vzájemně i v relaci příčina následek —, a pro- 
to relativně vedlejší, stávají se stále bezprostřednějšími a závažnějšími. 
Za těchto okolností je nutné důsledky technických objevů i společen- 
ských změn znát včas, přičemž »včas« znamená mnohem dříve, než se 
z pouhé možnosti stanou skutečnosti a než se rychlý spád vývoje změ- 
ní v neovladatelný živelný proces, v němž jsou již neúčinné jakékoliv 
usměrňující zásahy (navíc mohou mít některé změny 1 nevratný cha- 
rakter). 

Vývojová linie vědeckotechnického pokroku se kromě toho nejednou 
jakoby rozdvojuje. Na jedné straně přináší zatím nevídané možnosti 
pro zlepšení sociální a kulturní úrovně života jednotlivců i společnosti 
jako celku, pro uspokojování potřeb společnosti 1 pro rozvoj jednotliv- 
ce. Zároveň ale na druhé straně poprvé v historii lidstva vyvstává 
reálné nebezpečí celkového sebezničení lidské civilizace — právě 
prostřednictvím téhož vědeckotechnického pokroku, respektive v dů- 
sledku zneužití jeho výsledků. V úvahách zdůvodňujících nutnost před- 
vídání a zkoumání budoucnosti je tento moment vyjádřen většinou 
konstatováním, že v historickém vývoji se lidstvo dostalo až k té hrani- 
cí, kdy je nejen možné, ale i nutné pomocí předvídání ovlivnit budouc- 
nost 1 přítomnost, pokud si lidé vůbec chtějí zachovat základní pod- 
mínky své existence. 
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Rychlý rozvoj vědeckotechnického pokroku má pochopitelně za ná- 
sledek 1 rychlejší objevení se jeho negativních stránek. Při ohromném 
kvalitativním vzestupu vědeckotechnické revoluce se | negativní 
aspekty | důsledky kumulují,což ve svém souhrnu stále zkracuje nejzazší 
možnou časovou lhůtu k tomu, aby bylo možno předem odhalit možné 
závažné následky nynějšího vývoje v každé sféře lidské činnosti a na 
základě toho přijmout praktická efektivní opatření. Čím rychlejší je 
společenský vývoj, tím nepřehlednější a propletenější je vzájemné 
působení jeho jednotlivých faktorů. V důsledku toho se předvídání 
možných trendů vývoje stává komplikovanější, ale zároveň ještě nut- 
nějším. Určitý výsledek nebo závěr jednoho objevu nebo jedné změny 
může být totiž základem dalšího objevu a další změny. Když však není 
odhalena negativní stránka a možný zhoubný následek onoho původ- 
ního objevu, pak tato stránka se v odvozené, z daného objevu vyvozené 
změně ještě znásobuje (týká se to zejména problematiky sociálních 
souvislostí a důsledků vědeckotechnické revoluce). 

V rámci tohoto stále se zrychlujícího řetězce vědeckotechnického 
pohybu a celkového vývoje společnosti je naprosto nevyhnutelné do- 
kázat na objektivním vědeckém základě předpovědět, která z proti- 
kladných tendencí (tj. zlepšení a zhoršení životních podmínek) je 
pravděpodobnější, k jakým celospolečenským změnám povedou. 

Zde je nutné upozornit na jeden moment související s posuzováním 
zájmu o budoucnost. Snahy o postižení budoucnosti byly v minulosti 
někdy interpretovány a hodnoceny 1 jako únik od reálných problémů 
do budoucnosti. Dnes však je vzhledem k rozvíjení vědeckotechnického 
pokroku v socialistické společnosti oprávněná spíše kritika opačných 
tendencí, tj. úniku od odpovědnosti formulovat budoucí společenské 
cíle a 1 prostředky jejich dosažení. 

Smyslem a cílem předvídání je v první řadě snaha dát lidské činnos- 
ti cílevědomost, jistotu a posloupnost. Předvídání plní vlastně dvojjedi- 
nou úlohu: poskytuje informace o pravděpodobné budoucností, ukazuje, 
jaká je tato pravděpodobná budoucnost, a aktivně působí na její formo- 
vání již v současnosti. Pouze na základě vědeckého předvídání je 
možné rozpracovávat praktická efektivní opatření k aktivnímu ovlivňo- 
vání průběhu sociálních procesů. Podstatný zde není »pasivní« moment 
předvídání, tj. předvídání nejpravděpodobnější budoucnosti, ale hlavně 
aktivní stránka, která má svůj výraz ve snaze usměrňovat onu nejprav- 
děpodobnější variantu žádoucím směrem. To znamená snažit se podle 
vědeckých předpovědí v zárodku odstranit 1 ty situace, které sice dnes 
ještě nejsou zcela konfliktně vyvinuté, ale v budoucnosti by se konflik- 
tem čl jeho příčinou stát mohly. Na zkoumání budoucnosti a jejího cíle 
se tak v dvojnásobné míře vztahují slova K. Marxe pronesená v Tezích 
o Feuerbachovi na adresu filozofie a filozofů: nejde jen o to svět po- 
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znávat, je třeba jej změnit. Je třeba vycházet z toho, že předvídání není 
cílem samo o sobě, není samoúčelem. Budoucnost je nutné nejen vědec- 
ky zkoumat, předvídat, ale současně je potřebné ji také přiblížit všem 
členům společnosti a usilovat o její naplnění. V tomto ohledu se před- 
vídání na vědeckém základě dá považovat za materiální sílu (v tom 
smyslu, v jakém K. Marx označil za materiální sílu ideje). 

Je nutné se zmínit 1 o ideologických příčinách a souvislostech nutnos- 
ti vědeckého předvídání, a to především z toho důvodu, že problematí- 
ka budoucnosti je bezprostředně spjatá s utvářením 1 charakterem 
světového názoru. Ideologický boj mezi oběma světovými sociálně eko- 
nomickými soustavami není možné omezit pouze na dnes existující sku- 
tečnosti a projevy života společností — pro každý společenský systém 
je budoucnost v jistém smyslu důležitější než přítomnost: věci ztělesňu- 
jící přítomnost jsou konec konců pomíjivé, ale ideje zosobňující bu- 
doucnost jsou mnohem trvalejší. Pokud přítomnost představuje výsled- 
ky činnosti lidí, pak budoucnost je vyjádřením jejich přání, zájmů, hod- 
not a cílů. 

Není možné zapomínat na to, že marxisticko-leninská ideologie zí- 
skává stoupence ve značné míře právě na základě své představy komu- 
nistické budoucnosti. Marxismu-leninismu byl vždy vlastní prognostic“ 
ký rozměr, představa o budoucím vývoji společnosti až k dosažení vše- 
stranně spravedlivého společenského uspořádání, v němž je hlavním 
centrem pozornosti člověk, jeho potřeby a cesty seberealizace, byla 
a je organickou součástí a logickým vyvrcholením celé teorie marxis- 
mu-leninismu. Rozpracovávat a přibližovat představu komunistické 
společnosti na základě vědeckého zkoumání budoucnosti proto patří 
k důležitým ideologickým úkolům. 

Z uvedeného plyne, že nutnost předvídání je dnes sociální nezbytnos- 
tí. K tomu, aby se tato nutnost mohla skutečně realizovat, však nestačí 
jen vznik a existence takové objektivní situace, která vyžaduje před- 
vídání, jen pochopení a uvědomění si této nutnosti na úrovni indivi- 
duálního a společenského vědomí. Kromě toho musí existovat — dosa- 
žltelné a využitelné — teoretické a metodologické prostředky reálného 
uplatnění a uskutečnění nutnosti předvídání ve společenské praxi, tj. 
musí existovat možnost předvídání, která je — z hlediska schopnosti 
člověka — v současnosti gnozeologickou potřebou. Nejde však o nut- 
nost a možnost jakéhokoliv předvídání, ale výlučně a výhradně vědec- 
kého, které vychází z objektivně platných společenských zákonů, opírá 
se o vědeckou teorii společnosti a jejího vývoje a používá vědecké me- 
tody a prostředky. 

Vědecké předvídání je uskutečnitelné pouze na základě marxis- 
mu-leninismu, který má nezbytnou teoreticko-metodologickou základnu 
umožňující do všech důsledků skutečně vědecké zkoumání budoucnosti. 
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Možnost realizovat vědecké předvídání je jédnou z výrazných přednost 
celé marxisticko-leninské teorie. Jakkolív to může znít poněkud nadně 
seně, je povinností každé socialistické země, povinností vůčí sobě i vůči 
celému světovému revolučnímu procesu neustále usilovat o maximální 
zdokonalování teoreticko-metodologického základu vědeckého zkow 
mání budoucnosti i o co nejdůslednější a nejšírší uplatňování a využ 
vání výsledků tohoto zkoumání v praxi. 


n n =: 


Politická ekonomie a ekonomika 


Druhá etapa 
vedecko - technickej revolúcie 


a vývojové tendencie | 
kapitalistickej ekonomiky 


JAN IŠA — MONIKA ŠESTÁKOVÁ 


Pre celkový charakteristiku nadchádzajůcej vývojovej etapy socialis- 
tickej spoločnosti má zásadný význam skutočnosf, že v niektových naj- 
vyspelejších kapitalistických krajinách sa Intenzívne rozvíja druhá 
etapa vedecko-technickej revolůcie ([VTR), ktorá rozhodujúcim spóso- 
bom ovplyvňuje celé svetové hospodárstvo, teda nielen ekonomiku ka- 
pitalistických, ale aj socialistických a rozvojových krajín. V čom spo- 
čívajů príčiny tohto kvalitatívneho zvratu v rozvoji výrobných síl, aké 
sú jeho dósledky a perspektivy? 

Už po druhej svetovej vojne sa vo vyspelých kapitalistických kraji- 
nách vytvoril nový typ reprodukčného procesu spoločenského kapitálu, 
ktorý bol charakterizovaný predovšetkým nástupom vedecko-technickej 
revolůcie, novým stupňom koncentrácie a monopolizácie kapitálu a vo 
váčšlne krajín keynesovskými formami štátnomonopolistického regulo- 
vania zameranými na stimulovanie efektívneho reprodukčného procesu 
( determinovaného predovšetkým charakteristickými črtami prvej etapy 
VTR). Fungoval v relatívne stabilných ekonomických podmienkach po- 
merne úspešne a stimuloval — v porovnaní s dlhodobým trendom 
—  relatívne rýchly, iba slabšími krízovými poklesmi prerušovaný eko- 
nomíický rast. 

V 70. a 80. rokoch došlo v ekonomike kapitalistických krajín k viace- 
rým kvalitatívnyým zmenám,! ktoré si vynútili rozličné — najskór (t. j. 


1 Týmito otázkami sa zaoberá článok Kapitalistické hospodárstvo v novej 
vývojovej etape. Nová mysl, 1986, č. 7—6, s. 114—124. 
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po kríze 1974—1975) váčšinou krátkodobé (možno povedať formálne) 
a neskór (začíatkom 80. rokov), dlhodobé (t. j. skutočné) — adaptačné 
procesy tak vo vecnej a v hodnotovej štruktúre reprodukčného proce- 
su, ako aj v kapitalistických výrobných vzťahoch a v celom hospodár- 
skom mechanizme. 

Nové tendencie preblehajúce v ekonomike vyspelých kapitalistických 
štátov (VKŠ) v 70. a 80. rokoch sú vo svojom súhrne nevyhnutným do- 
sledkom prechodu k druhej etape VTR, ktorej nositelom a »epicen- 
trom« sú zatlal USA a Japonsko. V tejto súvislosti treba zdorazníť, že 
vzťah jednotlivých krajín a regionálnych centier k nástupu druhej eta- 
py VTR sa podstatne odlišuje. K nositeřom novej etapy VTR (t. j. ku 
krajinám, v ktorých sa tento kvalitatívny zvrat rozvíja viac-menej v ce- 
lej šírke) možno okrem USA a Japonska podmienečne zaradiť iba NSR. 
Ďalšie vyspelé kapitalistické krajiny, osobitne západoeurópske, »pri- 
spievajů« bezprostredne k rozvoju druhej etapy VTR iba na niektorých 
úsekoch, pričom pre ČSSR je z tohto hřadiska zaujímavý prístup niekto- 
rých malých vyspelých krajín Ss otvorenou ekonomikou (Rakúsko, 
Švajčiarsko, Holandsko, Belgicko, Švédsko, Finsko). Špecifický vzťah 
k druhej etape VTR majů tzv. novoindustrializované krajiny, ktoré po- 
ciťujú jej dósledky — pozitívne, ale aj negatívne (a sčasti ju v niekto- 
rých okrajových úsekoch aj samy rozývíjajů) najmá zásluhou transna- 
clonálnych korporácií. Charakteristickou črtou niektorých z týchto 
krajín (osobitne z formujúceho sa tichooceánskeho reglonálneho cen- 
tra) je Ich extrémna proexportná orientácia a technologická závislost 
od USA, resp. Japonska. Druhá etapa odhalila tiež slabiny ekonomic- 
kého postavenia krajín OPEC-u jednostranne orientovaných na vývoz 
ropy, no celkom závislých od dovozu špičkovej technológle z VKŠ. 
Ostatné rozvojové krajiny (vrátane krajín socialistickej orientácie), 
ktoré ešte musia prejsť dlhú cestu industriálneho rozvoja, zatial napo- 
spol pociťujú prevažne negatívne účinky nástupu novej etapy VTR. 

Už nástup VTR dal mohutný, dlhodobý podnet akumulácii kapitálu, 
priaznívo ovplyvnil zamestnanosť a spolu s tým aj osobnů spotrebu. 
Prvá etapa VTR sa oplerala o také smery technického pokroku a techno- 
lógie, ktoré revoluclonalizovali predovšetkým odvetvia masovej výroby, 
pričom nosným odvetvím bol váčšínou automobilový priemysel. »Veku 
masovej výroby« zodpovedali zase určité formy automatizácie (tzv. tvr- 
dá automatizácia), štruktůra a kvalifikácla pracovných síl, mzdové sy- 
stémy, organizácia práce, podnikatelská stratégla, formy Kkoncentrácie 
a riadenia. Jedným z hlavných predpokladov úspešného nástupu VTR 
bola existujúca štruktára clen (nízke ceny surovín a energie, nízke ná- 
klady na udržlavanie životného prostredia a pod.). 

S prvou etapou VTR bol spátý aj určitý typ hospodárskeho mechaniz- 
mu, ktorý sa stále ešte opieral o niektoré základné princípy Štátnomo- 


94 


nopolistického regulovania, sformované v 30. a 40. rokoch. Křáčovou 
zložkou tohto mechanizmu bola keynesovská makroekonomická regu- 
lácia dopytu, spojená s reformistickou koncepciou »štátu blahobytu« 
a opierajúca sa vo váčšine krajín o rozslahly štátny sektor. Táto polit- 
ka mala dlhodobe expanzívny charakter a v podmienkach relatívne 
priaznivej konjunktáry sa stimulovanie dopytu vlac-menej plynule 
transformovalo na sttmulovanie Investícií a vedecko-technického roz- 
voja. Dóležitou zložkou tejto politiky bolo aj priame a nepriame štátne 
stimulovanie vedecko-technického rozvoja. * 


Hlavným úskalím keynesovskej politiky bolo protlrečenle medzi sna- 
hou zabezpečíť rýchly ekonomický rast a »plnú« zamestnanosť stimulo- 
vaním vnútorného dopytu a následným narušením nielen vnátornej, ale 
aj vonkajšej ekonomickej rovnováhy. Negatívným dósledkom tejto 
»vnútorne orlentovanej« expanzívnej politiky sa vedeli vyhnúť Iba kra- 
jiny dósledne orientované na zahraničnoekonomicků expanziu (Japon- 
sko, Švajčiarsko a sčasti NSR). 


Stimulačné účinky prvej etapy VTR sa postupne vyčerpávali a ekono- 
mický rast začal narážať na nové, dovtedy neznáme »barléry» a proti- 
rečenia. Bola to predovšetkým »dopytová«, surovinová, energetická 
a »ekologická« bariéra, ktoré vo svojom súhrne vledli k poklesu renta- 
bility mnohých, najmá masových výrob. Treba zdorazniť, že prevláda- 
jáce smery a typy technického pokroku prestávali byť rentabilné 
a vyčerpávali svoje rastové potencie už pri starej, t. j. pre tleto smery 
technického pokroku priaznivej štruktúre clen. »Bariéra rentability« 
vystůpila, prirodzene, ovela výraznejšle po obidvoch »ropných šokoch«, 
keď sa podstatne zvýšili ceny surovín a energie. 


Vlna technických inovácií charakteristická pre nástup VTR sa teda 
na sklonku 60. rokov v podstate vyčerpala. Rlešenie, ktoré sa spočiatku 
hřadalo v modernizácii »tradičných« odvetví, neprinleslo očakávaný 
efekt. Paradoxnosť váčšiny štruktárnych kríz, ktoré nadobúdajá medzi- 
národný charakter, spočíva práve v tom, že snaha o ich prekonanie izo- 
lovanou, iba na postihnuté odvetvia zameranou modernizáciou a no- 
vými formami riadenla a organizácie, bez dósledného prisposobovania 
výroby zmenám v dopyte, krízovů situáclu daného odvetvla nielen ne- 
rieší, ale často ju naopak prehlbuje. 


Prechod k novej etape VTR ufahčila skutočnosťf, že na rozhraní 60. 
a 70. rokov už boli vyvinuté mnohé technolágie umožňujůce radikálny 
zvrat v rozvoji výrobných sífl, rozslahle štruktárne zmeny, zásadnú pre- 
stavbu mnohých odvetví, podstatné úspory energie a Ssurovín, účin= 
nejšlu ochranu žívotného prostredia a celkovů intenzifikáclu repro- 
dukčného procesu. Praktické uplatnenie týchto technológlí stimulovalí 
však až spomínané zmeny v štruktáre cien. 
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Charakteristické črty novej etapy VTR 


Azda najtypickejším znakom druhej etapy VTR je zásadná šťruktůrna 
prestavba celého národného hospodárstva, pričom zmeny vo vecnej 
štruktáre reprodukčného procesu tesne súvisia aj so zmenami v hodno- 
tových vzťahoch. 

Určité štruktárne zmeny sa uskutočníli už v prvej etape VTR a nie- 
ktoré ešte skór. Vo VKŠ dlhodobe klesal napríklad podiel pofnohos- 
podárstva a fažobného priemyslu, podiel spracovalelského priemys'u 
zostával relatívne stabilný, prípadne mierne klesal, a podiel terciár- 
neho sektora sa rýchlo zvyšoval, pričom v ňom, pravda, prevládali 
»tradičné« (váčšinou nevýrobné) služby. 

Rast podielu terciárneho sektora je charakteristický aj pre druhú 
etapu VTR, mení sa však jeho vnůtorná štruktúra. Rastie podiel tých 
odvetví, ktorých rozvoj je dóležitým predpokladom zvyšovaníia efektív- 
nosti samej priemyselnej výroby (výskumná základňa, informačno- 
výpočtové služby, poradenské sy leasing modernej techniky, kon- 
zultačné služby a pod.). 

Pokiaf ide o štruktůrne zmeny v samej výrobe, ich najcharakteristic- 
kejšou Črtou v súčasnosti je vysoké tempo rastu výroby v odvetviach 
náročných na vedu. Ekonomické postavenie jednotlivých krajín preto 
už nemožno charakterizovať pomocou tradičných globálnych ukazova- 
tefov. Rozhodujúce sú ukazovatele charakterizujúce rozvoj odborov tzv. 
špičkovej technológie, t. j. predovšetkým mikroelektroniky, robotiky, 
informačnej a telekomunikačnej techniky a biotechnológie, výroby no- 
vých materiálov. Osobitný význam má práve »mikroelektronická revo- 
lúcia«, ktorá rozhodujůcim spósobom prispieva k technickej prestavbe 
celého hospodárstva (resp. spoločnosti) a k prekonaniu spomínaných 
bariér rastu vrátane inflačnej bariéry. 

Tempo štruktůrnych zmien sa osobitne zrýchlilo po krfíze v rokoch 
1980—1982, v dósledku čoho sa v podstate dovfšilo formovanie štruk- 
túrneho »profilu« hlavných kapitalistických krajín. Ovefa zložitejší je 
tento proces v malých krajinách, ktoré si musia velmi racionálne zvolif 
smery svojho zapojenia do medzinárodnej delby práce. 

V rámci priemyslu možno rozlišovať zhruba tri hlavné skupiny od- 
vetví, v ktorých sa rozdielne odzrkadlfuje nová etapa VTR. 

1. Odvetvia, ktorých vznik je bezprostredne spojený s nástupom no- 
vej etapy VTR a ktorých produkcia sa vyznačuje vysokou konku- 
renčnou schopnosťou tak na národnom, ako aj na svetovem trhu. Ide 
o najdynamickejšie odvetvla (výrobné odbory) s mimoriadne rýchlym 
rastom produktivity práce, velmi rýchlou obmenou sortimentu, vysokou 
Iinovačnou aktivitou a rýchlym rozširovaním trhu, ktoré je dásledkom 
nenasýteného dopytu. Klůčové mlesto týchto odetví v ekonomike VKŠ 
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sa prejavuje v tom,-že majú revolučný vplyv na všetky ostatné sféry 
ekonomiky a v širšom zmysle na celý spoločenský život. Najtypickejším 
predstaviteřom odvetví patriacich do tejto skupiny je tzv. informačný 
priemysel, ktorý vytvára hlavné produkty stelesňujúce Súčasnú etapu 
VTR — počítače, optoelektroniku, banky dát, expertné systémy a pod. 
Zahrňuje konštrukciu a výrobu počítačov, periférnych jednotiek, pro- 
gramového vybavenia a poskytovania rozličných služieb (prenajímanie 
počítačov, strojového času, konzultácie a pod.). Do tohto »priemyslu« 
teda patrí nielen materiálna, ale aj »nemateriálna« výroba. 


Odpoveď na otázku, prečo informačný priemysel predstavuje najdy- 
namickejšie odvetvie v druhej etape VTR, treba hřadať v charaktere 
výroby tohto odvetvía a v charaktere potrieb, ktoré uspokojuje. V pod- 
mienkach relatívneho nasýtenia základných materiálnych potrieb vo 
VKŠ sa v súčasnosti dostávajú do popredia »informačné potreby«, kto- 
ré sú róznorodé, a práve preto, že nie sú obmedzené nijakým! fyzickými 
hranicami, rastů mimoriadne rýchlym tempom. V ďalších kfáčových od- 
vetviach podobné priaznivé podmienky pre rozvoj trhu neexistujú. 


2. Druhá skupinu predstavujů odvetvia, ktorým vedecko-technický 
pokrok pomohol chytiť »druhý dych«. Ich základné zameranie, ako aj 
kapacita trhu (pri vysokom stupní jeho nasýtenia) sa nemenia, no kva- 
litatívne ukazovatele ich produkcie sa podstatne zlepšujú, lebo v tech- 
nológil výroby sa intenzfívne presadzujů najnovšie výdobytky vedy 
a techniky. Ako typický priklad »odvetvia« patriaceho do tejto skupiny 
sa poprí automobilovom priemysle uvádza najmá pofnohospodársko- 
priemyselný komplex, ktorého dynamickým činite"om sa stala biotech- 
nológla ovplyvňujúca tak sám proces výroby, ako aj vlastnosti pro- 
duktov. 

3. Do tretej skupiny patria odvetvia (napr. hutníctvo), v ktorých ve- 
decko-technícký pokrok síce móže (spravidla s reorganizáciou) pod- 
statne zvýšíť efektívnosť výroby, no dopyt po produkcil týchto odvetví 
je už vo VKŠ saturovaný a v budúcnosti nemožno očakávať jeho zvýše- 
nie. Pravda, aj v rámci týchto odvetví vznikajúů niektoré perspektívne 
výrobné odbory alebo výrobky. 


Medziodvetvové 1 vnůtroodvetvové štruktáúrne zmeny vedůú aj k výraz- 
ným zmenám v štruktůre zamestnanostií. Prudko rastie predovšetkým 
podlel zamestnanosti v terciárnej sfére, ktorý roku 1984 dosiahol 
v USA a v Holandsku 68,7 percenta, vo Vefkej Británii 65 percent, v Ja- 
ponsku 56,3 percenta a v NSR 54 percent. (Roku 1960 tento podiel 
predstavoval v USA 575 percenta, v Holandsku 51,3 percenta, vo Velkej 
Británii 48,7 percenta, v Japonsku 41,3 percenta a v NSR 38 percent.) 
Dlhodobe klesá podiel zamestnanosti v pofnohospodárstve a v priemy- 
sle a zároveň sa mení rozloženie pracovných síl medzi hlavné odvetvía 
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priemyslu.ž Napriklad podiel zamestnanosti v oceliarskom prlemysle 
klesá takmer vo všetkých VKŠ a ešte prudšle sa znižuje podílel zamest- 
nanosti v textilnom, kožlarskom a obuvníckom priemysle. V odvet- 
vlach, ktorých produkcia zaznamenala nadpriemerný rast (elektronický 
priemysel, počítače, jemná mechanika, optika, kancelárske stroje, le- 
tecký prlemysel, chemický priemysel — najmá výroba nových mate- 
riálov a farmaceutický priemysel), sa síce podiel na celkovej zamest- 
nanosti zvyšoval, no pomalšíe, ako rástla výroba. Aj to prispievalo 
k dlhodobému zvyšovaníu mlery nezamestnanosti vo VKŠ, ktorá sa 
udržuje na vysokej úrovní aj počas vzostupných fáz cyklu. Ak v rokoch 
1991—1970 mlera nezamestnanosti v krajinách OECD predstavovala iba 
3,1 percenta, v rokoch 1971—1980 sa zvýšila na 4,8 percenta a v rokoch 
1981—1986 doslahla 8,3 percenta.“ 

Naznačené štruktúrne zmeny sů tesne spěté s novými smermi vedec- 
ko-technického pokroku, osobitne s rozvojom a širokým využitím mik- 
roelektronikv. Míkroelektronika umožňuje aj kvalitatívne zmeny v au- 
tomatizácit výroby, ktorá sa uplatňuje nielen v nepretržiítých, ale aj 
v diskontinuitných výrobách so zložilou technológiou. Automatizuje sa 
nielen bezprostredný výrobný proces a jeho riadenie, ale aj projektova- 
nie, kontrola kvality, skladovanie a ďalšle operácie. Pri automatizácii 
výroby sa Čoraz viac uplatňujú obrábacie stroje s číslicovým riadením 
a roboty, ktoré umožňujú automatizovat malosériovů a dokonca aj ku- 
sovů výrobu. Tento moment nadobůda často rozhodujúci význam v boji 
o spotrebitela v podmienkach vysokého nasýtenia trhov. K ďalším 
výhodám nových technológií patrí vyššia kvalita a spolahlivosť výrob- 
kov, stála presnosť operácií, vyššia produktivita, nižšie náklady a váč- 
šla bezpečnosť práce. Za najváčší dlhodobý prínos technológií založe- 
ných na počítačoch sa považuje skutočnosť, že zabezpečujů pružnosťí 
potrebnú na rýchle reagovanie na trhové zmeny. 

Najprogresívnejšou, aj keď zatial ešte pomerne málo rozšírenou for- 
mou automatizácie výrobných procesov sú v súčasnosti tzv. pružné 
výrobné systémy, ktoré predstavujů jednotné komplexy zahrňujůce 


2 Roku 1984 podiel zamestnanosti v polnohospodárstve dosiahol v USA 
3,3 percenta, vo Vefkej Británii 2,6 percenta, v Holandsku 4,9 percenta a 
v NSR 5,5 percenta. Podiel zamestnanosti v priemysle predstavoval roku 1983 
v USA 28 percent, v Holandsku 26,4 percenta, v Japonsku 34,9 percenta, vo 
Velkej Británil 32,4 percenta a v NSR 40,5 percenta. (MADDISON, A.: Growth 
and Slowdown In Advanced Capitalist Economies: Technigues of Ouantlitative 
Assesment. Journal of Economic Literature, vol. 25. Number 2, June 1987, 
8. 689.) 

3 Ekonomičeskoje položenije kapitalističeskich 1 razvivajuščichsja stran. 
Príloha k časopisu MEMO za rok 1987, s. 17. Niektorými sociálno-ekonomic- 
kými dósledkami druhej etapy VTR sa zaoberá stať Kapitalistické hospodár- 
stvo v novej vývojovej etape. Nová mysl, 1986, č. 7—8, s. 114—124, 
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obrábacie stroje s číslicovým rladením, roboty a automatické systémy 
skladového hospodárstva a dopravy. K ich hlavným prednostiam patrí 
schopnosť rýchlo sa preorientovávať na výrobu novej, spravídla malo- 
sérlovej, prípadne kusovej produkcie, ktorej efektívnosť sa podstatne 
neodlišuje od masovej výroby. Pravda, Ich predností sa prejavujů iba 
tam, kde je prvoradou požiadavkou pružnost, kde je nevyhnutná stála 
a rýchla zmena sortimentu. 

Aj keď základné smery štruktúrnych zmlen, ktoré sme tu načrtli iba 
v modelovej podobe, a nové tendencie v technickom pokroku sú aktu- 
álne pre všetky priemyselne vyspelé krajiny (a v rámci medzinárodnej 
delby práce sú do nich vťahované aj rozvojové krajiny), nemožno tvr- 
dif, že existuje jediný model štruktúrnych zmien, ktorým zákonite pre- 
jdú všetky štáty. Práve nové smery technického rozvoja, charakteris- 
tické pre súčasná etapu VTR (v rámci ních predovšetkým mikroelek- 
tronika), umožňujú širokú škálu alternatív štruktúrnej adaptácie. Kon- 
krétnu cestu si musí každá krajina zvoliť v závislosti od vybavenosti 
zdrojmi, doterajších skúseností, velkosti ekonomiky a svojich pozícif 
v medzinárodnej delbe. práce, základných cielov sociálneho rozvoja 
atď. 


Nový typ reprodukčného procesu 


Z uvedených tendencií je zrejmé, že VTR vedie ku Kvalitatívne no- 
věmu typu reprodukčněho procesu založenému na organickom spojení 
vedy s výrobou a na klúčovej úlohe vedecko-technického pokroku vo 
všetkých fázach reprodukčného procesu. Zrýchlujú sa inovačné cykly, 
ktoré už nie sú založené len na (alebo predovšetkým na) sporadickom 
prenikaní exogénne generovaných vedecko-technických poznatkov do 
výroby, ale nepretržitá tvorba a difúzia inováclí (a aj aktivizácla ich 
vzájomného pósobenia) sa stáva organickou súčasťou reprodukčného 
procesu, základom jeho všestrannej intenzifikácie. 

Pre nový typ reprodukčného procesu je charakteristické predovšet- 
kým prudké zrýchlenie výrobkových a technologických inovácií, ktoré 
vystupujú ako hlavná forma prekonávania rozvojových bariér. 

Korporácie USA napr. odhadujú, že v 90. rokoch budú tvoriť vyše 1/5 
tovarov na trhu USA výrobky, ktoré ešte pred 5 rokmi neexistovali. 
Skracuje sa životný cyklus výrobkov. V mnohých odvetviach dnes tvorí 
5—6 rokov, hoci pred 10 rokmi to ešte bolo 11—12 rokov. 

Rýchle morálne zastarávanie výrobkov sl v podmienkach Intenzívne- 
ho konkurenčného tlaku vynucuje venovať zvýšenú pozornosť znižova- 
niu nákladov, zrýchliť technologické inovácie (Čo sa najvýraznejšie 
prejavilo v odvetvlach postihnutých štruktárnou krízou), zrýchliť obno- 
vu fixného kapitálu. »Ropné šoky« a s niml spáté predčasné znehodno- 
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tenie značnej časti fixného kapitálu tento proces nesporne urýchlilí, no 
nevyhnutnosť zrýchliť obnovu fixného kapitálu je Iimanentnou črtou 
nového typu reprodukčného procesu, a nie je iba jednorazovou reak- 
cíou na zásadné zmeny v cenových reláciách na svetovom trhu. Táto 
črta súvisí so zvýšenou dynamikou štruktůrnych zmlen (na všetkých 
úrovnlach), ktorá je spátá so súčasnými smermi a intenzitou vedec- 
ko-technického rozvoja. 

Technologické Inovácie sa vo VKŠ v 70. rokoch orientovali predovšet- - 
kým na zavádzaníe energeticky a surovinovo úsporných technológií, čo 
vledlo — spolu so zmenami v štruktúre materlálnej výroby a s rastúcim 
podielom terciárneho sektora — k značnému zníženiu energetickej 
náročnosti hrubého domáceho produktu. Vcelku sa ešte výraznejšie 
presadzuje intenzifikácia reprodukčného procesu, dóraz na kvalitatív- 
ne, a nie na kvantitatívne aspekty hospodárskeho rastu. Do popredia 
sa dostáva rekonštrukcia a modernizácia existujúcích výrobných kapa- 
cít namlesto budovania nových kapacít, zavádzanie energeticky a suro- 
vinovo úsporných a ekologicky výhodných technológií. Závažným kri- 
tériom pri zavádzaní technologických Inovácif už nie sú iba úspory na 
nákladaoch, zvýšenie produktivity práce, ale aj schopnosť kvalitne 
a rýchle uspokojovafť rozmanité potreby, pružne reagovať na zmeny vo 
vonkajších podmienkach, možnosť prehlbenia vzájomnej nadváznosti 
technologických procesov vo výrobných jednotkách (aby sa na jednej 
strane zvýšila plynulosť celého výrobného procesu, znížili zásoby 
a prestoje a na druhej strane vytvorila možnosť uspokojovať komplex- 
né a meniace sa potreby). 

Dóležité pritom nie je iba celkové zrýchlenie procesu inovácií, ale aj 
skutočnosť, že sa zvýšil význam inovácif vyšších rádov v celkovom ino- 
vačnom procese: To sl, samozrejme, vyžadovalo organickejšie prepoje- 
nle výskumu, výroby a realizácie produkcie a zrýchlenie cyklu od vzni- 
ku Invencie po jej komerčné využitie. 

Inovácie sa, samozrejme, netýkajů iba vecnej stránky reprodukčného 
procesu, ale aj zmien v organizačnej štruktúre a v systéme rladenia, 
aktivizácie Tudského činitefa a nových foriem motivácle pracujúcich. 

Výrobkové a technologické inovácie prebiehajů vo vzájomnej inter- 
akcji so zmenami na strane dopytu, kde sa v podmíenkach sůčasnej 
etapy VTR prejavuje rastúca diferenciácia, ba až individualizácia po- 
trieb a zároveň aj zmeny v štruktúre potrieb smerom od nižších k vyš- 
ším potrebám. Kým niektoré tradičné potreby sú už vo VKŠ v podstate 
nasýtené (relatívne, prl existujúcom rozdelení dóchodkov), »infor- 
mačná revolúcia« neustále produkuje nové potreby, pre rozširovanie 
ktorých fakticky neexistujú fyzické hranice. Práve uspokojovanle tých- 
to potrieb sa stáva motorom hospodárskeho rastu v novom type repro- 
dukčného procesu. 
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Pre nový typ hospodárskeho rastu je charakteristický aj zvýšený vý- 
znam řudského faktora v celom reprodukčnom procese. Kvalita pracov- 
ných síl sa stáva rozhodujúcím faktorom v konkurenčnom boji. Prudko 
sa zvyšuje podiel vysoko kvalifikovaných pracovných síl, z ktorých 
mnohí pracujů mimo sféry materiálnej výroby (vo výskume, v riadia- 
cich funkciách, v marketingu, v tzv. podnikatelských službách a pod.). 
V odvetvlach vysoko náročných na výskum okolo 40 percent zamest- 
nancov pracuje mímo sféry materiálnej výroby. V súvislosti s rastúcou 
kvalifikáclou pracovných síl a zvýšenými nárokmi na tvorivů prácu (čo 
platí aj o mnohých robotníckych profesiách) mení sa aj štýl riadiacej 
práce. Administratívno-byrokratické metódy riadenia sa stávajú málo 
účinnými, intenzívnejšie využívanie Iniciatíuy zamestnancov a uplatňo- 
vanie rozličných foriem tzv. participatívneho riadenia vystupujú ako 
dóležitá podmienka zhodnocovaníia kapitálu. 

Pre nový typ reprodukčného procesu sů charakteristické aj kvalita- 
tívne zmeny v spoločenskej deřbe práce (nové vázby medzi odvetviami 
a výrobnými odbormi, tesnejšía Interakcia medzi výrobnou a nevýrobnou 
sférou, prehlbenie vnútroodvetvovej uzlovej, súčiastkovej a technolo- 
gickej špecializácie a na tomto základe rozvoj kooperačných vzťahov 
atď.). Tieto tendencie prerastajů národné hranice a stávajů sa mate- 
riálnym základom kvalitatívne nového stupňa internacionalizácie hos- 
podárskeho života. 


Nové nároky na hospodársky mechanizmus 


Súčasná etapa VTR svojím vplyvom na spoločensků delbu práce ve- 
die k novému stupňu zospoločenštenia výroby, z čoho vyplývajů aj určí- 
té nároky na hospodársky mechanizmus. V porovnaní s predchádza- 
júcou etapou je azda najzávažnejší rozdiel v tom, že zospoločenštenie 
výroby sa už neprejavuje Iba neustálym rastom velkosti hospodárskyých 
jednotiek, rozširovaním hromadnej výroby, rastůcou Centralizáciou 
ekonomického rozhodovania, ale predovšetkým prehlbením vnútornej 
štrukturovaností reprodukčného procesu, zintenzívnením a rozšírením 
variety vzájomných vázieb medzi jeho jednotlivými článkami. Rozvoj 
moderných informačných technológif (»informačná revolúcia«) na 
jednej strane poskytuje technické prostriedky na efektívne prepojenie 
všetkých ekonomických aktivít a všetkých článkov reprodukčného pro- 
cesu, na druhej strane svojím praktickým využívaním a ďalším zdoko- 
nalovaním túto vzájomnů závislosť ešte prehlbuje a vyúsťuje do ďalšie- 
ho zvýšenia zospoločenštenia výroby. 

Tieto tendencie vedů k zvýšeným nárokom na dlhodobé, koncepčné 
usmerňovanie rozvoja celého národného hospodárstva (čo v podmien- 
kach kapitalizmu je možné iba v ohraničenom rozsahu), no zároveň 
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— pri zvýšenej dynamike Inováclf a štruktúrnych zmlen — robia objek- 
tívne nevyhnutným aj zvýšenie aktivity, adaptability a koncepčnosti 
v rozhodovaní všetkých štruktúrnych článkov (podníkov a pod.). 

Mnohé ekonomické procesy, ktoré ešte v uplynulých desafročiach 
mali v podstate lineárny charakter, sa stávajú zložitejšími, ich vývoj je 
ťažko predvídatelný a v tejto súvislosti je aj rozhodovanie ekonomic- 
kých subjektov spojené s váčším rizikom. Nové smery technického po- 
kroku umožňujá výrazné rozšíreníe a prehlbenie substitučných proce- 
sov (v oblasti materiálových a energetických zdrojov, výrobných tech- 
nológií, výrobných štruktúr, substitáciu domácej výroby importom ale- 
bo kooperáciou so zahraničným partnerom a pod.). Cesty najefektív- 
nejšieho využítla týchto procesov nie je možno odhaliť z jedného cen- 
tra, tu sa musí uplatniť iniciatíva jednotlivých štruktúrnych článkov 
(podníkov) — ktoré majú najlepšle predpoklady tak odhaliť všetky 
možnosti, ako aj prakticky uskutočníť ich najefektívnejšíe využitie. 
Zároveň aktivizácia jednotlivých štruktúrnych článkov prispleva aj 
k rozptýleniu ekonomického rizika. 

Pravda, aby hospodárske subjekty boli zainteresované na takomto 
správaní, musí existovať náročné ekonomické prostredie, v ktorom by 
všetky štruktárne články bolí nátené usilovať o maximálnu efektivnost 
a pružne uskutočňovať výrobkové, technologické 1 organizačné inovácie 
v procese adaptácie na zmenené ekonomické podmienky. Všeobecné 
platí, že skutočná adaptácia na nové podmienky je možná iba vtedy, 
keď nové parametre v celej svojej síle vstupujáú do rozhodovania všet- 
kých ekonomických subjektov, čo zase predpokladá, aby toto rozhodo- 
vanie nebolo deformované neadekvátnou hospodárskou politikou (poli- 
tikou »skleníkového typu«). Ďalším predpokladom skutočnej adaptácie 
je, aby ekonomické Šštruktúry, ktoré sa majú menif, boli skutočne 
pružné. Zároveň pri tom stupní internacionálneho zospoločenštenia 
výroby, ktorý zodpovedá súčasnej etape VTR, je nevyhnutné prihliadat 
na všetkých úrovniíach ekonomického rozhodovania na medzinárodné 
dimenzie reprodukčného procesu, využívat prehlbenie medzinárodnej 
de!by práce ako křůčový faktor intenzifikácie. 

Tieto všeobecné nároky na hospodársky mechanizmus platia v pod- 
mienkach súčasnej etapy VTR pre oba základné spoločensko-ekono- 
mické systémy. Formy adaptácle hospodárskeho mechanizmu a jeho 
sociálno-ekonomická podstata sú, samozrejme, rozdielne v rozličných 
spoločensko-ekonomických systémoch (aj keď niektoré | organi- 
začno-ekonomlické vzťahy sa dajů využiť v oboch systémoch). 

Kapitalistické výrobné vzťahy sa na podmienky novej etapy VTR 
ve"mi Intenzívne adaptovali v mikroekonomickej rovine — aj keď zme- 
ny v štruktáre a stratégit podnikatelského sektora nie sú na prvý 
pohřad také nápadné ako zmeny v hospodárskej politike kapitalistic- 
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kých štátov. Nástup novej etapy VTR, urýchlený dvoma »ropným!i šok- 
ml« a nevyhnutnosťou riešiť štruktúrne krízy, sa prejavil v zintenzívne- 
ní konkurenčného tlaku a vo formovaní náročnejšíeho prostredia tak 
na svetovom trhu, ako aj v rámci národných ekonomík, Protiinflač- 
ná politika buržoázneho štátu tento tlak ešte zosilňovala. Podnikatel- 
ský sektor sa ocitol v situácii, keď nebolo možné formovat dlhodobů 
stratégiu na základe extrapolácie minulých trendov. Dynamika makro- 
ekonomických ukazovateřov sa prudko menila, silný konkurenčný tlak 
ich nútil aktivizovať lnovačný proces a štruktárnu adaptáciu ako ne- 
vyhnutný prostriedok stabilizácle ekonomických pozícií. Nedostatočnú 
efektívnosť už nie je možné dlhodobo prenášať na zvyšovanie cien. Za 
nedostatočnáý pružnosť v adaptačnom procese sa platí dlhodobým osla- 
bením konkurenčných pozícií a často až bankrotom. 

Velké koncerny reagovali na tieto nové podmienky rozsiahlou štruk- 
tárnou prestavbou svojích komplexov — odbúravaním výroby v stagnu- 
jácich odvetviach a prenikaním do dynamických odvetví. Váčšia pozor- 
nosf sa venuje funkčnej a technologickej prepojenosti jednotlivých sfér 
podnikania a zintenzívneniu inovačnej aktivity ako klúčovej formy 
konkurenčného boja. Výdavky na výskum rastú aj počas cyklických 
kríz. Intenzívnejšle sa využíva medzinárodná delba práce v rámci mo- 
nopolistických komplexov a rozvoj medzinárodných kooperačných 
vzťahov s nezávislými partnermi. Aktivizujů sa operácie na burze ako 
prostriedok mobilizácie kapitálu, pružnejšie sa využívajů medzinárod- 
né finančné trhy i všetky možnosti, ktoré poskytuje deregulácia pe- 
ňažno-úverovej sústavy. 

Nové smery vedecko-technického pokroku si vynucujů aj zmeny v or- 
ganizačnej štruktúre koncernov a v systéme organizácie práce. Základ- 
nou požiadavkou je zvýšená adaptabilita všetkých súčastí koncernu, 
" fch tvorivý podiel na formovaní celkovej stratégie a na odhalovaní re- 
zerv ďalšej intenzifikácie. Zavádzanie pružných výrobných systémov, 
počítačovo riadených systémov výroby a projektovania, sí vyžaduje sku- 
točne tvorivý prístup k ich využívaniu, pružné zmeny v organizácil 
práce, programovom vybavení, dodávatelsko-odberatelských vzťahoch 
a pod. Skutočné využitie možností, ktoré táto nová technika poskytuje, 
sa dostáva do konfliktu s hierarchickou organizačnou šturktúrou a by- 
rokratickým systémom riadenia. 


4 Empirickým výskumom sa napr. -Zistilo, že pružné výrobné systémy za- 
vedené v USA sa využívajů ovela menej efektívne ako v Japonsku (pritom 
lide o analogické odvetvía a druhy výrob). V USA pružné výrobné systémy 
fungujú zarážajůco nepružne a nevyužívajů sa na ten účel, pre ktorý sú 
určené. Používajů sa pri velkosériovej výrobe a nie na výrobu vefkého sorti- 
mentu sůúčiastok v malých sériách Napr. kým pružný výrobný systém v USA 
vyrobí v priemere 10 súčiastok, v Japonsku v priemere 93 súčiastok. Za ta- 
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Preto sa dnes v západnej literatúre vela hovorí o tzv. heteroarchickej 
organizačnej štruktůre ako perspektívnej organizačnej forme, ktorá 
umožní využiť tvorivá iniciatívu všetkých súčastí a všetkých úrovní ria- 
denia vo velkých korporáciách. Nový stupeň automatizácie sa taktiež 
spája s využívaním brigádnych foriem orgnizácie práce, s formovaním 
menších tímov zložených z vysokokvalifikovaných pracovníkov (s viac- 
účelovou špecializáciou), ktoré pružné výrobné systémy aj projektujů, 
aj zavádzajů do praxe a na základe praktických skúseností priebežne 
zdokonafujú (tu sa osvedčili japonské skúsenosti). 

Systém s prísnou hierarchiou podriadenosti a pevnou klasífikáclou 
pracovných funkcií už často nevyhovuje súčasným nárokom na adapia- 
bilitu výroby a nezodpovedá novému stupňu automatizácie, ktorý pri- 
náša súčasná etapa VTR. Na jednej strane je potrebná váčšía pružnosf 
pri presúvaní pracovných síl medzi jednotlivými operáciami, a to si 
vyžaduje ich širšiu, viacúčelovů kvalifikáciu (a zároveň aj také odme- 
ňovanie robotníkov, ktoré by ich zatnteresovalo na rozšírení kvalifi- 
kácie), na druhej strane vo vysokoautomatizovaných závodoch je dóle- 
žitá aj koordinácia a integrácia Činnosti na nižšej úrovní — nie príkaz- 
mi zhora, ale na základe Iniclatívy samých zamestnancov“) 

Na tieto nové nároky reagujů kapitalistické firmy zavádzaním tzv. 
sociotechnických systémov organizácie práce. Niet pochýb o tom, že 
sociotechnické systémy sa zavádzajů ako účinný prostriedok zvýšenia 
výroby nadhodnoty, že plnia dóležitů triednu funkciu. No na druhej 
strane je jasné, že tleto systémy reagujů na objektivne rastácu úlohu 
ludského Ččiniteřa v súčasnej etape VTR, na nevyhnutnosť stimulovaf 
tvorivý prínos všetkých zamestnancov k zvyšovanlu efektívností. 

Nové smery vedecko-technického pokroku značne rozširujú priestor 
aj pre efektívne uplatnenie malých firiem. Na jednej strane technicky 
umožňujú efektívnu výrobu aj v malých sériách, na druhej strane v do- 
sledku diferenciácie a Individualizácie dopytu sa rozširuje počet ta- 
kých segmentov trhu, kde je výroba v malých sériách nevyhnutná. Ma- 
lé podniky prejavujů váčšiu pružnosť v inovačnom procese, váčšiu 
ochotu podstupovať riziko a aj velké koncerny ich Často využívajů jed- 
nak ako zdroj invencií, jednak ako »pokusné laboratórium« na overe- 


kýchto podmienok je »pružný« výrobný systém v USA často menej efektívny 
než technika, ktorú nahradil. Základnú príčinu tejto nízkej efektivnosti mož- 
no vidieť v metódach organizácie práce a v systéme riadenia, ktorý obsluhu- 
júci personál odsudzuje na pasívných vykonavateřov príkazov, neumožňuje 
im tvorivo zasahovat do chodu systému a postupne ho zdokonalovat. Z or 
ganizačných nedostatkov vyplýva aj nedostatočné integrovanie pružných vý- 
robných systémov do celkového výrobného programu podniku. Harvard 
Rusiness Review. November— December 1986, s. 69 a nasl. 

5 Helfgott, R. B., Amorica's Third Industrial Revolution. Challenge, Novem- 
ber December 1986, s. 41. 
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nie komerčného úspechu inovácií. Zdá sa, že prl súčasnej dynamike 
štruktárnych zmien, intenzite inovácií a vysokom riziku, ktoré je s nimí 
spojené, pri rastúcej diferenciácii potrieb, budú mať menšie firmy dl- 
hodobe významná úlohu v spoločenskej delbe práce. Ich preskupovanie 
medzi! »záujmovými sférami« rozličných koncernov, ich častý bankrot, 
no zároveň aj vznik nových firiem, sú organickou súčasťou mechaniz- 
mu štruktárnej adaptácie kapitalistického hospodárstva. 

Adaptačná stratégia súkromnopodnikatelského sektora má viaceré 
negatívne sociálne dósledky. Najakútnejšími z nich sú chronická štruk- 
túrna nezamestnanosť a útoky na sociálne výdobytky robotníckej trie- 
dy, na práva odborov a pod. V nich sa výrazne prejavuje triedny cha- 
rakter tejto stratégie. No sama nevyhnutnosť zintenzívniť inovačnáý čin- 
nosť a štruktúrnu adaptáciu a tomuto cíefu prispósobíť aj organizačnů 
štruktúru, systém organizácie práce a pod. je objektívne podmienená. 
A vlaceré organizačné formy, ktoré sa na dosiahnutie týchto ciefov vy- 
užívajúů (napr. organizačné opatrenia na zrýchlenie inovačného cyklu, 
na lepšie prepojenie výskumu, vývoja, výroby a marketingu, využitie 
malých podnikov v štruktůrnej prestavbe komplexov, zmeny v organi- 
záciíl práce a pod.), sú zaujímavé aj pre socialisticků ekonomiku. Napo- 
kon poučiť sa možno aj z chýb, ktorých sa kapitalistické firmy dopúšťa- 
jú. 

So zmenou »ekonomického prostredia« v 70. a 80. rokoch sa Čoraz 
výraznejšie začali prejavovať aj slabiny existujúceho šťátnomonopolis- 
tického hospodárskeho mechanizmu, ktorý brzdil štruktůrnu prestavbu, 
podnecoval stagfláciu a zosilňoval vonkajšiu ekonomický nerovnováhu. 
Viaceré kapitalistické krajiny sa aj v 70. rokoch spočiatku usilovali 
prekonať stagnačné tendencie »osvedčenými« keynesovskými nástrojmi 
(t. j. stimulovaním vnůtorného dopytu), ktoré sa však v nových pod- 
míenkach stávalí zdrojom nových porúch a brzdilí nástup novej etapy 
VTR. Štátom umelo stimulovaný dopyt nevyvolával rast výroby a za- 
mestnanosti, ale skor rast cien, Čo zasa podnecovalo rast miezd. 

Na pozadí týchto procesov treba vidieť objektívnu podmienenosťf 
podstatných zmien v štátnomonopolistickom hospodárskom mechaniz- 
me, ktorého základom sa stal konzervatívny obrat v hospodárskej poli- 
tike mnohých VKŠ. 

Konzervatívci prehodnocujů ekonomiícků úlohu buržoázneho štátu, 
pričom vychádzajúů z toho, že treba odstrániť tie bariéry dlhodobého 
ekonomického rastu a akumulácie kapitálu, ktoré boli spojené s pred- 
chádzajácím hospodárskym mechanizmom. Ide najmá o odstránenie 
prekážok, ktoré brzdilí sákromnopodnikateřsků iniciatívu, obmedzovali 
tvorbu súůkromných úspor a deformovali trhový mechanizmus. Za takéto 
»prekážky« pokladajů infláciu, vysoké dane, deficitný štátny sektor 
(osobitne stratové štátne podniky), »prehnané« sociálne a iné výdavky 
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štátu (pravda, s výniímkou vojenských), »nadmerné« administratívne 


a zákonodarné opatrenía sociálneho a ekologického charakteru - 


a prílíšnů reguláciu hospodárskéeho života všeobecne. 

Vo váčšine VKŠ prebieha inštitucfonálna reforma a pod heslom dere- 
gulácie ekonomiky sa prebudovávajů vzťahy medzi štátom a sákromno- 
podnikatelskou sférou. Prl inštitucionálnych premenách sa osobitný vý- 
znam pripisuje obmedzeniu štátneho sektora a odbůraníu »štátu blaho- 
bytu«. Kritika štátneho podníkania je namierená hlavne protl monopol- 
nému postaveniu štátnych podnikov, čo u nich plodí tendenciu k za- 
hnívaniu, proti priíamemu spojeniu štátnych podnikov so štátnym roz- 
počtom, ích byrokratizácil, nízkej efektívností a cenovej politike. Preto 
získalo v súčasnosti ve"ká popularitu heslo reprivatizácie, ktoré sa vo 
viacerých VKŠ presadzuje do praxe. Relatívne menej úspešný je konzer- 
vatívny hospodársky kurz pri pokusoch o demontáž »štátu blahobytu«, 
ktoré narážajú na odpor širokých más pracujúcích. 

Pokial ide o hospodársku politiku v užšom zmysle, namlesto tra- 
dičnej expanzívnej polítiky, korigovanej dodatočne stabilizačnými opa- 
“ treniami, začala sa uplatňovat (pravda, nie celkom dósledne) reš- 
trikčná peňažná politíka oslabujúca 1infláciu. Reštrikčné účinky pe- 
ňažnej politiky mala kompenzovať expanzívna fiškálna politika opiera- 
júca sa o postuláty tzv. ekonómie ponuky. Táto nová forma expanzívnej 
fiškálnej politiky, pri ktorej sa podstatne znížujů sadzby dóchodkových 
daní, mala podla predpokladov svojich tvorcov stimulovať rast produk- 
tivity práce, nemala však pósobiť inflačne. 

Ani vo »vzorovej« krajine tohto nového »modelu«, t. j. v USA, sa 
zatial predpovede neokonzervatívcov  nepotvrdilí. Ekonomika USA 
v posledných rokoch funguje tak, že určité zlepšenie niektorých ma- 
kroekonomických ukazovateřov (najmá inflácie a ekonomického rastu) 
je sprevádzané prehlbovaním nielen vnútornej nerovnováhy (rast roz- 
počtových deficitov), ale aj vonkajšej nerovnováhy (rast deficitu pla- 
tobnej bilancie). 


Nástup druhej etapy VTR je nesporné rozhodujácím faktorom pod- 
mieňujúcím nové vývojové tendencie v kapitalistickom hospodárstve. 
V danej stati sme sa zaoberall iba niektorými kláůčovým! procesmi, kto- 
ré budá podřa nášho názoru dlhodobe ovplyvňovať ekonomický vývoj 
tak v kapitalistických, ako aj v rozvojových krajinách. Ich doósledky 
pocítila (a už aj pocíťfujú) na svetovom trhu I socialistické krajiny. Pri 
formovaní svojej dlhodobej stratégie musia aj socialistické krajiny pl- 
ne rešpektovať nové ekonomické podmlenky, Ktoré prináša druhá etapa 
VTR. Iba tak bude možné realizovať línlu zameranů na urýchlenie so- 
ciálno-ekonomického rozvoja. 
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jm n ej 


Sociální politika 


K aktuálním otázkám 
ženy a rodiny 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Program strategie urychlení sociálně ekonomického rozvoje byl do- 
sud převážně chápán jako program orientovaný na zkvalitnění řízení 
národního hospodářství a vyšší kvalitu výrobní produkce a veškeré 
společenské práce. Jakkoli jsou to otázky klíčové a rozhodující, jejich 
izolované řešení by nevedlo k takové společenské přestavbě, která by 
zároveň obsahovala prohlubování socialistických výrobních a společen- 
ských vztahů. Jinak řečeno, další dynamika a vyšší kvalita rozvoje spo- 
lečenských vztahů jsou nejen důsledkem, ale i podmínkou ekonomické. 
ho rozvoje. Zejména rozvoj tvůrčích schopností lidí, jejich aktivity 
a uvědomělé iniclativy se v procesu přestavby stává rozhodujícím fak- 
torem. Proto ani orientaci na nové ekonomické myšlení nelze reduko- 
vat na čistě ekonomický efekt, ale je potřebné soustavně brát v úvahu 
sám sociální smysl ekonomické přestavby, kterým je rozvoj člověka 
a jeho způsob života. 


Urychlit soclálně ekonomický rozvoj nelze, jak zdůraznílo 7. zase- 
dání ÚV KSČ, bez globálně chápané přestavby všech oblastí společen- 
ského života. Nové nároky na kvalitu sociálního rozvoje zůstávají za- 
tím ovšem mnohdy ve stínu pozorností a není jim věnována náležitá 
a soustavná pozornost. Přitom je zde celá řada neřešených otázek 
a problémů. 


Pro určení kvalitativního obratu sociální oblasti je nezbytná, dialfek- 
tickou metodou prováděná, obsahová analýza sociální skutečnosti. 
V uplatnění této metody, která organicky spojuje revoluční kritičnost, 
teoretickou anticipaci a vědecké předvídání hlavních vývojových ten- 
dencí, je záruka Jak naplnění historické kontinuity, tak i poznání a ře- 
šení momentů diskontinufty sociálního pohybu. Základní obsah I smysl 
relativně samostatné sociální oblasti jako jedné z oblastí společen- 
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ského života je tvořen cílevědomou tvorbou optimálních podmínek prs 
práci a život člověka. Týká se způsobu života ženy 1 rodiny. 

Představuje-lí v teoretické abstrakcí sociální oblast společnosti rela- 
tivně samostatný makrosystém zahrnující sociální jevy, procesy a vzta- 
hy, pak rodina v něm představuje specifický mikrosystém, pro jehož 
dialektickou analýzu platí stejná metodologická základna jako výše 
uvedená pro celou sociální oblast. Podle mého názoru Ize právě rodinu 
jako sociální skupinu považovat — vedle rovnocenně významné spole- 
čenské pracovní kolektivity — za určující pro utváření kvality dalšího 
sociálního vývoje společnosti. Problematika řešení vyšší kvality způso- 
bu života rodiny osciluje kolem osy problémů spojených s výkonem 
společenských rolí žen. Úmyslně zdůrazňuji společenskou povahu těch- 
to rolí, neboť žádná z nich, ač se jeví »sebesoukromější«, není izo'o- 
vána od společenské tvorby podmínek pro jejich realizací. Intenzita 
působení socializačních vlívů a společenských přeměn na změny vnitř- 
ního života rodiny, na proměny jejích funkcí je dnes evidentní. A to 
i při respektování charakteristiky rodiny jako sociální skupiny s výraz- 
ně konzervativní hodnotovou orientací. 

Přestavba sociální oblastí nemůže ovšem ignorovat nové sociální 
skutečnosti, které v manželském a rodinném soužití nastaly. Bez náro- 
ků na jejich vyčerpávající výčet připomeňme ty z nich, které těsněji 
souvisejí s naším tématem, které modifikují kvalitu vztahu rodiny a že- 
ny, rodiny a společnosti vůbec, zvláště pak výkon všech rolí ženy. Patří 
k nim například podstatné zkrácení vstupní fáze do manželství, kdy 
partneři uzavírají manželství a mají děti. Výrazně se snížil věk obuu 
partnerů při vysoké sňatečnosti 18—19letých žen; u poloviny nevěst je 
vstup do manželství provázen graviditou. Dříve gravidní nevěsta volila 
manželství jako východisko gravidity, dnes naopak častěji při před- 
manželském styku s manželstvím kalkuluje. Tento sociální fakt je pro- 
duktem řady změněných sociálních zvyklostí, změn sexuálního chování 
a řady jiných změn. Za nejzávažnější z nich je možno považovat oslabe- 
ní regulačních mechanismů vstupu do manželství, kalkulace s manžel- 
stvím bez vlastního bytu (80 % novomanželů vstupuje do manželství 
bez zabezpečení bytu), spoléhání se na přerozdělení poměrů uvnitř ví- 
cegenerační rodiny, (více než 30 % mladých rodin v ČSR je ekonomicky 
závislých na rodičích, v SSR i více) a podobně. 

Dochází také k vysoké věkové homogenizaci manželů; věkový rozdíl! 
se v průběhu posledních 40 let snížil a ustálil se v průměru na 2—25 
roku. Souvisí to mimo jiné s menším vlivem rodičů na výběr partnerů, 
s oslabením pocitu ekonomické odpovědností pří zakládání rodiny. Ty- 
to proměny sociálních vazeb a vztahů probíhají ve všech vzdělanost- 
ních skupinách. Přitom růst vz'ělanosti mladých žen vede k podstat- 
nému časovému sblížení doby, kdy oba partneři manželského svazku 
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dosahují ekonomické samostatnosti. Hlavní roli vstupu do manželství 
př! oslabení rodičovského vlivu hraje společností garantovaná jistota 
práce, poskytnutí společenské pomoci v podobě různých půjček, dotací, 
příspěvků. V tomto období vazba obou manželských partnerů na spo- 
lečnost je poměrně intenzívní a společnost bezprostředně ovlivňuje for- 
mování způsobu života manželského páru. Je to období vzájemného při- 
způsobování, tvorby hodnot, formování předpokladů pro Iintimizaci ro- 
diny. K intenzívní změně způsobu života dochází až po narození dítěte, 
kdy se podstatně mění způsob života mužů a žen. V tomto období do- 
chází zvláště u ženy k racionálnímu zvažování 1 přehodnocování dříve 
plánovaných životních perspektiv a profesionálních ambicí. Zde je 
zřejmě možné hledat také jednu z příčin stále častější volby rodiny 
chtít a mít pouze jedno dítě. Dvoudětné rodiny jsou v posledních letech 
provázeny menším odstupem mezi narozením obou dětí; většína dvou- 
dětných rodin vzniká po pětl letech soužití manželského páru. Zvažuje 
se tak nejen profesionálně příznivý věk manželky-matky, ale žena 
kalkuluje s co nejčasnějším návratem do práce, k výkonu profese, pro 
kterou získávala — mnohdy po delší období — kvalifikaci. Představy 
o počtu dětí před vstupem do manželství jsou výrazně korigovány reál- 
nou sociální situací. 

Uvedené přeměny sociálního chování dnes nabývají forem vzorů 
orientujících jednání mladé rodiny. Na jejich obsah má vliv řada dal- 
ších sociálních změn. Mění se délka života rodiny v době výchovy dětí, 
ovlivněná navíc vysokou intenzitou působení individuálních zájmů dětí, 
které jsou rodinou více než v minulé generaci respektovány a často se 
jim I přizpůsobuje, eventuálně 1 podřizuje způsob života rodiny či ně- 
kterého z rodičů. Zmenšuje se tak časové období působnosti role man- 
želů-vychovatelů a prob'lematizuje se i obsah rodinného soužití. Oba 
partneři po odchodu a osamostatnění svých dětí, (tj. okolo 40 let ženy, 
45 let muže) znovu »začínají« nový způsob života, vstupují do jeho 
další fáze. V době, kdy se podstatně prodlužuje průměrný věk, mají tito 
partneři před sebou podstatně delší období společného soužití, než to- 
mu bylo před tím Toto období se vyznačuje renesancí zájmů ž2ny 
o profesionální výkon své práce; ženy jsou ochotny více než před tím 
vzít na sebe odpovědnost za »vyšší funkce«, řídit vícečlenné kolektivy, 
více se společensky angažovat atp. Životní aktivity muže nabývají »svo- 
bodnějších« rozměrů, profesionální výkon není tolik ovlivňován sociál- 
ními vlivy a potřebami rodiny. Znamená to, že u obou partnerů pro- 
bíhají změny v jejich životním stylu, kdy musí nově řešit uspořádání 
svých vzájemných vztahů, orientovat se na nové životní hodnoty, pří- 
způsobovat svůj individuální způsob žívota | styl partnerského soužití 
novému cyklu života. 

Většina žen řeší v podstatě nový problém, neboť musí konfrontovat 
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své schopnosti, eventuální ztrátu kvalifikace, zručnosti s aktuálními 
požadavky na výkon ve své profesi. Vznikají tu možnosti více se anga- 
žovat v produktivní, společensky užitečné 1 politicky angažované práci 
Výrazné zkrácení časového období, kdy žena primarizuje mateřství, tu 
naznačuje určité varianty řešení rozporu role matky a profesionální 
pracovnice. Těmito sociálními skutečnostmi a řadou dalších je pod- 
míněna 1 tvořena nová kvalita životních drah muže a ženy; dochází 
také k určité prověrte kvality jejich soužití. Nejde však, jak by se 
mohlo zdát, jen o nebezpečí rozchodu rozvodem.! 


Výrazná demokratizace, princip rovnoprávného života podstatně 
změnil kvalitu vztahů uvnitř rodiny vůbec, mezí partnery pak zvláště. 
Vlivy vnějších společenských vztahů mají rostoucí Intervenční charak- 
ter. Porovnáme-li způsob života rodiny minulé doby s dnes prosazu- 
jícím se modelem, jde o výrazné zesílení působnosti vztahu mezí rodi- 
nou a společností. 

Rodina jako specifická společenská skupina, umožňující vytvářet in- 
timní a sociální zázemí a uspokojovat potřeby sociální blízkosti, rozví- 
jet potřebné sociální vlastnosti, přijímat a fixovat etické a morální 
hodnoty, má vedle pracovních kolektivů velký význam pro formování 
soclalistické osobnosti. Sociální rozvoj společnosti ve svém celku zahr- 
nuje způsob života rodiny a svou obsahovou orientací a kvalitou jej 
podstatně ovlivňuje. A naopak. Rodinné vztahy a kvalita soužití jejích 
členů zcela konkrétně vstupují do sociálních a společenských vztahů 
a tvoří jejich součást. Dosažená kvalita způsobu života ženy a rodiny, 
jakkoliv se jeví jako soukromá, podstatným způsobem ovlivňuje dyna- 
miku sociálního rozvoje. Docenění významu dialektické spjatostí pro- 
měn rodiny a společnosti podstatně ovlivní kvalitu konkrétních 
stránek sociálního rozvoje, podstatně přispěje k prohloubení dialektiky 
sociálního a ekonomického rozvoje a výsledně pozitivně ovlivní dyna- 
miku společenského vývoje. Jde zde o další, pro sociální posv0) společ- 
nosti podstatnou souvislost. 


Přes všechny nesporné úspěchy zde existuje celá řada problémů, je- 
jichž řešení se stává stále naléhavějším. K takovým například patří na- 
rušení principu sociální spravedlnosti, a to nejen v oblasti odměňování 
za vykonanou prácí, ale i v mimovýrobní oblasti lidského života. Za 
Jednu z rovin prosazování sociální spravedlnosti lze považovat vytváře- 
ní rovnoprávných podmínek pro život ženy v naší společnosti. Jen 
zdánlivě se jeví oblast spojená s rovnoprávným uplatňováním osobnosti 


1 Nejčastější rozvody vdaných žen jsou ve věkové skupině 20—29 let; rychle 
roste rozvcdovost u manželství do 5 let trvání, tj. v době, kdy manželé mají 
nejčastěji dvě děti. 


ženy vzdálená čí dokonce okrajová vůči přestavbě společnosti. Směřu- 
je-li obsah přestavby společnosti ke zlepšování a optimalizaci .pod- 
mínek života a práce lidí jako zdroje 1 prostředku k vyššímu stupni je- 
jich osobnostní rozvinutostil, pak to jsou právě podmínky života ženy, 
která mají svá výrazná specifika vstupující »do hry« při prosazování 
další dynamiky a kvality společenského sociálního progresu. Jejich ře- 
šení ovlivňuje tři relativně samostatné okruhy způsobu života ženy. 

Prvním z nich je účast ženy na produktivní společenské prácí a v zá- 
vislosti na tom též aktivizace účasti žen na společenském rozhodování, 
účastí v oblasti politických aktivit. Připomeneme-lí samotný číselně vy- 
jádřený fakt, že ženy dnes tvoří téměř 46 % všech ekonomicky činných 
obyvatel, stojí zřejmě problematika účasti žen na společenské produk- 
tivní práci přinejmenším za úvahu. Profesionální role žen, která ač je 
Jádrem marxisticko-leninského řešení ženiny emancipace, je stále ještě 
provázena ideovým! nejasnostmií. Jejich zdroj je třeba vidět nejen v ob- 
lasti přežítků ve vědomí, ale 1 v dosavadní rozpornosti realizace tohoto 
druhu sociální praxe. V minulosti převážil zjednodušený názor, že 
emancipace ženy je socialistickou společností vyřešena politickou 
a právně zakotvenou garancí rovnoprávnosti. Na základě marxistic- 
ko-leninského pojetí ženiny rovnoprávnosti, za jehož jádro považovali 
zakladatelé marxismu-leninismu její účast na produktivní společensky 
užitečné práci, byla v procesu socialistické výstavby otevřena brána 
zaměstnanosti žen dokořán. Je však třeba zdůraznit, že rychlé tempo 
růstu zaměstnanosti žen v našich zemích mělo svá historicky pod- 
míněná specifika. Nešlo ani tak o zásadní obrat v ideově zdůvodněné 
názorové osientaci společenské praxe jako spíše o naplnění objektivní 
potřeby. Po druhé světové válce bylo nutné urychleně obnovit roz- 
vrácené národní hospodářství a zabezpečit jeho chod. Vyřešení výroby 
základních potřeb včetně výživy spolu s emocionálním nábojem, jehož 
zdroj byl ve vítězství národní a demokratické revoluce, se staly hlav- 
ním motivem masového vstupu žen do pracovního procesu. Tento spon- 
tánní motivační zdroj je nutné zdůraznit jako odpověď na názory těch 
emigrantů 1 buržoazních sociologů, kteří vysokou zaměstnanost česko- 
slovenských žen označují za důsledek nízké životní úrovně, která prý 
naše ženy v období budování socialismu donutila k výdělečné činnosti. 
Navíc je třeba připomenout, že zvláště v českých zemích byla již za 
první republiky relativně vysoká zaměstnanost žen. 

Rychlé tempo zvyšování zaměstnanosti žen, která v roce 1948 dosáh- 
la 37,4 %, mělo pozitivní důsledek pro tehdy tak potřebné rozšíření po- 
čtu pracovních sil. Objektivní potřeba obnovení chodu národního hospo- 
dářství však překryla potřebu koncepčního řešení. V té době nebyla vy- 
pracována komplexní analýza sociálních důsledků vstupu žen do pro- 
fesionální oblasti práce, a to důsledků jak pro život rodiny, tak 1 pro 
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seberealizaci ženy. Dokladem toho je, že převážná část žen vstupují- 
cích do sféry práce postrádala kvalifikační přípravu na své povolání. 
Ženy nejčastěji zastávaly pomocné práce nebo byly zařazovány tan, 
kde stačilo zaučení, zapracování. V pozdějším období extenzívního roz- 
voje národního hospodářství toto jednoduché »přiřazování« ženské pra- 
covní síly k výrobním mechanizovaným linkám, k textilním a jiným 
strojům v dělnických profesích v podstatě pokračovalo 1 přes růst vzdě- 
lanosti žen. Uvážíme-li, že dělnice dnes tvoří 43,6 % celkového počtu 
ekonomicky aktivních žen, nejde o zanedbatelný sociální fakt. 


Redukce ženy (ale nejen jí) na pouhou pracovní sílu zatlačila do po- 
zadí její specifičnost, plynoucí ze zvláštností jejího organismu. Důsledky 
tohoto přístupu nejsou dodnes překonány. Podle mého názoru to m'mo 
jiné znesnadňuje pochopení výkonu profesionální role ženy'jako jádra 
jejího rovnoorývného společenského up'atnění. V dělnických profesích 
dodnes není respektována rozdílnost fyziologicko-blologických před- 
pokladů muže a ženy. Jak dokázal výzkum pracovních podmínek eko- 
nomiícky aktivních žen v ČSSR, v rámci kategorizace prací ra těžké, 
středně těžké a lehké platí stejné normv jak pro muže, tak I pro ženy. 
B:ologicko-fyziologická rozdílnost nutně handicapuje ženu vůči muži 
při výkonu fyzické práce a v podstatě se nespravedlivě odráží ve 
mzdách.? | 

K podobným problémům patří porušování vládního nařízení o zákazu 
zvedání více než 15 kg břemene. Toto nařízení není plněno, neboť 
výrobní jednotky, závody a podniky pro to nevytvářejí potřebná tech- 
nologická opatření. Technické nedořešení některých provozů, v nichž 
pracují ženy, vede k zvýšení intenzity jejich práce. K vysoce Intenzív- 
ním patří naprostá většina prací v textilním a ko*edělném průmyslu: 
ženy pracují také v prodejnách potravin, zeleniny či mléka, přl přenra- 
vě balíků na poštách, jako ošetřovatelky v nemocnicích, na mnoha pra- 
covištích podávají vysoký a svému organismu neodpovídající manuální 
výkon. Evidovaný počet žen, jejichž povaha práce si vynucuje manipu- 
laci s nadlimitními břemeny, je okolo 40 tisíc, nepočítaje v to zdravotní 
sestry. Skutečný počet je ovšem trvale vyšší; ke zkreslení údajů do- 
chází na základě úmyslné evidenční praxe pracovišť. 


Ženy jsou zařazovány 1 na riziková pracoviště. Tato skutečnost je 
mnohými hospodářskými řídícími pracovníky ignorována, o čemž 
svědčí nárůst takto zařazených žen. V roce 1976—1980 se jejich počet 


2 Na tuto skutečnost a také na některá další fakta uvedená v článku upo- 
zorňuje práce Analýza pracovních a životních podm'rek ekonomicky +»kfiv- 
ních žen v ČSSR, zpracovaná v rámci státního plánu ekonomického výzkumu; 
řešitelka E. Zahradníková, Bralislava 1986. 
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zvýšil ze 173 tisíc na 179 tisíc, tj. na 5,7 % celkového počtu pracujících 
žen. Problémem zůstávají noční směny, jejich nevyhnutelnost a fi- 
nanční zvýhodnění, vytváření specifických podmínek pro jejich zavede- 
ní (doprava do zaměstnání, teplá strava v průběhu směny a další). Po- 
dle údajů resortů v ČSR pracuje v nočních směnách okolo 150 tisíc žen, 
dalších 10 tisíc nastupuje na noční směny nepravidelně a 57 tisíc pra- 
cuje po část noční směny. Zákoník práce stanoví pro ženy limit 
150—180 hodin ročně práce v nočních směnách tam, kde jsou pro to 
vážné provozní důvody. Výzkumem bylo zjištěno, že skutečná doba ve 
výrobních závodech je dvakrát až čtyřikrát vyšší. 


Uvedené podmínky práce žen se zřejmě podílejí na jejich vyšší úra- 
zovosti a nemocnosti. V roce 1984 klesl počet pracovních úrazů mužů 
v porovnání s rokem 1980 o 8 %; u žen klesl pouze o 5,4 %. Počet smr- 
telných úrazů se za totéž srovnávací období u mužů snížil o 76 %, 
u žen se naopak zvýšil o 11,9 %. V roce 1984 bylo nepřítomných v práci 
pro nemoc 3,1 % mužů, zatímco žen 4,2 %. 


Údaje svědčí o tzv. nezohlednění specifiky ženské pracovní síly. Ob- 
dobná situace je i v oblasti odměňování. Jak známo, dřívější extenzívní 
způsob byl provázen takovou politikou v odměňování, která měla a do- 
sud má nivelizační účinky. Československo se zvláště za posledních 
dvacet let stalo zemí s nejnižšími platovými relacemi. Snaha vyrovnat 
třídní a sociální rozdíly a prokazovat tak dosažení stejnorodosti spo- 
lečnosti však měla svůj chybný základ. Její destruktivní účinky na eko- 
nomickou stimulací práce jsou dodnes zjevné; jsou hrubým porušo- 
váním socialistické sociální spravedlnosti jako klíčové zásady odměňo- 
vání. Odměna za práci muže a ženy je sice rovnoprávná de lure, de fac- 
to však nikoliv. Analýza statistických údajů prokazuje, že v tarifně 
kvalifikačních katalozích pro ženské dělnické profese nejsou zohled- 
něny ztížené podmínky plynoucí z vysoké neuropsychické zátěže pří 
pásové výrobě; není zohledněna vysoká intenzita práce, monotónnost 
výkonu, jednostranné fyzické zatížení, jednostranná poloha těla a mno- 
hé další faktory. Ženy jsou zařazovány nejčastěji do nejnižších kvalifi- 
kačních tříd (tj. do 1.—3. třídy, resp. do 3.—6. třídy), do vyšších tříd 
jsou častěji zařazování muži. 


Na rozdílné odměně muže a ženy, kdy v průměru žena dosahuje asi 
60 % platu muže, má podíl dodnes existující rozdíl v počtu žen a mužů 
vykonávajících vyšší řídící a tím | lépe odměňované funkce. Domnívám 
se, že podrobná sociální analýza by prokázala existencí řady dalších 
vnitřních problémů. Je tomu tak proto, že za průměrnými číselnými 
údaji se skrývá vnitřní diferencovanost, strukturovanost a cozpornost 
jevů a procesů. Hluboká sociální analýza nemůže hýt proto uskuteč- 
něna jen v rovině průměrných údajů. Pro účinnou sociální regulaci, 
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která by měla vycházet z důkladné analýzy, mají proto průměrné údaje 
pouze orientující, a nikoli odpovídající výpovědní hodnotu.* 

Uvedené příklady ukazují, že vysoce pozitivní jev, kterým bezesporu 
zaměstnanost naších žen je, má také své vlastní vnitřní problémy, je- 
jichž nastolení a řešení nemůže být oddalováno. Existence těchto pro- 
blémů brání plnému využití schopností žen a ztěžuje 1 pochopení vlast- 
ního sociálního náboje, kterým pro rozvoj a emancipaci ženské osob- 
nosti je její aktivní účast ve všech sférách společenské praxe. 

Problém využití ženiných schopností se nedotýká pouze otázek efek- 
tivního využití kvalifikace. Jde zároveň jak o přežívající tradici nesvě- 
řovat ženám řídící práci na vyšších stupních řízení, tak i o nedosta- 
tečnou rozvínutost faktických podmínek pro jejich angažovaný profe- 
stonální výkon. Jde tu zároveň o stále ještě malou příležitost k soustav- 
nému, nikoli školní docházkou určenému vzdělávání, k dalšímu zvyšo- 
vání kvalifikace žen, ať již postgraduálním studiem, či odbornými stáže- 
mi, účastí na odborných konferencích včetně praxí v zahraničí apod. 
Prosazení vzdělávacího procesu jako celoživotního je však přestavbou 
hospodářského mechanismu nastoleno s veškerou naléhavostí. Podstat- 
ně změnit strukturu tohoto procesu, bez ohledu na ženskou čí mužskou 
pracovní sílu, je a do budoucnosti bude nezbytným požadavkem doby. 

O zcela zjevném nevyužívání schopností žen, především s vyšší kvali- 
fikací, svědčí nedostatečný počet žen v řídících funkcích. Výzkum 
uskutečněný v roce 1980 Výzkumným ústavem veřejného mínění 
ukázal, že v mužské části ekonomicky aktivní populace je 68 %, v žen- 
ské populací plných 80 % řadových pracovníků. Jsou-li ženy pověřeny 
vedoucí funkcí, pak převážně na nižších článcích řízení. Nižší podíl žen 
ve vyšších řídících funkcích je zřejmě důsledkem skutečnosti, že časo- 
vé nároky na výkon funkce může splnit žena až ve vyšším věku, tj. ve 
svých 45—55 letech, kdy již není zatížena povinnostmi a péčí 
o nezletilé děti. Ženy těčhto vyšších -věkových skupin však mají 
v průměru zatím nižší kvalifikaci než mužl a vzhledem k relativně 
krátké době perspektivního výkonu funkce nejsou ochotny sl ji teprve 
získávat. Jiná je vzdělanostní úroveň mladých žen ve věku 25—35 let, 
kdy střední vzdělání mají již ženy Častěji než muži; vysokoškolské 
vzdělání v roce 1987 získávalo ze 169 011 posluchačů 59 160 žen. Tyto 
ženy mají jak své profesionální ambice, tak 1 zájem o vyšší funkce. Při 
reálné příležitosti své aspirace však nerealizují, dávají přednost rodi- 
ně, neboť její potřeby nemohou jinak zabezpečit než vlastní angažova- 
ností a starostlivostí. Bariéru výkonu řídících funkcí u těchto mladých 


5 Tzv. globální údaje jsou vůbec pro sociální politiku málo Informativní, 
neboť částečně a někdy 1 plně zakrývají slabá místa soc'ální situace, která 
by se měla stát předmělem pozorností a objektem působností sociální politiky. 
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žen tedy netvoří kvalifikace ani nedostatek zájmu o výkon vyšších 
funkcí, ale dosavadní způsob. zabezpečování chodu domácnosti a po- 
třeb členů rodiny, především nároky péče o děti. Pozitivní vzdělanostní 
vývoj mladých žen je tak výrazně oslabován, v řadě případů zcela ne- 
gován individuální motivací spjatou s dočasnou primarizací rodin- 
ných hodnot. 

Podívejme se na další specifika jednání ekonomicky aktivních žen. 
Ekonomicky aktivní žena, matka malých dětí, má většinou odpovědný 
vztah k využití pracovní doby. Sociálně psychická zátěž jako častý dů- 
sledek nedostatečné organizace práce, prostojů, které jdou na účet 
dnes tak četných nedostatků v dodavatelsko-odběratelských vztazích, 
jakož 1 nároky na přesčasovou práci v důsledku nerovnoměrného pl- 
nění plánu a mnohé další, to vše je ženou obvykle intenzívně vnímáno 
a má výrazný vliv na její psychiku i soclální jednání. Epicentrem této 
citlivé sociální reakce je velká část povinností a prací, které po ukon- 
čení »doby v práci« musí žena vykonávat pro rodinu. 

Ženy ve své většině více zvažují efekt své profesionální práce, jehož 
náboj není pouze v ekonomické stimulaci, ale též ve využitelnosti pra- 
covního času během směny. Rozdílná míra sociální odpovědnosti těch 
pracovních kolektivů, v nichž pracují pouze muží, a na druhé straně 
ženy, je všeobecné známa a empirickou praxí ověřena. Domnívám se, že 
také dobře připravený a účinný chozrasčotní systém odměňování 
a práce bude u ženských pracovních kolektivů nacházet ve většině vy- 
sokou podporu. 

K dalšímu, druhému okruhu problémů patří ekonomická aktivita žen 
v období jejich fertility, to jest, kdy chtějí mít a rodí děti. Jde tedy 
o vztah mezi profesionální rolí ženy a rolí ženy Jako matky. Při dřívěj- 
ším extenzívním způsobu hospodaření bylo využití žen v pracovním 
procesu tzv. zohledněno celou řadou sociálních opatření. Bylo by chy- 
bou podcenit jejích klady i v závislosti na růstu ekonomických zdrojů 
společnosti jejich stále se zvyšující vlív a rozsah. Dosud je však podce- 
něna potřebnost řešit tento složitý problém, kterým je dosažení maxi- 
mální míry souladu mezí mateřskou a zaměstnaneckou rolí žen, na zá- 
kladě vědecky podložené koncepce. Zvykli jsme sí úspěšně hodnotit do- 
savadní opatření sociální politiky. [ když jsme byli schopní v teoríl po- 
psat rozpornost těchto dvou rolí žen, ženy matky a profeslonální pra- 
covnice, nedokázali jsme dostatečně analyzovat charakter | vážné so- 
ciální důsledky jejich rozporu. K řešení některých jeho stránek jsme 
přistupovali až pod tlakem empirické praxe. Ostrost tohoto rozporu je 
umocněna tím, že jeho neřešení vyvolává zrod řady dalších sociálních 
konfliktů nejen individuální, ale i společenské povahy. 

Hovoříme-li o vytváření optimální míry souladu mezi rolí zaměstna- 
né a profesionálně angažované ženy a ženy-matky, neznamená to pro- 
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sazovat zjednodušenou představu o jeho absolutně možném vyřešení. 
Přirozeně ještě po relativně delší dobu bude v této oblasti existovat řa- 
da napětí, konfliktů, střetů, zprostředkovaných jak zcela individuál- 
ními sociálně ekonomickými podmínkami rodiny, tak 1 společenskými 
situacemi, ve kterých rodina žije, jakož 1 Životní dráhou obou partnerů 
— jejich rodičů, představamí a přijatými hodnotami včetně kvality mo- 
delu, pod jehož vzorem se formují interakční vztahy všech členů rodi- 
ny. Přesto však koncepční přístup k řešení vztahu těchto dvou rolí ženy 
Je nevyhnutelný. Nový, netradiční a vědeckým poznatkům odpovídající 
přístup K rolím žen by pozitivně přispěl k odstranění věčného »soupě- 
ření« mezi nimi a podstatně by ovlivnil kvalitu řady sociálních situací. 
Potřebná sociální analýza rozporu mezí rolemí ženy musí respekto- 
vat oba jeho póly. Jde jak o výhody Individuální péče o malé děti do 
věku tří let, tak i o společenské 1 osobnostní ztráty při přerušení profe- 
sionální dráhy žen v době, kdy o malé děti pečují. Opomenout bv- 
chom neměli anl tvrzení některých pediatrů-psychologů, že 1 v raném 
věku dítěte je nezbytný kontakt s jinými dětmi, s dětským kolektivem. 
Současná zvýšená ekonomická stimulace rozhodování o tom, zda žena 
zůstane či nezůstane do doby dvou až tří let věku dítěte v domácnosti 
se jeví jako zvýšení nároků na výkon 1 odpovědné poslání žen při vý- 
chově zdravé, psychlcky a emotivně rozvíjející se osobnosti dítěte. Při 
tomto řešení však není dostatečně zvažována druhá stránka téhož pro- 
cesu, která souvisí se společenskou ztrátou z absence ženiny pracovní 
síly, se společenskou neefektivností, která vzniká tam, kde vysoce kva- 
lifikovaná žena zůstává delší dobu mímo možnost uplatnit svou odbor- 
nou kvalifikaci. Dostatečný zřetel se nebere ani na negativní důsledky 
osobnostní, které vznikají při výrazném oslabení sociálních kontaktů 
s širším pracovním kolektivem, jakož při ztrátě styku s profesionál- 
ním oborem. To se dotýká jak odborně kvalifikovaných pracovnic, tak 
1 těch, kde ztráta zručnosti manuálního výkonu Či zavedení novéch 
technologií a technicky náročnějších metod práce může znamenat zne- 
hodnocení dosavadní přípravy pro povolání. Ignorování těchto stránek 
sociálního procesu, které bude produkovat nastupující obrat v uplatně- 
ní vědy a techniky ve veškeré výrobní a společenské praxi, by ve svých 
důsledcích oslabovalo účínnost společenské přestavby. Že nejde o za- 
nedbatelný sociální problém, je možné prokázat následujícími údaji. 
Stupeň ženské zaměstnanosti je dnes takový, že zdroje jeho dalšího 
růstu jsou prakticky vyčerpány; proto také mluvíme o dosažení maxi- 
ma ženské zaměstnanosti. Charakteristiíckým rysem tohoto stavu je vy- 
soký podíl ekonomicky aktivních žen starajících se o rodinu a děti. Po- 
dle sčítání lidu (z roku 1980) pečovalo o dětí a rodinu kolem 60 9% za- 
městnaných žen; v současvnsti je to již 70—75 M% Podstatná je vnitřní 
struktura tohoto sociálního souboru. O jedno dítě z celkového počtu 
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žen se staralo (k datu sčítání lidu, tj. v roce 1980) 23 % žen, o dvě děti 
28 %, o 3 děti 7,4% žen, o 4 děti 13% a 05 a více dětí 0,4 %.f 

Důležitost řešení vztahu role matky a profesionální pracovnice je 
podtržena vysokým podílem ekonomicky aktivních žen ve věku nejvyšší 
realizované fertility, tj. ve věku 20—24 let, a nejvyšší možné fertility, 
tj. 25—35 let jejich věku. Skutečnost, že ekonomická aktivita žen 
v hlavních věkových skupinách se pohybuje od 83,4 procenta do 92,8 
procenta, vyvolává řadu specifických sociálních problémů a umocňuje 
závažnost jejich řešení, k nimž bezesporu patří pokročilá a dnes široce 
rozvinutá starostlivost o děti zaměstnaných matek. Do jeslí dnes chodí 
22 % a do mateřských škol více než 95 % dětí příslušného věku, při ško- 
lách byly zřízeny družiny, kde děti zaměstnaných žen po vyučování 
tráví svůj čas. Ale i zde je řada problémů: vysoká nemocnost dětí, čet- 
nost domácích úloh školní mládeže a řada dalších. Přijetí obecně plat- 
ného modelu řešení těchto dvou rolí ženy — matky a profesionální 
pracovnice — je komplikováno rozdílným působením individuální »tíži- 
vosti« rozporu mezí nimi. Více než v minulosti je dnes zřejmě nutné 
brát zřetel na specifické individuální situace žen, vyplývající například 
nejen z rozdílného stupně a odbornosti získané kvalifikace, ale také 
z celé řady dalších sociokulturních charakteristik rodiny, respektive 
kvalit jejích interpersonálních vztahů, v nichž osou je kvalita vztahu 
"ezí manželi. 


Není přirozeně možné přehlížet vnitřní rozvrstvení ženské zaměstna- 
nosti. Proti minulosti, kdy převládal v profesionálním výkonu žen ma- 
nuální charakter práce, tvoří dnes v celkovém počtu ekonomicky aktiv- 
ních žen skupina tzv. zaměstnankyň 56,4 % a dělnic 43,6 %. Z toho ženy 
zaměstnankyně mají více diferencovanou strukturu mezd 1 kvalifikace 
než ženy dělnice; převládají zde ženy se středoškolským a vysokoškol- 
ským vzděláním, s nejčastějším zastoupením ve školství, zdravotnictví, 
v oblasti sociální péče, v administrativě, soudnictví. V nevýrobních od- 
větvích pracuje asi 32 % z celkového počtu ekonomicky aktivních žen; 
z celkového počtu pracovníků těchto odvětví je žen 59 %. Tyto údaje, 
zvláště pak vysoká ženská zaměstnanost v takzvaných feminizovaných 
oborech, naznačují některé další složité problémy spojené s odchodem 
mladých žen na mateřskou dovolenou či z důvodu péče o mol: dětí. 

Zvážíme-li, že přestavba řízení národního hospodářství, jakož 1 pře- 
chod na chozrasčotní systém odměňování a organizace práce by měly 
přinést nezanedbatelný efekt — výrazné snížení počtu administrativ- 
ních pracovníků, lze očekávat vysokou sociální mobilitu pracovní síly. 


4 Viz Tesařová, D.: K zaměstnanosti žen V Československém nárcdním hos- 
podářství. Statistika, 1985, č. 2, 
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Není bez opodstatnění předpoklad, že právě tento »přesun« v pracovní 
zaměstnanosti bude »komplikován« značným počtem mladých žen, kte- 
ré čekají dítě nebo jsou na mateřské dovolené, eventuálně podle záko- 
na pečují o nezletilé děti. I na tento sociální aspekt přestavby se mu- 
síme připravit. 

Dostáváme se tak ke třetímu okruhu problémů. Rozpory obou již 
jmenovaných rolí jsou zostřovány dalšími, stále ještě nedostatečně roz- 
vinutými společenskými podmínkami pro nový model chování ženy 
s malými dětmi. Daný stav v zabezpečování základních potřeb rodiny je 
stále nedostačující a postihuje nejvíce ženu. Týká se to především celé 
oblasti služeb, obchodu, zásobování. Ztráty času vznikající z nedostat- 
ků v těchto sférách výrazně snižují možnost ženy »získat« Čas na po- 
třebnou regeneraci po prácí, na realizaci svých zájmů, zvyšování kvalí- 
fikace. Jde o výrazně neurotizující účinky, které ovlivňují jednání žen, 
jejich chování k dětem i ostatním členům rodiny. 

Skutečnost, že obstarávání věcí k uspokojování potřeb členů rodiny 
je spojeno s řadou obtíží, má celou řadu sociálních důsledků. Dnes 
jsme dokonce svědky jisté snahy o regeneraci hodnotové orientace, 
která byla vlastní buržoazní třídě, o vytváření mýtů věcí bez ohledu na 
- jejich potřebnost a užitečnost, zvláště pak těch, které začaly hrát úlo- 
hu kritéria dosažení vysoké společenské prestiže. Přetrvávající pro- 
blémy v zásobování trhu neplodí skromnost spotřebitelů, ale naopak 
podporují jednostrannou orientaci na obstarávání věcí. Schopnost ob- 
starat věci i za cenu úplatků, protekcí bývá dokonce vydávána za pro- 
jev schopnosti kupujícího. Není výjimečným sociálním jevem, když 
zbožně peněžní vztahy jsou nahrazovány naturálními, výměnou zboží 
za zboží, služby za protislužbu. Tento bezprostřední vliv struktury 
a kvality výroby na trh a následně pak na životní orientaci, na formo- 
vání spotřebních vzorců jednání, na tvorbu hodnot a obsah způsobu ží- 
vota není dosud plně doceněn. Jde o pozůstatek extenzívního způsobu 
hospodaření, kdy úsilí o splnění kvantitativních ukazatelů výroby ne- 
bylo spojeno s dostatečnou péčí o její kvalitu, kdy výroba dostatečně 
nereagovala na potřeby trhu a změny spotřebitelské orientace. Kvalita 
spotřeby je zatím víceméně neznámou veličincu, jejíž určení pouze 
v podobě obecného požadavku není nadále možné. 

Nedostatky ve struktuře zásobování a absence těch služeb, kte- 
ré by výrazněji přispěly k podstatnému obratu v uspokojování zá- 
kladních potřeb členů rodiny, produkují nové formy malovýroby a oži- 
vují tak maloměšťácké návyky života rodiny. Fixují tak individualízaci 
rodiny, prohlubují nerovnost v možnostech na volného času mezi 
mužem a ženou a mnohé další. 

Uspokojování každodenních potřeb, jako je stravování členů rodiny 
malovýrobním způsobem, je společensky 1 individuálně vysoce neefe- 
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ktivní. Nedostatečnou strukturou i vysokou cenou některých společen- 
ských služeb tento způsob malovýrobní činnosti v rodině zatím však 
spíše prohlubujeme, než odstraňujeme. Individuálnímu rozvoji do- 
spělých členů rodiny, na jejichž bedrech tyto činnosti leží, tak tvoříme 
zcela reálné zábrany. Řešení problematiky společenských služeb, jejich 
struktury, kvality, ekonomické výhodnosti, je tudíž důležitým nástrojem 
k podstatnému ovlivnění života rodiny a ženy, vztahu mezi její rolí 
matky, hospodyně v domácností a rolí profesionální pracovnice. 

Všechny uvedené okolnosti jsou zvýrazněny charakteristikou součas- 
né rodiny jako sociální skupiny s vysokou schopností formovat, spolu- 
vytvářet osobnost. Dříve se tato socializační funkce více zdůrazňovala 
ve vztahu k výchově dětí v rodině. Význam rodiny pro formování 
způsobu života obou partnerů, pro utváření jejich morálního profilu, 
pro kvalitu vztahu členů rodiny vůči společnosti byl mnohdy na okraji 
pozornosti sociální praxe. Zvýrazníme-li schopnost rodiny rozvíjet spe- 
cifické sociální vlastnosti lidí, podstatně ovlivňovat tvorbu jejich mo- 
rálních a etických hodnot, jakož uspokojovat potřeby intimního soclál- 
ního kontaktu, pak rodina představuje specifickou sociální skupinu, je- 
jíž kvalita je součástí kvality sociálního rozvoje společnosti. Je tomu 
tak mimo jiné proto, že naše země tradičně patří k zemím, kde rodina 
má v hierarchií hodnot člověka vysokou prestiž. 

Respektovat potřebu nové kvality rozvoje způsobu života rodi, že- 
ny a v souladu s ekonomickými možnostmi řešit některé projevy rozpo- 
rů mezi výkonem rolí žen znamená obohacovat přestavbu společností 
a přispět k prohlubování a rozvíjení socialistických společenských 
vztahů. Tato souvislost byla také zvýrazněna při projednávání aktuál- 
ních otázek státní rodinné politiky v předsednictvu ÚV KSČ dne 25. 
března 1988. Předsednictvo ÚV KSČ konstatovalo, že ze závěrů XVIL 
sjezdu KSČ v oblasti péče o rodinu vvplývá celospolečensky naléhavý 
úkol prohlubovat stabilitu rodiny a zlepšovat přípravu mladých lidí na 
manželství a odpovědné rodičovství. Dále bylo zdůrazněno, že rpdina 
v současné společnosti zůstává základní sociální jednotkou, která for- 
muje člověka, jeho sociální charakter, a tím zároveň působí na celkový 
vývoj společnosti. Předsednictvo ÚV KSČ vyslovilo souhlas se základ- 
ními směry vývoje státní rodinné politiky a s opatřeními, které 10. 
března přijala federální vláda. Jde zejména o to, všemí dostupnými 
prostředky — právními, ekonomickými, zdravotními, výchovnými, ideově 
organizačními, koordinovaně působit na upevňování rodin, odstraňovat 
zjištěné nedostatky a budovat účinný systém prevence rozpadu rodin. 
Vypracováním koncepce státní rodinné potaky bylo pověřeno minis- 
terstvo práce a sociálních věcí ČSSR. 


59 


Vedoucí úloha strany 


K otázkám zkvalitňování 
kádrové politiky strany 


ANTONÍN KOLOMAZNÍK 


Uskutečňování strategie urychlení hospodářského a sociálního rozvo- 
je, komplexní společenské přestavby vyžaduje postupovat současvě 
a souběžně po základních třech liniích — cestou zkvalitňování systému 
řízení, pozvedávání role pracovních kolektivů a zvyšování nároků na 
kádry. Z těchto hledisek je kádrová politika rozhodujícím článkem na- 
plňování všech funkcí strany. V tom je těžiště a současně složitost teo- 
retického pochopení i praktického uskutečňování vedoucí úlohy strany 
ve společnosti. 

Před socialistickými zeměmi stojí historický úkol velkého revo- 
lučního dosahu, jehož zvládnutí je možné jen pod vedením revoluční 
strany, na základě tvořivého a důsledného naplňování jejího poslání 
v současné době, všestranným uplatňováním její vedoucí úlohy. Tím se 
dostávají do nového světla zásadní otázky postavení a úlohy strany ve 
společnosti, nové metody uplatňování demokratického centralismu. 
V době hlubokých společenských přeměn, kdy je na pořadu dne ne- 
zbytnost větší dynamiky společenského pohybu, rostou nároky na 
schopnost strany z řady hledisek: být iniciátorem společenského pro- 
gramu, garantem jeho socialistické orientace; stát se generátorem 
zápasu proti starému a překonanému za prosazování nového; kataly- 
zátorem Ideového tříbení, hledání optimálních forem práce a života; 
být vzorem, modelem a předobrazem budoucnosti pro ostatní články 
společenského organismu. V této specifické poloze jsou vyjádřeny 
všechny základní funkce strany zformulované Leninem a dále konkre- 
tizované v teoril a praxi světového komunistického hnutí. 

Historické zkušenosti KSČ, KSSS a dalších bratrských stran ukazují 
zásadní význam schopnosti strany být v čele revolučních událostí 
a hlubokých společenských přeměn, hrát avantgardní rolí, vést masy, 
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dál rozvíjet politický kapitál důvěry a podpory mas získaný v předcho- 
zích zápasech. To vyžaduje soustavně a důkladně se teoreticky i poli- 
ticky připravovat ke zvládnutí úkolů každé nové etapy přestavbou 
vlastní činnosti, obsahu, stylu a metod své práce, zdokonalováním své 
politickoorganizační, ideologické a kádrové práce. Tato hluboká prav- 
da dvojnásob platí v současných podmínkách, v době, kdy strana po 
7. a 9. zasedání UV KSČ přistupuje k účinnějšímu naplňování svých 
funkcí. Plně zde platí myšlenka vyslovená generálním tajemníkem ÚV 
KSČ soudruhem M. Jakešem na schůzí politických pracovníků ústřední- 
ho výboru strany, že »... revoluční úkoly vyžadují nové přístupy, nová 
řešení a nové praktické činy. V čele tohoto společenského pohybu, ke 
kterému dochází 1 v dalších soctalistických zemích a v prvé řadě v So- 
větském svazu, je komunistická strana, jejíž síla je v ideové a akční 
jednotě, v jejím pevném spojení s lidem.«! 

Návrat k Leninově politickému odkazu si žádá podstatně kritičtějí 
než dosud zhodnotit dosavadní úroveň teoretické práce v oblasti vý- 
stavby strany. Bude nutno hlouběji se zamyslet nad takovými 
závažnými otázkami, jako jsou způsoby řízení specializovaných praco- 
višť zabývajících se touto problematikou nejvyššími stranickými or- 
gány, nad výběrem a kvalifikací lidí na těchto významných úsecích, 
účinnější dělbou práce mezi výzkumem strany a ostatních článků poli- 
tického systému a dalšími. 

Současná situace — a tím více ve světle zkušeností KSSS a některých 
dalších bratrských stran — ukazuje mimořádně závažný význam včasné 
teoretické přípravy strany na zdokonalování vlastní činnosti v progra- 
mátorské, organizátorské, ideologické 1 kádrové prácí. Čím dříve budou 
překonány projevy vážného zaostávání na tomto úseku, tím více se 
můžeme vyhnout improvizaci a nahodilostem, tím těsněji a pevněji bu- 
de politika strany i samotná kádrová politika opřena o hluboké vědec- 
ké poznatky. 

V souvislosti s potřebou zamyslet se a specifikovat předpoklady 
zvládnutí závažných úkolů revolučního charakteru je nezbytné uplatnit 
nový pohled na zákonitosti, principy a normy stranického života. Stále 
ještě přežívá zaměňování vědeckého bádání o těchto otázkách propa- 
gandistickým vysvětlováním, principiální přístup k obecně platným 
zásadám stranické výstavby se zaměňuje za neživotná, abstraktní dog- 
mata. Nejednou dochází i k tomu, že z hlediska praxe potřebná revize 
historicky přechodných organizačních forem a metod práce se provádí 
konjunkturálním způsobem. Je nanejvýš potřebné opustit praxí vysvět- 
lování negativních jevů, nedostatků a chyb v práci jen jako jakési 
úchylky od správných pozic, opustit pojetí jejich nápravy jako pouhého 


1 Činnost strany musí odpovídat době. Rudé právo, 27. 1. 1988, s. 1. 
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návratu k minulosti, jako »obnovení« včerejšího. Naopak, současné po- 
třeby Života vyžadují hledat objektivní a subjektivní zdroje příčin, proč 
dochází k deformacím a úchylkám, a záruky proti opakování starých 
chyb v novém rouše. Cestou k hledání pravdivého pohledu na tyto 
a další otázky je překročení úzce národního rámce zkoumání této pro- 
blematiky, porovnávání zkušeností více zemí. 

Úspěšné naplnění přijaté strategie předpokládá podstatné zvýšení 
úlohy lidského faktoru na základě hledání a využívání nových cest roz- 
víjení tvůrčí Činnosti mas ve všech oblastech žívota, cestou aktivního 
podílu miliónů lidí jednajících uvědoměle, se zájmem a odpovědně ja- 
ko odpovědní hospodáři. Půjde o to, aby se ve všech oblastech plně 
projevily, rozvíjely a prohlubovaly obrovské možnosti a předností so- 
cialismu. | 

To platí i o straně, o přesnějším vymezení jejího postavení ve společ- 
nosti a dělby práce uvnitř celého politického systému, o obsahu 1 stylu 
její činností při naplňování všech jejích politických funkcí. 

V dokumentech XVII. sjezdu a na něj navazujících zasedání ústřední- 
ho výboru KSČ, zejména 9., je věnována zvýšená pozornost účinnějšímu 
uplatňování jednotlivých funkcí strany v přestavbě. Podrobnější a vše- 
strannější objasňování těchto objektivních tendencí by mělo být před- 
mětem hlubšího teoretického zkoumání. Současná etapa vyžaduje nejen 
kvalitativní posun v naplňování všech funkcí, ale zvýrazňuje 1 jejich 
jednotu, vzájemnou podmíněnost a závislost. Probíhající procesy je 
možno stručně vyjádřit těmito tendencemi: 

1) Rychle rostou požadavky na uplatňování poznávací a progra- 
mátorské funkce strany při vedení společnosti, na její schopnost for- 
mulovat soudobé ideály komunistického hnutí a odpovědnost za jejich 
naplňování. 

2) Přestavbou ekonomiky a dalších oblastí společenského života se 
mění obsah organizátorské funkce strany a metody jejího prosazování. 
Úlohou stranických orgánů a komunistů se stále více stává aktivizace 
všech článků politického systému a opouštění od snah o jejich nahra- 
zování. 

3) Na mimořádné důležitosti nabývá kádrová politika jako základní 
článek organizátorské práce. V souvislosti s procesem demokratizace 
a zvýšení samostatností základních článků rostou nároky na kádrovou 
práci a její uplatňování v těsné součinnosti s mimostranickými orgány 
a pracovními kolektivy. 

4) Dál roste úloha lidského faktoru, subjektivního činitele a v té 
souvislostí se zvyšují nároky na naplňování ideově výchovné funkce 
strany. 

5) Život staví do popředí potřebu zvýraznit kontrolní funkci strany 
nejen z hlediska boje proti negativním jevům všeho druhu, ale 1 včas- 
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ného předcházení nedostatkům a cílevědomého využívání pozitivních 
zkušeností. 

6) Potřeby posilování jednoty komunistického hnutí, společného po- 
stupu komunistických stran socialistických zemí, zvýrazňují nezbytnost 
hlouběji chápat jednotu národní a internacionální funkce strany v pod- 
mínkách plné rovnoprávnosti všech oddílů komunistického hnutí. 

Naplňování všech funkcí strany vyžaduje vycházet z vazeb mezi 
úrovní vnitřního života strany a její schopností účinně naplňovat svou 
avantgardní úlohu ve společnosti. Z tohoto hlediska je zapotřebí no- 
vým způsobem zformulovat cíle kádrové politiky, zejména kritéria 
schopností strany jako celku 1 jejich orgánů, organizací a jednotlivých 
členů dostát vyšším nárokům na úroveň programátorské, organizátor- 
ské, ideově výchovné a kontrolní činnosti. 

Usnesení ÚV KSČ ke zkvalitnění kádrové politiky schválené 7. zase- 
dáním shrnuje dosavadní výsledky a zkušenosti z této oblasti a vycnází 
z poznání, že »kvalitativně nové, revoluční požadavky vyžadují dále 
zdokonalit kádrovou práci na základě tvůrčího rozvíjení leninských 
zásad kádrové politiky, která nadále zůstává jedním z hlavních nástro- 
jů uplatňování vedoucí úlohy strany a podmínkou dynamického rozvoje 
společnosti«?, 

Velice závažným východiskem pro stanovení úkolů kádrové politiky 
je závěr o využívání široké sociální základny společnosti, vzdělanosti 
a schopnosti dělnické třídy, družstevního rolnictva a inteligence, všech 
vrstev pracujících, vyzvedávání nejuvědomělejších a nejlépe připrave- 
ných pracovníků do vedoucích funkcí, soustavné rozvíjení tvůrčí akti- 
vity lidí, jejich přímé účasti na řešení otázek společenského života. 

Cílem kádrové politiky strany je trvale zabezpečovat, aby v čele 
všech článků stranické, státní, hospodářské a společenské činností 
stáli lidé s potřebným! třídně politickými, odbornými, morálními kvali- 
tami a charakterovými vlastnostmi, oddaní socialismu, schopní rozhod- 
ně a tvořivě realizovat politiku Komunistické strany Československa 
a socialistického státu, vést pracovní kolektivy a opírat se o ně. 

Kardinální otázkou urychlení sociálně ekonomického rozvoje je 
orientace na podstatné zkvalitnění celého systému řízení, a to v jed- 
notě jeho obsahových, metodických, organizačních a kádrových 
stránek. Myšlenka o nezbytnosti sjednotit postup při zdokonalování 
řízení společnosti a současně s tím 1 samotné kádrové politiky byla vy- 
slovena již na zasedání ÚV KSČ v listopadu 1974. Z řady důvodů však 
zůstala pouze programovou tezí, aníž z nf byly vyvozovány potřebné 
praktické závěry, a to ani ve směru změn v oblasti řízení ani v práci 


3 7. zasedání ÚV KSČ ve dnech 17. a 18. prosince 1987. Praha, Svoboda 1987, 
s. 83. 
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s kádry. V tomto klíčovém okamžiku se nabízela šance, jak ve složitých 
podmínkách světové energetické a surovinové krize provést rychlý 
obrat k úspornější, efektivnější a dynamicky se rozvíjející ekonomice. 
K objektivním a subjektivním důvodům, proč se tak nestalo, bude mu- 
set říci své slovo historická věda. 

Po XVII. sjezdu strany a zejména po 7. zasedání ÚV KSČ se závěr 
o sjednocování programu změn ve sféře řízení a kádrové politiky stává 
základem programu hospodářské reformy. Svědčí o tom skutečnost, že 
na zasedání byly přijaty současně dva vzájemně se podmiňující doku- 
menty — Usnesení ústředního výboru KSČ o komplexní přestavbě hos- 
podářského mechanismu ČSSR a jejím zabezpečení a Usnesení ústřední- 
ho výboru KSČ ke zkvalitnění kádrové politiky. 

Praktické naplňování přijatých závěrů vyžaduje od stranických or- 
gánů všech stupňů vidět správně vztah hospodářské politiky strany 
a státu, dělby práce mezi centrálními orgány a chozrasčotní sférou. 
Právě zde z minulosti přežívá mnoho škodlivých představ a stereotypů 
v uplatňování vedoucí úlohy strany. 

Zabývat se v politické rovině hospodářstvím jako hlavní sférou 
a podmínkou celospolečenského pokroku znamená zabývat se v prvé 
řadě lidmi, úlohou subjektivního faktoru vůbec. Praxe nahrazování 
státních a hospodářských orgánů, přebírání jejich role při řešení věc- 
ných, odborných záležitostí oslabuje péči stranických organizací 
o prácí s kádry, zejména o jejich výchovu. XVII. sjezd KSČ k této otázce 
zaujal principiální stanovisko: »Uplatňování vedoucí úlohy vyžaduje, 
aby se nesměšovalo stranickopolitické vedení s konkrétním řízením 
státních a hospodářských úseků. Jde o různé činnosti a jejich záměnu 
nelze připouštět. V praxi jsme však svědky, že některé stranické or- 
gány a organizace na sebe nesprávně přebírají úkoly a povinnosti stát- 
ních a hospodářských orgánů. Vedoucí úloha strany se tím neposiluje, 
ale rozmělňuje. Náročnost a složitost nových úkolů vyžaduje dbát o po- 
silování vedoucí úlohy strany a současně 1 o růst odpovědnosti a vy- 
tváření prostoru pro čínnost státních, hospodářských a společenských 
orgánů a institucí a zesílit stranickou kontrolu jejích působení.«“ 

Vzniká otázka, proč se ve stranické práci tak rozšířily praktiky pře- 
bírání úkolů za mimostranické orgány a organizace, dublování jejich 
činností, pokud jde o obsah i metody práce, nahrazování jejich poslání 
a funkcí a de facto přebírání jejich odpovědnosti. Základ těchto defor- 
mací a jednostrannosti je již v samotné teoretické neujasněnosti dělby 
práce uvnitř politického systému a v nedostatečně přesném vymezení 
vztahu mezi jeho jednotlivými subjekty. Není náhodou, že k této 
závažné politické otázce se v posledních letech málo vyjadřovala teo- 


— 


3 XVII. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1986, s. 51. 
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© retická fronta, že chybějí teoretické analýzy historických zkušeností 
< strany za poslední čtyři desetiletí. Obcházení, přehlížení, zanedbávání 
a na druhé straně propagandisticky účelové a jednostranné vysvětlo- 
vání této problematiky negativně ovlivnilo myšlení i jednání stranic- 
kých orgánů a funkcionářů. Nesprávná interpretace obecně správné 
zásady růstu vedoucí úlohy strany byl v nejednom případě obhajobou 
takového postupu, který stíral hranice mezi přístupem stranických, 
hospodářských a státních orgánů, jenž vedl k zamšňování požadavku 
konkrétnosti a věcnosti, k zaměňování politických hledisek odbornými, 
technicko-organizačními a technologickými záležitostmi. Nejedna stra- 
nická organizace více žila řešením problémů dodavatelsko-odběratel- 
ských vztahů, zabezpečováním subdodávek a dalšímí úzce výrobními 
záležitostmi než rozvíjením politické práce mezi lidmi, rozborem názo- 
rové hladiny, formováním soudružských vztahů, myšlení a způsobu ží- 
vota lidí. Řeč stranických funkcionářů se Často nelišila od řeči hospo- 
dářských pracovníků. Často se tato praxe obhajovala tím, že bez tlaku 
stranických organizací, bez jejich operativních zásahů a dokonce bez 
hrozeb stranickými tresty by se normální provoz hospodářských orga- 
nizací nemohl zabezpečit. V jednotlivých případech může uvedený po- 
stup — ale jen jako krajní dočasně použitý mimořádný prostředek 
— mít určité oprávnění. Ale jako systém stranické práce je neospra- 
vedlnitelný a škodlivý — a to pro obě strany. 

Stranu to odvádí od jejího hlavního politického poslání, znemožňuje 
jí to účinně a správnými metodami uplatňovat právo kontroly a zamě- 
řovat svou pozornost hlavně na všestrannou přípravu hospodářských 
kádrů i celých pracovních kolektivů. Vedoucí hospodářští pracovníci 
ztrácejí vlastní iniciativu, necítí dostatečnou odpovědnost vůči straně 
a pracujícím a spoléhají se na autoritu stranických orgánů a schováva- 
jí se za ni. O nutnosti překonat tyto praktiky se hovořilo na 7. a 9. za- 
sedání ÚV KSČ. Politické vedení společnosti vyžaduje posilování úlohy 
iniciativy a odpovědnosti státních a hospodářských orgánů, orgánů 
a organizací Národní fronty. Stranické orgány a organizace nemohou 
přebírat jejich povinnosti, ani zbavovat se odpovědnosti za situací. Pů- 
jde o rozvinutí nástrojů politického vedení, o uplatňování metod ne- 
zbytných k dosažení vytyčených cílů. Stranické orgány a organizace 
musí působit především tam, kde je strana nezastupitelná, v politické 
a ldeologické činnosti, v tvorbě koncepcí, kontrole plnění usnesení 
a v práci s kádry. 

Jedním z hlavních nástrojů — v určitém ohledu nástrojem rozhodu- 
jícím — uplatňování vedoucí úlohy strany je správná, cílevědomá 
a principiální kádrová politika. Zkušenosti ukazují, že sebelepší usne- 
sení bez odpovídajícího kádrového zabezpečení nepřináší pozitivní 
změny. A Co VÍC, že nedílnou součástí každého závažného programu 
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musí být odpovídající zhodnocení kádrové situace, provedení nezbyt- 
ných kádrových změn a založení potřebných směrů zvyšování politické, 
odborné 1 morální připravenosti vedoucích i řadových pracovníků. 

Přestavba stylu kádrové práce bude vyžadovat odstranit z praxe stra- 
nických orgánů hluboce zakořeněný resortní přístup ke kádrové politi- 
ce, její odtrhávání od objektivních potřeb programátorské a organi- 
zátorské úlohy, její zužování na pouhé obsazování funkcí. 

Cenným zdrojem poučení, jak těsně spojovat kádrovou práci s celko- 
vou politikou strany, jsou zejména Leninovy práce z posledních let jeho 
života, které představují jádro jeho odkazu následovníkům a pokračo- 
vatelům jeho díla. 

Praktické naplňování myšlenek usnesení 7. zasedání ÚV KSČ ke zkva- 
litňování kádrové politiky, jakož 1 dalších podnětů k této otázce, jež za- 
zněly na 9. zasedání ústředního výboru, bude vyžadovat — ostatně ja- 
ko postup na ostatních úsecích — hlubší znalost a širší využívání Leni- 
nova dědictví, zejména jeho závěrů vyvozených z analýzy zkušeností 
prvních let výstavby soclalismu. Netýká se to jen jeho výslovně formu- 
lovaných principů kádrové politiky, ale stejně tak jeho praktického 
umění uplatňovat je ve vztahu k jednotlivým spolupracovníkům a kon- 
krétním úkolům práce strany ve specifických podmínkách každé etapy. 
Také zde vycházel ze zásady, že rozhodující podmínkou úspěchu je 
soulad mezi objektivními potřebami doby a připraveností strany dostát 
z nich vyplývajícím požadavkům, neustále pozvedávat kvalitu jedno- 
tlivců nahoře 1 dole na úroveň měnících se potřeb. 

V nejednom případě jsme dlužní tomuto leninskému přístupu. 
Značně je rozšířen názor vybírat na odpovědné funkce kádry ne na zá- 
kladě v praxi prokázaných předpokladů plně obstát a být zárukou 
rychlého vzestupu na svěřeném úseku, ale podle hledisek absence 
veškerých slabin a negativních rysů člověka. Vychází se při tom z ne- 
reálné představy, jako by existovali naprosto dokonalí lidé bez silných 
a slabých stránek, bez vítězství a proher, úspěchů i neúspěchů v dosa- 
vadním životě, lidé, kteří budou na jakémkoli úseku, za jakýchkoli 
okolností vždy plnit úkoly. 

Život učí, že výjimečných osobností s všestrannými schopnostmi bývá 
neobyčejně málo; rozbor plnění úkolů na mnoha úsecích společen- 
ského života ukazuje vážné slabiny, ale v kádrových charakteristikách 
se k těmto skutečnostem málo přihlíží. Zapomíná se na to, že kádrovou 
prácí je sice nutno chápat jako individuální práci s lidmi, ale současně 
1 vidět jako záležitost formování celých vedoucích sestav, celých 
řídících kolektivů. Kolektivní vedení předpokládá nejen rozhodování 
ve sboru, ale i takové jeho složení, aby bylo jako celek plně kompe- 
tentní, politicky, odborně 1 morálně vyspělé. Jde o to, aby v řídící se- 
stavě byla jednotlivá místa obsazována podle charakteru funkcí, v sou- 
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ladu se specifickými schopnostmi lidí. Aby se také popřípadě nedosta- 
tek zkušeností nebo menší organizační schopnosti jedněch kompenzo- 
valy silnými stránkami jejich spolupracovníků. I zde bude třeba více 
přihlížet k praktickým zkušenostem, zobecňovat je a cílevědomě využí- 
vat. Nejde jen o otázku vyšší akceschopnosti a větší dělnosti, ale 
i utváření zdravých soudružských vztahů, předcházení nebezpečí vzni- 
ku nevražívosti, podezíravosti, nedůvěry, závisti, které jsou vážnou brz- 
dou společné práce. 

Zvykli jsme si často opakovat slova, že každá doba si žádá určitý typ 
lidí, jejich specifické kvality a vlastnosti, zvláštní předpoklady. Ne 
vždy se to zatím domýšlí a prakticky uskutečňuje při výběru a rozmís- 
ťování lidí, při určování nejvhodnější chvíle jejích nástupu do funkcí 
a odchodu z nich. Umění včas vybrat určité lidi do funkce podle objek- 
tivních potřeb a stejně včas je přemístit v situaci, kdy se úkoly mění 
a oni na ně nestačí, patří k politicky nejsložitějším a nejcitlivějším 
otázkám práce strany. Rozšířila se praxe — a její příčiny bude nutno 
všestranně posoudit —, že vybíráme člověka do určité funkce jednou 
provždy a že pokud se nedopustí vážných chyb, má údajně právo na 
její celoživotní zastávání, případně může být přemístěn směrem nahoru 
nebo na místo stejné úrovně, že nemůže a nesmí nic ztratit ani spole- 
čensky ani materiálně. Takovéto pojetí stability kádrů ve skutečnosti 
znamená omezení zdravého pohybu kádrů prospěšného straně 1 jednot- 
livcům. Lidé, kteří si zvykli dívat se na svět a posuzovat věcí z omeze- 
ného pohledu takřka dědičné funkce, nejsou s to rozpoznávat nové 
procesy, provádět principiální politiku, projevovat potřebnou kritičnost 
a tvořivě přispívat k společnému dílu. Ve stagnaci kádrů je základ 
stagnace celých společenských úseků, zdroj brzdícího mechanismu. 

Stanovení optimální délky zastávání funkce na určitém stupní řízení 
— a to jak ve vztahu k objektivním, tak 1 subjektivním předpokladům 
jednotlivců — představuje závažné politické rozhodnutí. Je otázkou, 
zda trvat na jednotné normě pro všechny nebo připustit možnost výji- 
mek. Problematiku tzv. rotace kádrů bychom měli posuzovat v jednotě 
s řešením otázky kumulace funkcí. 

Z pozitivních, ale i z negativních zkušeností, z provedené analýzy 
dlouhodobých tendencí v kádrové práci vyvodilo 7. zasedání ÚV KSČ 
řadu závěrů k upřesnění kritérií na kádry, zejména jejich morálně po- 
litické vlastnosti. Bylo jednoznačně zdůrazněno, že strana bude podpo- 
rovat kádry vysoce výkonné, aktivně se zapojující do realizace strate- 
gické linie urychlení sociálně ekonomického rozvoje, do procesu pře- 
stavby a demokratizace všech oblastí života společnosti, jejichž jednání 
odpovídá požadavku — čím vyšší funkce, tím větší nároky na příkladné 
jednání. Nelze si dělat iluze, že všichni hned všechno pochopí, každý 
musí dostat šanci a příležitost uplatnít své schopnosti a prokázat svou 
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připravenost pozvedávat úroveň práce vlastní 1 svěřeného kolektivu 
Možností adaptovat se na nové podmínky jsou široké, s pouhým kon- 
junkturálním přizpůsobováním, formálním souhlasem nelze obstát. 

Také v kádrové oblasti tvoří demokratismus nezbytný | základ 
a prostředek na cestě urychlení sociálně ekonomického rozvoje. Pro- 
hlubování demokratismu v kádrové práci má mnoho projevů a podí-. 
Dnes 1 do budoucna zůstává pravdou, že také v kádrové politice je nut- 
no uplatňovat vedoucí úlohu strany. Nejedenkrát v minulosti se tato tr- 
vale platná zásada vykládala mechanicky a sektářským způsobem, na- 
příklad v podobě výhradního práva komunistů na zastávání vedoucich 
funkcí, jako odmítání možnosti či alespoň nechuť k zapojování bezpar- 
tijních občanů a členů dalších politických stran. Takovýto přístup je 
škodlivý zejména v tom, že podstatnou měrou zužuje využívání široké 
základny společnosti, omezuje vyzvedávání nejuvědomělejších a rej 
lépe připravených pracovníků do funkcí. To v podmínkách, kdy nán 
jde o rozvoj Soustavné tvůrčí aktivity lidí, přináší značné politické 
ztráty a ve svých důsledcích neposiluje, ale oslabuje autoritu strany. 

V této souvislosti by bylo užitečné podrobněji analyzovat současné 
vztahy mezí komunisty a bezpartijními, vytypovat rozdíly mezi členy 
a nečleny z hlediska jejích postavení a role ve společností a charakte- 
rizovat rozdíly v politické uvědomělosti a společenské aktivitě. 

Spolu s růstem požadavků na odbornou kvalifikaci lidí, zejména po- 
kud jde o aktivní podíl na zabezpečování vědeckotechnického pokroku, 
neztrácí význam politická připravenost. Toto kritérium však nelze zu- 
žovat na pouhou politickou organizovanost, na přihlašování se k politi- 
ce strany. Základním politickým hlediskem posuzování kádrů je a musí 
v praxi být jejich praktický přínos k intenzifikaci národního hospodář- 
ství, zefektivnění výroby a veškeré práce. 

Hodnocení kádrů, zejména systém periodického komplexního hodno- 
cení, se v posledních patnácti letech stalo důležitým článkem Činnosti 
stranických orgánů. Do budoucna půjde o rozhodnější překonávání 
projevů formalismu, kampaňovitosti, účelovosti a papírování v jeho 
provádění. Daleko větší váhu v hodnocení lidí musí sehrát otevřený 
kritický a sebekritický přístup, důsledné uplatňování principiálních ce- 
lospolečenských hledisek, důraz na konkrétní závěry, využívání kon- 
kursů, atestací, voleb a dalších forem ověřování způsobilosti lidí k vy- 
konávání určitých funkcí, jakož i důsledné uplatnění zásady odměňo- 
vání podle vykonané práce. 

Myšlenka o spojení komplexního hodnocení s atestacemi ukazuje 
perspektivní směr dalšího rozvoje kádrové práce. Spolu s touto otázkou 
je zapotřebí zásadně přehodnotit způsob práce s kádrovými rezervamí, 
. který trpí administrativním! procedurami a málo motivuje — jak na- 
vržené lidí, tak i ostatní pracovníky. Zcela nepřípustným by se v praxi 
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mělo též stát nahrazování skutečného hodnocení lidí jejich »oznámko- 
váním« a »ocejchováním« jednou navždycky, a to v pozitivním, ale 
1 v negativním smyslu. 

Smyslem kádrové práce není za každou cenu či bezkonfliktně, třeba 
1 cestou zkreslování charakteristik navrhovaného, zajistit »obsazení« 
určitého místa či hledat pro určité lidi dobře zaplacenou práci, ale 
právě jejím specifickým podílem přispět ke splnění úkolů na daném 
úseku. 

Praxe posledních let ukázala nezbytnost rozhodnějí a zásadnějí po- 
suzovat morální kvality kádrů. Široký ohlas veřejné kritiky případů po- 
rušování socialistické morálky, zejména zneužívání svěřených pravo- 
mocí pro vlastní prospěch, porušování stanov strany a zákonnosti, pro- 
jevů neskromnosti a povýšenectví, byrokratismu a falšování výsledků 
ukázal mimořádnou politickou závažnost této otázky. Spolu s tvrdším 
postihováním těchto protispolečenských jevů bude nutné postavit jím 
hráz včasnou kritikou již v zárodku, důslednější kontrolou zdola i sho- 
ra. Prostředkem k tomu je i otevřené, kritické odhalování slabých míst, 
veřejné odsuzování nesprávného, nezákonného, amorálního jednání ká- 
drů. I tím upevňovat jednotu strany a lidu. Zásadovým vystupováním 
a jednáním dávat příklad ostatním, posilovat autoritu a přitažlivost 
strany ve společnosti. 

Principiální kádrová polítíka vyžaduje provést přestavbu celkové 
stranické práce v této klíčové oblasti; přecházet od pouhého vyhlašo- 
vání jednotlivých správných zásad a kritérií k utváření uceleného sy- 
stému práce s kádry. To staví do popředí chápání kádrové práce jako 
organické součásti celkového mechanismu působení strany, jako před- 
poklad naplňování všech jejích funkcí ve společnosti. To všechno náso- 
bí nezbytnost oprostit se od úzce resortnických, propagandistických 
nebo prakticístických přístupů. 

Jedním z charakteristických rysů politiky společenské přestavby je 
zvýraznění úlohy subjektivního činitele v celém rozsahu jeho struktury 
— od role pracujících mas, konkretizace dějinného poslání dělnické 
třídy a současných forem naplňování vedoucí úlohy strany až po úlohu 
vedoucích kádrů a jednotlivců vůbec. Tím více — a to 1 v návaznosti na 
změny v celém řídícím mechanismu, který nikdy nepůsobí sám od sebe, 
automaticky, ale jedině prostřednictvím lidí — vystupuje do popředí 
potřeba nechápat kádrovou práci jako pouhý souhrn praktických po- 
stupů a konkrétních způsobů práce s lidmi, ale vidět v kádrových, so- 
ciálních a personálních programech nedílnou součást krátkodobých, 
střednědobých 1 dlouhodobých plánů sociálně ekonomického rozvoje. 

Hlavní myšlenka 9. zasedání — o nutnosti začít přestavbu od strany 
samé — platí ve všech sférách stranické práce, tím více pak v kádrové 
oblasti. 
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Mezinárodní vztahy a MKDH 


Mier, odzbrojenie, 
spoločenský pokrok 


MICHAL ŠTEFAŇÁK 


Po dlhých rokoch narastanla konfrontácle, zvyšovanla horúčkovitého 
zbrojenia a zostrovania napdtla sa v medzinárodnej situácil začína pre- 
javovať obrat k lepšíemu. I keď prelom v medzinárodných vzťahoch ne- 
bol ešte dosiahnutý, možno predpokladať, že sa k jeho uskutočneniu 
urobili významné kroky. Po prvýkrát v jadrovom veku sa v dósledku 
uzavretia sovietsko-americkej zmluvy o likvidácil raklet stredného 
a kratšieho doletu reálne pohol z miesta proces jadrového odzbrojenia. 
Skutočnosť, že likvidácla prostrledkov masového ničenia je nielen ne- 
vyhnutná, ale aj možná, vytvára silný impulz tak pre samotný ďalší 
proces odzbrojenia, ako aj pre ďalšíu čínnosť protivojnových, miero- 
vých síl na celom svete. 

Právom móžeme dnes povedať, že medzinárodná situácla sa stáva dy- 
namickejšou a realistickejšou. Prakticky dnes neexistuje ani jedna 
dóležitejšia otázka, ktorá by bola v tzv. šedej zóne. O všetkých pro- 
blémoch tak alebo onak prebieha dialóg a hladajú sa možností dohód 
1 cestou prijatelných vzájomných kompromisov. 

Situácia vo svete vytvára v podstate dobré predpoklady pre dosaho- 
vanie vzájomne prijatelných dohód. To zároveň vytvára možnosť k to- 
mu, aby sa postupne presadzovali do života spoločné ciele socialistic- 
kých krajín v oblast! odzbrojenia, pri riešení regionálnych konfliktov 
a upevnenia komplexných základov medzinárodnej bezpečnosti. Tak sa 
zároveň vytvárajů priaznivé predpoklady pre urýchlenie soclálneho po- 
kroku tak v národnom, ako aj v širokom medzinárodnom meradle. 

Okrem tohto pozitívneho procesu sme však svedkami 1 ďalšieho roz- 
víjania zbrojenia a prehlbovania krízy v medzinárodných ekonomic- 
kých vzťahoch. Vzniká tak v určitom zmysle situácla, kedy sa medzi- 
národné problémy stávajů ešte ostrejšími. Je to reakcia odporcov 
uvolňovania napátia, dósledok snáh prekaziť konštruktívny dialóg. 
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Z našej strany to vyžaduje v kratšom čase vynaložiť vlac tvorivosti, 
nápaditosti a podniknúť konkrétne kroky, aby sa v optimálnej miere 
využili vzniknuté možnosti. 


Keď hodnotíme procesy a analyzujeme premeny, ku ktorým došlo na 
svetovom kolbišti za ostatné tri roky, móžeme právom konštatovaf, že 
ich podstatou je obroda príťažlivej sily socialistických ldef, opiera- 
jucích sa o nové myslenie, zodpovedajúce realitám súčasného sveta, 
zvyšovaniu autority soclalizmu, jeho zahraničnej politiky. 


To všetko ukazuje, že medzinárodné vzťahy dostali silný impulz, kto- 
rý otvára možnosť dosiahnuť pozitívne kroky v oblasti politíckej i vo- 
jenskej, a to tak v ohraničení, ako i likvidácil zbraní. 


Dynamická novátorská zahraničná politika Sovletskeho zvázu, ostat- 
ných socialistických krajín sí vo svete získava Čoraz váčšiu príťažlivosf, 
Je to politika reálna, zodpovedajúca potrebám Iudstva, ktorá je schop- 
ná nielen získavať sí sympatie, ale tlež dosahovať konkrétne pozitívne 
ciele. 

Je nepopieratelným faktom, že počnůúc vyhlásením M. S. Gorbačova 
zo dňa 15. januára 1986 a XXVII. zjazdu KSSZ, všetky iniciatívy v ob- 
lasti odzbrojenia, všetky konkrétne kroky na medzinárodnom kolbišti 
spočívajů na pevnej dlhodobej vedeckej základní. Nevychádzajů z im- 
provizácií alebo momentálnych reakcií na tie či oné kroky a postupy 
Západu, ale odrážajů koncepčnosť, prejavujůcu sa v komplexnom prí- 
stupe k problémom dnešného sveta, života fudí jadrového veku. 

Najdoležitejším predpokladom pre dosiahnutie kvalitatívnej prestav- 
by medzinárodných vzťahov, pre vytvorenie trvalého a spolahlivého sy- 
stému komplexnej medzinárodnej bezpečnosti, je úzka a hlboká spolu- 
práca socialistických krajín, ich vzájomná podpora, ako aj tvorivý ini- 
ciatívny prínos každého štátu k realizácií spoločnych zahranično- 
politických záujmov, vychádzajůcích z mierovej podstaty socializmu. 

V nových Iniciatívach socialistických krajín sa odráža nové myslenie, 
ktoré Ich presúva do praktickej roviny. Sú namierené na vytvorenie 
bezjadrového sveta zbaveného násilia cestou realizácie komplexného 
systému medzinárodnej bezpečnosti, zabezpečenia nepretržitosti proce- 
su odzbrojenia s bezpodmienečným vylúčením pokusov o to, aby sa pod 
maskou rozličných »kompenzácif strát« a za použitia róznych vy- 
krúcačiek dalej zvyšovalo horúčkovité zbrojenie. Pracujeme 1 s koncep- 
ciou »spoločného európskeho domu«. Presadzujeme rovnováhu záuj- 
mov. Intenzívne sa hladaju cesty k znížzniu napětla a odzbrojenia v re- 
glónoch Ázie a Pacifiku, ako aj na severe, 
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Opierame sa o koncepciu komplexného pristupu k politickému 
urovnaniu regionálnych konfliktov. V tomto procese sa ráta so všet- 
kými svetovými silami, inštitúciami, organizáciami a hnutiami. V prvom 
rade ide však o konštruktívne využitie možností OSN, smerujúcích k to- 
mu, aby sa z ohnísk napátia stali zóny stability a bezpečnosti, rozvoja 
všestranného mierového pósobenia a súčinnosti všetkých účastníkov 
svetového spoločenstva. 

Vznikol tak určitý dlhodobý a ciefový program spoločných akcií, kto- 
rý, po prvé, organicky spojil centrálnu úlohu — dosiahnutie bezjadro- 
vého sveta — Ss urovnaním ďalších nevyriešených problémov a po dru- 
hé, jasne ukázal cestu, konkrétne prostriedky a metóády, ktoré vedúů 
k tomuto cielu. 

Iniclatívna politika socialistických štátov umožnila, aby sa prakticky 
celý komplex rokovaní medzi Východom a Západom pohol z mftveho 
bodu. Dosiahlo sa to, že dnes sa spoločná koncepcia socialistického 
spoločenstva, uprednostňujúůca rokovania o politických a vojenských 
otázkach pred politikou sily, uplatňovanej imperializmom, úspešne pre- 
sadzuje do praxe medzinárodných vzťahov. Inými slovami, ako to pove- 
dal na februárovom zasadaní ÚV KSSZ M. S. Gorbačov, proti militaris- 
tickej doktríne imperialistických kruhov sme úspešne vyzdvíhlí kon- 
cepciu »rovnováhy záujmov« a vzájomne rovnakej bezpečnosti. A to je, 
ako sa domnievame, hlavný výsledok spoločnej práce socialistických 
krajín, ktorý teraz umožňuje rokovať s váčšou istotou. Určitým spóso- 
bom to našlo odozvu i vo vládnúcich kruhoch USA a západnej Európy. 
I tu existujú sily, ktoré sú ochotné a pripravené hfadať rozuzlenie os- 
trých problémov, predovšetkým vo vojenskej oblasti. 

Napriek tomu by bolo nesprávné podceňovať, či dokonca nevidief aj 
iné sily, s ktorými bude treba aj naďalej zvádzať urputný zápas za 
každý pozitívny krok v medzinárodnom živote. Sú to síly, ktorým nie sú 
po chuti kroky odzbrojenia. ktoré budúcnosť vidia iba v ďalšom naras- 
taní zbrojenia. Vyhovuje im politika konfrontácie a atómového za- 
strašovania. Nezriekli sa predstavy, že pomocou zbrojenia sa im podarí 
oslabiť socializmus, »uzbrojiť ho«. Pre nich tak ako vždy zbrojenie zna- 
mená hromadenie velkých ziskov, a preto sa im najlepšie hodí atmosfé- 
ra napátia. Objavili sa dokonca aj také teórie, ktoré sa snažia od- 
haťovať akésl skryté nezrovnalosti v uzavretej washingtonskej dohode 
a vyzývajů k velkej »opatrnosti« pri rozhovoroch so Sovletskym 
zvázom. 

Umiernenejšie pravicové sily usilujú zasa viac o to, aby pokrok vo 
sfére odzbrojenia a uvolnenia napátia nezašiel prlďaleko. 

Pozitívne je, že Západ dospel k názoru, že v súčasnej vojne by nebolo 
víťaza, že nie je možné dopustif vojnu, pretože by znamenala záník fud- 
skej civilizácie. V rozpore s tým však je najnovšla politickovojenská 
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doktrína, ktorá preferuje zdokonalenie zbraní a ich rozmiestnenie 
v kozme. Podla tejto doktríny je možné ovládnuť svet v duchu hesla 
»kto bude pánom v kozme, bude pánom i na Zemi«. Neguje tak dote- 
rajší prístup, ktorý má týmto plánom zabránit. 

V ostatnom čase stále zretelnejšie vystupujú do popredia snahy určí- 
tých kruhov Západu, vrátane vládnácich, maximálne zídeologizovať ich 
celkovů politiku po línil Východ — Západ. V tomto smere fe charakteris- 
tické vojenské zbližovanie NSR a Francúzska ako jedna z alternatív no- 
vých integračných procesov, ktoré majú byť odpoveďou na odzbrojova- 
cí proces. Vo Washingtone sa podla všetkého začali prikláňať k názoru, 
že by mali ešte precíznejšie »diferencovat« vzťahy Spojených štátov 
k socialistickým krajinám. Podla ich koncepcie stačí »zalnteresovat« 
niektoré z týchto socialistických krajín na zblížení s USA a zameraf sa 
na oslabenie vzťahov s ostatnými bratskými štátmí. Táto taktika nie je 
prirodzene nová, je dobre známa už z minulosti. V súčasných podmien- 
kach je hlavným cielom zabránit socialistickým krajinám v tom, aby 
mohli spoločne postupovat a pósobiť v prvom rade v otázkach obme- 
dzenia horůčkovitého zbrojenía a odzbrojeníia. 


Hlavná pozornosť v súčasných medzinárodných vzfahoch je zamera- 
ná na ďalší rozvoj odzbrojovacieho procesu. Ide o to, dať tomuto pro- 
cesu systematický a nepretržitý charakter. Len tak bude možné zabez- 
pečiť jeho nezvratnosť, len tak bude preblehať bez umelých prestávok, 
bude zahrňovať. odzbrojovacle rokovania o ďalších druhoch zbraní 
a postupne sa stane všeobecným. Vychádzame pritom z toho, že hovo- 
riac o »prioritách« v oblasti odzbrojenla, staviame do popredia 
vlac-menej tie problémy, ktoré predkladajů kapitalistické štátyv. Ide 
o strategické útočné zbrane, konvenčné a chemické zbrane. Často poču- 
jeme návrhy. že tu je treba postupovať pomaly od jedného systému 
zbraní k druhému. My považujeme za potrebné paralelne rozvíjať roko- 
vanla vo všetkých azimutaoch. 

Výsledky sovietsko-amerického stretnutia vo Washingtone ukázali, 
že sa objavila celkove perspektívna platforma, ktorá umožnila viesť ro- 
Kovanla a dosiahnuť konkrétne kroky v kratšom čase, bez narušenia 
bezpečnosti druhej strany. Pritom chápeme, že ani toto sa neobíde bez 
problémov a nie je ani plne a konečne zaručené. Veď proces materiál- 
neho odzbrojenia vlastne len začína. A už dnes vidíme, že vzniká dosť 
rozporuplná situácia. 

Sme napríklad svedkamli. že i v politických kruhoch USA je, priro- 
dzene, opozícia, i keď nie taká silná, proti zmluve o raketách stred- 
ného a kratšleho doletu. Doterajší priebeh diskusie v Senáte ukázal, že 
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zmluva bude ratifikovaná. A to tým skór, že európskl spojenci USA 
a NATO s tým takisto súhlasia. Z rozhovorov, ktoré mali vedúci činite- 
lia jednotlivých socialistických krajín vrátane ČSSR s vedúcimi pred- 
stavitelmi NSR, Velkej Británie, Talianska, Francúzska, Španielska, 
Grécka a ďalších členských štátov NATO, vyplýva, že títo poradcovia 
vyvíjajů a hodlajů 1 naďalej vyvíjať nátlak na ratifikáciu. V tomto 
zápase prejavujů zainteresovanosť na tom, aby bola plne realizovaná 
1 sovietsko-americká dohoda o stratesickej útočnej výzbroji. Tento 
vývoj prístupu potvrdili i nedávne rozhovory so skupinou vplyvných 
amerických senátorov na čele so senátorom Nunnom v Moskve. 

Na druhej strane však v USA 1 v NATO sa stále silnejšie presadzujů 
snahy »pribrzdiť« proces jadrového odzbrojenia, lokalizovať ho, zatara- 
siť cestu vedúcu k úplnému odstránenlu jadrových zbraní a zároveň vy- 
užiť Zmluvu o raketách stredného a kratšieho doletu na tzv. »kompen- 
zácíu«. Je to predovšetkým línia amerických pravicových síl na čele so 
senátorom Helmsom, presadzovaná v senáte USA. Ich snahou je zmluvu 
oslabiť róznym! pripomienkami a výhradamí, alebo podmínovať cestu 
k ďalším dohodám, predovšetkým o strategických útočných zbraniach. 
Zároveň usilujú o to, aby zachovali ideologické základy imperialistickej 
politiky, parazitujůcej na »tvárnosti nepriate"a«. 

Z tohto hřadiska má nemalý význam ďalšie sovietsko-americké stret- 
nutie na najvyššej úrovní, ktoré sa bude tentokrát konať v Moskve. 

Záujem Washingtonu o uskutočnenie Reaganovej návštevy v Soviet- 
skom zváze sa dá vysvetliť z niekolkých hřadísk. [edným z nich je aj to, 
že Reagan tým v každom prípade získa potrebnů »publicitu« pre Repu- 
blikánsku stranu v predvolebnom období. 

Pre Sovietsky zváz, socialistické krajiny a svetovů větéjnosé je ale 
dóležitá druhá otázka: Ide o to, akým obsahom možno naplniť tůto ná- 
vštevu, aby sa stala ďalším významným krokom, vedúcim k zlepšeniu 
vzťahov medzí obidvoma krajinami, k zlepšeniu celkovej situácie vo 
svete a v oblasti odzbrojenla zvlášť. 

V tomto smere je hlavná pozornosť sústredená na prípravu doku- 
mentov o 50-percentnom  znížení strategických útočných zbraní 
a o protiraketovej obrane na základe tých zásad, ktoré boli vypracova- 
né a zakotvené v spoločnom washingtonskom vyhlásení z decembra ro- 
ku 1987. 

Dnes je dosť ťažko dať jednoznačný odpoveď na to, ako budú ďalej 
Američania postupovať na ženevských rokovaniach a či sa vodarí pri- 
praviť dokumenty o strategických útočných zbraniach a o protiraketo- 
vej obrane už v najbližších mesiacoch. [e zrejmé, že v americkef adml- 
nistratíve pokračuje okolo tejto otázky boj róznych línií. Tak v otázke 
strategických útočných zbraní, ako aj v problematike protiraketovej 
obrany si prezident Reagan posťažoval na to, že zosiáva málo času. 
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Podobne 1 v ďalších vyhláseniach sú zdórazňované rozporné stanovis“ 
ká. Sovietsky zváz pristupuje k rokovaniam triezvo, pokojne a dósled- 
ne. Ide o to, aby rokovanía v Ženeve boli vedené dosledne, pevne, 
s konštruktívnou líniou, aby tento postup pokračoval v duchu Wa- 
shingtonských a moskovských dohód. 

Nemenej závažnou otázkou súčasných medzinárodných vzťahov je 
zastavenie pokusných jadrových výbuchov. Tvorí jadro vývoja nových 
typov jadrových zbraní. Američania sa 1 naďalej stavajů proti úpl- 
nému zastaveníu svojich skúšok, avšak v ostatnom období sa objavujů 
určité náznaky pristůpiť k ratifikácil zmlův o obmedzení skůšok z roku 
1974 a 1976. I to by boli velmi významné kroky, ktoré by mohli byť 
zdóraznené a prijaté počas návštevy prezidenta Reagana v Moskve. 

V súvislosti s prvým úspechom vo veci jadrového odzbrojenia a úlo- 
hou ďalšieho prehlbovania tohto procesu Čoraz vlac vystupuje do popre- 
dia problém zníženiía počtu konvenčných zbraní a ozbrojených síl, a to 
predovšetkým v Európe. V tomto smere má velký význam rokovanie vo 
Viedni. Tu by sa mal rozpracovať mandát na budůce rokovanie o obme- 
dzení konvenčnej výzbroje a ozbrojených síl na území Európy. V tejto 
súvislosti pokladáme za velmi doležitů prácu novovytvorenej Komisie 
krajín Varšavskej zmluvy pre otázky odzbrojenia, ktorá sa týka vypra- 
covanla koncepčnej schémy takýchto rokovaní. Všetky zainteresované 
štáty budú musieť doókladne pracovat na »rozviazaní zamotaných uzlov« 
vo veci obmedzenia konvenčnej výzbroje. | 

Jedným z takýchto zamotaných uzlov sú prostriedky »dvojakého ur- 
čenia«. Fakticky je to však otázka obmedzenia všetkých druhov zbraní 
v Európe vrátane taktickej jadrovej výzbroje. Treba povedať, že tento 
problém je dosť delikátny. Je jasné, že naša línla, smerujúca k úplnej 
likvidácil 1 tohto druhu jadrových zbraní, je správna a naďalej zostáva 
v platnosti. Nemožno však neprihliadať k tomu, že NATO sa teraz po- 
kúša zastrašovať »trefou nulou« niektoré vrstvy Európanov, ktorí sú 
pod vplyvom tézy o prevahe Varšavskej zmluvy v konvenčnej výzbroji. 

V krajinách NATO sa vyskytujú hlasy, ktoré tvrdia, že Sovietsky zváz 
sa údajne uchyluje k »záludnému fťahu«, keď sa vyslovuje v prospech 
zničenia taktických jadrových prostriedkov v sltuácii, kedy vraj existu- 
je pre Západ nevhodná situácia v konvenčných zbraniach. Pritom 
NATO využíva snahy Velkej Británie a Francúzska za každů cenu si po- 
nechať svoje taktické rakety z obavy z »neutralizácie« NSR. Rokovanie 
NATO v marci tohto roku síce odporučílo USA podpísať so ZSSR doho- 
du o 50-percentnom znížení strategických útočných zbraní, ale zároveň 
zdóraznilo, že je treba dozbrojiť, vyrovnať prevahu Varšavskej zmluvy. 
Treba povedať, že USA neprejavujá potrebnů aktivítu v otázkach do- 
hodnutia vledenského mandátu pre rokovania o konvenčnej výzbroji 
v Európe. Len v dósledku tlaku sú nútení pripustiť potrebu rokovania, 
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v ktorom bude zahrnutá konvenčná sAzbroj nevylučujůc systémy dvo- 
Jakého určenia. / 

Velmi významnů úlohu v oblasti odzbrojenia predstavujů chemické 
zbrane. USA v poslednom období akoby stratíli záujem o uzavretie me- 
dzinárodnej konvencie. Začali s výrobou binárnych zbraní. Pritom 
zdórazňujú, že počiatok výroby binárnych zbraní, údajne, nevytvára 
žiadne problémy z hladiska vypracovania konvencie. Tvrdia, že pote- 
bujň binárne zbrane len ako prostriedok dočasného zastrašovania. 
V tomto smere socialistické krajiny vystupujů veřmí aktívne a dósled- 
ne, aby sa proces chemického odzbrojenía nezastavil. 


Významné miesto v práci socialistických krajín na medzinárodnaz 
kolbišti zaujíma hlfadanie ciest vedúcich k upevneniu regionálnej bez- 
pečnosti. Je tu niekolko otázok, ktoré si zasluhujú mimoriadnu pozor- 
nosť. 

Ak starostlívo zhodnotíme súčasnů situáciu v Európe, zistíme, že, pa 
prvé, integračné procesy na tomto kontinente naberajů na váhe, a i 
tak v jeho jednotlivých častiach, ako I v celku. Ich základ tvorí tenden- 
cia k upevneniu vzájomnej závislosti a vzájomného zopátia, čo je dnes 
charakteristické pre celkový vývoj vo svete. Na posilnenie vzájomnej 
závislosti a prepojenosti sveta ako určitého jednotného celku vplýva 
internacionalizácia svetových hospodárskych vzťahov, komplexnosf ve- 
decko-technického pokroku, úloha informačných a komunikačných 
prostriedkov, stav zdrojov našej planéty, celkové ohrozenie životného 
prostredia, ostré sociálne problémy rozvojového sveta. Sů to procesy 
mnohotvárne a protirečivé, ale veřmi aktuálne. Z ních vyplývajů 1 nie- 
ktoré integračné trendy tak v základní, ako i v nadstavbe. 

Na jednej strane sa zrejme za niekolko rokov stretneme s kvalitatív- 
nymi premenami v nesocialistickej častí Európy. V nej už dnes všetko 
smeruje k vytvoreniu mocného ekonomického združenia, skutočného 
spoločného trhu, ktorý do svojej sféry zapojí terajších členov EHS, 
tou čí onou formou tiež nečlenské kapitalistické štáty a možno i neu- 
trálne krajiny. To prirodzene povedie k politickým zmenám, s ktorými 
treba rátať. 

Na druhej strane majů európske socialistické krajiny, ktoré sů člen- 
skými štátmí RVHP, prirodzený záujem o rozšírenie rovnoprávnej 
a vzájomne výhodnej spolupráce so Západoeurópanmi. Nadchádzajúce 
nadvázovanie kontaktov medzi RVHP a Spoločným trhom vytvára k to- 
mu celkom dobré predpoklady, s ktorými prirodzene sůvisí nemálo 
zložitých ekonomických, ale predovšetkým politických otázok. 

Z vojenského hladiska majú nové procesy, ktoré sa teraz rodia 
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v západnej Európe, rovnako zložitý a rozporuplný charakter. Nepo- 
chybne sa tu prejavuje snaha Západoeurópanov a predovšetkým člen- 
ských štátov NATO prerokůvať samostatne nielen problémy vlastnej 
bezpečnosti, ale taktiež samostatne rozhodovat o ich zabezpečení a vy- 
tvárať pre tento účel patričné politické a možno 1 vojenské štruktůúry. 

Treba preto vidieť ešte jeden dóležitý faktor. Podobné nálady 
v západnej Európe sa nezriedka stotožňujůú so vsadením na politiku ja“ 
drového odstrašovania a vo Svojej podstate sa zhodujů s plánm!l NATO. 
Tým sa vlastne rozchádzajů s cielmi celoeurópskeho mieru a spolu- 
práce. A nemožno ani pochybovat o tom, že to všetko sa USA pokúsia 
aktívne využiť vo svoj prospech. 

Okrem toho sa teraz — keď majů byť likviídované dve triedy jadro- 
vých zbraní, ktoré sú rozmiestnené prevažne v Európe — dostávajů do 
popredia otázky uchovania bezpečnosti, upevnenia dóvery a spolu- 
práce v nových podmienkach. Preto nadobůdajů mimoriadny význam 
návrhy na vytvorenle bezjadrových pásiem v Europe, zón dóvery a po- 
dobne. Inými slovami, iniciativy, ktoré sa týkajů tak povedlac »Subre- 
gionálnej« bezpečnosti. 

Za posledné dva roky sa toto úsilie výrazne zintenzívnilo a nadobu- 
dlo I nové kvalitatívne aspekty. Potvrdzujů to početné nové námety 
a návrhy, ktoré socialistické štáty predkladajú na spoločnej alebo dvoj- 
strannej úrovní. 

Z toho vychádza 1 naša posledná iniciativa na vytvorenie pásma 
dóvery a spolupráce, dobrých susedských vzťahov na línií dotyku me- 
dzi VZ a NATO, prednesená generálnym tajomníkom úv KSČ M. Jake- 

šom pri oslavách 40. výročia Víťazného februára. 

Iniciativa odráža význam dimenzie európskej bezpečnosti a spolu- 
práce v našej zahraničnej politike. Vychádza zo špecifického postave- 
nia a možností štátov, ktoré sa v dósledku historického vývoja ocitli 
v rovnakej pozícii tým, že sa nachádzajů na spoločnej hranici, na línii 
dotyku dvoch protichodných vojenskopolitických zvázkov, v oblastí 
presýtenej zbraňami. Dnešná doba však diktuje potrebu urobiť smelý 
krok — využiť tieto Špecifiká štátov v centre potencionálneho konfliktu 
a ich životný zalinteresovanosť na znížení úrovne konfrontácie, na 
upevňovanie stability, na budovanie dóvery a spolupráce, na výstavbu 
nových štruktůr vzájomne výhodných vzťahov. 

Náš návrh má svoje korene v celoeurópskom procese. Preberá jednu 
z jeho najtypickejších čít — komplexnosť. V priebehu realizácie by sa 
návrh mohol stať jedným zo stupienkov prechodu celoeurópskeho pro- 
cesu na vyššiu kvalitatívnu házu. 

Podla nášho názoru spočíva teraz hlavná úloha v tom, aby do prero- 
kovania týchto návrhov boli teraz ešte širšie zapojené vládv všetkých 
európskych štátov, predovšetkým členských krajín NATO. Zároveň je 
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treba doslahnuť aktívnejšlu účasť najróznejších spoločenských sfl na 
prerokúvaní týchto otázok. 

Po novom sa treba pozrleť i na problémy Stredomoria. K tomu sme- 
rujů I návrhy ZSSR, predložené M. S. Gorbačovom pri návšteve SFRJ), 
ako 1 odpoveď sovletskej vlády nezúčastneným krajinám tohto regiónu. 
Otvárajú sa tu celkom dobré perspektivy pre aktivizáciu spolupráce so- 
cialistických a nezúčastnených krajín patriacich k dotyčnému regiónu. 

To sa v plnej miere vzfahuje 1 na ďalšie oblasti v severnej a strednej 
Európe, na Balkán, ale v podstate nielen na samotnú Európu, ale 1 na 
obrovský ázijsko-tichooceánsku oblast. 

K najostrejším a zároveň najťažším problémom svetového vývoja, kto- 
ré vážne brzdia procesy zmlerňovania napátia a dokonca by ich aj 
mohli ohroziť, patria regionálne konflikty. Na jednej strane sa prijíma- 
já opatrenia, ktoré vedů ku globálnemu odzbrojeníu, na druhej strane 
sa zostrujů a komnlikniů reglonálne konflikty. S tým tesne súvisí 
1 otázka tragických soclálnych otrasov celého rozvojového sveta. 


Vo svetovom spoločenstve sa aj pod vplyvom našich prístupov čoraz 
vlac presadzuje presvedčenie, že prechod k politickým met“dam 
urovnania problémov — na zásade rozumnej rovnováhy záujmov všet- 
kých zúčastnených strán — tvorfí optimálnu cestu k zabezpečeniu tých- 
to záujmov. V žiadnom prípade nie je náhodné, že sa teraz stávame 
svedkami toho, ako sa v mnohých oblastiach sveta v najróznejších pod- 
mienkach rodí tendencia k národnému zmiereniu, k zvolávaníu medzi- 
národných stretnutí a konferencif, ktorých cielom má byť nastolenie 
Spravodlivého mieru. | 

Jedným z ostrých problémov je I naďalej Afganistan. Afganský pro- 
blém je výnimočne zložítý, ale Sovietsky zváz hodlá rokovať pevne 
a dósledne, rlešiť problém v duchu nového myslenia. Jeho výrazom bo- 
lo vyhlásenie M. S. Gorbačova z 8. februára a sovletsko-afganské vy- 
hlásenle z Taškentu zo začíatku apríla 1988. Významne prispelí k tomu, 
že v tom istom mesiaci boli v Ženeve podpísané dlho pripravované do- 
hody, 1keď -- ako je dobre známe — protivníci toho, aby sa Afganistan 
stal skutočne nezávislým neutrálnym a nezúčastneným štátom, ani po 
podpise dohod v Ženeve nesedia so založenými rukami. Ve"ká zodpo- 
vednosť teraz spočíva aj na vláde a Ludovej demokratickej strane Af- 
ganistanu, aby mali pevnů a premyslenů politiku, precíznu organizáclu 
práce v strane, pevný disciplínu v armáde, aby boli schopní mobilizo- 
vať řudí. To je dáležité vzhřadom na nové a nejednoduché podmienky, 
ktoré móžu vzniknúť v krajine v Čase sťahovania a po odchode soviet- 
skych vojsk. 
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Pretrvávajů dósledky vyplývajúce zo vzťahových problémov medzi 
ČER a jej susedmi. Jednou z prekážok normalizácie politických vzťahov 
medzi ZSSR a ČER je otázka Kampučíe. K istému vyjasnenlu sítuácie 
došlo, ako je známe, 1 vďaka pružnosti vietnamských a kampučských 
súdruhov pri hřadaní cesty vedúcej k urovnaniu situácie okolo Kam- 
pučie, 1 keď od Sihanuka móžeme zrejme očakávať ešte ďalšie 
klučkovaníe. Prvým krokom na tejto ceste bolo spoločné rozhodnutie 
Indonézie a Víetnamskej socialistickej republiky vydať vyhlásenle 
členských krajín ASEAN-u a troch krajín Indočíny o tom, že riešenie 
kampučskej otázky je vnůtornou vecou Kampučle. Medzinárodná klíma 
v krajinách ASEAN-u smeruje k politickému riešeniu kampučskej otáz- 
ky. 

V januárí tohto roku ZSSR predložil nové iniciatívy, zamerané na 
rozvinutle procesu prípravy medzinárodnej konferencie o Blízkom vý- 
chode. Reakciu na tieto návrhy v kruhoch OSN, v prvom rade medzi 
stálymi členmi Rady bezpečnosti, možno považovať vcelku za sřubnú. 
Váčšína štátov vrátane arabských v nich vídí velká a vo vhodnej dobe 
uskutočnitelnů diplomaticků aktivitu. Velká Británia a Francúzsko sa 
vyslovili v prospech konania pracovných stretnutí »velkej páťky« v rám- 
cí Rady bezpečnosti OSN. Vcelku pozitívne posudzuje sovietsky návrh 
Čína. USA zrejme chápu, že ich obštrukčná pozícia sa obracia proti nim 
samým najmá vo svetle terajších nepokojov na teritóriách okupovaných 
Izraelom. 

V priebehu návštevy Shultza v Moskve bol prerokovaný 1 tzv. nový 
americký plán o otázke Blízkeho východu. M. S. Gorbačov zareagoval 
na tento plán, okrem iného vyjadrením podozrenia, čí akcie vlády USA 
smerujů len k tomu, aby sa situácia upokojila, alebo by sa tak stalo 
mimo celkového kontextu urovnania situácie na Blízkom východe, mí- 
mo medzinárodnej konferencie. V pláne nie je ani slovo o Sýril, o oku- 
pácil Golanských výšin. Naďalej sa naprosto ignoruje OOP ako jediný 
zákonitý predstaviteř palestínskeho fudu. Keď sa zamýšřame nad sú- 
časným plánom USA o Blízkom východe, predsa len zaznamenávame aj 
o niečo realistickejší prístup v niektorých amerických hodnoteniach. 

Súčasné podmienky umožňujú dynamizovať politické kontakty a dia- 
lóg ohladne Blízkeho východu, zaangažovať ďalšie štáty k váčšíemu úsl- 
lu v prospech urovnania situácie v tejto oblasti. 

Naďalej velmi zložitá a nebezpečná situácia zostáva v Perskom záli- 
ve. Je tu snaha nájsť konštruktívnu platformu, na ktorej by bolo možné 
hfadať spravodlivé a pre všetkých prijatefné urovnanie. Zatial takýto 
prístup nebol vypracovaný a konzultovaný ani na medzinárodnej úrov« 
ni, ani medzi bojujúcimi stranami. 

Sovietsky zváz ani socialistické krajiny v zásade nle sú proti novej 
rezolúcil OSN o situácii v Perskom zálive, i keď, úprimne povedané, jej 
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efektívnosť je otázna: vojna medzí Iránom a Irákom stále trvá, situáci: 
v Perskom zálive sa tým taktiež sotva zlepší, ba móže sa stať, že po- 
zícia Iránu bude tvrdšia a ešte menej predvídatelná. Irán má, mímocho- 
dom, nemálo róznych kanálov na získanie zbraní a móže obchádzat uz- 
nesenie o embargu. 


Politika zasahovania do vnútorných záležitostí iných krajín, prípravy 
na použitie vojenskej sily proti národom bojujúcím za svoju slobodu 
nachádza velký odpor prakticky vo všetkých krajinách. 


V súčasnom období prebieha ostrý zápas 1 v Strednej Amerike. San- 
dinovcom sa podarilo zabrániť pokusom USA zmariť proces politického 
urovnania a izolovat Nikaraguu od iných krajín svetadielu, £ keď po- 
zície týchto krajín zďaleka nie sú jednoznačné. Vysoko treba hodnotií 
snahu sandinovskej vlády o spravodlivé a trvalé politické urovnanie si- 


tuácie cestou rokovania. Charakteristickou črtou súčasnej nikaraguj- 


skej politiky je sústavné hřadaniíe takých postupov a prístupov, ktoré 
zodpovedajů realistickým potrebám vnůútorného a medzinárodnéha 
vývoja bez zbytočných extrémov. Vychádzame z toho, že v sandinovsk?j 
vlasti prebleha v súčasnosti rozhodujúci boj medzi silami reakcie a s- 
lami revolúcie, významný pre osud celého kontinentu. Tento boj nie je 
nič iného ako stretnutie medzi najváčšou imperialístickou veřmocou 
sveta a maličkou krajinou »tretieho sveta«. Iste, že to, Čo sa uskutoční 
v Nikarague, bude maf mimoriadny vplyv na celú Latlnskú Ameriku. 


V poslednej dobe vzniklo veřa nových prvkov i v oblasti južnej Afri- 
ky. USA boli nútené súhlasiť s účasťou Kuby na ich rokovaniach s An- 
golou. Uvažuje sa o priamych kontaktoch medzi Angolou, Juhoafrickou 
republikou a SWAPO. Zmyslom týchto rokovaní by malo byť dosiahnu- 
tie nezávislosti Namíbie, bezpečnosť Angoly a zabezpečenle mieru na 
atlantickom pobreží južnej Afriky. Čoraz viac sa ozývajů hlasy v pro- 
spech zvolania medzinárodnej konferencie o juhu Afriky. Aktivizujů sa 
1 štáty frontovej línie. Stručné povedané, teraz sa otvárajů nové mož- 
nosti spravodlivého urovnania tohto konfliktu. 


Svet však musí vyvínúť nemalé úsilie, aby čo najskór skončil i s ta- 
kou obludou súčasného sveta, akou je apartheld. 


Jednou z najťažších, najzložitejších, ale aj najvýbušnejších otázok 
súčasného rozvojového sveta ako celku, a jednotlivých krajín zvlášť, je 
zahraničná zadlženosť. Je konkrétnym prejavom odvekého vykoristo- 
vania koloniálneho a polokoloniálneho sveta finančnou oligarchiou, 
ktorá je mozgom a srdcom imperializmu, ale taktiež 1 pilierom neoko- 
loniálneho panstva v našej dobe. Terajší moment je dobou rozhodnutia. 
Spravodlivé riešenie problému zahraničnej zadlženosti musí byť 
v súlade s princípmí sebaurčenia, národnej nezávislosti a kliesnenia 
cesty k sociálnemu pokroku. 
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Svetová verejnosť sástreďuje velká pozornosťf na dianie v Sovletskom 
zvěze a v ďalších socialistických krajinách. Procesy prebiehajúce v sú- 
časnosti v socialistických krajinách považuje za užitočné pre celé ud- 
stvo. Výrazne vzrástol kredit, ktorému sa teší 1 dynamická zahraničná 
politika socialistických štátov. Možno povedať, že práve soclalizmus 
obrodil na celom svete nádeje do budúcnosti. Vzniká principlálne nový 
konglomerát mlerových síl, ktorý komplexnosťou pohřadov na medzi- 
národné problémy a novým myslením čoraz vlac pósobí na svetovů po- 
litiku. Nové prístupy ZSSR a bratských socialistických krajín vytvárajů 
predpoklady pre riešenie základných otázok spoločenského rozvoja vo 
vnůtornom 1 medzinárodnom meradle. Iste, tempá napredovania tohto 
procesu rekonštrukcie medzinárodných vzťahov budú vo velkej miere 
závislé i od toho, ako sa bude vo svetovej politike presadzovať princíp 
Sspravodlivej bilancie záujmov, a od toho, či sa proces odzbrojenia na- 
plno presadí v praxi. , 

Prestavba nášho vnůtorného vývoja prebleha v dialektickej jednote 
Ss medzinárodnou aktivitou socialistického spoločenstva. Pritom vychá- 
dzame zo zásadnej jednoty záujmov socializmu a všeludských záujmov 
a civilizačných hodnót. Všeobecné uznanie neporušitelnosti princípu 
mlerového spolunažívania, ako pevnej rámcovej pódy pri riešení súčas- 
ných svetových problémov, vytvára záruky bezpečného vstupu civil- 
zácie do 21. storočía a jej ďalšieho všestranného rozvoja. 


XIII. sjezd KS Číny 
o zdokonalení 
politického systému 


NATAŠA SILNÁ — JAROSLAV ŠKVAŘIL 


Hluboká, zásadní přestavba ve všech sférách života společnostl za- 
měřená k tomu, aby se daleko více a důsledněji než dosud využilo těch 
možností, které socialistické zřízení poskytuje — to je v zásadě spo- 
lečný jmenovatel, který charakterizuje současné úsilí komunistických 
a dělnických stran prakticky všech socialistických zemí. 

K poznání této objektivní nutnosti dospěla v podstatě každá země, 
každá strana svou cestou. Jejich dosavadní vývoj, proces socialistické 
výstavby přinesl specifické zkušenosti jak z dosažených úspěchů, tak 
z nezdarů a negativních jevů. Ukazuje se však, že z těchto konkrétních 
zkušeností lze mnohé zobecnit. Pochopit, co je skutečně potřebné a má 
trvalou platnost a zároveň rozeznat, co jsme přecenili a zveličili, kde 
jsme zvláštní povýšili na obecné a dočasné na trvalé. 

Jak zkvalitnit stranickou práci v podmínkách rozsáhlých zásadních 
změn v řízení národního hospodářství a při rozvoji socialistické demo- 
kracie je v současném období jednou z nejdiskutovanějších otázek ve 
všech bratrských stranách. A v tomto kontextu je třeba vidět I úsilí Ko- 
munistické strany Číny o další posílení a zdokonalování její vedoucí 
úlohy ve všech oblastech života ČLR. 

Překonání vážné krize čínské společnosti — jejímž výrazem se staly 
události »kulturní revoluce« (1965—1977) — a odstranění dlouhodo- 
bých deformací způsobených levičáckou politikou bylo zahájeno a rea- 
lizováno z iniciativy strany. Pod jejím vedením bylo za uplynulé deseti- 
„ letí dosaženo nesporných úspěchů především v ekonomice, ve zlepšení 
životní úrovně obyvatelstva. Byl obnoven společenský pořádek a zákon- 
nost, vytvořen prostor pro normální fungování všech složek politického 
systému. 

Svůj další postup nyní vidí čínští komunisté v důsledném propojení 
ekonomických reforem a zdokonalení politického systému jako dvou 
dialektickv spojených a vzájemně s2 podmiňujících složek nové kvality 
rozvoje společnosti. 
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Třebaže se problematika reforem politického systému dostala výraz- 
něji do popředí vnitropolitického života ČLR od poloviny roku 1986, po- 
třeba změn, zdokonalení politické struktury se začala prosazovat již 
dříve. Hluboké radikální změny v ekonomice i dalších sférách od konce 
sadmdesátých let zaměřené na vytvoření prostoru pro uplatnění se 
předností socialistického zřízení nad kapitalistickým se nemohly vy- 
hnout politickému systému. »Musíme dohnat rozvinuté kapitalistické 
země hospodářsky a v politické oblasti vytvořit demokracii vyššího 
stupně a vyšší účinnosti, než je demokracie v těchto zemích,« konstato- 
val XIII. sjezd KS Číny.!l A v souladu s těmito potřebami byla provede- 
na již celá řada změn, které — aniž bylv přímo spojeny v feden uce- 
lený systém pod heslem reformy politického systému — fakticky zna- 
menaly přípravné a počáteční kroky této reformy?: 

— KS Číny vystoupila proti kultu osobnosti, což se odrazilo 1 v no- 
vých stanovách strany, přijatých na XII. sjezdu v září 1982. 

— Byla zrušena funkce předsedy strany, byl vytvořen sekretariát ÚV 
jako kolektivní orgán a byla obnovena funkce generálního tajemníka. 

— Upustilo se od praxe doživotního zastávání funkcí stranických 
a státních a tato zásada byla začleněna do stanov strany 1 do Ústavy 
ČLR, přijaté v roce 1982. 

— Vedení komunistické strany schválilo nové formy výběru stranic- 
kých funkcionářů i vedoucích pracovníků ve státních orgánech, jako 
jsou tajné volby, zkoušky, konkurs aj. 


— Byla přijata opatření ke zdokonalení volebního systému do or- 
gánů lidové mocí — shromáždění lidových zástupců. 


— Došlo k právnímu zakotvení principu oddělení funkcí a pravomocí 
stranických a státních orgánů. 


dd 


— Byl reorganizován nejnižší stupeň orgánů státní mocí zrušením li- 
dových komun jako jednotek současně hospodářského řízení 1 politické 
moci a na újezdní úrovní byly obnoveny příslušné články lidové moci 
1 stranické orgány. 


— Byla rozšířena ekonomická samostatnost podniků, zaveden systém 
nedílné pravomoci a odpovědnosti jediného vedoucího. 


— Byly posíleny stranické 1 státní kontrolní orgány, konkrétně na- 
příklad byla vytvořena soustava komisí pro prověrku stranické disci- 


1 Čao C'- Jen-č'jou Čung-kuo tche-se ti še-chuei-Ču-i tao-lu č' chien-fin. 
(Jít vpřed cestou socialismu s čínskou specifikou). Žen-min ž'-pao, 4. 11. 1987, 
s. 3. (Dále jen Sjezdová zpráva.) 

Z Určítou programovou základnou reformy politického systému v jejím 
počátečním ohdobí se stal nrojev »O0 reformě systému stranického a státního 
vedení«, přednesený Teng Siao pchingem na rozšířeném zasedání politbyra 
ÚV KS Číny v srpnu 1980. 
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plíny na všech stupních, obnovena činnost ministerstva státní kontro- 
ly, které existovalo do konce padesátých let. 

— Je upevňován a zdokonalován právní řád: a) přijímáním nových 
zákonů zasahujících nejrůznější oblasti společenského žívota, jež dopo- 
sud byly zákonnými úpravami pokryty málo nebo vůbec ne — v létech 
1979—1987 bylo přijato přes 280 nových zákonů a vládních vyhlášek; 
b) zavedením intenzívní právní výchovy obyvatelstva, posilováním 
právního vědomí, které bylo v čínské společnosti silně narušeno bez- 
zákonností období »kulturní revoluce«.5 

Uvedené kroky byly přípravou komplexnějších změn v politickém sy- 
stému, které mají odpovídat potřebám postupu ekonomických reforem 
1 celkové linii socialistických modernizací. Na XIII. sjezdu KS Číny bvlo 
řečeno, že současná podoba politického systému je poplatná koncepcím 
přísné centralizace, jednotnému administrativnímu plánování ekonomi- 
ky 1 dalších společenských procesů a vychází ze starých podmínek 
zkostnatělého ekonomického systému a jednostranné, nediferzifikova- 
né struktury vlastnictví výrobních prostředků. 

Reforma politického systému by měla odstranit uvedené nedostatky, 
obsah I formy, které se již přežily, ovšem musí reagovat I na celou řa- 
du dalších společenských problémů a souvislostí. Sjezd podtrhl, že Čína 
je již socialistickou zemí*, ovšem na socialistickou cestu vkročila jako 
země všestranně velmi zaostalá. Z toho vyplývá, že třebaže základní so- 
cialistické přeměny, pokud jde o vlastnictví výrobních orostředků, byly 
provedeny již v padesátých letech, stále ještě Čína je a dlouhé období 
ještě bude v etapě přechodu od zaostalých, zčásti dokonce předkapita- 
listických poměrů a společenských vztahů k socialistickým. 

Přes mnohá zlepšení nebylo skoncováno se skutečnou chudobou 
mnoha miliónů lidí, úroveň výrobních sil a zespolečenštění výroby je 
stále velmi nízké, přechod od naturálních forem hospodaření ke 
zbožně peněžním vztahům není zdaleka u konce. Přes dvě stě míliónů 
obyvatel — především z venkova — je negramotných a pologramot- 
ných. Například 1 mezi členy strany nemá přtbližně 45 % ukončeno ani 
základní vzdělání. V různých sférách včetně politického života dosud 
působí feudální vlivy, projevující se v byrokratismu, uzurpaci mocí, ne- 
potismu a vytváření klanů apod. Praktická neexistence demokratických 
tradic se odráží v malém zájmu širokých vrstev obyvatel o politické 
dění a vůbec o účast na veřejných záležitostech, v odtrženosti řídících 
struktur od mas 1 v omezené reálné možností kontroly činnosti řídících 
orgánů 1 jednotlivců pracujícími. 


3 Kuang-ming ž'-pao, 15. 12. 1986, s. 3. 
4 Sjezdová zpráva, s. 3. 
5 Tamtéž. 
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To vše znamená, že zdokonalování politického systému v ČLR-.v sohě 
nezahrnuje pouze moment zlepšování činnosti již existujících složek 
politického systému socialismu, ale ve velké míře I moment posilování 
skutečně socialistického charakteru politických institucí, eliminování 
hluboce zakořeněných přežítků. 

Určení dosaženého stupně vývoje čínské společnosti jako počáteční 
etapy socialismu na XIII. sjezdu KS Číny a z toho vyplývající vytyčení 
dlouhodobých strategických úkolů se pochopitelně týká i politického 
systému. V tomto smyslu je dlouhodobým úkolem vytvořit socialistický 
politický systém s vysokou úrovní demokracie. Bezprostředním cílem 
reformy politického systému je vytvoření takových řídících struktur, 
které budou napomáhat efektivnějšímu fungování společnosti a budou 
podněcovat iniciativu ve všech oblastech jejího života. XIII. sjezd pro- 
to uložil provést reformu v sedmi hlavních směrech: 


1) Zamezit směšování stranických struktur a státních orgánů 


Dosavadní situace směšování a proplétání jejích kompetencí je po- 
važována za hlavní překážku zdokonalení vedoucí úlohy strany. 
Utápěním stranické práce v řešení běžné každodenní agendy státních 
orgánů se jednak snižovala schopnost strany soustředit se na skutečně 
hlavní otázky koncepčního charakteru a jednak se touto dvojkolejností 
snižovala autorita i omezovalo plné fungování státních orgánů. V nové 
situací se komunistická strana má soustředit na politické vedení, což 
znamená, že »formuje politické principy a linil, provádí zásadní polí- 
tická rozhodnutí a doporučuje kádry na klíčová místa orgánů státní 
moci«.. 5 

I když konkrétní změny v charakteru vztahů orgánů KS Číny ke stát- 
ním orgánům, hospodářským a společenským organizacím a stranic- 
kých organizací vůči podnikům a institucím, v nichž působí, se budou 
pochopitelně případ od případu lišit, byly alespoň rámcově vymezeny 
hlavní úkoly stranických struktur různých stupňů. 

Ústřední výbor se má věnovat zásadním politickým rozhodnutím 
týkajících se vnitřní i zahraniční politiky ČLR, ekonomiky, národní 
obrany, doporučovat kandidáty do nejvyšších státních funkcí a politic- 
ky vést celou společnost. 

Stranické orgány provinční a okresní úrovně političky řídí práci 


8 Tamtéž. 

7 Charakteristika těchto směrů reformy politického systému v následují- 
cích sedm! bodech je zpracovánée na základě sjezdové zrrávy, Žen min Žž'-paa 
z 27. 7. 1987, s. 5, a publikace XIII. sjezd KPK 1 reforma v Kitaje Beijing 1987, 
s. 30—43. 

8 Sjezdová zpráva, s. 3. 
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v obvodu své působnosti, přenášejí do něj linii zformulovanou ústřed- 
ním výborem a zajišťují její realizaci. Odpovídají také za provádění po- 
kynů vyšších státních orgánů na svém území. Mají navrhovat opatření 
zásadního charakteru týkajících se jejich lokality, navrhovat kandidáty 
pro důležité státní funkce a koordinovat a vést prácí místních spole- 
čenských organizací a dalších institucí. Postupně má být vypracován 
Institucionální rámec vztahů stranických výborů a státních orgánů od- 
povídajících stupňů. 


Stranické organizace v podnicích a institucích mají dohlížet na reali- 
zací pracovních úkolů, ovšem aniž by se samy pokoušely práci vést. 
Místo toho mají podporovat vedoucí hospodářské pracovníky pří vyko- 
návání jejich nedílných pravomocí. 


V souladu s přesným vymezením okruhu působnosti strany a státu 
dochází ke zrušení nebo omezení těch součástí stranického aparátu, 
které zastupovaly nebo Částečně překrývaly náplň činnosti příslušných 
státních institucí. Například komise pro prověrku stranické disciplíny 
nebudou již vyřizovat případy porušení zákona nebo předpisů, ale 
soustředí se na otázky stranické kázně a budou těsněji spolupracovat 
s příslušnými výbory KS Číny při zlepšování stylu stranické práce. 


Dalším konkrétním krokem je úprava systému podřízenosti stranic- 
kých organizací podniků a institucí. Ty dříve spadaly pod přímé řízení 
stranických orgánů při vyšší resortní jednotce, nyní budou vedeny pří- 
slušným místním, zpravidla okresním stranickým výborem. Tímto opá- 
třením se má naplnit úloha stranických výborů jako koordinátorů pol- 
tické práce v daných lokalitách. 


Právě tento první a nejdůležitější článek současné reformy politic- 
kého systému vyvolává nejvíce obav a diskusí. Bude mít v nových pod- 
mínkách strana dostatek účinných nástrojů k uplatnění své vedoucí 
úlohy? Neoslabí se tím její vliv na řízení především ekonomiky? Tyto 
obavy se jíž začaly objevovat v souvislosti s přenesením těžiště stranic- 
ké práce v podnicích z ekonomických a provozních záležitostí na 
otázky ideově výchovné a částečně 1 kádrové, celkově poněkud neurči- 
tě definované jako »politické vedení«. Nyní se takovéto oddělení pra- 
vomocí stává koncepčním principem směřujícím k uplatnění na všech 
úrovních. I když celkovým smyslem reformních opatření by mělo být 
právě posílení a zlepšení vedoucí úlohy strany, první zkušenosti získa- 
né zejména se zaváděním principu oddělení stranického a státního ve- 
dení v podnikové praxi nejsou vždy jednoznačně kladné. Dřívější 
přílišná zahlcenost stranických organizací řešením běžných provozních 
úkolů je někdy střídána až opačným extrémem. To může snížit vliv 
strany na realizaci ekonomické politiky právě tam, kde se o ní konec- 
konců skutečně rozhoduje — na základní úrovni, v podnicích a institu- 
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cích. Je zřejmé, že proces hledání profilu práce stranických orgánů 
a zejména základních organizací v nových podmínkách je stále spíše 
v počátcích. Právě on by se měl stát jedním z ústředních článků refor- 
my politického systému, má-li být úspěšně realizován cíl základní 
— upevnění vedoucí úlohy ve všech oblastech. 


2) Přenesení pravomocí na nižší články 


Jestliže jeden aspekt přílišné koncentrace moci je vyjádřen tím, že 
stranické orgány a organizace suplují práci dalších součástí politic- 
kého systému i hospodářského řízení, druhý aspekt znamená nadměr- 
nou koncentraci pravomocí 1 odpovědnosti v rukách vyšších složek. 
A právě to má napravit delegování pravomocí nižším složkám až k zá- 
kladním jednotkám. 


Cílem je uvolnit vyšší složky od schvalování a rozhodování záležitostí 
menší důležitosti a vytvořit jim více prostoru pro koncipování a usměr- 
ňování realizace dlouhodobých záměrů a současně poskytnutím větší 
samostatnosti povzbudit iniciativu a smysl pro odpovědnost u nižších. 
článků. Přitom však stále trvá stav, kdy »některé vedoucí kádry sl 
uchovávají nezdravý přístup, to jest vyhýbají se konfliktům, když se se- 
tkají s problémy, obcházejí je, když narazí na ožehavou záležitost, vždy 
vyčkávají, jaké stanovisko zaujme nadřízený orgán« 9 


Delegování pravomocí zasahuje všechny sféry: stranické orgány, or- 
gány státní moci, státní hospodářské orgány, podniky a Instituce, spo- 
lečenské organizace atd. 


Hlavní zásadou je, že vše, co může být rozhodnuto kvalifikovaně 
nižšími orgány, má být převedeno do jejich pravomoci. Ústřední orgány 
se mají soustředit na vypracování základní linie, přijímání zásadních 
rozhodnutí a na kontrolu. Nižší články mají rozhodovat samostatně při 
respektování základních celospolečenských zájmů a v přísném souladu 
se zákony a směrnicemi. Pozornost je věnována rozšíření pravomocí 
podníků a institucí, aby mohly hrát větší a samostatnější roli v rozvíje- 
ní socialistické zbožní ekonomiky. V oblasti státní správy má dojít pře- 
devším k rozšíření samostatnosti těch nejnižších jednotek, kterými jsou 
výbory obyvatel a výbory vesnického lidu.l0 

Přenesení pravomocí na nižší úroveň může vtáhnout do procesu roz- 


9 Žen min Žž'-pao, 30. 8. 1984, s. 1. 

10 Výbory obyvatel a výbory vesnického lidu již nejsou přímou součástí 
systému orgánů místní moci, mají být základními orgány samosprávy občanů 
a zprostředkovávat kontakt obyvatel s místními orgány I'dové maci. V tomto 
smyslu jsou jistou obdobou občanských výborů v ČSSR, ovšem rámec jejich 
činnosti je zpravidla širší. 


87 


hodování a řízení stále širší okruh lidí a zainteresovat je na rozvoj 
svého podniku, místa, společenské nebo zájmové organizace a tím I ce- 
lé společnosti. Současně ovšem proces decentralizace, zahájený v ČLR 
v rámci ekonomických reforem v oblasti řízení hospodářství již v první 
polovině osmdesátých let, přinesl 1 některé negativní důsledky. Objevi- 
lo se přeceňování skupinových nebo lokálních zájmů. Konkrétními pro- 
jevy například jsou vysoká místní přeinvestovanost, málo efektivní 
z hlediska výroby 1 naléhavých sociálních potřeb; zanedbávání dlouho- 
dobých potřeb a cílů na úkor okamžité výhody (např. neúměrné zvyšo- 
vání mzdových fondů a zanedbávání technického a investičního rozvo- 
je), prodlévání v placení daní nebo daňový únik podňiků; plýtvání při- 
dělenými prostředky atd. 

Vyloučení nebo alespoň zmírnění těchto negativních jevů předpo- 
kládá velmi uvážlivé a konkrétním případům přizpůsobené rozdělení 
pravomocí mezi jednotlivými stupní, důslednou kontrolní Činnost 
a v neposlední řadě i ideově výchovné působení směrem k respekto- 
vání kolektivních a celospolečenských zájmů. 

Právě tento aspekt slaďování zájmů místa a centra, zájmů okaměi- 
tých a dlouhodobých, celospolečenských a skupinových atd., by se měl 
stát jedním z hlavních úkolů stranické práce, má-li decentralizace při- 
nést žádoucí výsledky. Zatím však podle našeho názoru tento důležitý 
úkol nenalezl ve stranických dokumentech, konkrétně pak v mate- 
riálech XIII. sjezdu, dostatečné vyjádření. 


3) Reforma vládních orgánů 


Byrokratismus, který je považován za jednu z největších »bolesti« 
v dosavadním politickém systému Čínské lidové republiky, se projevuje 
také v přebujelosti, těžkopádnosti a překrývání se státních orgánů. 
Zbavit je těchto nedostatků znamená reformovat celou jejich soustavu 
od centra až zcela dolů. 

XIII. sjezd KS Číny navrhl státní radě zpracovat plán restrukturaliza- 
ce všech ústředních vládních orgánů. Ten byl schválen zasedáním Vše- 
čínského shromáždění lidových zástupců na jaře tohoto roku. 

Tato restrukturalizace mění státní orgány (v souladu Ss již vzpome- 
nutými úkoly reformy politického systému) tak. aby odpovídaly oddě- 
lení sfér působnosti stranv a státu a přenášení pravomocí na nižší 
úroveň. 


4) Reforma systému vedoucích funkcionářů 


K této kategorii se v Číně řadí vedoucí pracovníci, ať již volení nebo 
jmenovaní, ve stranických 1 státních orgánech. V současné době před- 
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stavují asi 27 millónů osob, z toho 9 miliónů ve stranických stukturách. 

Úpravy se v této etapě: týkají především vedoucích funkcionářů ve 
státních službách. Doposud platila přísná kategorizace do hodnost- 
ních stupňů, které byly udělovány prakticky doživotně, bez možnosti 
odvolání nebo přeřazení na nižší stupeň. Rovněž výše platu a rozsah 
různých služebních čí osobních výhod byly dány stupněm zařazení bez 
souvislosti s výsledky jeho práce nebo s výsledky práce a hospodaření 
daného podniku či orgánu. Celý tento poněkud těžkopádný a zkostna- 
tělý systém nese stopy přežitků ještě z dob klasifikace státního úřed- 
nictva ve feudální Číně a neodpovídá potřebám současným. 

Má být vytvořen systém složený ze dvou hlavních kategorií: katego- 
rie kádrů působících v politické oblasti a kategorie kádrů působících 
jako specialisté. Osoby spadající do první kategorie zastávají své funk- 
ce po omezené období, zakotvené v ústavě a dalších zákonech. Ústřední 
výbor Komunistické strany Číny a stranické výbory nižších stupňů do- 
poručují kandidáty do takových funkcí VSLZ a příslušným nižším 
stupňům shromáždění lidových zástupců. Strana pak přímo dohlíží na 
ty funkcionáře, kteří jsou jejími členy a jejich prostřednictvím v pří- 
slušných státních orgánech prosazuje svou politickou linii. Osoby zařa- 
zené do kategorie specializovaných řídících pracovníků nemají předem 
omezenou dobu výkonu funkce. Na svá místa budou dosazováni na zá- 
kladě výsledků přijímacích zkoušek nebo konkursem. Jejich pracovní 
náplň a úkoly budou jasně vymezeny a podle jejich plnění budou od- 
měňováni, povyšování nebo odvolávání. | 

Celý nový systém má zajistit, aby k výkonu řídících funkcí byli povo- 
lávání lidé odborně zdatní, vzdělaní a politicky uvědomělí, schopní ob- 
stát v konkurenci, adaptabilní na nové náročnější podmínky. Podnítit 
růst řad takových lidí má diferenciace odměňování především podle vý- 
sledků práce, pružné přemísťování kádrů v závislosti na jejich schop- 
nostech a výsledcích, podpora mladých nadějných pracovníků. 

Zavést nová kritéria do kádrové politiky ovšem není zdaleka jednodu- 
ché. Pro mnohé osoby, které se díky starému systému udržely na svých 
místech bez ohledu na špatné výsledky, neodpovídající odborné před- 
poklady nebo nepoctivé praktiky, to bude znamenat třeba i velmi prud- 
ký pokles po kádrovém žebříčku nebo dokonce vyřazení z kategorie ká- 
drových pracovníků. Předpokládá se, že proto řada z nich bude nové 
Hnil stavět do cesty překážky. Zejména na nižších a středních úrovních 
řízení, kde se reforma systému práce s kádry týká doslova miliónů, bude 
reforma pravděpodobně postupovat obtížně. 


5) Vytvoření systému konzultací a dialogu 


Rozšířit účast pracujících na řízení a zvýšit jejich zájem o veřejné zá- 
ležitosti znamená mimo jiné dát jim možnost široké inforinovanosti 
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a možností zasahovat do dění přímo svými náměty, připomínkami a kri- 
tikou. Užší kontakt s masami má současně umožnit, aby vedení na zá- 
kladě znalosti skutečné situace a potřeb lidí lépe rozhodovalo. Součas- 
ně je nutné brát ohled na to, že socialistická společnost ještě zdaleka 
není sociálně stejnorodá a že v ní existují skupiny s různými, často 
1 protichůdnými zájmy. Dané skupiny však mají mít možnost své potře- 
by formulovat a právě v dialogu se musí hledat společná východiska. 

K tomuto cílí mají být vytvořeny různé vkanálya k přenosu názorů, 
návrhů a Informací od mas k vedení a naopak, vytvořena platforma 
sloužící k pravidelné výměně a objasnění stanovisek. Velká role je pří- 
kládána sdělovacím prostředkům. 

Pro vytvoření takového systému konzultací a dialogu již bylo nemála 
vykonáno. Především se zlepšila práce sdělovacích prostředků, zaktivi- 
zovala činnost Čínského lidového politického poradního shromáždění 
jako orgánu jednotné fronty, snížilo se riziko osobního pronásledování 
za kritiku atd. Reálná účast skutečně nejširších vrstev na veřejném ží- 
votě (zejména však venkovského obyvatelstva) je dosud nízká. Je to 
proto, že stále značná zaostalost a nízké vzdělání omezují obzor rol- 
níků, do jisté míry přetrvává staletí upevňovaný názor, že prostý jedi- 
nec nemůže vůbec nic změnit a Že si spíše snahou zasáhnout do veřej- 
ných záležitostí může uškodit. Překonat tyto bariéry bude velmi složité. 
mimo jiné proto, že dlouholeté získávání sí důvěry a zájmu lidí může 
být snadno zmařeno neuváženou politickou kampaní, se kterými má 
z minulých desetiletí mnoho Číňanů často bolestné zkušenosti. 


6) Zdokonalování struktur spojených s uplatňováním socialistické 
demokracie 


Tento úkol je v podstatě zaměřen na zdokonalení různých složek po- 
litického systému. Především jde o shromáždění lidových zástupců 
všech stupňů jakožto orgánů lidové moci. Podařilo se již hodně omladit 
a zvýšit odbornou i politickou úroveň volených zástupců, částečně se již 
- daří I překonávat formálnost v práci volených orgánů. 

V souvislosti s tím je velká pozornost věnována zlepšení volebního 
systému, což našlo svůj praktický výraz již při volbách do shromáždění 
lidových zástupců, které byly zahájeny ve druhé polovině roku 1986 od 
nejnižších úrovní a vyvrcholily volbami do Všečínského shromáždění 
lidových zástupců, které se poprvé sešlo v novém složení v březnu 
1988. Demokratizace volebního systému spočívá především v možnosti 
navrhování více kandidátů a v tom, že voliči sami mohou kandidáty 
navrhovat. A to jak prostřednictvím podniku, kde pracují, dalších poli- 
tických stran nebo společenských organizací atd. I ze strany voličů je 
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větší zájem o volby, které nemají jenom formální podobu, Zvýšily se *' 
i nároky voličů na kandidáty i na prácí zvolených poslanců. 

Plněji mají hrát svou roli při vysvětlování a prosazování zájmů růz- 
ných společenských skupin také společenské organizace. Ať už se jed-' 
ná o odbory, mládežnickou či ženskou organizaci, umělecké svazy nebo 
o demokratické politické strany, nemohou být pouze prostředníkem 
mezi komunistickou stranou jako vedoucí silou a jednotlivými sociál- 
ními skupinami, vykonavatelem stranických direktiv ve své oblasti. Ma- 
jí svou činnost více přizpůsobit specifice těch, které zastupují, samo- 
statnějí než dosud prosazovat ve společnosti jejich zájmy a současně 
hledat cesty, jak své členy více a aktivněji zapojit do plnění celospo- 
lečenských úkolů. 

Sebekriticky se v ČLR přiznává, že práva občanů zaručená ústavou 
1 dalšími zákony dosud nejsou plně dodržována. Přetrvávání feudálních 
přežitků a absence demokratických tradic včetně respektování práv 
a svobod občanů nelze změnit obratem. V tomto směru bude prohlubo- 
vání socialistické demokracie v Číné ještě dlouhým procesem, pod- 
míněným i celkovým růstem materiální a kulturní úrovně občanů. 


7) Intenzívní budování socialistického právního řádu 


Posilování socialistické zákonnosti, zanedbané v »kulturní revolucie, 
Je věnována velká pozornost. Uplatňování demokracie 1 prosazování de- 
mokratické diktatury lidu se má dít v rámci zákonů a provádění refo- 
rem v ekonomice, v politickém systému 1 dalších oblastech. Musí být 
nutně provázeno i odpovídajícím zákonodárstvím. 

Mají se dále zdokonalovat legislativní i justiční orgány, aby plnily na 
ně kladené požadavky, a má se rozvíjet právní vědomí občanů. Součas- 
ně má zákonodárství napomáhat k plynulosti a pořádku při realizaci 
reforem a konsolidovat jimi dosažené výsledky do zákonné podoby. 
Právě v upevňování zákonnosti a zasazení veškeré společenské Činnosti 
do zákonného rámce jsou spatřovány hlavní záruky proti recidivě »kul- 
turní revoluce« a pro udržení politické stability země. 

Pro úspěch reformy politického systému je důležitým předpokladem 
to, že ji v ČLR chápou nikoli jako okamžitou sérii administrativních 
kroků, ale jako dlouhodobý proces, se kterým je sice nutné začít oka- 
mžitě, ale neskončit rychle po objevení se prvních kladných výsledků. 
Reforma politického systému je chápána jako společensky nevyhnutel- 
ný jev, podmíněný působením sociálně ekonomické situace, stavem 
společenského vědomí. V tom smyslu je rozvoj socialistické demokra- 
cie a zdokonalování politického systému socialismu spojováno s celko- 
vým postupem ČLR na cestě socialistické výstavby.!1 


1 Beijing Review, 1987, č. 2, s. 4. 
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Tento pohled na místo reformy politického systému v celkovém pro- 
cesu výstavby a prosazování předností socialismu přibližuje Čínskou li- 
„ dovou republiku snahám o prohlubování a zdokonalování socialistické 
demokracie v ostatních socialistických zemích — 1 v ČSSR. Na 9. zase- 
"dání ÚV KSČ bylo jasně řečeno: »...nové kvality v rozvoji společnosti 
lze dosáhnout jedině tehdy, bude-li se prohlubování socialistické de- 
mokracie opírat o zásadní reformu ekonomiky a současně bude-li eko- 
nomika: pociťovat stimulující vliv demokracie.«l2 

I hlavní směry reformy, jak byly uvedeny, jsou v mnohém obdobné 
jako v jiných socialistických zemích, ať už se jedná o posílení pravo- 
mocí a odpovědnosti nižších článků, zlepšení kádrové práce, těsnější 
sepětí mas s vedením včetně široké informovanosti veřejnosti až po 
úsilí zefektivnit fungování všech složek politického systému, odstranit 
z jejich práce formalismus a zapojit do nich Co nejširší vrstvy pracu- 
jících. Některé úkoly naopak jsou specifické a vycházejí z nutnosti re- 
spektovat historicky vzniklé podmínky a současně překonat pozůstatky 
levičáckých úchylek. Čína, í když studuje určité jednotlivosti ve fungo- 
vání buržoazního politického systému — především z oblasti politic- 
kých mechanismů a efektivnosti činností státních orgánů —, jako celek 
je rozhodně nemůže přijmout. Komunistická strana Číny odmítla vidět 
pod reformou politického systému možnost zřízení buržoazního parla- 
mentarismu, pluralitního systému nebo rozdělení moci na tři složky 
— zákonodárnou, výkonnou a soudní 1 další podobné principy.!Š Do- 
držování čtyř základních principů, jimiž jsou socialistická cesta, demo- 
kratická diktatura lidu, vedoucí úloha komunistické strany a marxis- 
mus-leninismus a Mao Ce-tungovo myšlení, je ideově teoretickým zá- 
kladem zdokonalování politického systému a rozvoje demokracie. 

Naděje některých buržoazních politiků a teoretiků, že se Čína refor- 
mami politického systému odkloní od socialismu, nejsou opodstatněné. 
Naopak úkoly, které ČLR nyní řeší, vytvářejí prostor pro Širší součin- 
nost a spoluprácí se socialistickými zeměmi. 


Z K práci strany v podmínkách přestavby hospodářského mechanismu 8 
rozvoje socialistické demokracie. Zpráva předsednictva ÚV KSČ přednesena 
generálním tajemníkem ÚV KSČ Milošem Jakešem. Rudé právo, 9. 4. 1985, s.3. 

LD Sjezdová zpráva, s. 3. 
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Zelení: jak dál? 


(K obsahovým otázkám střetání realistů s fundamentalisty a k per- 
spektivě Zelených na politické scéně NSR.) 


LADISLAV HRZAL— OLDŘICH ŠEVČÍK : 


Zelení (Die Grůnen) jsou od svého zrodu v roce 1980 provázení řa- 
dou prognóz. Do osmého roku své existence vstoupili jako politická 
síla působící v celé NSR. Vstoupili do něho zároveň ve stavu hlubokého 
rozkolu, který našel svůj výraz ve střetnutí mezi dvěma nejsilnějšími 
křídly — realisty a fundamentalisty. 


Ve volbách do Spolkového sněmu v lednu 1987 Zelení sice získali 
největší přírůstek hlasů (počet poslaneckých míst zvýšili z 27 na 42), 
ale současně zůstali nadále nejslabší poslaneckou frakcí (CDU získala 
174 mandátů, CSU 49, SPD 187 a FDP 46). V únoru téhož roku propustil 
ministerský předseda ve spolkové zemí Hesensko a přední politik SPD 
H. Běrner ministra pro energetiku a životní prostředí — »zeleného« 
J. Fischera. Tím skončila historicky první »rudo-zelená koalice« SPD 
a Zelených. Když později odstoupil W. Brandt a novým předsedou SPD 
byl zvolen H. J. Vogel, vedlo to uvnitř SPD k utlumení diskusí 
O možném spojenectví se Zelenými. I přes dílčí úspěchy dosažené v ně- 
kterých zemských volbách vystoupily před Zelenými nové limity a pře- 
kážky, které je nutí k přezkoumání svých programových premis a vý- 
chodisek. 


Konflikt mezi realisty a fundamentalisty uvrhl Zelené do krize, která 
od poloviny roku narůstala a na jeho Koncí ochromila činnost frakce 
poslanců ve Spolkovém sněmu a ve svých důsledcích se negativně pro- 
mítla do celé strany. Ve střetnutí realistů s fundamentalisty se koncen- 
trují a promítají problémy, které mnoho vypovídají o povaze a součas- 
né fázi vývoje ekologicko-alternativního hnutí nejen v NSR, ale také 
v ostatních nesocialistických zemích Evropy. A všude tam, od Finska po 
Itálii, od NSR po Portugalsko, provázejí Zelené rovněž četné spory: zda 
se organizovat jako politické strany, nebo zůstat prostě hnutím občan- 
ské iniciativy, jaký vztah zaujmout k jiným politickým silám, zejména 
levicovým, apod. 
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Realisté proti fundamentalistům 


Realisté či též reální politici jsou stoupenci kompromisů a koaličních 
dohod s jinými politickými stranami, především s SPD. V dosažení kon- 
krétního podílu Zelených na výkonu moci spatřují významnou hodnotu. 
Řečeno slovy jednoho z nich, J. Fischera: Zelení jsou dosud příliš slabí, 
aby mohli pomýšlet na to, že sami převezmou moc, ale současně jsou 
již do té míry silní, že nemohou bez následků pro vlastní perspektivu, 
pro vlastní politické přežití odkládat předem, ve jménu ideálů, 
možnost vytváření případné koalice. 

Tyto úvahy svědčí o tom, co si Zelení nechtějí v plném rozsahu při- 
znat, totiž že jejich krize je »krizí vznikající strany, že jde o proces, 
který není doposud uzavřen a který právě v nynější situaci znovu vyvo- 
lává všechny základní otázky o roli Zelených ve struktuře stran v NSR, 
základní otázky, které budou Zelené ještě dlouhé roky doprovázet a pří 
nichž se nemohou uchýlit k vlastní tradici«.í Zelení, kteří se hlásí 
k principu protlstranické strany a odvozují i odtud svoji výjimečnost 
vůči ostatním, prožívají obzvláště těžce napětí mezi zájmy Zelených ja- 
ko hnutím a Zelenými, kteří vstupem do místní správy, do zemských 
parlamentů a Spolkového sněmu se nemohou vyhnout zájmům Zele- 
ných jako strany. Proto otázka výsledků voleb na úrovní komunální 
1 voleb v jednotlivých spolkových zemích překračuje v hodnocení rea- 
listů běžné operativní politické rozhodování a stává se vždy znovu 
předmětem rozhořčeného vnitrostranického boje. 

Právě význam, který realisté přikládají volbám a uzavírání možných 
koalic, účasti na vládě v jednotlivých spolkových zemích, a skutečnost, 
že tento okruh problémů je realistům mnohdy dominantním zdrojem 
motivace při teoretickém zdůvodňování jejich záměrů, vedou jejich od- 
půrce k tomu, aby realisty znevažovali jako »posedlé volbamií« (P. K. 
Kellyová). Viděno z pozic fundamentalistů (Jj. Ditfurthová), směřují 
realisté typu O. Schilyho, J. Fischera, W. Schoppeové k jednostranné 
»parlamentarizaci« Zelených, odvádějí je od hnutí, ohrožují Zelené tím, 
že je svádějí na cestu pouhopouhé čtvrté strany ve Spolkovém sněmu 
vedle CDU/CSU, SPD a FDP. 

Pro realistu O. Schilyho je jeho devíza — »nemůžeme vycházet z to- 
ho, že svých politických cílů dosáhneme jinak než ve spojenectvíe« 
— samozřejmým, nevyhnutelným předpokladem veškeré prakticky 
účinné politické činnosti a podmínkou přežití Zelených. Účast na výko- 
nu moci je cíl nejen nezaměnitelný s mimoparlamentním! formaml od- 
poru, ale 1 nezpochybnitelný. Představa »zelené strany«, organizované 
jako »velká občanská iniciativa«, tedy představa vlastní určité Části 


1 Srv. Die Krise der Grůnen. DKP — Informationen, Nr. 8, Januar 1988, s. 4 
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fundamentalistů, je podle dalšího realisty, jednatele frakce poslanců 
strany Zelených ve Spolkovém sněmu H. Kleinerta, »s konečnou plat- 
ností překonána«.“ Bez jasných koaličních spojení nemohou Zelení po- 
dle něho již získat žádné volby. 

Skupina realistů (O. Schily, J. Fischer, H. Kleinert, W. Schoppeová) 
cílevědomě usilovala o vytvoření příznivých personálních podmínek 
i ideových a programových předpokladů pro možnou perspektivní spo- 
lupráci s SPD. Již na sjezdu v Offenburgu (prosinec 1985) se realistíc- 
ko-reformní skupina pokusila o vyslovení nedůvěry mluvčím tehdejšího 
předsednictva Zelených R. Trampertovi, L. Beckmannoví a zejména pak 
opakovaně J. Ditfurthové. Rovněž střetnutí o vedení ve frakci poslanců 
Spolkového sněmu po lednových volbách v roce 1987 mezi O. Schilym 
a T. Ebermannem, který je ekologickým socialistou a odpůrcem změk- 
čování »zelených« principů na cestě k možné koalici s SPD, patří do 
skupiny těchto konfliktů. 

Při vytváření obsahových předpokladů umožňujících perspektivní 
spolupráci s SPD se do popředí dostaly otázky mírové a bezpečnostní 
politiky Zelených, zejména požadavek okamžitého vystoupení NSR 
z NATO, dále otázka ocenění skutečného vlivu mírového hnutí a poža- 
davek okamžitého odstavení všech jaderných zařízení z provozu. Znovu 
se otevřel problém vztahu strany a hnutí. Problém vztahu Zelených 
k mimoparlamentním hnutím byl aktualizován v diskusí o poměru Ze- 
lených ke státu a k otázkám uplatňování násilných a nenásilných fo- 
rem odporu. Spor mezi realisty a fundamentalisty se stále rozrůstál. 

Podívejme se nejdříve na otázky, které mají ve sporu mezi realisty 
a fundamentalisty rozhodující význam pro otevření určitých forem spo- 
lupráce mezi Zelenými a SPD. Návrh O. Schilyho a J. Fischera, aby se 
požadavek »vystoupení z NATO« přestal propagovat jako centráln) 
a aktuální, byl odmítnut již na sjezdu v Offenburgu v roce 1985. Mimo- 
řádný sjezd v Oldenburgu v září 1987 přijal velkou většinou významnou 
rezoluci k mírové politice Zelených, ve které se jednoznačně znovu 
potvrzuje a argumentačně posiluje dosavadní kurs. Zelení »zůstávají 
zavázáni strategií jednostranných odzbrojovacích kroků«, uvádí se 
v rezolucí. Tato strategie »směřuje na jedné straně k vojenskému od- 
zbrojení. My jsme si ale na druhé straně učinili jasno v tom, že toho 
můžeme dosáhnout jen tehdy, když jsme připraveni ke zlomení svazku 
s NATO. Zelení proto zůstávají při svém požadavku vystoupení Spolko- 
vé republiky z NATO. Mírová politika se nemůže provádět na bázi vo- 
jenských bloků. Proto vystupujeme za zrušení vojenských bloků.«* 


2 Citováno podle Avanti spumanti. Haben die Grůnen noch eine Zukunít? Der 
Spiegel, 1987, č. 40, s. 49. 


5 Srv. Wer Null will, darf nicht Null tun! Resolution zur Friedenspolitik der 
Griinen. Die Grůnen, 1987, Nr. 40, s. 4 


Pro střetnutí mezi fundamentalisty a realisty je charakteristická 


1 následující pasáž zďůrazňující reálný význam mírového hnutí pro uza- 


vírání odzbrojovacích opatření a dohod. »Zelení konstatují: nejsme za- 
vázání díkem NATO, nebo dokonce spolkové vládě, že nukleární od- 
zbrojení se dnes zdá reálně možné přinejmenším v dílčích oblasteců, 
nýbrž sovětské politice „nového myšlení“ a mírovému hnutí na Zápna- 
dě.«4 O. Schily 1 J. Fischer se na sjezdu v Oldenburgu vyslovili prot 
požadavku urychleného vystoupení z NATO. Rovněž W. Schoppeová se 
domáhala kritického přezkoušení stanovisek Zelených v oblastí bez- 
pečnostní a mírové politiky. Podle O. Schilyho nakonec nejde ani tak 
o to, zda požadavek vystoupení z NATO má či nemá v určité chvíli za 
sebou většinu, jde o to, že tento požadavek je »falešný sám o sobě« 
»Kdyby dnes většina obyvatelstva byla pro vystoupení z NATO, zasadil 
bych se ve své straně o to, aby tento požadavek nevytyčovala, nýbrž 
abychom jej potírali, protože jsme ze zahraničněpolitických 1 vnitro- 
politických důvodů názoru, že jednostranné vystoupení Spolkové repu- 
bliky nelze učinit. Zrušilo by to celkovou architekturu poválečné doby 
a přivedlo Evropu do stavu nejistoty.« 

Realisté se snažili změnít stanoviska Zelených k využívání jaderné 
enzrgie. Postoj k této problematice byl uvnitř strany diferencovaný. 
V dokumentu přijatém 12. prosince 1982 v Hagenu formulovali Zelení 
požadavek »urychleného zastavení všech atomových projektů«. Jedno- 
značně odmítavé stanovisko měly všechny skupiny vždy vůci zaříze- 
ním, která mohou být bezprostředně využívána k vojenským účelům. 
Po havárii v Černobylu přijali Zelení rezoluci s požadavkem »okamži- 
tého odstavení« všech jaderných elektráren v NSR. J. Fischer, který 
svého času jako ministr pro energetiku a životní prostředí v Hesensku 
předkládal scénář odstoupení od jaderné energetiky, tentokrát na sjez- 
du v Oldenburgu požadoval, aby Zelení přezkoumali své dosavadní jed- 
noznačně odmítavé postoje k jaderné energetice. V diskusi byl pek 
obviněn z toho, že se svými výroky velmi blíží pozicím SPD. 


Věcí, o kterou běží, je zde skutečnost, že SPD se v letech 1983 až 


1987 dostávala na levicovější a »ekologické« pozice. Postupně si osvo- 


4 Tamtéž. 

5 O. Schily v rozhovoru pro SWF1 Radio, 27. 9. 1987. Citováno podle Maier. ].: 
Emanzipation von den Strómungsfůrsten. Blátter fůr deutsche und internato- 
na'e Politik, 1988 č. 1, s. 84. 

6 Jedná se zejména o odmítavé stanovisko k dvojímu usnesení NATO z roku 
1974, o iniciativy směřující k vytvoření pásem bez chemických a jaderných zbra- 
ní ve střední Evropě, odmítavý postoj k projektu SDI, dále o nové stanovisko 
SPD k otázkám využívání jaderné energie, které předpokládá postupné opuštění 
tohoto energetického zdroje v případě, že by se SPD stala vládní stranou. Toto 
stanovisko není ovšem uvnitř strany přijímáno jednoznačně a objevují se ná- 
vrhy na jeho dodatečné nové prodiskutování, 
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jovala konstruktivní jádro ekologické kritiky průmyslové společností. 
Zelení proto radikalizovali svá stanoviska. Vztah obou stran byl od 
počátku složitý a konfliktní. Vždy zde byl kromě určité shody zájmů 
vůči pravici zároveň přítomen i motiv boje o voliče. V roce 1987 vzrost- 
la na neúnosnou míru nejen snaha 'realistů vytvořit předpoklady 
k praktické politické komunikaci s SPD, ale v nemenší míře vzrůstaly 
1 obavy fundamentalistů ze ztráty politické svébytnosti Zelených v dů- 
sledku sbližování s SPD. 

Realisté, kteří se orientují na vytvoření koalice jako rozhodující 
a nezbytný předpoklad pro realizaci cílů Zelených, si vytvářejí i ideové 
zdůvodnění pro obsahové zaměření případných koalic. Vychází se z to- 
ho, že každá úvaha o možném spojenectví, o koalici, o opozici je nutně 
vždy zároveň úvahou o obsahovém zaměření politiky. V této souvislosti 
překvapuje široké spektrum názorů Orientace na SPD u O. Schíilyho a 
zejména u J. Fischera původně byla provázena ideou vytvoření většiny 
. nalevo od bloku CDU/CSU a FDP. Spojenectví Zelených s SPD by »při- 
rozeně vedlo k posunu politické osy ve Spolkové republice. Tím by.., 
získalo historickou dimenzi.«“ Pro J. Fischera by společné provádění 
ekologické politiky bylo srovnatelné jen s epochou, kdy SPD prosazo- 
vala uzavření »východních smluv« se socialistickými státy. 

Jak O. Schily, tak 1 J. Fischer se vědomě vyhýbají terminologii socia- 
listické tradice. Míra skepse vůči socialismu je úměrná míře ekologic- 
ky motivované kritiky průmyslové společnosti. Vůči sociálně reformi- 
stické koncepcí socialismu je vznášen požadavek »společenské kontro- 
ly ekonomické moci«. Kritika reformismu 1 reálného socialismu je ve- 
dena přesvědčením, že »vztahy trhu a státu bude levice muset také ješ- 
tě jednou zcela nově promyslet. Představa, že se věci musí jen zestátnit 
a vše by bylo lepší, je pokládána za zcela velkou iluzi.«5 

J. Fischer stejně jako O. Schily čí H. Kleinert si ovšem zachovávají 
značný odstup od sociální demokracie. Podobně jako pro fundamentali- 
sty I pro ně je sociální demokracie stranou minulosti, zejména z hle- 
diska požadavků organizace a jednoty. Modernost strany Zelených 
spatřuje J. Fischer v tom, že umožňuje »sjednocování menšín, aniž se 
poškozuje jejich mnohotvárnost. To je vlastně to kulturně nejzajíma- 
vější na projektu zelené strany. Aby se to udrželo, je třeba také nalézt 
struktury, v nichž spočívá racionalita, která je základem celému prin- 
cipu konsensu vnitrostranícké vyjednávací demokracie...«? Organí- 


7 Srv. Die Machtfragestellen. Streitgesprách zwischen J. Fischer (Die Grů- 
nen) und P. Gianí (SPD). Neue Gesellschaft, 1984, č. 7, s. (02. 

8 Srv. Statt Fundamentalopposition: grůne Biindnispolitik. Ein Gesprách mit 
J. Fischer. In: K. J. Scherer—F. Vilmar, Dkosu-asinus? Rot-Grůne Bůndnispoli- 
tik. Berlin, Verlag Europáische Perspektive, 1986, s. 95. 

9 Tamtéž, s. 101. 
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zační struktury Zelených na rozdíl od struktur sociální demokracie 
a odborů „vycházejí podle J. Fischera vstříc novým středním vrstvám, 
masovým demokratickým hnutím, emancipačnímu úsilí, novému regio- 
nalismu. : 

V souvislosti s hodnocením výsledků lednových voleb 1987 do Spol- 
kového sněmu a se sjezdem v Duisburgu v květnu téhož roku definoval 
O. Schily Zelené jako »stranu středu«. Pokládal za účelné vyhnout se 
schématu pravice versus levice, protože pochází »z minulého století 
a nedá se již uplatnit při zániku století dvacátého«. Když O. Schily ho- 
voří o své straně jako straně středu, má pod tímto konvenčním označe- 
ním na mysli netradiční obsah: »Chci tím říci: my jsme politická for- 
mace, která se vyvíjí napříč, která vyvíjí nový obraz člověka, nové po- 
rozumění světu, nový katalog hodnot, pro který se snad také znovu od- 
krývá pojem svobody a kultury.« Když si budou Zelení takto rozumět, 
graduje svoji tezi O. Schily, »tak to má zcela jiný charakter, než kdy 
pro sebe reklamu jeme, že jsme levicově socialistická strana.. .«lÚ. 

Ta část Schilyho argumentace, která má ukázat výjimečnost ekolo- 
gické strany v politickém spektru NSR, je rozvedením široce příjíma- 
ného a všudypřítomného motivu v této straně a v ekologickém hnutí. 
Druhá část argumentace, v níž se obrací proti »levicově socialistic- 
kému« konceptu, je mimo jiné kritikou skupiny hamburských ekologic- 
kých socialistů (R. Trampert, T. Ebermann). Výroky L. Beckmanna, ješ- 
tě v roce 1987 jednoho ze tří mluvčích předsednictva Zelených, k téže 
problematice vyvolaly nesouhlas všech soupeřících proudů. Ekologicky 
myslet znamená podle L. Beckmanna připravenost zlomit svazky s až 
dosud platnými ideologiemi: »Zelení nejsou ani politicky, ani duchovně 
čí kulturně stranou středu ... musí se stát integrující součástí naší 
strategie, abychom na všech úrovních nevylučovali politiku tole- 
rančních a koaličních jednání s CDU.« Beckmann se snažil formulovat 
linii k překonání stavu, kdy pozice realistů svazuje Zelené s SPD a tím 
je předem odsouzena do role menšiny a pozice fundamentalistů se zase 
pohybuje v zajetí ideologie Zelených jako hnutí.!í 

Pro takzvané fundamentální ekology či fundamentalisty není otázka 
koalic prvořadá. Kladou důraz na dodržování »fundamentálních princi- 
pů« zeleného hnutí, na Zelené jako »protistranickou stranu«, máme-li 
použít výrazu jedné z čelných postav fundamentalistů — P. K. Kellyové. 

Míra kritiky a nedůvěry fundamentalistů vůčí buržoaznímu parla- 


10 „Fetndselig und fanatischa Interview mit Griinen MdB O. Schily úber 
Jutta Ditfurths Politik. Der Spie3el, 1987, č. 20. s. 37. 

1 L Beckmann rozvedl uvedený koncepi na spolkovém shromáždění Zaslených 
v Duisburgu. Srv. Zum innerparteilichen Dialog gibt es keine Alternative. 
L. Beckmann befiiinchtet die Isolation der einzelnen Stromungen. Die Grůnen, 
1987, Nr. 20, s. 5—6. 
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mentárnímu systému je rozdílná. Zdá se však, že převažuje postoj, kte- 
rý P. K. Kellyová charakterizovala formulacemi jako: tu nejsme proto, 
abychom parlament zrušili... chceme systém parlamentní demokracie 
učinit věrohodnější... Zelení chtějí parlamenty změnit. Pro veškeré 
skupiny Zelených, tedy pro fundamentalisty 1 pro realisty, je východi- 
skem rozdílně odstupňované kritiky buržoazního parlamentárního 
a hospodářského systému princip demokracie na elementárním zákla- 
dě (Basisdemokratie). Jeho proklamovaným cílem je vyšší demokra- 
tičnost a transparentnost (tj. průhlednost, kontrolovatelnost) moci. 
Spor mezi fundamentalisty a realisty je sporem o to, zda lze pro prosa- 
zení »zelených principů« učinit více »zvenčí«, tj. mimoparlamentními 
formami, nebo »zevnitř«, spoluprací a koalicemi s ostatními stranami. 

Na moskevském setkání stran a hnutí konaném k 70. výročí Říjnové 
revoluce v listopadu 1987 se vůdčí osobnost fundamentalistů a jedna ze 
tří mluvčích spolkového předsednictva Zelených — J. Ditfurthová 
-— snažila ukázat problematiku využívání jaderné energie jako jeden 
z problémů, který může sjednotit »představitele levicových stl v Evro- 
pě, komunisty i ostatní«. Zdůraznila přitom nebezpečí, které je spojeno 
1 s mírovým využíváním této energie: »Každý, kdo disponuje celým spe- 
ktrem takzvané mírové atomové infrastruktury, je schopen produkovat 
bomby — jednodušší nebo složitější, to je otázka technologické vybave- 
nosti.« Pozoruhodný byl důraz na moment levicové politiky, který zda- 
leka ne vždy je u Zelených běžný: »Levicová politika si musí osvojovat 
ekologickou otázku jako otázku života, a ne jako jakousí servisní tech- - 
niku, která slouží pouze jako výpomoc výrobě, jež zůstává v základním 
nezměněna... Vše je tak prosté: kdo nemůže dýchat, tomu nestačí 
vzduch anl pro „druhý dech“, pro politický boj za mír, proti kapitalis- 
mu, proti fašismu, za demokratická a sociální práva člověka, za spra- 
vedlivý, ekonomický, světový řád. Ekologická revoluce je neoddělitelně 
spjata se sociální revolucí.«!ž 

Požadavek většího odstupu vůči SPD je vlastní nejen fundamentall- 
stům, ale i skuplně ekologických socialistů z Hamburku (T. Ebermann, 
R. Trampert). V otázce členství v NATO T. Ebermann v polemica 
s W. Schoppeovou prohlásil: »Pokládám naše heslo Ven z NATO za 
správné. To ale není pro mne rozhodující. Je SPD připravena jedno- 
stranně odzbrojit, zkrátit zbrojní rozpočet o 50 miliard. Tím zde 
začíná mírová politika...«lS xZbrojní rozpočet se musí drasticky 


12 Srv. vystoupení J. Ditfurthové na setkání stran a hnutí v Moskvě. Pravda, 
(Moskva), 6. 11. 1987, s. 9. J. Ditfurthová se setkala rovněž s generálním tajem- 
níkem ÚV KSSS s. M. Gorbačovem a vyslovila se pro účast Zelených na dalších 
takto široce koncipovaných setkáních stran a hnutí. 

15 Diese Politik fiihrt uns ins Getto. Die grůnen Politiker W. Schoppe und 
T. Ebermann úber den Kurs ihrer Partei. Der Spiegel, 1985, Nr, 50, s. 54. 
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zkrátit, a síce ve strategických oblastech... musí se vypovědět Warti- 
me— Host—Nation— Support a dohoda, podle které smějí USA v Němec- 
ké spolkové republice připravovat k volnému použití logistiku pro 
rychlé nasazení v třetím světě.«l4 Tyto požadavky umožňují prověřit 
podle T. Ebermanna, zda jde o pouhou volební rétoriku SPD nebo za- 
měření s politickým obsahem. 

Člen předsednictva Zelených J. Maier vytýká krajním představitelům 
fundamentalistů, že »si to negováním každé vážně míněné přípravenos- 
ti k reformně politickému prosazení zeleného obsahu dělají příliš leh- 
ké: oni samí, pokud jde o strategii prosazení, nic nenabídli a omezili se 
příliš často na verbální radikalismus«.5 

Konflikt mezi realisty a fundamentalisty vyjevil celou řadu dalších 
problémů, které se přes tisk, rozhlas a televízi dostaly do povědomí ši- 
roké veřejnosti nejen v NSR, ale i mimo ni. : 


K perspektivám Zelených 


Rozpor mezi fundamentalisty a realisty uváděl do pohybu teorie 
1 praktické politické jednání Zelených. Mezi všemi jejich ideovými 
proudy, mezi realisty a fundamentalisty, ekolibertární skupinou, ekolo- 
glckými socialisty a dalšími, existuje nejen ideové střetávání. Ekologic- 
ké hodnoty a cíle jsou doslova médiem, které zprostředkovává spojení 
mezi krajními opozičními křídly Zelených. Tentokrát však protagonisté 
realistů a fundamentalistů nedokázali nalézt společný ideový konsen- 
sus a jejich střetnutí ve vedení Zelených vyvolalo krizi. Současně s tím 
-však vzrostlo povědomí o závažnosti celé řady dalších otázek, které bu- 
dou ovlivňovat perspektivy Zelených. Okruh otázek, s nimiž se Zelení 
budou muset vyrovnávat, jsme rozdělili do problémových bloků: 

1. Krize ve vedení Zelených v roce 1987 prokázala sílu a jednotu zá- 
kladny této strany; současně však i slabost vedení a nízkou racionali- 
tu procesů rozhodování. Rok 1987 ukázal, že obě křídla, fundamentali- 
sté a realisté, ve dvou hlavních řídících centrech, spolkovém předsed- 
nictvu Zelených (s převahou fundamentalistů) a vedení frakce poslan- 
ců Spolkového sněmu (s převahou realistů), se vzájemně zablokovala 
v neprospěch celé strany. Rychlé zažehnání hrozby rozkolu poté, co na 
konci uplynulého roku přerostla do akutních forem, demonstrovalo ne- 
spornou vyspělost a sílu základny a autoritu vedení zemských svazů. 


3 Man bekámpft sích bis auf Messer. Spiegel-Streitgesprách zwischen dem 
grůnen Fundi T. Ebermann und dem griinen Realo H. Kleinert. Der Spiegel, 
1987, Nr. 3, s. 40—41. 

15 Maier. |: Emanzipation von den Stromungen. Blátter fůr deutsche und in- 
ternationale Politik, 1988, č. 1, s. 87. Srv. též Stratmann, E.: Strómungen sind 
zum Fleissen da, nicht zur Blockade. Die Grůnen, 1987, Nr. 49, s. 4. 
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Rozkol strany byl předem vyloučen a jeho hrozba zůstala omezena na 
několik početně ohraničených skupín a osob. Zájem základny se jedno- 
značně projevil a prosadil na bonnské mimořádné konferenci v prosin- 
ci 1987 v závěrech: zachovávat jednotu strany £ vedení, zachovávat 
principy strany Zelených a současně využívat všech forem, které parla- 
mentní instituce v NSR umožňují — opozici, ale 1 tolerování menšino- 
vých vlád a uzavírání koalic.!5 

2. Vztahy mezi Zeleným! a SPD zůstanou nadále zdrojem konfliktů 
1 možné spolupráce. Každý dosažený výsledek v těchto vztazích se pro- 
mítá dovnitř strany. Konflikt mezi křídlem realistů a fundamentalistů 
byl objektivně prohlouben politikou SPD v druhé polovině roku 1987. 
Sblížením s mírovým hnutím a zařazením ekologické problematiky do 
volebního programu a do návrhu nového základního programu se SPD 
chtěla identifikovat jako strana konstruktivní mírové a ekologické po- 
litiky. Navíc SPD se právě v popisovaném období uzavřela uvnitř 1 na- 
venek diskusím se Zelený mt. Zelení, ať získávali, nebo ztráceli hlasy, 
zůstávali zcela mimo proces rozhodování. Úspěch této politiky SPD byl 
podmíněn nejen nahodile vzniklými volebními poměry, ale i zastave- 
ním dalšího významného vzestupu voličské obce Zelených v jednotli- 
vých spolkových zemích po lednu 1987. Koncentrace SPD na samu sebe, 
na propracování nového základního programu, je současně spojena 
s opatrným odblokováním cest k případným koalicím s ostatními stra- 
nami v dalším volebním období. Složitou situací před volbami do Spol- 
kového sněmu v lednu 1987 lze charakterizovat jako období, kdy aní 
Zelení, ani SPD nebyli připravení a schopní politicky »unést« případné 
spojenectví. 

SPD nebyla donucena překročit ve vztahu k Zeleným rovinu pragma- 
tického uvažování a rozhodování. Na problémy, které pro ni znamenal 
vznik Zelených jako možné alternativy k reformismu, dokázala zatím 
reagovat způsobem, který je z jejího hlediska postačující. Přesto SPD 
1 další strany zastoupené ve Spolkovém sněmu mají stále na zřeteli, že 
s tím, jak se budou Zelení stabilizovat a upevňovat své místo na politic- 
ké scéně NSR, budou současně působit jako destabilizující faktor. 

3. Před Zelenými se naléhavě otevřela otázka strategie vedoucí 
k rozšíření členské a především voličské základny. Zelení se v letech 
1986—1987 přiblížili k deseti procentům získaných voličských hlasů. 
Každé překročení této hranice bude již vyžadovat změnu strategle v zí- 
skávání voličů. Zelení mají zajištěna vysoká procenta hlasů v univerzit- 


18 Příznačné je, že 1 dopis 23 poslanců Spolkového sněmu, adresovaný členské 
základně a vyslovující se proti rozkolu (Srv. Spaltung? — Nicht mít uns. Die 
Grůnen, 1987, Nr. 49, s. 4), se omezuje na vytyčení pravidel sporu s cílem od- 
stranit boj linií přerůstající do krize. 
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ních a vysokoškolských střediscích a velkých aglomeracích. V důsled- 
ku rostoucího významu ekologických otázek se jim otevírají možnosti 
mezí obyvatelstvem venkova. Dosud se vážněji neprosadili v průmyslo- 
vých oblastech. V žádném, ani lokálním případě nejsou stranou dělnic- 
ké třídy. Zdá se, že v tomto směru jsou možnosti Zelených velmi ome- 
zené. Jejich snahy o navázání kontaktů s »pokrokovými« odbory, tj. 
s těmi, které přijímají ekologickou kritiku ae zaznamenaly 
jen dílčí úspěchy. 

4. Strana Zelených se nevyhnula sonersčntu problému a musí 
urychleně nalézt odpovídající formy komunikace s nastupujícími gene- 
racemi. Zelení jsou od počátku »stranou mladých«, ať jde o vlastní 
složení členské základny, nebo o skladbu voličů. Žádná ze stran za- 
stoupených ve Spolkovém sněmu se jim po této stránce aní zdaleka ne- 
přibližuje. Totéž platí o zastoupení žen. Zelení jsou jedinou stranou 
v NSR, která vyhlásila a realizuje princip parity zastoupení mužů a žen 
ve všech svých řídících orgánech. A přesto tato strana s dominantním 
podílem generace, která byla na koncí šedesátých let nositelem stu- 
dentského a později ekologického protestu, nepostřehla, že začíná 
ztrácet kontakt a hlasy nastupujících generací. Jde zatím spíše o varov- 
ný signál. Ale pro Zelené, jejichž činnost je výrazně určována převážně 
jednou generací, by se tento problém mohl v dohledné době ukázat ja- 
ko nanejvýš závažný. 

5. Zajištění vyšší racionality vnitrostranického života mnohotvárné 
strany Zelených je podmínkou zachování přitažlivosti této strany pro 
»nové střední vrstvy«. Těmto vrstvám Zelení umožňovali artikulaci 
obav nad vývojem společnosti, nad zbrojením, ekologickou krizí, pro- 
blémy rozvojového světa aj. Proto zjištění, že znepokojení a angažující 
se intelektuálové se začínají od Zelených odvracet, je pro Zelené s je- 
jich neustálými vnitřními konflikty varujícím mementem. Hledání me- 
chanismu, který by odstranil vedení stále stejných bitev, bude obtížné. 
Přitom napětí a polemiky mezi realisty a fundamentalisty byly a zřej- 
mě zůstanou zdrojem přitažlivosti Zelených. 

V souhrnu lze říci, že Zelení se budou muset v dohledné době — roli 
časového limitu zde zřejmě sehrají příští volby,do Spolkového sněmu 
v roce 1991 — vyrovnat s celou řadou problémů, s nimiž doposud 
mohli, i když ne snadno, žít. »Nová kvalita krize« spočívá v tom, že 
»množství faktorů se překrývá, vzájemně podmiňuje a posiluje a sotva 
mohou být řešeny nezávisle na sobě«.l? Varovnou skutečností zůstává, 
že iniciativa, která by pomohla překonat deficity teorie a praxe Zele- 
ných, musí přijít od vedoucích a řídících složek. Ty se však doposud 
vyčerpávaly udržováním rovnováhy mezi realisty a fundamentalisty. 


17 Die Krise der Grůnen. DKP—Informationen, Nr. 8, Januar 1988, s. 2. 
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Kultura a školství 


Vzájemné souvislosti 
sociálně ekonomického rozvoje 
a vzdělání 


VLASTIMIL PAŘÍZEK 


Úkolem tohoto článku je přispět k objasnění úlohy vzdělání v našem 
současném a také budoucím vývoji. Podstatný je přitom jeho vztah ke 
kvalifikaci. Vzdělání tvoří rozhodující část kvalifikace pracujících 
spolu s praktickými zkušenostmi, morálně politickým! a dalšími vlast- 
nostmi osobnosti člověka. Pro výkon profese má bezprostřední význam 
odborné vzdělání, ale zprostředkovaný význam má i všeobecné a poly- 
technické vzdělání, a to také vstupuje do obsahu kvalifikace pracu- 
jících. 

Východiskem této studie je Politická zpráva ÚV KSČ XVII. sjezdu, 
v níž se říká: »Všestranná intenzifikace naší ekonomiky je podmíněna 
podstatným urychlením vědeckotechnického pokroku a důsledným za- 
váděním jeho výsledků do praxe. Ve vědě a technice probíhá skutečná 
revoluce s dalekosáhlými vlivy na všechny stránky výroby, na spole- 
čenské vztahy a celý systém řízení, na podmínky života a práce 

aždého člověka.« Podle této zprávy »příkazem doby je radikálně zvý- 
šit schopnost rozvíjet vědu a techniku, realizovat jejich výsledky«.! 

V Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na 
léta 1986—1990 a výhledu do roku 2000 se k tomu uvádí: »Podstatné 
zrychlení procesu intenzifikace ekonomiky je podmíněno výraznou 
aktivizací lidského činitele neustálým růstem odborné kvalifikace 
a nezbytné rekvalifikace některých skupin pracujících.«? 


1 Politická zpráva ústředního výboru KSČ XVII. sjezdu Komunistické strany 
Československa. Nová mysl, 19806, č. 4, s. 11. 

2 Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1986 až 
1990 a výhled do roku 2000. Nová mysl, 1986, č. 4, s. 92. 
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Zasedání ÚV KSČ ve dnech 18. a 19. března 1987 zdůraznílo v souhla- 
se se závěry sjezdu, že základem strategie urychlení hospodářského 
a sociálního rozvoje je uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi, 
a kriticky posoudilo nedostatky, které tu existují. Konstatovalo, že ne- 
došlo k zásadnímu obratu V uplatňování vědeckotechnického pokroku 
v hospodářské praxi, že podíl spotřeby živé práce je vysoký. 

V těchto dokumentech se klade velký důraz na růst kvalifikace a te- 
dy na vzdělání jako na její nejdůležitější složku. Považují se za pod- 
mínku rychlé intenzifikace ekonomiky 1 sociálního rozvoje. 

Souvislost ekonomiky a vzdělání je v popředí pozornosti i v jiných 
zemích. Na zasedání ÚV KSSS v únoru 1988 bylo řečeno, že bez 
závažných přeměn ve vzdělávací soustavě se nedosáhne rychlého tem- 
pa budování. Podle slov hlavního referátu »projevila se tendence ke 
zpomalování rozvoje školství ve srovnání se světovou úrovní. Pokud ji 
brzy nepřekonáme, začneme zaostávat časem tak dalece, že to bude 
pro společnost nesmírně nebezpečné a překonání této zaostalosti si 
vyžádá desetiletí«.“ ů 

Ve vývoji vzdělání a kvalifikace u nás však vzniká tendence, která je 
V rozporu S uvedeným požadavkem intenzifikace národního hospodář- 
ství cestou rozvoje vědy a techniky. Podle souhrnných údajů klesá 
zájem resortů a podniků o pracovníky s vysokoškolským a s úplným 
středním odborným vzděláním. Podle těchto údajů požadovaly resorty 
na 8. pětiletku méně absolventů vysokých škol než na 7. pětiletku a na 
9. pětiletku méně než na osmou. Podobně klesaly 1 požadavky podniků 
na absolventy středních odborných škol. Naopak podniky požadovaly 
velké množství kvalifikovaných vyučených dělníků. Nároky na nekvali- 
fikované pracovníky se neobjevily.í 

Tendence těchto požadavků spolu s dalšími faktory, jako je stupeň 
a tempo technického rozvoje aj., ovlivnily 1 skutečné počty vysokoško- 
láků a žáků středních odborných škol. V rozmezí let 1980 až 1987 klesa- 
ly ve všech formách studia. V roce 1987 přicházelo v ČSSR na vysoké 
školy méně studentů než v roce 1980, i když se -podíly jednotlivých stu- 
dijních oborů výrazně změnily ve prospěch techtických oborů.* 

Položme si proto otázku, proč klesá zájem podniků o vysoce kvalifi- 
kované pracovníky? Na tuto otázku se nabízí odpověď, podle níž je 
vzdělanost u nás tak vysoká, že ji výroba v současné době nemůže ab- 
sorbovat. Tuto odpověď je možné ověřit analýzou technické úrovně naší 


35 Úkoly při přestavbě sovětského školství. Zpráva přednesená na zasedání 
ÚV KSSS soudruhem Jegorem Ligačovem. Rudé právo, 18. 2. 1988, s. 3. 

4 Štika, J.—Skalný, V.— Stříbrná, M.: K problematice kvalifikovaných pracov- 
níků. Plánované hospadářství, 1486, č. 12. s. 53—60. 

5 Vybraní ukazatelé za předškolní. školní a mimoškolní zařízení v ČSSR, ČSR 
a SSR ve školním roce 1986—1987. Praha, UŠI 1987, s. 22—25. 
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výroby a také srovnáním s jinými zeměmí v oblasti kvalifikace pracu- 
jících. 

Podle údajů o vývoji technické úrovně výroby v ČSSR — ze strojů 
a zařízení tvořily stroje s ruční obsluhou v roce 1976 82,8 % a v roce 
1984 80,5 %. Naopak částečně a plně automatizované stroje tvořily v ro- 
ce 1976 17,2 % a v roce 1984 19,5 %. Za osm let se tedy jejich podíl zvý- 
šil jen o 2,3 %.5 Vláda ČSSR na svém zasedání 3. 12. 1987 »konstatovala, 
že se nedaří plnit úkoly v intenzifikaci národního hospodářství«./ 

Údaje ukazují souvislost mezí poptávkou po pracovnících s vyšší kva- 
liťikací a technickou úrovní výroby. Nabízí se 1 mezinárodní srovnání. 
Z něho vyplývá, že u nás studuje na vysokých školách podstatně nižší 
procento mládeže než v jiných vyspělých zemích: v roce 1980 bylo 
v ČSSR z veškerého obyvatelstva staršího 15 let 3,89% vysokoškolsky 
vzdělaných lidí, kdežto v SSSR ke stejnému datu 6,8%, tedy takřka 
dvojnásobek. Podle údajů z roku 1983 připarlalo u nás na 100000 oby- 
vatel 1174 vysokoškolských studentů, kdežto v SSSR na stejný počet 
obyvatel 1947 studentů a v NDR 2420 (v r. 1982), v Rumunsku 768 po- 
sluchačů.Š Samotné údaje nejsou sice zce'a přesné, protože školské 
soustavy mají odlišnosti v organizaci, obsanbu a délce studia i v jeho 
intenzitě, ale určitou vypovídací schopnost nají. © 

Srovnatelně nižší počty vysokoškoláků jsou ještě patrnější při ana- 
lýze kvalifikační struktury v jednotlivých odvětvích národního hospo- 
dářství, protože z celkového počtu vysokoškoláků jich značný podíl 
pracuje ve školství, zdravotnictví, soudnictví a dalších nevýrobních ob- 
lastech, v nichž se v uvedených zemích požaduje absolvování vysoké 
školy. Zbývající podíly vysokoškoláků ve výrobní sféře jsou tedy ještě 
nižší než v jiných vyspělých zemích. Obecně platí, že nevýrobní odvětví 
vysoce převyšují úroveň kvalifikace výrobních odvětví. 

Ve vztahu k vývoji počtu absolventů vysokých škol se rozvíjí tenden- 
ce obsazovat místa s plánovaným vysokoškolským vzděláním středoško- 
láky. Projevuje se v tom, že v roce 1983 byla místa s požadovanou vyso- 
kou školou obsazena jen z 61 % kvalifikovanými pracovníky. Podle úda- 
jů »ve srovnání s rokem 1978, kdy se provádělo předchozí sčítání 
odborníků v národním hospodářství, se absolutní rozpor v obsazení 
těchto míst pracovníky s nižším vzděláním dále prohloubil. Na těchto 
mnístech pracuje 194000 tzv. „neplničů vzdělání', zatímco v roce 1978 
jich bylo 168 000. Na místech s požadovaným úplným středním vzdělá- 
ním rovněž pracuje 220 tisíc pracovníků, kteří je nemají. Z toho téměř 
30 tisíc jsou vysokoškoláci, kteří tak svého vzdělání nevyužívají. Více 


6 Štika, J.—Skalný, V.—Stříbrná, M.: Cit. dílo, s. 58. 
7 Zpráva ze zasedání vlády ČSSR Rudé právo, 4. 12. 1987, s. 1. 
8 Vybrané ukazatele o školství. Praha, UŠI 1988, s. 17, 56 a 89. 
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než 96 tisíc pracovních míst s požadavkem středního úplného odbo“- 
ného vzdělání vykonávají pracovníci se základním vzděláním.« Např. 
požadavek vysokoškolského vzdělání se plní v ministerstvu průmyslu 
ČSR na 47,6 %, v JZD na 51,3 %.“ 

Ze srovnávacího hlediska i z dalších uvedených údajů vyplývá. že 
příčina klesajícího zájmu podniků o pracovníky s vyšším vzděláním ne- 
ní v nadbytku kvalifikovanosti. 

Naopak se dá předpokládat, že nedostatek kvalifikace je jednou 
z příčin nedostatečné schopnosti našich strojírenských výrobků konku- 
rovat na zahraničních trzích. Napovídají tomu 1 analýzy podílu vysoko- 
školsky kvalifikovaných pracovníků ve výrobě v různých zemích, kte- 
rou prováděla L. Kalinová.l0 Z jejích údajů vyplývá, že počty pracov- 
níků s vysokou školou se v posledních letech sice zvýšily, např. v re- 
sortu ministerstva průmyslu z 3,2% v roce 1978 na 4,7 % v roce 1983, 
ale ve srovnání s jinými zeměmi jsou nižší. 


Odpověď na otázku, proč mají podniky menší zájem o pracovníky 
s vyšším vzděláním, musíme tedy hledat jinde, především ve vztahu 
vzdělání a technické úrovně výroby. 

Musíme ji hledat v poznání míry, v níž technická úroveň výroby záví- 
sí na vzdělání a kvalifikací. Někdy předpokládáme, že technická úro- 
veň výroby si sama vynutí odpovídající kvalifikační základnu. Ale tech- 
nickou úroveň výroby nemůžeme odtrhnout od stávající profesní a kva- 
Hfikační struktury pracovníků. Historická analýza i rozbor současných 
závislostí vzdělání a technické úrovně výrobní £ nevýrobní praxe nás 
přesvědčují o tom, že tu platí i opačný vztah: současná vědecká a tech- 
nická úroveň výroby je také důsledkem profesní a kvalifikační struktu- 
ry pracovníků, kteří jsou k dispozici. Ve značné míře se jf přizpůsobu- 
je. Dosažená technická úroveň výroby, která je praduktem dřívější 
vzdělanostní úrovně — ale nejen jí — má tendencí tuto svou kvalifi- 
kační základnu obnovovat. Vzniká tak uzavřený kruh, který se bez 
vnějších podnětů jen nesnadno rozvíjí. Vnějším podnětům pak musejí 
odpovídat 1 adekvátní odezvy hospodářské sféry, její motivace k růstu 
kvalifikovanosti pracujících. 

Z klesajícího zájmu podníků o tempo nárůstu pracovníků s vyšším 
vzděláním je možné vyvodit závěr, že podniky plánují převážně exten- 
zívní rozvoj výroby na dosavadní technické úrovní. Tedy vzhledem 
k rychlému pokroku vědy a techniky v jiných zemích to znamená na 
relativně nižší vědecké a technické úrovni. Víme, že vědu a techniku 


=- —- - -> 


9 Štika J.—Skalný, V.— Stříbrná, M.: Cit. dílo, s. 587. 

10 Kalinová, L.: Kvalifikační struktura pracovních sil ve vztahu k technické- 
mu rozvoji. Praha. VUPŘ 1981. Kalinová, L.: Zaměstnanost, vzdělání a intenzl- 
fikace. Praha, Svoboda 1946, 191 s. 
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nernůžeme jen dovážet, ale že především záleží na našem vlastním úsl- 
lí. Kromě toho 1 aplikace vědy je závislá na kvalifikaci. 

Postoj podniků ke vzdělání je určován především jejich bezprostřed- 
ními zájmy, a to jak v rozsahu, tak v náplní kvalifikace pracovníků, 
a není dostatečně perspektivní. 

To potvrzují historické i srovnávací analýzy. Ukazují, že např. bur- 
žoazní státy investují značné prostředky do všeobecného i odborného 
vzdělání jako do nutného předpokladu hospodářského růstu.li Při- 
vádějí tím na pracovní trh značná množství vysokoškolsky kvalifikova- 
ných odborníků. Tyto státy nutí občany, aby sami investovali do svého 
vzdělání a případně se 1 zadlužili, a hledají další cesty, aby vzdělání 
bylo laciné. Vzdělání se tak začleňuje i do sociálních nerovností kapi- 
talistických zemí. Volná soutěž na trhu práce, anarchičnost i vysoká 
nezaměstnanost v řadě oborů vedou k tomu, že struktura studijních 
oborů se prosazuje živelně nezaměstnaností absolventů za cenu vel- 
kých osobních ztrát části studujících. Vysoké počty kvalifikovaných 
pracovníků však umožnily v průběhu 70. let vývoj technicky náročnější 
výroby. O vztahu ekonomiky a vzdělání svědčí, že buržoazní státy si vy- 
hrazují dozor nad kvalitou výsledků studla £ tam, kde existují soukro- 
mé školy, a také řada hospodářských organizací včetně Světové banky, 
sama sleduje výkonnost školské soustavy jako jeden předpoklad hospo- 
dářského růstu. 

Z vývoje našich zkušeností od února 1948 vyrlývá, že rozvoj vzdělání 
byl prvořadou celospolečenskou záležitostí, těsně spjatou s demokrati- 
zací celé společnosti. To vyjádřil 1 zákon o jednitné škole z dubna rcku 
1948. Prudký růst vzdělanosti byl od počátku považován také za ne- 
zbytný předpoklad vzestupu vědecké a technické úrovně výroby a tedy 
i schopnosti obstát na světových trzích, 1 když v posledních letech se 
začaly více prosazovat krátkodobé a užší zájmy podniků. 

Růst vzdělání však nemůže být vázán jen ra bezprostřední zájmy 
výroby. Je předpokladem i vyšší úrovně výzkumu a jeho spojení s pra- 
xÍ, jak to vyplynulo 1 z 5. zasedání ÚV KSČ v roce 1987. 

Pokud se tedy nebude prudce rozvíjet kvalitikace pracujících, ne- 
můžeme očekávat anl prudký obrat ve vědeckém a technickém rozvoji 
výroby. Z uvedených údajů však vyplývá, že prdnět k tomuto rozvoji 
nepřijde jen z podníků a resortů samotných, ale že je celospolečenskou 


k 


11 Např. v Japonsku se uvádí, že docházka do střední školy stoupla v letech 
1960 —1980 z 57 % na 949%, na vysokou školu z 10% na 37 %, z toho však 17% 
navštěvuje kratší než čtyřleté studium. (Terukisa Horto: Towards Reform in Ja- 
panese Education. Časopis Comparative Education 1986, č. 1, s 31.) V USA 
absolvovalo čtyřleté vysokoškolské studium V roce 1985 30 % mládeže. Počet 
vysokoškoláků od roku 1960 stoupl více než třikrát. (Parnes, H. S.: Developing 
Human Capital. Columbus, Ohio State University 1986, s. 11.) 
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záležitostí. Vzdělání tu není jediným určujícím faktorem. Na současné 
etapě vývoje ekonomiky socialistických zemí se pozornost soustřednje 
na systém řízení, ale účinnost všech opatření předpokládá také ade- 
kvátní připravenost pracujících. 


Rozvoj vzdělání jako jedné z nutných podmínek urychlení hospodář- 
ského, sociálního a vědeckého rozvoje se týká nejen kvantity vzdělání, 
počtu studujících, ale také jeho obsahu, intenzity a úrovně. Investice 
do vzdělání, jejichž efektivnost se celkově odhaduje na 7 až 11 %, ne- 
musí být vždy účinná, může být 1 ztrátová, protože ne každé vzdělání 
přináší požadovaný společenský prospěch. To prokázaly zejména ana- 
lýzy rozvojových zemí. 

Mnoho záleží především na tom, jak se vzdělání využívá. Tato otázka 
je složitá proto, že Školní vysvědčení samo ještě není zárukou vysoké 
pracovní úrovně. Někteří absolventi vysoké školy s červeným diplomem 
se v praxi neosvědčují na odpovědných místech a někdy středoškolák 
výkonem v práci předčí vysokoškoláka. Pracovníci by neměli být při- 
jímání hlavně podle vysvědčení, ale také podle výkonnosti, a to proto, 
že školní vysvědčení vyjadřuje jen některé požadavky na pracovníka, 
nikoli všechny, a že škola provádí jen částečnou selekci studentů podle 
jejich schopností a postojů. 

Jestliže např. srovnáme požadavky státních závěrečných zkoušek 
a požadavky na výkon příslušného povolání, vidíme shody, ale také 
rozdíly. Pro praxl jsou nutné vědomosti a dovednosti (ty se pří zkouš- 
kách ověřují plně), ale také schopnost řešit problémy, zaujímat stano- 
víska z hlediska studovaného oboru v jednotě se zájmy naší socialistic- 
ké společnosti, schopnost používat metod vědeckého výzkumu, při 
práci se požaduje odolnost vůči zátěži, schopnost komunikace a spolu- 
práce, schopnost učit se a snaha dobře pracovat. Škola přijímá všechny 
tyto požadavky v cílech, obsahu, organizaci i metodách výuky. Všechny 
uvedené a další žádoucí vlastnosti však zkoušky v dosavadní podobě 
zjišťují jen zčásti. Např. student, který se zhroutí uprostřed zkoušky. 
může ještě dostat výbornou známku, ale v praxi to možné není. Proto 
podniky musí samy hodnotit nastupující pracovníky a zařazovat je po- 
dle výkonů. Náležité počty středoškolsky a vysokoškolsky připravených 
pracovníků by k tomu měly vytvořit nutný předpoklad tak, aby se podíl 
kvalifikovaných a nekvalifikovaných pracovníků začal vyvíjet přízní- 
věji. 

Analýza hodnocení pracovníků a požadavků zkoušek naznačuje, čím 
vším vzdělání přispívá k produktivitě práce i ke způsobu života. pro- 
tože obě tyto stránky spolu souvisejí a vzájemně se podmiňují. Škola 
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nepřipravuje studenta k výkonu povolání jen sumou specializovaných 
vědomostí a dovedností, ale 1 proniknutím do širších souvislostí oboru, 
metodou výzkumu a řešení problémů, profesionálními postoji, světo- 
názorovou vyspělostí a sepětím pracovních a životních postojů s potře- 
bami výstavby socialismu v naší vlasti, schopností učit se, rozvíjí jeho 
morálku a další vlastností, jak jsou vymezeny v pojmu kvalifikace. 

Vzdělání pěstuje 1 poměrně značnou schopnost přenosu vědomostí 
a dovedností. Proto není tak velkou škodou, jestliže je pracovník za- 
městnán v blízkém oboru, např. absolvent oboru pozemního stavitelství 
ve vodním, jako když je nahrazen pracovníkem s nižším stupněm kvalí- 
fikace. : 

Pro aktivní roli vzdělání v hospodářském, sociálním a vědeckém roz- 
vojl je podstatným ukazatelem kvalita vzdělání. Je vyjádřena jeho 
hloubkou a rozsahem, sepětím s pokrokem společenského poznání 
a činnosti a je měřena náročností studia. 

Náročnost a intenzita studia je stejně důležitá jako jeho obsah. Ne- 
snáz je však v tom, že je těžko měřitelná ve všech ukazatelích, a také 
proto, že existují značné rozdíly mezi jednotlivými studenty. Přesto 
však je možné odhadnout ji podle počtu hodin, které škole na studen- 
tech vyžaduje, a podle přísnosti zkoušek v jejich selektivní funkci. 
Z některých našich výzkumů vyplývá, že intenzita studia je poměrně 
. nízká. Např. z jednoho šetření vyplynulo, že studenti dané fakulty byli 
zaměstnání podle vlastního vyjádření v průměru jen 36 hodin týdně 
včetně návštěvy přednášek a cvičení. Na našich vysokých školách se 
takřka nevyžaduje studium o sobotách a o nedělích nebo o nocích 
a studenti i učitelé se spokojují s průměrným! studijním! výsledky. 
Právem můžeme konstatovat, že náklady naší společností na studium 
jsou vysoké, a to nejen na vybavení škol, ale i na sociální zabezpečení 
studentů. Jejich ubytování, stravování, doprava i učební pomůcky jsou 
prakticky zadarmo, ale ve studijních výsledcích se to vždy neodráží. 
Studenti dostávají prospěchová stipendia už za to, že řádně studují. 
Z řady zjištění vyplývá možnost i nutnost zvýšit požadavky na studenty. 
Ty se rozvíjely často více extenzívně, směrem k většímu rozsahu studia 
a méně k nárokům na důkladné osvojení základního učiva, metody vý- 
zkumu, řešení problémů atd. 

Také dílč? údaje ze středních odborných učilišť naznačují negativní 
jevy jako záškoláctví, nízkou motivací ke studiu 1 nedostatečné studijní 
- výsledky. To všechno snižuje účinnost vzdělání a ve svých důsledcích 
© 1 produktivitu práce v podniku a také úroveň způsobu života. Naznačují 
také, že sama procenta růstu vzdělání nejsou rozhodující, že je nutné 
sledovat I jeho obsah, náročnost a skutečně dosahované cíle. 
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Z dosavadního výkladu vyplývá, že o technické úrovní výroby a 
o produktivitě práce rozhoduje také vzdělání. Přirozeně nejen školní 
ale také podnikové, mimoškolské, osvojované prostřednictvím hromad- 
ných sdělovacích prostředků, výměnou zkušeností a dalšími cestami. 
Všechny tyto zdroje nejsou zachyceny ve statistikách a naše analýza 
je tedy o to chudší. Škola tu má však rozhodující úlohu, protože působí 
na celou populaci závazně, dlouhodobě a soustavně a je nejkvaiifiko- 
vaněji vybavena. Všechny ostatní formy na školu navazují. 

Vzdělání tím, že má podobu společenského poznání a společenské 
praxe, a to jejich nejpokročilejší úrovně, stojí proti průměrné úrovní 
práce v opozicí jako vůči své překonané etapě. Tímto předstihem může 
vzdělání za příznivých okolností přetvářet danou technickou úroveň 
práce, protože je nositelem schopnosti rozvíjet vědu a techniku a apli- 
kovat jejich výsledky. Touto svou funkcí je jednou z hybných sil vědec- 
kotechnického pokroku a intenzifikace národního hospodářství nejen 
v přítomností, ale £ v budoucnosti. 

To ovšem neznamená, že by daná technická úroveň práce nemohia 
snížit úlohu vzdělání. To je možné 1 proto, že daná úroveň práce, kte- 
rou je třeba překonat, je sama výsledkem něsgdejšího vzdělání a s opo- 
rou o ně Se snaží převést na svou úroveň kterýkolí nový prvek vzdělání. 
Výrazem toho je někdy přeceňování praktiků a nedůvěra k novým inže- 
nýrům, odmítání školních vědomostí i nesnáze, na které naráží tvoři- 
vost a hledání nových cest. Tyto jevy do jisté míry odrážejí etapu vývo- 
je výrobních sil před nástupem vědeckotechnické revoluce, kdy byla do 
jisté míry oddělena výrobní práce od společenského poznání. 

Vzdělání a školství stojí před zcela novým úkolem: připravit pracov- 
níky pro elektronizaci, automatizaci a další směry rozvoje, jak je přijal 
XVII. sjezd KSČ. Přitom je zřejmé, že tento pokrok nepřijde odjinud, a!e 
že bude výsledkem práce výborně kvalifikovaných lidí, že úkolem škol 
a dalších výchovně vzdělávacích institucí není připravit pracovníxy 
pouze pro aplikaci nové vědy a techniky, ale 1 pro její další rozvoj. 

V míře, v níž věda proniká do výroby a vytlačuje pouhou empirii nebo 
ji do sebe pojímá, proniká 1 do vzdělání, a to se zvědečťuje na úkor 
samostatné empirie. Toto propojení poznání a činností, empirie a teorie 
vede k hloubce poznání i k efektivnější činnosti. 

Místo otázky: »Jaké požadavky bude klást technický a ekonomický 
rozvoj na přípravu lidí?«, která je chybná v tom, že odtrhuje technický 
vývoj od vzdělání, jehož je sám alespoň zčásti výsledkem a zahrnuje 
ho, měli bychom se ptát: »Jaký technický a ekonomický rozvoj bude 
umožněn dosaženým stupněm vzdělanostního a vědeckého rozvoje?e« 
Vzdělanostní a vědecký rozvoj bude stále více rozhodovat o postavení 
naší země ve světě. Pochopitelně nikoli vzdělání samo 0 sobě, ale v sou- 
vislosti s řešením jiných naléhavých otázek. 
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Podobně jako ve vztahu k ekonomice vyvíjí se vzdělání ve vzájem- 
ných a rozvětvených vztazích k vědeckému a technickému poznání 
a ke klíčovým oblastem sociálního života. Už ve škole se do jisté míry 
rozhoduje o způsobu života lidí ve volném čase, o jejich vztahu k naší 
společnosti, k dalšímu vzdělávání 1 o způsobech, kterými budou vycho- 
vávat své děti. Někdy si však neuvědomujeme plně aktivní úlohu, kte- 
rou má výchova a vzdělání v naší společnosti, a máme tendenci posu- 
zovat jednotlivé oblastí odděleně. Rozhodující závislosti, jak je vy- 
jádřil XVII. sjezd strany, bychom měli důslednějí domýšlet pro řešení 
jednotlivých úkolů v jejich vzájemných souvislostech. 

Protože ekonomický rozvoj závisí v podstatné míře na kvalifikaci 
a vzdělání, 1 když nejen na nich, měla by ekoncmická prognóza 
každého podniku zahrnovat jako svoji nedílnou složku 1 prognózu 
vzdělání a kvalifikace, a to nejen v její odvozené úloze, ale i ve funkci 
stimulace urychleného rozvoje podniku, Přitom by profesní a kvalifi- 
kační struktura pracovníků neměla být dodatkem procesu ekonomic- 
kého řízení, ale měla by se stát jeho integrální částí ve všech jeho 
funkcích a fázích. Úloha lidského činitele ve výrobě zahrnuje jistě 
mzdu, péči o pracující a další stimuly, především však kvalifikaci 
a vzdělání. 

Z naší dřívější analýzy vědeckotechnické revoluce, z obsahu a cha- 
rakteru práce i ze srovnání se současnými vyspělými zeměmi vyplývá 
nutnost rozvoje vzdělání ve směru kvantity — zde by měl počet vyso- 
koškolských studentů dosáhnout v dohledné době dvaceti a výhledově 
třiceti procent dané věkové skupiny — a dále ve směru přizpůsobení 
nejen struktury studijních oborů, ale 1 obsahu a forem studia perspek- 
tivním potřebám vyspělé socialistické společnosti, a konečně ve směru 
náročnosti a úrovně vzdělání v jeho vztahu k praxi. Musíme vycházet 
z toho, že o tempu urychlení sociálně ekonomického rozvoje se rozho- 
duje také už ve škole a že vzdělání je vzájemně spjato se všemi dalšími 
oblastmi života a práce naší společnosti. 

Jak vyplynulo z předchozího rozboru, vzdělání působí na ekonomický 
a sociální vývoj celou řadou svých vlastností. Špatně organizované 
vzdělání může působit i negativně. Bylo by proto potřeba zjišťovat pra- 
videlně a přesněji než dosud všechny měřitelné podstatné výsledky, 
jichž žáci dosahují, srovnávat je, zjišťovat jejich tendence a analyzovat 
příčiny poklesu či vzestupu výkonnosti škol. To by mělo být předmětem 
zájmu 1 hospodářských organizací. 


Přitom nejde jen o odborné vdělání, ale v jednotě s ním také o úro-' 


veň všeobecného vzdělání. To sice nemá přímý vliv na produktivitu 
práce, ale má významný vliv nepřímý prostřednictvím osvojené metody 
poznání, schopnosti komunikace, svým vlivem na způsob života pracov- 
níků ve volném čase a na mezilidské vztahy, na formování vědeckého 
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světového názoru pracujících atd. Proto by 1i toto vzdělání mělo být 
přímým zájmem hospodářských organizací a ty by je měly sledovat 
1 podporovat a všude, kde je to možné a účelné, by měly spolupracovat 
se školami a dalším! výchovně vzdělávacími institucemi. Zákon o pod- 
niku i k tomu vytváří podněty. Zájem o prudký rozvoj vzdělání a kvalí- 
fikace je však vázán na míru, v níž do výroby proniká věda 
a náročnější technika. 

Vzdělání je v tomto svém postavení významnou složkou výrobních 
sil, protože se týká lidského faktoru. Projevuje se jako účinný nástroj 
ekonomického rozvoje, ovšem za předpokladu, že se bude využívat 
optimální organizace socialistických výrobních vztahů, které tu jsou 
rozhodující. 


Diskuse, názory 


Prepojenie práce 
vysokých škól s praxou. 


FEDOR MACÁŠEK 


XVII. zjazd KSČ a zjazd KSS zdóraznili, že vzdelanle a kvalifikácla 
pracujúcich predstavujů jeden z najvýznamnejších faktorov intenzifi- 
kácie národného hospodárstva. Strana rozvinula grandiózny zápas za 
aktivizáciu ludského činiteřa a nepochybne kvalita kádrov a aktivita 
všetkých pracujácích rozhodnú o naplnení zjazdových zámerov v dlho- 
dobej perspektíve. 

Zjazd vyslovil požiadavku sústavne skvalitňovať pripravenosť absol- 
ventov vysokých škól na urýchlenie uplatňovania výsledkov vedec- 
ko-technického pokroku v praxí a intenzívnejšíe využívanie vedeckého 
potenciálu vysokých škól pri riešení programových úloh spoločnosti. 
V hlavných úlohách vysokých škól po XVII. zjazde KSČ a zjazde KSS 
sme formulovali aj požiadavku rozvoja spojenia výučby s praxou, zvy- 
šovania kvalifikácie absolventov podřa potrleb praxe, prehlbenia spo- 
lupráce vysokých škól so spoločenskou praxou a vedeckovýskumnou 
základňou a doplňovania učiteřských zhorov významným! adborníkmi 
z praxe. Riešenle týchto otázok nemóže zostať tba úlohou vysokých 
škol, ale vyžaduje sl nadreznrtný, systémový prístup. 

Vysoké školy predstavujů otvorený subsystém, napojený na systém 
spoločenskej a hospodárskej praxe najmá týmito vázhamí: 

— pripravujů pre prax vysokokvalifikovaných odborníkov — vedec- 
kých, kultárnych, inžinierskych a riadiacich pracovníkov; 

— sú súčasťou výchovno-vzdelávacej, politicko - kultárnej a vedecko- 
výskumnej základne štátu; sů spolupracovníkmi a koordinátormí pri 
tvorbe výskumných programov; sú producentmi nových poznatkov 
1 hmotnéch výstupov: 

— sú užívatelmi časti kádrovej a materiálno- PES základne 
praxe osobitne pre prípravu absolventov; 
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=-— odoberajúů významnů časť absolventov stredných škál; 

— sú spotrebiteřmi časti národného dóchodku. 

Realizácia systémotvornej funkcie prípravy vysokokvalifikovaných 
odborníkov úzko súvisí s ostatnými spoločenskými vázbamí. Ak vysoké 
školy majú plniť súčasné zložité úlohy bez mechanického zvyšovania 
nárokov na štátny rozpočet, musíme nevyhnutne prijímať opatrenia na 
to, aby sa zaručila a zvýšila kvalita absolventov pregraduálneho 1 post- 
graduálneho štúdia, a to: 

— skvalitnením všeobecného vzdelania na nižších stupňoch Šškól 
a zlepšením výberu prijímaných študentov; 

= mobilizáciou vnútorných štruktár a foriem riadenia, ktorá by 
smerovala ku skvalitneniu obsahu výchovy a vzdelávania a aktivizácií 
Tudského faktora (učitelských zborov a študentov) podla potrieb pra- 
xe; 

— zabezpečením materiálno-technického budovania vysokých škól 
minimálne na úrovni ostatných odvetví a za ich účasti; 

n lepším využívaním kádrového a materiálneho potenciálu všetkých 
ostatných odvetví praxe. 

Mnohé z týchto vůzleb nadobúdajá nová dimenziu v podmienkach 
prestavby hospodárskeho mechanizmu. 

Ukazuje sa, že integrácia vysokých škól s praxou je jedným z dóležl- 
tých objektivnych predpokladov skvatitnenia celého výchovno-vzdelá- 
vacleho procesu. Rozpracovanie tejto úlohy je potrebné urobit 
v dvoch rovinách: e teoreticky — ako formovať profil absolventa a ob- 
sah štádia so zretelom na potreby praxe? e prakticky — ako organi- 
začne a hospodársky prehlbiť vázby s organizáciami a orgánmi praxe. 

Predsedníctvo ÚV KSČ svojím uznesením z 28. 2. 1987 uložilo vykonaťf 
v priebehu roka podrobnů analýzu československej výchovno-vzdelá- 
vacej sústavy s návrhom nutných zmien. Významný časť analýzy bude 
tvoriť práve problematika spolupráce škól s praxou.* 


Požiadavky praxe na absolventov vysokých škůl 


Dóležitou v tejto oblasti je príprava absolventov z hřadiska požiada- 
vlek praxe. Názory na profiláciu absolventov sa objektivizujů obťažne: 
pohybujú sa od jednoduchej spokojnosti až po odmietanie absolventov 
ako pre prax nepoužitelných. Premieta sa sem nielen úroveň praktickej 


1 Porovnaj: Kilár, L.: Aktuálne úlohy nášho školstva. Nová mysl, 1987, č. 1 
s. 125—136. 

2 Porovnaj: Macášek, F.: Čo a ako učiť. Nové slovo, 1987, č. 30, s. 14, a č. 31, 
s. 14. 
35 Aj tento príspevok možno považovať za súčasť diskusie, ktorá prebieha 
na vysokých školách a v ich straníckych organizáciách, 
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pripravenosti (či nepripravenosti) absolventov, ale aj pripravenosti (čí 
nepripravenosti) praxe využiť spredmetnenů teóriu a z tohto hladiska 
k absolventom pristupovať. 

Požiadavky praxe na absolventov vysokých škol sú věčšínou formulo- 
vané z hřadísk súčasného stavu v ich príprave, priblíženia k stanove- 
nému profilu absolventov. Napriek doterajším priaznivým skúsenos- 
tiam s absolventmi organizácie spoločenskej praxe, najmě výrobnej, 
konštatujú, že sa doposial u nich prejavuje nedostatok teoretických po- 
znatkov z teórie riadenia a organizácle práce, poznanla psycholó- 
gie, sociológie, práce s Iuďmi. Odstrániť tieto nedostatky treba rýchlo 
a účinne. Jednou z clest je vzájomné ovplyvňovanie technicko-prí- 
rodovedného a spoločenskovedného štúdia, ktoré často vyjadrujeme 
požiadavkou technizácie spoločenských vled a humanizácie vled tech- 
nických a prírodných. Časť týchto úloh však treba zabezpečiť už na 
úrovní všeobecného vzdelania. Súčasné nedostatky spósobujů, že absol- 
venti praktické skúsenosti nadobúdajů až v praxi bez teoretického zá- 
kladu a v mnohých prípadoch ani neprejavujúů záujem prijať vedúcu 
funkciu. Pravda, treba rešpektovať individuálne diíspozície a ambície 
„bsolventov, ovplyvňované najmá celkovou komunistickou výchovou 
študentov, avšak dominujúce sú faktory, ktoré pósobila v praxl, ako sú 
neatraktívnosť vedúcich funkcií i podceňovanie mladých ludí staršími 
pracovníkmi. Adaptačný proces je preto zákonitou formou rozvinutia 
poznatkov z vysokej školy. 

Kvalitatívne požiadavky na prípravu absolentov „formuluje prax 
1 tým, že v niektorých komisiách expertov pre pedagogická dokumen- 
táclu ministerstiev školstva sú zastúpení pracovníci rezortov, výskum- 
ných ústavov a ďalších orgánov. Ich účasť však treba výrazne rozšírit 
v záujme objektivity. Aj fakulty, prípadne katedry, zabezpečujů prenos 
požiadaviek praxe do prípravy absolventov svojími osobnými kontakt- 
mi s praxou. Naviac sa centrálne získavajúů stanoviská k profilom a ob- 
sahu štúdia od zainteresovaných orgánov praxe. 

Požladavky praxe sa v riadení školstva rešpektujů vo všetkých zásad- 
ných oblastiach, avšak v kvantitatívnej časti sa po dohode s ústred- 
nými plánovacími orgánmi často musia prekračovať, pretože sú for- 
mulované ako příliš nízke a nezodpovedajúce reálnym potrebám roz- 
voja nášho národného hospodárstva a celej spoločnosti, ani neodrá- 
žajů potreby nových, dynamických smerov rozvoja. Ak by sme sa na- 
priklad mali riadiť požiadavkami v takých progresívnych odboroch, 
ako je počítačová grafika, molekulárna biológla a genetika, lekárska 
bionika, biotechnológia, laserová technika, mechanotronika, jadrová 
technika, ale 1 sociológia a rad iných, ktoré sa ešte celkom nedostali 
do povedomia plánovacích zložick podnikov a rezortov, zabrzdilíi by 
sme ich rozvoj na mnoho rokov. Ústredné orgány a školy musia braf 
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preto na seba rozumné riziká v profilovaní absolventov takýchto od- 
borov. 

V súvislosti s profiláciou absolventov preto naďalej zostáva úloha ta- 
kej integrácie študijných odborov, ktorá by ufahčovala ich dlhodobé 
plánovanie a prognózovanie, ale sůčasne svojou modulárnou Štruk- 
táúrou by umožňovala vysokým školám decentralizovanie (na úrovní 
rektorov a dekanov), aby mohll pružne reagovať na aktuálne potrešy 
praxe 1 na konjunkturálne potreby odberate'ov.í 

Z hladiska vysokých škól by boli účinným prínosom pre formovanie 
profilov absolventov také požiadavky praxe, ktoré by exaktnejšie z dl- 
hodobých hřadísk vyjadrovalí na budúcích 15 až 20 rokov odborné po- 
žladavky na absolventov v súlade s plánovanými trendmi rozvoja jed- 
notlivých odvetví a koncepciou rozvoja národného hospodárstva v rám- 
cil RVHP, čo by umožnilo nielen širšie ponímanů odborný prípravu ab- 
solventov, ale aj rozvinutie teoretickej prípravy v nadvázujůcich ved- 
ných disciplínach. To vyžaduje rozvinúť aj našu vlastnů prognostícků 
čČinnosf a využívať súhrnnů prognÝzu a odvetvové prognózy. 

Nemožno ďalej odkladať ani doriešenie sústav celoživotného vzdelá- 
vania absolventov, predovšetkým špecializačné a rekvalifikačné post- 
graduálne štúdium, ktoré má nadvázovať na širší profil rladneho štůdia 
a bolo už pred sledmimi rokmi hlavnou motiváciou skrátenia vysoko- 
školského štúdia v rade odborov. Je hádam na čase ukončiť diskusie 
o tom, čí sú alebo nie sú vysoké školy schopné postgraduálne štúdium 
zabezpečiť. Budú schopné, ak sa spoja s organizáciami praxe, a musia 
byť schopné, ak majú zostať najvyšším stupňom Ččeskoslovenskej vý- 
chovno-vzdelávacej sůústavy, štátnym garantom  potrebnej úrovne 
štúdia. Vysoké školy a organizácie praxe budú však muslef účinne spo- 
lupracovať pri formulovaní náplne postgraduálneho štůdlia a uzavrief 
dohody o jeho organizovaní podla aktuálnych a perspektívnych po- 
trieb praxe. Splnenie takéhoto náročného programu nie je možné bez 
využitia kádrových a materiálno-technických prostriedkov inštitúcií 
iných odvetví národného hospodárstva. Očakáva sa, že prestavba hos- 
podárskeho mechanizmu podporí rozvoj kvalifikácle všetkých. Vytvorí 
stimuly materializácie nových poznatkov a ich efektívneho využitia tech- 
nickej, ekonomickej a sociálno-politickej činnosti podníkov. Tak spoloč- 
ne dospejeme k tomu, aby prax viac ovplyvňovala profil absolventa a ab- 
solvent profil praxe. 


4 Napr. v ZSSR sa osvedčujů »výsadky« skupín spoločne vychovaných absol- 
ventov, ktorí sa »zohralie už pri spoločnom riešení diplomových prác a můžu 
preto účinne zvyšovať kvalitu riečenta úloh napríklad v rezortných ústavoch 
transférom metodológ.e z vvsokej škcly aplikovanef na Kkonkrétny prohlém 
praxe. Takýto systém je možné odskúšať pri odbornej praxi našich študentov. 
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Spolupráca vysokých škól a praxe pri výchove študentov 


Formy spolupráce vysokých škól s praxou pri výchové študentov 
možno diferencovať do troch typov: 

— | posobenie externých učiteřov z praxe vo Vyučovacom procese; 

— odborná a spoločensko-politická prax, diplomové práce študentov 
a zmluvná práca študentov na pracoviskách praxe; 


— vytváranie spoločných pedagogicko-vedecko-výrobných (a iných 
modifikovaných) združení. 


Prvé dve formy sú tradičné, aj keď jestvujú rozdtely od školy k škole, 
od odboru k odboru. Vefmi dobré skúsenostt sú napríklad na lekár- 
skych fakultách a umeleckých vysokých školách. 


Posobenie externých učitefov, ktorými sú najmě vedeckí pracovníci 
ČSAV a SAV a poprední pracovníci z výrobnej a spoločenskej praxe, sa 
v nedávnej minulosti narušilo aj niektorými ekonomickými zásahmí, 
ktoré vytvorili zábrany pre zamestnávanie váčšieho počtu externých 
učitefov a stimulovalí preberaniíe vysokých pedagogických úvázkov in- 
ternými učiteřmi. Podiel externých učitelov na vysokých školách 
v SSR je síce temer 24 percent počtu učitelov, ale s rozsahom (ch 
poósobenia a kvalitou nemóžeme byť spokojní. Prezleraví funkcionári 
vysokých škól však vťahovalí do pedagogického procesu význam- 
ných vedcov a praktikov, z ktorých mnohf oprávnene získali aj ve- 
deckopedagocické hodností docentov a profesorov. Pre budúcnosť vy- 
tvárame 1 z úrovne centra lepšie podmienky pre ekonomické zabez- 
pečenie širšieho aktívu externých učiteřov (zvýšenie limitu »ostatných 
osobných nákladov«). 

Vyššou formou kádrového Sskvalítňovania by sa mohla stať re- 
gulárna výmena kádrov medzi vysokými školami a pracoviskamí praxe. 
Takú pripravujeme napríklad medzi SAV a MŠ MaTV SSR s tým, aby 
umožňovala nielen »plné« pósobenie pracovníka akadémle na vysokej 
škole, ale 1 vedecků stáž učitela na pracovisku SAV. Pokial by táto 
výmena zaslahla významné percento učiteřov (rádovo sto ročne), 
mohla by byť dóležitým prínosom a príkladom pre !né orgány. Pre 
učiteřov vysokých škól by sa obdobné stáže mohli stať súčasťou a pod- 
mienkou ich atestácie alebo priznania vedeckopedagoeslckého titulu. 

Ďalšou formou je vytvánanie detašovaných pracovísk, zložených z in- 
terných i externých učiteřov v akadémiách, podnikoch a ústavoch. 


Počet detašovaných oddelení katedier v praxi je zatial nízky. V tom- 
to roku sa poskytli mzdové prostriedky pre založenie a rozšírenie 
detašovaných katedier a oddelení v progresívnych podnikoch, ktoré 
zabezpečujáů podmienky pre výučbu, prax 1 ubytovanie študentov. 
Okolo 40 exlistujúcich pedagogicko-vedecko-výrobných združení vyso- 
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kých škál SSR tvorí dobrú základňu rozvíjania ich pedagogickej čin- 


nosti, ktorá je však zatial často len na periférii záujmu partnerov. 

Podrobnejšie sa činnosťou týchto združení z hřadiska ich významu 
zvykneme zaoberať v súvislosti s ich vedeckou prácou“ Ich potencio- 
nálny význam pre vzdelanie a výchovu študentov je však evidentný. 
Osobitne by prospelo, ak by sa uplatnil systém budovania detašovaných 
laboratórif a  vývojovo-výrobných  dielní  výrobných  organizácií 
v areáloch vysokých škól (na základe uznesenia vlády ČSSR č. 
223/1980 o pomoci praxe vysokým školám, ktoré sa dosla! výraznejšíe 
nevyužilo). 

Je žladúce doviesť do konca aj zámery umiestňovania oddelení kate- 
dier vysokých škól priamo na pracoviskách a ústavoch SAV (návrhy bol 
predložené a predbežne prerokované už v rokoch 1982—1983). 

Skracovanie štúdia na technických odboroch sa neprejavilo pozitívne 
v prehlbení odbornej praxe študentov, pre ktorú zostalo málo priesto- 
rov (na niektorých odboroch, napr. pozemné stavby, došlo dokonca ku 
skráteniu praxe). Naopak, na odboroch učitelstva, kde spoločensko- 
politická prax sa realizuje najlepšie, niektoré pedagogické praxe sa 
prejavili ako nefunkčné a nadbytočné. Odborné a spoločensko-politické 
praxe sa stali osobitným predmetom analýzy mínisterstiev školstva. 
Ukazuje sa, že najmá na technologických odboroch treba uvážíť dlhšiu, 
1—2-semestrálnu preddiplomovů prax, ak sa má dosiahnuť jej nefor- 
málne naplnenie a prehíbiť riešenie reálnych konštrukčných, technolo- 
gických a ekonomicko-riadiacich problémov. Na iných odboroch, naprí- 
klad žurnalistike, práve a lekárstve, by bolo potrebné zaviesť poma- 
turitná prax, aby sa preukázali vnútorné predpoklady študentov pre 
vysokoškolské štúdium. (Z tohto hladiska je pre nás zaujímavý expe- 
riment na Vysokom učení technickom v Brne.) Politicko-spoločensků 
prax treba očistiť od formalistických a školáckych prístupov, nena- 
hradzovať reálny spoločenský život teoretizovaním a nerobif z% nel 
povrchná výučbovů formu potvrdzovanů zápočtom. Treba zvýšif aj za- 
Interesovanosť podnikov a ústavov na kvalite odbornej praxe. Napriek 
tomu, že programy odborných a spoločensko-politických praxí sa for- 
mulujú »vysoko« profesionálne, v skutočnosti praktikanti vykonávajúů 
často podradné pomocné práce, nie sú za svoju prácu odmeňovaní a 
preto sa od nich anl nič osobitného nevyžaduje. Bagatelizovanie od- 
bornej praxe pósobí na študentov demobilizačne a jej výchovný vplyv 
je skór negatívny. Úprava pracovnoprávneho vzťahu praktikantov 
v spojení s chozrasčotným režimom podniku móže znamenať najúčin- 
nejšiu nápravu v tomto smere. 


$ Porovnaj: Blažej, A.: Vedecká práca na vysokých školách. Nová mysl, 
1987, č. 9, s. 49—59, 
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Pozornost si zasluhují aj námety na nové, netradíčné formy odbor- 
nej praxe, napríklad vytváranie mnohoodborových brigádnických tímov 
(študentov, učitelov a externých učitefov), ktoré by mohlí komplexne 
riešiť tematické celky úloh primerané svojou zložitosťou rozsahu pra- 
xe. 


Ako zlepšiť uplatnenie absolventov v praxí 


Účinnejšie zapojenle absolventov do prestavby spoločnosti si vy- 
žaduje, aby si počas štůdia osvojili teoreticky i prakticky, pre- 
dovšetkým v aplikácii na svoj Študijný odbor, zásady prestavby hospo- 
dárskeho mechanizmu, princípy hospodárskej politiky strany v sůúčas- 
ných a perspektívnych podmienkach rozvinutej socialistickej spoloč- 
nosti. To vyžaduje zvýšenie politickej a spoločenskej angažovanosti štu- 
dentov vysokých škól, obrat v samostatnej tvorivej práci študentov, 
lepšie využitie Ich iniciatívy v čínnosti školy, SZM a Ilných spoločen- 
ských organizáciách. Absolventi vysokých škól ešte stále nie sú v do- 
statočnej šírke pripravovaní (v prevažnej váčšíne študijných odborov) 
pre praktický činnosť v hospodárskej a spoločenskej praxi. V mnohých 
prípadoch sú pripravovaní výlučne v teoretickej rovlne, pričom sú čas- 
to zafažovaní množstvom encyklopedických údajov a poznatkov bez 
poukázania na možnosti ich praktickej aplikácie. Niektoré fakulty 
a katedry nie vždy dokážu zabezpečit správnu orientáciu svojich absol- 
ventov v súčasnej zložitej medzinárodnej situácit v politických otáz- 
kach a Ich správnu svetonázorovů orlentáciu. Tu majů vysoké školy 
ešte mnoho Čo doháňat. 

Morálnym kvalitám spoločnosti v žiadnom prípade neprospeje sú- 
časný stav v rozmlestňovaní absolventov do praxe, vedomie, že umliest- 
nenie po skončení štůdia v podstate vóbec nezávisí od kvality absol- 
venta. Zatial sa neobjavil záujem podnikov o spoluprácu vo výchove 
talentov anl záujem o talentovaných absolventov. Iba ojedinele (naprí- 
klad Slovnaft na Chemicko-technologickej fakulte SVŠT) podniky po- 
núkajú študentom štipendiá a objednávajů sl špeclálne pripravených 
absolventov pre určitů oblasť práce. Pri umlestňovacom konaní chýba 
širší záujem podnikov; celý proces má administratívny charakter, vy- 
tvára sa skór atmosféra odmíetania absolventov ako »lanárenile« naj- 
lepších. V sůčasnosti objektivita umiestňovacieho procesu nie je o nič 
menej politickým problémom ako objektivita prijímacleho konania; 
vyžaduje sl váčšlu pozornosť a spoločenský kontrolu. Prospešným móže 
byť 1 váčšia účasť zástupcov praxe v komisiách pre štátne záverečné 
skúšky. Zákon o štátnom podniku by mal zvýrazniť využitie fondov 
podniku pre mativáciu Absolventov a študentov s dobrými výsledkami. 
Zo strany vysokých škól o. 1. je potrebné bral do úvahy skůsenosti 
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Vysokej školy lesníckej a drevárskej vo Zvolene, Prirodovedecko 
fakulty UK v Bratislave v oblasti práce s absolventmi, ako 1 SVŠT va 
vytváraní oddelení katedier priamo v praxí. 


V nadváznosti na nariadenle vlády SSR č. 287/1985 na zabezpečenie 
úloh vyplývajúcich z programu hospodárnosti v 8. páťročnici sa skúma- 
la účelnosť poskytovania rezortných, krajských a podnikových štipen- 


dif a príspevkov študentom vysokých škól a žiakom stredných škól 
s cieřom zvýšit ich funkčnost a znížiť celkové náklady na tieto účely. 


Podfa výsledkov tohto prieskumu bolo v roku 1986 poskytnutých celkom 
1573 štípendií vysokoškolským študentom, pričom vybrané rezorty SSR p2- 
skytli 771 štipendií. Jo nepokrýva ani evidcvaných nadaných a talentovaných 
študentov či teritoriálne potreby. Podla teritoriálneho rozdelenia bolo n3r 
viac štipendif poskytnutých v Stredoslovenskom kraji; z rezortov poskytlo naj- 
viac (393) štipendií Ministerstvo priemyslu SSR. Zo skupín Študijných odbo- 
rov bolo najviac štipendíí poskytnutých v skupine strojárstvo — 471 a elek- 
trotechnika — 299 štipendií. 


Výsledky prieskumu ukázali že štípendiá umožňujú mnohým organizác'ám 
rlešiť ich špecifické problémy spojené so zlepšovaním kvaiifikačnej štruktúrv. 
Preukázalo sa tiež. že štipendiá stimulujúů nástup absolventov predovšetkým 
do oblastí s nedostatkom kvalifikovaných pracovníkov a že odborová štruk- 
túra poskytovaných štipendií je prednostne zameraná na nedostatočné štu- 
dijné odbory. Rozsah poskytovaných štípendií je primeraný, ale súčasne do- 
šlo k zníženiu počtu poskytovaných štťpendif oproti predchádzajúcím občo- 
biam. Vzniká teda otázka, Čí šetríme na správnom mieste. 


Poskytovanie štipendifí sa má v nasledujúcom období dať do sůladu 
s prestavbou hospodárskeho mechanizmu, pričom sa má daodržiavat 
zásada, že experimentujáce organizácie pri poskytovaní štipendií ne- 
majú žiadne obmedzenia. 


Pre zvýšenie kvality umilestňovania absolventov v praxi a jeho objek- 
tivizáclu je potrebné najmě: 


— zabezpečiť sústavné sledovanie plynulého nahradzovanla úbytku 
vysokoškolsky vzdelaných odborníkov; zainteresovať podniky na plá- 
novaní potrleb a kvalite absolventov, 


— jednoznačne určiť zodpovednosf ministerstiev,. ústredných or- 
gánov štátnej správy a národných výborov za celý proces umlestňova- 
nla; 


— zvýšiť zodpovednosť stredných článkov riadenla za dóslednů rea- 
lizáciu plánov potrieb prípravy kvalifikovaných pracovníkov; 


— rozpisovať pracovné miesta pre absolventov v súlade s plánom 
potreby s dvojročným predstihom. 


Všetky vyššle uvedené námety, spolu s ntektorými dalšími, sú už ob- 
stahnuté v návrhu novelizácie nariadenia vlády ČSSR o umiestňovaní 
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absolventov, ktorý bol predmetom medzirezortného pripomlenkového 
konania a predložený vláde ČSSR.5 


Spolupráca v rozvoji vedy a techniky 


Spolupráca vysokých škól s praxou v oblasti rozvoja vedy a technl- 
ky má velmi róznorodé formy v rámci štátneho plánu základného vý- 
skumu, štátneho plánu technického rozvoja a rezortných plánov výsku- 
mu. Strategickou úlohou rezortu MŠ MalV SSR v priprave 9. páťfroč- 
nice bude zvýšenie kapacít na rlešenie ŠPTR, čo sa plánuje doslahnuť 
rozšírením tohto plánu predovšetkým na vysokých školách technických 
a polnohospodárskych. Túto náročný úlohu chců vysoké školy realizo- 
vať najmě pomocou existujúcich vedecko-výrobných združení, ktoré mó- 


žu zabezpečit realizačné výstupy. 


Pri riešení výskumných úloh v rámci vedecko-výrobných združení dochádza 
k podstatnému urýchfovaniu prileniku poznatkov vedy do praxe, ako aj k hos- 
podárnejšiemu riešeniu úloh štátného plánu rozvoja vedy a techniky. Zdru- 
žemie Činnosti vysokých škól a ostatných soctalistických organizácií podstat- 
ne prispieva k tomu, že Sa zvyšuje podiel reahzovaných úloh z vyriešených 
úloh. Pri odovzdávaní výsledkov združených č:nností výrobcoví pre sériová 
výrobu pracovníci vysokých škól pósobia u výrobcu Spravidla ako experti 
priamo v prevádzke. Výsledky činnost: združení ovplyvňujá pozitívne nielen 
inovačný proces najmá v priemyselných podnikoch, ale prispievajů aj k lep- 
šiemu Využívaniu druhotných surovín, náhrade fažko dostupných unikátnych 
priístrojov a zariadeni a pod Z práce existujúcich združení uvádzame nie- 
kolko príkladných realizačných výstupov združenej činností dvoch polytech- 
nických škól, kde sú výsledky najvýznamnejšíe: 

— SVŠT Bratislava — Slovnaft: zavedenie výroby extraktov so zvýšeným 
obsahom aromátov pre gumárenské účely; poloprevádzková výroba ropného 
glejidla pre biely sortiment papierov. 

— SVŠT Bratislava — VHJ Prefabrikácia: odskúšanie výroby rýchlovázného 
cementu PCR 475, 500. 550: vývoj prístrojového vybavenia a testovacích metód 
surovín pre technológiu výroby pórobetónu. 


— SVŠT Bratislava — VOMA Nové Mesto nad Váhom: návrh lisovacej jed- 
notky s nastavitelným priebehom sily pre robotizované montážne komplexy. 

— SVŠT Bratislava — Tesla Piešťany: vybudovanie diagnostického praco- 
víska pre hodnotenie kvality prípravy unipolárnych štruktúr. 

— VŠT Košice — ZVL VURAL: odovzcanie do výroby dvoch robotizovaných 
technologických pracovísk pre kalibrovanie súčiastok z kovových práškov, 


ť 


6 Zásadne nový model plánovania absolventov na zmluvnom základe sa 
vytvoril v ZSSR v súvislosti s uznesením ÚV KSSZ a Rady ministrov ZSSR 
»Opatrenia na zásadné zvýšente kvality prípravy a uplatnenia odborníkov s vy- 
sokoškolským vzdelaním v národnom hospodárstve« z januára tohto roku. 
Predpokladá generálnu zmluvu na úrovní plánovacej kom'sie ministerstva vy- 
sokých škÓl s následným premietnutím do rozpočtov rezortov podla zásad 
spolufinancovanla a upresňovanla v zmluvách vysokých škÓl a odberatefov. 
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— VŠT Košice — VSŽ Košice: riadiaci mikropočítačový systém profilovacej 
Jinky SOMENNOR. 

— VŠT Košice — VUVT Žilina: v rámci riešenia úlohy SYSTÉM NON vyvi- 
nutý proto'yp na súčiastkovej základní RVHP. 

— VŠT Košice — ZIS Martin: subsystém robotizovaných pracovísk v ZŤS 
(3 priemyselné roboty, 10 nimericky riadených strojov a rad účelových peri- 
férií na výrobu rotačných dielcov). 

— VŠT Košice — VSE Košice: súbor diagnostických prístrojov na lokalizá- 
cílu čiastkových výbojov v elektroenergetických vysokonapáťových zariade- 
niach. 

— VST Košice — VUST Tesla Košice: malosériová výroba hybridných obvo- 
dov pre združené organizácie (11 typov obvodov). 


Spátná vázba zúčastnených výrobných organizácif na činnosť vyso- 
kých škól spočíva, či mala by spočívat, najmá v skvalitňovaní vybave- 
nia vysokých škól potrebnými prístrojmi a zariadeniami, prlestormi 
atď. Činnosť vysokých škol vo vedecko-výrobných združeniach prispie- 
va, aj keď menej, ako by sme chceli, aj k skvalitňovaniu výučby. Vy- 
tvárajú sa podmienky pre získavanie praktických návykov a zručností 
u študentov 1 pre vybavovanie učební didaktickými prostriedkaml. 
V oblasti združovanla prostriedkov by bolo účelné upravit existujúce 
predpisy tak, aby aj vysoké školy mohlí použíť príjmy zo združenej 
realizačnej činnosti rovnako ako ostatné združené rozpočtové organi- 
zácle. 

Uvedený problém možno rlešiť v tom prípade, keď vysoké školy budů 
združovať za účelom spoločnej realizačnej činnosti prostriedky štátne- 
ho rozpočtu, časť príjmov z tejto činnosti (úmernú opotrebovaniu bu- 
dov, prístrojov a zariadení obstaraných zo ŠR) odvedů do štátneho roz- 
počtu a ostatnů časť príjmov sl ponechajůú pre vlastné potreby podla 
pravidiel, aké platia pre reallizačné centrá. 

Osobitnou, progresívnou formou urýchlenia prleníku poznatkov vyso- 
koškolskej vedy do praxe je vlastná výrobná činnosť vysokých škol 
v rámci tzv. realizačných centier, budovaných na piatich vysokých 
školách v SSR. 

Spolupráca vysokých škól s praxou nutne získava aj nadnárodný 
charakter, a to predovšetkým v súvislosti s Komplexným programom 
vedecko-technického pokroku členských štátov RVHP do roku 2000, ale 
aj s umožňovaním priamych družobných stykov škól so školami v ZSSR, 
NDR a ďalších socialistických, rozvojových 1 vyspelých kapitalistických 
krajinách. 

V súvislosti s tým by bolo žiadúce dať vysokým školám věčšle mož- 
nosti a právomoci pri uzatváraní dohód o družobnej spolupráci nielen 
so zahraničnými vysokými školami, ale aj pracoviskamil akadémií a re- 
zortov v zahraničí. Treba viac umožňovat učitelom a študentom vstupo- 
vať do medzinárodnej komparácle, doplňať a rozširovať si vzdelanie 
v zahraničí, prlamo pracovat na zahraničných pracoviskách našich or- 
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ganizácií a tlež v zahraničných podnikoch. Taktiež by sa mali zvážiť 
možnosti otvárania devízových účtov a disponovania s devízovými pro- 
striedkami, ktoré školy získajú. Umožnilo by to súčasne skvalitňovať 
materiálno-technické vybavenie škól najmodernejšou technikou, lítera- 
tárou, chemikáliami a pod., teda prostriedkami, ktorých deficit školy 
v súčasnosti pociťujá vefmi bolestivo. 


Pre užšie spojenle vysokých škól s praxou je potrebné výraznejšle 
posílníť živý kontakt funkclonárov fakúlt, ale najmá katedier, so zá- 
stupcami praxe. Osobitne živá spolupráca sa žŽiada najmá s partnerský- 
m1 podnikmi, vedeckovýskumnými!i a vývojovými pracoviskaml, ktoré 
riešia podobné alebo spoločné problémy vo vede, spoločenskej a hos- 
podárskej praxi. 


Súčasne osvedčená »vedlajšla hospodárska činnost« vysokých škdl, 
vyplývajúca z ustanovenia zákona o vysokých školách, má všetky pred- 
poklady pre to, aby prestala byť »vedlajšou«. V nadváznosti na prestav- 
bu národného hospodárstva je možné rozšíriť hospodársku činnosť škól 
aj o ďalšie úseky s prvkami hospodárskeho mechanizmu chozrasčotu a 
samofinancovania. Takýto postup by bol nielen v súlade s potrebami 
prestavby spoločenských vzťahov, ale aj začíatkom novej etapy v pre- 
pojení vysokých Škól s praxou. 


Základná úloha v realizácii hlbšleho prepojenla vysokých škál a pra- 
xe patrí ekonomickým nástrojom. Vybavovanie vysokoškolských učeb- 
ní, laboratórií a poloprevádzok modernými prístrojmi, zlepšenie infor- 
mačných a knižných fondov, vyčlenenie prevádzok a organizáciíÍ pre 
zmluvnů, odborná a spoločensko-politická prax študentov, širšie začle- 
nenie externých učitelov do výučby a stáže učitelov v praxi, výmena 
kádrov medzi vysokými školami a akadémiami a praxou, rozšírenie di- 
plomovej praxe študentov, zapojenie študentov do riešitelských tímov, 
širšie poskytovanie podnikových štipendií, zriaďovanie oddelení katedier 
v podnikoch a organizáciách — to všetko sú opatrenia, ktoré sú teore- 
ticky pomerne dobre zvládnuté, ale nezaobídu sa bez účelných a nema- 
lých investícií zo strany spoločnosti. 

Na druhej strane je potrebné na vysokých školách odstraňovat z výuč- 
by 1 z výskumu všetko, čo je samoúčelné, čo netvorí ani základ dobrej 
teórie a ani nie je spojené s progresívnou praxou. A súčasne — Čo je 
velmi dóležité — je treba, aby sme viedli študentov k tomu, aby saml 
dokázali odlíšiť, čo je a čo nie je podstatné, čo 1m umožní čo najpln- 
šle uplatnit sa v praxi výstavby našej spoločnosti. 
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informace 


Mezinárodní porada šéfredaktorů 
teoretických časopisů v Berlíně 


Koncem března letošního roku se sešla porada šéfredaktorů teoretických 
a politických časopisů komunistických a dělnických stran soctalistických zemí 
v Berlíně. Zúčastnili se jí představitelé 14 bratrských časopisů a mezinárod- 
ního teoretického a informačního časopisu Otázky míru a socialismu. Za Časo- 
pis Einheit (NDR) to byl jeho šéfredaktor Manfred Banaschak, zástupce šéfre- 
daktora jorg Vorholzer a rektor Akademie společenských věd při ÚV SED Otto 
Reinhold. Dále se porady zůčastnili: šéfredaktor kubánského časopisu Cuba so- 
Ccialista soudruh Eduardo del Llano, šéfredaktor časopisu Kadaia al—Asr (De- 
mokratický Jemen) soudruh Abdul Vasaa Kásim, zástupce šéfredaktora rumun- 
ského Časopisu Era socialista soudruh Constantin Florea, zástupce šéfredakto- 
ra sovětského časopisu Kommunist soudruh Sergej Kolesnikov, zástupce šéfre- 
daktora časopisu Kullodža (KUDR) soudruh Kang Song Sop, pověřený šéfredak- 
tor etiopského časopisu Meskerem soudruh Abebe Morku, šéfredaktor mon- 
golského časopisu Namyn Am'dral soudruh Batmunchijn Ligden, šéfredaktor 
Nové myslí soudruh Jaroslav Kaše, šéfredaktor polského časopisu Nowe drogi 
soudruh jósef Barecki, zástupce šéfredaktora maďarského časopisu Társadalmí 
szemle soudruh Imre Forgács, šéfredaktor bulharského časopisu Novo vreme 
soudruh Nikolaj Iribadžakov, šéfredaktor vietnamského časopisu Tap chí cong 
sán soudruh Ha Xuang Truong. Za laoský časopis Alounmay se porady zúčast- 
nil velvyslanec Laosu v NDR soudruh Vanheuang Vongvichit a Časopis Otázky 
miru a socialismu reprezentoval jeho šéfredaktor soudruh Alexandr Subbotin. 

Hlavním tématem setkání šéfredaktorů byla výměna zkušeností z účasti teo- 
reticko politických časopisů bratrských stran na rozpracování komplexu otá- 
zek spojených Ss uplatňováním vědeckotechnického rozvoje vw podmínkách 
jednotlivých socialistických zemí. Téma Socialismus a nová etapa vědeckotech- 
nické revoluce představuje úkol nalézt specificky socialistické metody řešení 
výzvy, kterou soudobá etapa vědeckotechnické revoluce představuje. Přístupy 
k řešení této výzvy jsou dnes jedním z nejvýznamnějších, ne-li nejvýznamněj- 
ším kritériem dalšího rozvoje socialismu v jednotlívých zemích, ale i ve světě, 
jsou realizací historické úlohy socialismu spočívající ve vytvoření sociálně 
spravedlivé a zároveň moderní. humánní a zároveň technicky pokročilé společ- 
nosti. 

Účastníci porady se ve svých vystoupeních a v diskusí zabývali šírokým 
okruhem olázek spojených Ss rozvojem teorie, propagandy a uplatňováním 
vědeckotechniíckého pokroku v socialismu. Především se shodli v tom. že 
vědeckotechnický pokrok se v současné době stal významnou oblastí zápasu 
mezi socialismem a kapitalismem a že tato skutečnost se musí odrazit i na 
stránkách časopisů. Tento zápas se pod reálnou hrozbou záhuby lidstva přenáší 
do oblasti inírových prostředků soupeření, promítá se do nových oblastí a mo- 
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difikuje své formy. Cílem imperialismu zůstává 1 nadále oslabit socialismus, 
a pokud by to bylo možné, odstranit jej z povrchu Země. Proto je nanejvýš 
nezbytné odpovědět na bouřlivý rozvoj vědy a techniky a mobilizovat veškeré 
síly k maximálnímu urychlení vědeckotechnického pokroku. Byly vyzvednuty 
různé aspekiy tohoto urychlení: jeho úloha v posilování socialismu a tím upevňo- 
vání pozic míru ve světě, možnost podpory a rozvoje pokrokových tendencí ve 
světě, nutnost zvýšit přitažlivost socialismu. V některých vystoupeních zazněly 
1 širší světonázorové pohledy na oblast vědeckotechnického pokroku, zejména 
místo a roli vědeckotechnické revoluce v rozvoji lidstva, její možnosti a hraní- 
ce. Byla vyzdvižena výjimečnost, hraniční bod současné etapy vývoje vědecko- 
technické revoluce: poprvé v historii vzniká možnost sebezničení lidstva. Na- 
rušují se po milióny let ustálené vazby, bilance a řetězce přírodních jevů; 
současně však vědeckotechnická revoluce dává nové nástroje na obnovu těchto 
relací, vytváří technologie, které již »nebojují« s přírodou, ale posunují činnost 
člověka do stále většího souladu s prostředím. Výjímečným historickým faktem 
je nesporně 1 to, že člověk může poprvé ve významné míře zasahovat do vývoje 
druhů a dokonce na základě genového inženýrství vytvářet druhy nové. Ne- 
sporným rysem předělu je technizace intelektuální činnosti člověka, intelektu- 
alizace a rychlý růst tvůrčího charakteru práce, znásobení intelektuálních 
možností člověka; v těchto směrech jsou nalézány hlavní zdroje rychlého růs- 
tu produktivity práce, změn charakteru lidské práce a vytváření materiálních 
předpokladů přeměn způsobu Života lidí. 


Ve vystoupeních zazněla | myšlenka, že míra, úspěšnost zvládnutí vědecko- 
technického pokroku v jeho současných směrech, jeho zapojení do skutečného 
zlepšování podmínek života lidí, je prubířským kamenem humanismu dané spo-, 
lečnosti. Právě v této oblasti se projeví, který společenský řád, zda kapitalis- 
mus či socialismus, dokáže »vstřebat« výsledky rozvoje vědy a techniky bez 
zvyšování nebezpečí pro život společnosti a člověka a naopak je využít pro vše- 
stranný rozvoj. V této souvislostí byly odmítnuty teze o nutnosti »omezeného« 
růstu, který by měl zabránit zhoršování zejména životního prostředí a které se 
objevují u některých západních teoretiků. 


Vystoupení účastníků porady měla velký význam 1 v tom, že ukázala přístup 
jednotlivých časopisů k otázkám urychlení vědeckotechnického pokroku. Na- 
prostá shoda panovala zejména v otázce hospodářskopolitické priority urychle- 
ní pokroku vědy a techniky a využití jejich výsledků ve výrobě, v celé spole- 
čenské reprodukci. Bylo ukázáno, že hlavní směry vědeckotechnického rozvoje 
v jednotlivých zemích se v podstatě neliší. Jsou to zejména mikroelektronika 
a její uplatnění ve strojírenství a v celém národním hospodářství, rozvoj 
výpočetní techniky, výroby komputerů a jejich nasazení v předvýrobních eta- 
pách 1 v řízení výroby, dále je to rozvoj biotechnologif, nejnovější informační 
technologie a laserová technika. Méně již byly uváděny takové směry, které lze 
shrnout pod pojem vývoje a výroby nových materiálů, jako jsou např. keramic- 
ké materiály, nová vlákna, dále supravodivost. 


Velká pozornost, která je vědeckotechníckému pokroku v jednotlivých stra- 

nách, zemích a uvedených časopisech přikládána, se projevuje ve specifických 
podmínkách každé ze zemí poněkud odlišnými přístupy ke stimulování a řízení 
vědeckotechnického rozvoje. Zcela zřejmě se ve vystoupeních představitelů 
teoretických časopisů projevila skutečnost, že řízení vědeckotechnického roz- 
voje a jeho úspěšnost bezprostředně souvisí se systémem plánování a řízení 
národního hospodářství. Souvisf však i s vývojem a charakterem organizační 
struktury národního hospodářství, s kvalitou kádrové práce a systémem kon- 
troly plnění svěřených úkolů. V řadě socialistických zemí v současné dohě pro- 
bíhá reforma řízení národního hospodářství, v řadě dalších se formy řízení 
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a plánování zdokonalují a přizpůsobují novým požadavkům. Těmito požadavky 
jsou v prvé řadě právě úkoly intenzifikace a nutnost využití výsledků rozvoje 
vědy a techniky v praxi. Ukazuje se, že zavádění vědy a techniky musí být inte- 
grální součástí hospodářského mechanismu, že to musí být prakticky jediná 
cesta, jak jednotlivé články národního hospodářství, ekonomické subjekty, mo- 
hou zlepšovat své hospodářské výsledky. K tomu je třeba vytvářet takové eko- 
nomické prostředí, aby to skutečně jediná cesta byla, a to jak opatřeními sv- 
stémovými, tj. zejména v oblasti stimulace, hodnotové orientace a organizační 
struktury, tak věcnými, tj. zejména stavem rovnovážnosti v národním hospo- 
dářství a jeho průběžným zabezpečováním. jen tak lze zajistit, že výsledky roz- 
voje vědy a techniky, generované jak na centrálně řízené úrovní, tak na úrovní 
podnikové, budou uplatňovány ve výrobě nikoliv násilím, nýbrž budou výrob- 
ními podniky přímo vyžadovány a do výroby vtahovány. Ukázalo se však, že 
právě vytváření potřebných předpokladů pro realizací těchto všeobecně pří- 
jímaných zásad je největším problémem. 


V první řadě je to již zmíněná rovnovážnost ekonomiky a její plynulé a trva- 
lé zajišťování. Hospodářský mechanismus a státní hospodářská politika musí 
jednoznačně směřovat jednak k průběžnému zajišťování rovnovážného stavu 
ekonomiky, jednak musí zajišťovat parametričnost trhu této ekonomiky, tj. je- 
ho neustálé konfrontování s vývojem ve světě, a to nejen formou zadávání 
náročných parametrů výrobků, ale 1 reálnou alternativou zajištění takto urče- 
ných výrobků mezinárodní směnou. Jestliže národní hospodářství není schopno 
takto náročné prostředí hospodářským subjektům vytvořit, musí sáhnout k ně- 
kterým formám direktivního zajišťování nedostatkových výrobků rozpisem, 
státním! úkoly, státními zakázkami apod., a to se všemí negativními důsledky. 
K ním patří zejména nutnost státních dotací na vyžadované výrobky, z toho 
opět plyne nutnost přerozdělování reálných hospodářských výsledků mezi hos- 
podářskými subjekty, snímání zodpovědnosti z podniků za výsledky hospodaře- 
ní 1 za zajištění dostatku v určité části trhu, ztížení strukturálních přesunů 
a v neposlední řadě odstranění tlaku na urychlené a iniciativní zavádění vý- 
sledků rozvoje vědy a techniky. 


Jistě závažným předpokladem je existence, reálná nabídka vědeckotechnic- 
kých poznatků pro výrobu. Prvořadou úlohu v řešení tohoto úkolu má centrální 
státní politika vědeckotechnického rozvoje, plánovaný a centrálně řízený vý- 
zkum, zejména základní. Neméně závažnou otázkou je však 1 využití iniciativy 
a tvůrčí aktivity vědeckotechnické inteligence v ústavech, na vysokých ško- 
lách, a to formou stimulace jejich aktivity, zvyšováním závislosti kolektivních 
a individuálních příjmů na skutečných výsledcích, zejména realizovaných pro- 
jektech, na jejich efektu. V této souvislosti se na poradě hodně hovořilo o kon- 
krétních formách organizace vědeckovýzkumné základny v jednotlivých socia- 
listických zemích, které se pochopitelně vzhledem k rozdíluostem v podmín- 
kách a zejména v úrovní vědeckotechniíckého rozvoje lišily. Hovořilo se 
o vědeckotechnických centrech se soustředěním lidských 1 materiálních pod- 
mínek, kde jsou dosahovány mimořádné výkony vědeckotechnického nasazení, 
o smlouvách mezi ústavy a podniky o zajíštění určitých výzkumů, o formě vní- 
trostátních 1 mezinárodních licencí předávání vědeckotechnických poznatků 
výrobě, o smlouvách mezi vědeckovýzkumným!i pracovišti a vysokými školami 
na jedné straně a výrobními kombináty na straně druhé včetně konkretizace 
finanční odměny za vyřešení úkolu a poskytnutí určité techniky ze strany kom- 
binátu např. vysoké škole, o převedení vědy na plný chozrasčot, jakožto jedné 
z forem její mobilizace pro rozvoj společností, atp. 


Nezanedbatelnou otázkou ve vytváření předpokladů vědeckotechniíckého roz- 
voje je forma organizační struktury, a to jak vědeckovýzkumné základny, tak 
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výrobní základny společnosti. Organizační struktura výrobní základny musí 
kromě toho, že odpovídá konkrétní soustavě plánovitého řízení, zajišťovat i do- 
statečnou nabídku výrobních možností, a to jak z hlediska uplatnění vědecko- 
technického rozvoje, tak z hlediska zajištění daného oboru výroby. Měla by 
v maximální míře eliminovat monopolní postavení určitého výrobce ve všech 
oborech, kde je to z hlediska efektivnosti přijatelné, a to všestrannou podporou 
rozvoje výroby na diverzifikovaném základě, Pozornost účastníků porady byla 
věnována i organizaci vědeckovýzkumné základny, jejímu zaměření, I zde se 
pochopitelně podmínky liší, jinou, daleko širší škálu oborů může zahrnovat 
v takové ekonomice, jakou disponuje Sovětský svaz, naproti tomu daleko užší, 
specializovaná a soustředěná na klíčové oblasti musí být např. v Českosloven- 
sku. 

Řada vystupujících zdůraznila 1 mezinárodní aspekt vědeckotechnického roz- 
voje z hlediska přínosu spolupráce socialistických zemí, její nezastupitelnosti. 
V méně vyspělých zemích je právě tato spolupráce možností získat soudobé 
znalosti, zapojit se do světového vývoje vědy a techniky. V této souvislosti byl 
oceněn zejména vklad Sovětského svazu 1 dalších evropských socialistických 
zemí do vědeckotechnického rozvoje mimoevropských bratrských zemí. Zazně- 
la 1 všestranná podpora různým formám této mezinárodní spolupráce, počínaje 
realizací Komplexního programu vědeckotechnického pokroku členských zemí 
RVHP, až po formy dvoustranné spolupráce, podpora rozvoje nových forem 
spolupráce na prioritních směrech, tedy zakládání společných vědeckovýrob- 
ních pracovišť, laboratoří, sdružení. V hledání adekvátních forem organizace 
a způsobů fungování těchto společných pracovišť jsou ještě rezervy. 


Ve vystoupeních jednotlivých představitelů bratrských časopisů se vedle 
obecných otázek vědeckotechnické revoluce a vědeckotechnického pokroku 
v jejich zemí, v práci strany a časopisu objevovalo i mnoho cenných informací 
o současných úkolech celkového hospodářského a politického Života pří- 
slušných stran a zemí. Značnou pozornost vyvolalo např. vystoupení šéfredak- 
tora kubánského časopisu Cuba socialista, zaměřené na situaci ideologické 
konfrontace s americkým imperialismem a konkrétní úkoly vědeckotechnic- 
kého rozvoje, jenž ve specifických podmínkách Kuby řeší vlastně £ úkoly tech- 
nické revoluce. Pozornosti se těšil 1 referát šéfredaktora jemenského bratr- 
kého časopisu, jenž osvětlil současnou fázi protiimperialistického boje arab- 
ského lidu a úsilí jeho země o vybudování pokrokové, spravedlivé společnosti 
s diverzifikovanou ekonomikou. Ocenil důslednou mírovou politiku SSSR a její 
pozitivní vliv na vývoj situace v oblasti. 


Také ostatní referáty se zabývaly mj. I vývojem politické a zejména hospo- 
dářské situace v zemi a ve straně. Referát soudruha Florey byl zaměřen na 
rozvoj Samosprávného systému v Rumunsku, soudruh Kolesnikov hovořil o nej- 
širších společenských souvislostech vědeckotechnického rozvoje V procesu 
společenské přestavby v SSSR, soudruh Banaschak vysvětlil základní principy 
nové sociálně ekonomické orientace důsledně zaměřené na efektivnost a inten- 
zifikací, soudruh Barecki hovořil o souvislostech vědeckotechnické a sociální 
revoluce, o ideologických a třídních aspektech vědeckotechnické revoluce, 
soudruh Forgács se zabýval současnou komplikovanou situací maďarského 
národního hospodářství a hlavními principy současné hospodářské politiky, jež 
by měla zajistit udržení vnější £ vnitřní rovnováhy a dosažení požadované dy- 
namiky rozvoje společnosti. Velmi zajímavé byly i příspěvky soudruhů z Mon- 
golska, Vietnamu, KLDR, jež osvětlovaly přístupy těchto zemí k řadě význam- 
ných otázek mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, rozvoje mar- 
xismu-leninismu a k otázkám ekonomického a vědeckotechnického rozvoje. 
Realismem a přitom značnou perspektivností se vyznačovalo 1 vystoupení sou- 
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druha Jordanova, který zejména zdůrazňoval vytváření celospolečenského kli- 
macu napomáhajicího spolu s orientací hospodářského mechanismu komplex- 
nímu a urychlenému zavádění výsledků vědy a techniky do výroby a jejích vy- 
užití. V diskusích, ve vystoupeních dalších referujících z NDR i v zadávaných 
otázkách a odpovědích na ně bylo rovněž možno najít mnoho užitečných po- 
znatků o této tak významné problematice. 

Na závěr porady šéfredaktorů bratrských časopisů přijal její účastníky člen 
předsednictva a tajemník ústředního výboru jednotné socialistické strany 
Německa soudruh Egon Krenz. V srdečném a přátelském rozhovoru ocenil vý- 
znam porady, informoval o současných úkolech SED a NDR a zdůraznil mimo- 
řádný přínos spolupráce soclalistických zemí ve všech oblastech společenského 
života. Účastníci porady měli dále možnost setkat se | s dalšími předním! poli- 
tickými pracovníky v Erfurtu a ve Výmaru, kteří je informovali o vědeckotech- 
nickém rozvoji a jeho úspěších ve svých regionech. 

Velm! dobře připravená porada šéfredaktorů bratrských časopisů v Berlíně 
byla významnou událostí těchto časoplsů a značně obohatila přehled jednotli- 
vých účastníků o vývoji v socialistických zemích. Věnovala se tolik závažné 
problematice, jakou vědeckotechniícký rozvoj pro socialismus je. Jejím nejvý- 
znamnějším krédem bylo zdůraznění nezbytnosti další vzájemné spolupráce 
uvedených časopisů v propagandě a rozvoji teorie v oblasti vědeckotechnické 


revoluce. 
: JIŘÍ PUTNÍK 


Umění 
v historických souvislostech 


Významná fubilea letošního roku — 40. výročí Února a 70. výročí vzniku Čes- 
koslovenské republiky — otevírají prostor pro úvahy o historických odkazech, 
společenských proměnách, o hodnotách a tendencích tvorby. Historické mez- 
níky vybízejí k dalšímu rozvíjení poznání, k analýze a zároveň Inspirují k tvoří- 
vým diskusím. Akce, konané k těmto příležitostem, odrážejí současný stav naší 
teorie, ukazují výsledky činnosti vědeckých ústavů a institucí. 

Ve dnech 17.—19. 2. t. r. se pod názvem Únor a literatura konalo setkání čes- 
kých a slovenských spisovatelů, literárních teoretiků a kritiků v Budmericích 
u Bratislavy. Úvodní referát přednesl Josef Peterka. Zdůrazni),že Únor uvolnil 
a formoval tvůrčí potence českého a slovenského národa, které se v podmín- 
kách třídního útlaku nemohly plně projevit. Únor vytvořil principiálně novou 
estetickou situaci pro literaturu životních ideálů, otevřenou syrové empirii, so- 
ciální spravedlnosti, historické pravdě, kolektivistického elánu. Dále zdůraznil, 
že vztah k únoru 1948 zůstává trvalým kritériem. Další diskutující se shodli na 
požadavku potřebnosti konkrétní a objektivní analýzy celého období, která je 
významným úkolem současných literárních vědců. 

Ve stejných dnech se pod názvem Umění epochy budování socialismu konalo 
na Dobříši sympozium, jehož pořadateli byly Ústav teorie a dějin umění ČSAV, 
Umenovedný ústav SAV a pracovní skupina teoretiků Svazu českých výlvar- 
ných umělců. Smyslem sympozia bylo ukázat dílčí výzkumy a ujasnit teore- 
tické přístupy při přípravě souborného syntetického díla u současném vý- 
tvarném umění, na jehož zpracování se budou podílet naši přední výtvarní 
teoretikové a historikové. 

Ústav pro českou a světovou literaturu ČSAV (dále ÚČSL) pořádal pracovní 
seminář, který se konal 7. března t. r. K otázkám vývoje české socialistické lite- 
ratury a divadla v letech 1948 až 1988. Seminář měl velmi příznivou atmosféru, 
s jakou se na akcích ÚČSL CSAV setkáváme již samozřejmě. Přednesené refe- 
ráty byly dobrým výchozím předpokladem k otevřené výměně názorů. Hlavní 
referát — Próza s odkazem Unora — přednesla ředitelka ústavu dr. Hana Hrza- 
lová, CSc. Ukázala na sílu I rozpornost jednotlivých děl, na jejich vztah ke spo- 
lečenskému procesu. Dále hovořila o orientaci na čtenáře, o tématech a pro- 
blémech tvorby, o linii románu, o hrdinech děl, která vstupovala do zápasu 
o vztah člověka k socialismu. Zhodnotit prózu po Únoru ve vší její složitosti 
1 nevyrovnanosti je úkol pro literární historiky a kritiky. 


O divadle v únoru 1948, o jeho proměnách a pozdějším vývoji hovořil dr. 
Adolf Scherl, CSc. Zdůraznil, že Únor se stal institucionálním meznikemn ve 
vývoji divadla, umožnil změnu diváků, přinesl zlidovění hlediště, které potvrdil 
divadelní zákon. Na příkladech velkých hereckých a režisérských osobností 
ukázal pozitivní | negativní jevy ve vývoji našeho divadla po roce 1948. K už- 
ší problematice — k problematice poezie. přednesl referát dr. Vladimír Kii- 
vánek, CSc., pod názvem Proměny a tradice města. 

Na Dobříši se 18. 3. t. r. sešli členové Svazu českých spisovatelů, aby vyslechil 
zajímavé přednášky z oboru sociologie a v souvislosti s únorem 1948 se zamys- 
lell nad Proměnami práce a dělnické třídy a vývojem naší inteligence. S vel- 
kým ohlasem a nadšeným příjetím se setkala přednáška dr. Miloslava Petrusky 
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z Ústavu filozofie a sociologie ČSAV, ve které referující pojednal o vztazích 
mezi litaraturou a sociologif. Tento vztah označil za »intimní«, se společným 
jmenovatelem, kterým je společenský život; zdůraznil potřebu vzájemného 
ovlivňování, protože spisovatelé a sociologové přistupují ke skutečnosti již in- 
terpretované a v určitém bodu by se literatura a sociologie měly setkat. (Refe- 
rát ukázal na závažné společenské problémy, chtěli bychom proto tématu vě- 
novat samostatnou studii.) 

Dr. Jan Vláčil, CSc., přednesl referát na téma Proměny kategorie dělnické 
třídy a práce v podmínkách socialismu. Ačkoliv je práce základem života spo- 
lečnosti, věnujeme sociologii práce málo pozornosti, uvedl; v popředí spole- 
čenského zájmu je Intenzifikace, kterou však nesmíme chápat jen jako zvýšení 
objemu práce, ale zároveň jako zvýšení úrovně pracovníka; v době vědecko- 
technického rozvoje je cílem Intelektualizace a humanizace práce a vzdělání, 
dále rekvalifikace pracovníka (v důsledku ztráty nebo změny kvalifikace); 
v jiné poloze než dříve se ukazuje problematika fyzické a psychické práce, jde 
o obecné sbližování ve všech sférách života; dělnická profese se bude postup- 
ně intelektualizovat; problémem zůstává práce kvalifikovaná a nekvalifikova- 
ná. Soudruh Vláčil dále hovořil o pracovní stimulací, životní seberealizaci, mo- 
tivaci a hodnocení, o využívání volného času, o nezbytnosti spojení intenzifika- 
ce výroby s demokratizací řízení. 

Dr. Štěpán Vlašín, CSc., se ve svém referátu zabýval náměty prózy z prostředí 
inteligence. Rozdělil jej na tří okruhy — přerod inteligence po Únoru, její 
obraz v tvorbě šedesátých let a v současné próze. Nejprve charakterizoval naši 
inteligenci z hlediska historie — zdůraznil její kladný vztah a bifzkost k lidu, 
ukázal 1 nechuť části Inteligence angažovat se, což vytváří její nižší roli. 
Š. Vlašín každé uvedené období přesně charakterizoval a doložil příklady 
tvorby; ve své analýze se nevyhýbal aní literatuře šedesátých let. Uveďme 
několik myšlenek z období přerodu inteligence po Únoru. Cesta Inteligence 
je dobou zrání, jsou to »socialisté s dobrou vůlí«, snaží se uplatnit své před- 
stavy »0 Čisté« vědě, nechápou poslání dělnické třídy, mají nedůvěru k mar- 
xistickému světovému názoru. Příkladem je známý roman Jana Otčenáška 
Občan Brych (ve své době kritikou přijímaný s rozpaky): jeho hrdina měl 
daleko k pokrokovému chápání, je rozpornou postavou zachycenou v celé slo- 
žitosti; na románu Karla Misaře Periférie ukázal soudruh Vlašín pohled na 
Únor očima čtrnáctiletých, s chlapeckým viděním světa; autor s tronizující 
skepsí zachycuje hloubku postav i jevů, proces přeměny společnosti; zároveň 
ukazuje skepsi generace, která se na změnách nemohla již podílet a mohla 
být objektivní jen zčásti. Další próza, která se obrací k Unoru a která svým 
problematickým televizním zpracováním vyvolala Četné diskuse, je próza 
J. Matějky Kam jdete, rodáci a Rodáci a odrodilci. Soudruh Š. Vlašín uvedl, 
že Matějka vstoupil odvážně do soutěže s romány V. Řezáče. Místo typů tvo- 
ří však jen figurky; Co se vytýkalo televiznímu seriálu, je už nedostatkem 
v románové předloze; autorovi se podařilo vystihnout atmosféru města a do- 
by jako historikovi, ale ne jako prozaikoví. Soudruh Vlašin dále ukázal a po- 
drobně charakterizoval příklady románů z prostředí inteligence: např. umělec- 
ké inteligence (Pluhař, Ráž, Frais), lékařské (Stýblová, Dub), zemědělské 
(Kostrhun, Vácha), technické (Křenek, Páral), školské (Moravcová, Nenadál) 
aj. Závěrem svého kritického a zajímavého referátu soudruh Vlašín uvedl, že 
díla našich prozaiků již na povrchu nezůstávají, přesto se dá některým vy- 
tknout nedostatek filozofie, některým chybí vědomí souvislostí, jiná přinášejí 
pseudokonflikty, jejich přístupy jsou mnohdy zpovrchnělé, psychologické 
znalosti slabé. 

Všechny přednesené referáty měly dobrou odezvu. 

Další setkání spisovatelů, literárních teoretiků a kritiků se uskuteční v říj- 
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nu 1988 a jeho námětem bude sedmdesát let vzniku Československé republi- 
ky. Sejdou se na něm společně čeští a slovenští tvůrci. 

Národní galerie v Praze tentokrát ve spolupráci s ÚČSL ČSAV pořádala ve 
dnech 17.—19. 3. t. r. v Plzni mezioborové sympozium pod názvem Prameny 
české moderní kultury. Bylo předneseno 21 referátů, které byly doplněny bo- 
hatou diskusí na vysoké úrovní. Spojení s OČSL ČSAV se osvědčilo, jednání 
mělo široký interdisciplinární charakter a více prostoru pro užitečnou diskusi. 
K moderní české kultuře se vyjadřovali filozofové, historikové, literární vědci, 
muzikologové, architekti £ teoretici výtvarného umění, kteří pojednali o vyme- 
zení pojmů moderní a modernost, o tradicí české ku'lury 90. let, o jejích 
vazbách a vztazích ke kultuře světové, o profilu Českóho filozofického myš- 
lení »konce století«, aj. 

Sympozium se konalo již poosmé v rámci Smetanovských dnů a mělo také 
tradičně bohatý kulturní program; např. byla otevřena výstava ke 125. výročí 
založení Umělecké besedy s reprezentativním výběrem obrazů a plastik umělců 
velkých jmen z konce 19. století, dále se konala operní a koncertní představe- 
ní, kterými přispěli plzenští umělci. 

Sympozium na téma Hudební kultury evropských národů po r. 1916 je pří- 
praveno našimi muzikology v rámci mezinárodního hudebního festivalu Praž- 
ské jaro. Tématem hlavního referátu bude Česká a slovenská hudební kultura 
v nových sociálních podmínkách. Dalším námětem budou Proměny hudební řečí. 

V naší informací jsme nemohli postihnout všechny akce, které se konaly, 
uvedli jsme ty, s nimiž se měla redakce možnost seznámit. Pořádané konferen- 
ce měly pracovní charakter s širším prostorem pro diskust, byly neokázalé 
a neformální. 

Současné morální klíma společnosti a atmosféra tvořivé spolupráce vybízejí 
k tomu, aby se historická výročí připomínala bez setrvalých zvyklostí, aby se 
vřazovala do kontextu současných procesů, které utvářejí revoluční charakter 
naší epochy. Umění epochy budování socialismu má své velké jistoty, ambice 
a cíle, ale také velké dluhy a závazky, závazky vůči době 1 společnosti. 


LUDMILA KRUPAUEROVÁ 


VECEHZSE 


Filozofia 
a prírodné vedy 


Kol.: Filozofické otázky prírodných 
vied. Bratislava, Pravda 1987. 336 s. 


V súčasnosti vzrastá význam meto- 
do!logickej funkcie marxisticko-lenin- 
skej filozofie aj pre prírodné vedy, 
čo má za následok zvýšenů pozor- 
nosť, ktorá je v ostatnom čase veno- 
vaná najmá filozofickým otázkam ma- 
tematiky, fyziky, biológie, eko'ógie 
a 1. Výsledkom tejto filozofickej akti- 
vity je 1 recenzovaná práca kolek- 
tívu popredných sovtetskych autorov, 
v ktorej centre pozornosti je analýza 
vyššie uvedených filozofických pro- 
blémov prírodných vied s prevláda- 
júcim dórazom na ich metodologické 
a svetonázorové základy. 


Práca pozostáva okrem predhovoru 
a záveru z troch Častí, ktoré tvoria 


hierarchický, logicky | usporiadaný 
celok. 
V dvoch témach predhovoru sa 


autori pokůšajů načrtnúf vzťah medzi 
filozofiou a prírodnými vedami z his- 
torického vývojového hřadiska, po- 
ukazujúc na neustály vzájomný vplyv 
filozofie a vied až po »sebaurčČeníe 
filozofie«. (S. 10.) V tejto Častt sa dÓ 
raz kladie najmá na práce K. Marxa 
a F. Engelsa, na ich dialektickomate- 
rialistické chápanle, ktoré sa pre 
súčasnú prfírodovedu stáva neodmys- 
Jiteřným ideovým základom. V prác! 
je evidentný pokus konkretizovaf 
predmet filozofických otázok prírod- 
ných vled (s. 16.). pričom autori po- 
ukazujů na to, že »filozofické otázky 
vedy majú veřmi všeobecnů a kom- 
plexnů povahu, dotýkajú sa základ- 
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ných otázok svetonázoru, metodol0- 
gie a sociológie«. (S. 17.) Pre pocho- 
penie neustáleho vývoja vled, ktorý 
sa nesle v znamení objavu nových 
filozofických problémov, je důležité 
uvedomenie sl autormi načrtnutých 
ciest vedácích k Integrácil a zinten- 
zívneniu poznania. Ako sa © tejto 
súvislosti konštatuje v prácí, »fi;o- 
zofla nikdy nemóže vyčerpať svoj 
predmet a ocitnáť sa „mimo hry“, 
ale naopak bude sa ustavične rozví- 
jať a obohacovat svoj obsah«. (S. 21.) 
Náležítá pozornosť je venovaná dia- 
lektickému  materializmu, ktorý sa 
stáva súčasťou filozofických  zákla- 
dov prírodných vied a jednou z ne- 
odmysliteřných podmienok ich dia- 
lektickej integrácie. Autort  zdóraz- 
ňujú dlalektickomaterialistícký prin- 
cíp vzťahu objektívnej skutočnosti a 
poznania, pričom teória musí byťf 
»adekvátným  odrazom | objektívnej 
skutočnosti« (s. 30.) a kladů dóraz 
na potrebu jednoty zovšeobecnených 
priírodovedných princípov, teÓrif atď. 
s konkrétnou predmetnou skutočnos- 
ťou. 

Analýze filozofických otázok mate- 
matiky je venovaná prvá časť, v kto- 
rej autori, vychádzajúc z prác klasi- 
kov marxizmu-leninizmu, z ich kri- 
tických postojov voči idealistickým 
názorom na matematiku, zdorazňujíů, 
že predmetom skúmanila matematiky 
sa stávajů »kvantitatívne vzťahy reál- 
neho sveta«. (S. 39.) Kritický prístup 
badať i pri analýze metafyzickej in- 
terpretácie rozličných teórif, ignorá- 
cie kvalitatívnej rozdielností medzi 
kvantitatívnymi vzfahmí. Autori opět 
kladů dÓóraz na dialektickomateria- 
listickáúů metodológiu skůmania vzťa- 
hu matematiky a ostatných vedec- 
kých disciplín | medzi samotnými ma- 
tematickým! teÓriamí. 

Filozofické otázky fyziky autori 
analyzujů v druhej časti práce. Vy- 
chádzajú z historického vývoja fyzi- 
ky, ktorá bola oporou prí zdÓraz- 
ňovaní | materialistického © chápania 
sveta (ide o naturfilozofiu francúz- 
skych myslitelov 18. storočla, hlavne 
práce Diderota, Holbacha, Laplacea 


1 dalších). Kritickv hodnotia vplyv 
mechanických materialistov na krízu 
vo fyzike na prelome 19. a 20. sto- 
ročia. Obzvláštnu pozornosťf sí zaslu- 
hujúů tie pasáže práce, ktoré analy- 
zujů potrebu — ako na to upozorňo- 
vali už klasikovia marxizmu-len'niz- 
mu (najmá F. Engels) — dialekticko- 
materialistického prístupu k analýze 
prírodných javov. 

Zaujímavou časťou analýzy filozo- 
fických otázok fyziky je Časf veno- 
vaná hmote, jej Štruktúre, formám 
pohybu a zákonom vzájomného pó- 
sobenia. Autori poukazujů na Ssúvis- 
lost a vzájomnů podmienenosť medzí 
rozličnými | štruktúrnymi | úrovňamí 
chápania hmoty, ktoré súvisla so vzá- 
jomnými premenamil róznych. foriem 
hmoty a pohybu, s existenciou jej 
všeobecných atribútov, zákonov za- 
chovania hmoty a zákona pohvbu. 
Fyzika sa túto jednotu pokúša vy- 
jadriť tým, že »buduje jednotnú teó- 
riu roziičných elementárnych častíc 
a polí«. (S. 153.) 

Pozornosť čitatela sl zaiste zaslúžl 
v tejto kapitole problematika chápa- 
nla nekonečna vo svete, ktoré sa, 
ako zdoórazňujúů autori, z historické- 
ho hřadiska neustále mení a zdoko- 
nafuje. Nepopleratefná je jeho spě- 
tosť »S poznávaním absolútnych a 
všeobecných atribútov a zákonov by- 
tla hmoty«. (S. 234.) 

Tretia časť práce má názov Filozo- 
fické otázky biológie. Tu autori na- 
črtli a analyzovali princípy, ktoré 
prispeli k určeniu exaktnostl bioló- 
sie. Ide o integráciu biologického 
poznania a princípu historizmu. Práve 
pri analýze princípu historízmu sa 
do popredla dostáva otázka vzniku 
života. Historický prierez názorov na 
tůto otázku je v prácí načrtnutý síce 
vem! stručne, avšak metodologicky 
účinne a presvedčivo. Čitateř tak 
získa prehřadný, logická a hierar- 
chická Informáciu o tejto problema- 
tike. Musíme v tejto časti podčíark- 
nuť nepopleratelný význam heuris- 
tickej dialektickej koncepcle A. I 

Oparlina, ktorý boj medzi dialektikou 
a metafyzikou vyriešil v prospeci ob- 


Jektívneho vedeckého skúmanla, 
(S. 246—248.) V tomto zmysle oláz- 
ka podstaty života — zo všeobecno- 
filozofického a svetonázorového hla- 
diska — je analyzovaná z jednoznač. 
ných dialektickormaterialistických po- 
zícií. Na túto skutočnosť upozorňujů 
už aj najnovšie poznatky  biológie, 
ktorá dokázala, že podstata života je 
»zložitý systém určení, ktorý posti- 
huje podstatné  vzťahy, (imancntné 
biologickému objektu«. (S. 251.) Po- 
zornosť autorov je taktiež upriame- 
ná na fakt hlbšieho pochopenie pod- 
staty Života na základe historickej 
metódy, ktorej úlohou je  skůma- 
nie faktov, hybných síl a zákonitostí 
organickej evolúcie. Práve pre biolo- 
gické vedy je priznačná tá skutočnosf, 
že evolučná teória im poskytuje meto- 
dologické princípy výskumu., 

Hibšia analýza je v práci venova- 
ná 1 dejinám evolučných myšlíenok 
v biológil. Tu je vyčlenených pát 
etáp (s. 252) s akcentom na ana- 
lýzu piatej, označovanů ako súčasný 
darvinizmus, alebo »syntetická teÓria 
evolůcie« (s. 254), ktorej najcharak- 
teristickejšie filozofické a metodoio- 
gické osobitosti sú bližšie určené na 
stranách 259—261. Za hlavnů úlohu 
evolučnej teórie autori v tejto Časti 
práce pokladajů  rozpracovanie sy- 
stému opatrení na premenu prírody 
s prihliadnutím na adaptáciu druhov 
a biosféry ako celku. (S. 261.) Zdů- 
razňujů tu praktický význam synte- 
tickej teórie  evolúcie pri. riešení 
vzťahu človek— priroda, 

V súčasnosti sa v bíiológii stáva ak- 
tuálnou otázka vytvorenia jednotnée“ 
ho ekologicko-evolučného — pristupu, 
v rlešení ktorej dominuje systémový 
princíp. Do popredia záujmu Sa do- 
stáva aj otázka prognózovanía, kto- 
ré sl vyžaduje od vedca nielen psy- 
cho-kognitívne, ale (ba niekedy pre- 
dovšetkým) aj mravné postoje. 

Pri analýze biologického a sociál- 
neho v človeku autori rozvíjajů a ar- 
gumentačnée podporujů myšlienku, že 
biologické je ohraničené sociálnym 
a súčasne sociálne vystupuje ako ne- 
oddeliteřná a jediná podmienka pro- 
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gresu biologického, Práve skúmanie 
dialektiky tohto vzájomného pósobe- 
nia odhaluje  »prirodzený | spósob 
vzniku sociálneého z  biologickéhoe. 
(S. 294.) Tým sa zdOÓrazňuje doml- 
naniná úloha sociálneho a relatívna 
samostatnosť biologického vo  vývi- 
ne človeka. To na jednej strane; a 
celostnosf, jednotnos( človeka na 
druhej strane. 

Medzi globálne celosvetové problé- 
my v sůčasnosti patrí problém eko- 
lógie, ktorému autori venujú pozor- 
nosť v trefom paragrafe kapitoly 
s názvom Marxistický prístup k chá- 
paniu vzniku a.  sociálnej podstaty 
ekologického problému. Autori ana- 
Jyzujů podstatu ekologického problé- 
mu aj z aspektu prognózovania najmě 
v súvislosti s vedecko-techniíckým po- 
krokom, © medzinárodnou — situáciou, 
s potrebou orlentácie v rlešení eko- 
logických problémov na také alter- 
nalívy, ktoré majů »soclámu a hu- 
manisticků rezonanciu«. (S. 299.) 

Práca autorského kolektívu svojím 
charakterom, obsahovým zameraním 
a spósobom výkladu patrí nesporne 
medzi také diela, v oblastí marxistíc- 
ko-leninskej filozofickej tvorby, kto- 
ré prispejúů k prehlbeniu vedomostf 
v oblasti filozofických | problémov 
prírodných vied a stane sa nepo- 
chybne významným metodologickým 
vodidlom pre ďalšie skůmanie pred- 
metnej problematiky. V tomto zmys- 
le práca patrf medzi aktuálne diela, 
ktoré ponúkajů mnohé nové rlešenia 
nastolených problémov. 


EVA ODLEROVÁ 


K otázkám rozvoje 
sovětského 
politického systému 
V současnosti 


KPSS 1 razvitije sovetskoj| političeskoj 
sistemy. Otv. red. D. A. Kerimou. 1. 
vyd. Moskva, Mysť 1987. 291 s. 


Pracovníci katedry státní výstavby 
a práva Akademie společenských věd 
při ÚV KSSS vydali podnětnou práci 
k otázkám zkvalitňování stranického 
vedení státních orgánů a společen- 
ských organizací v SSSR po XXVII. 
sjezdu KSSS s důrazem na intenzívní 
rozvoj soclalístické demokracie, socia- 
listické státnosti a samosprávy. 

Poměrně široký autorský kolektiv, 
vedený členem korespondentem AV 
SSSR D. A. Kerimovem, se ve třinácti 
kapitolách zaměřil na politicko-právní 
analýzu podstatných stránek kvalita- 
tivně nového stupně socialistické de- 
mokracie a státnosti v SSSR, na urče- 
ní konkrétních změn v politických 
vztazích a politických organizacích 
a Institucích a na zobecnění nových 
stránek stranického vedení přestavby. 

Mnozí naši čtenáři jak z překladů, 
tak 1 ze sledování původní literatury 
znají předchozí práce D. A. Kerimova, 
G. V. Malceva, D. L. Zlatopolského, B. 
N. Ivanova, R. A. Safarova, G. V. Ata- 
mančuka včetně prací z posledního 
období!. 


1 Za zmínku stojí zejména dvě přelo- 
žené práce odpovědného redaktora re- 
cenzované publikace — Kerimov, D. 
A.: Filosofické problémy práva. Praha, 
Panorama 1979. 427 s. a týž: Ústava 
a rozvoj politickoprávní teorie. Praha, 
Svoboda 1981. 231 s., jakož 1 práce 
z let 1983—1985, v nichž D. A. Keri- 
mov zdůvodnil konkrétní kroky k roz- 


Je proto možné v recenzi vyzvednout 
ty leoreucké zavery, které se V naší 
současné situaci ukazují jako prínos- 
né jak při preslavbé V Oblasti spole- 
čenskych věd, tak v prestavbě politic- 
keho systému a při vyraznéem zkvalit- 


ňovaní | jeho — stranického | Vedení 
V CISSR. 
Přeaevším je nutno poukázat na 


přinosny rozbor G. V. MaiCeva, který 
O urychlení, přestavbě uvedl: »Podsta- 
ta veci nespoliva pouze V Lom, aby SO- 
větský lia vcelku a každý jednotlivý 
Pracovník. zdvojnásobil,  2irojnasobil 
usilí zameřené na vytvaření materiál- 
niho a duchovnino bohatství, ale spo- 
čívá také v tom, aby toto úsilí bylo 
maximalně plodne, aby se nepromar- 
ňovalo, nevydávalo nazmar... První, 
CO je nutno V danem vzluhu učinit, je 
překonat setrvačnost, skončit s praxí, 
pri níž se malé a stredni vysledky do- 
sahují za cenu nepřiměřeně vysokých 
nákladů Živé a Zzvecnělé prace, ne- 
výrobních výdajů, plýtvání a ztrát.« 
65. 6.) 

Autor ve své analýze socialistické 
samosprávy lidu ukazuje podstatné 
stránky strategie jejího rozvoje jako 
ssbevlády a sebeřízení pracujících na 
úrovní celé společnosti i podniků: 

— | všestranný rozvoj komunistické 
strany jako nejvyšší formy společen- 


víjení socialistického  demokratismu 
včetně efektivnější kontroly státního 
a hospodářského aparátu volenými or- 
gány. Z děl vydaných v posledních le- 
tech uveďme Kerimov, D. A.: Politika 
— delo každogo čeloveka. Moskva, Po- 
litizdat 1986. 173 s.; týž: Filosofskíje 
osnovanija politiko-pravovych issledo- 
vanij. Moskva, Mys, 1986. 330 s.; Mal- 
cev, G. V.: Buržuaznyj egalttarizm: 
evoljucija predstavlenij o soclalnom 
ravenstve v mire kapíitala. Moskva, 
Mysl, 1984. 284 s.; Ivanov, V. N.: Tru- 
dovoj kollektiv — pervičnaja jačejka 
soclalističeskogo samoupravlenija. 
Moskva, MyslI, 1987. 221 s. a Ataman- 
čuk, G. V.: Osobennosti processov 
upravlenija v rozvitom socializme. Mo- 
skva, Mysl, 1985. 198 a. 


skopolitické organizace, jádra politic. 
kého systému, vedoucí a usměrňující 
síly socialistické společnosti; 

—. posilování samostatné tvůrčí čín- 
nosti a Iniciativy, samostatnosti a od- 
povědnosti státních a společenských 
organizací, | pracovních kolektivů 
a každého pracovníka; 

— prohlubování společenského cha- 
rakteru socialistického řízení, zvyšo- 
vání úlohy státního a společenského 
řízení jako služby vůči lidu, společen- 
ským potrebám; 

— prosazování priority všelidových 
zájmů před zájmy jednotlivých kolek- 
tivů a osob; 

— široký rozvoj spolupráce mezi 
všemi složkami politického systému; 

— hledání nových forem. sebevy“ 
jádření kolektivu a osobnosti (viz 
s. 7). 

Je nutno vyzvednout, že | práce 
opírající se o poměrně rozsáhlé vý- 
zkumy Z let 1981—1985 vyzvedává 
rozhodující úlohu zastupitelských or- 
gánů, sovětů, ve státní výstavbě, při- 
čemž autoři doporučují rozvinutí je- 
jich charakteristiky nejen jako orgánů 
státní moci (a správy), ale právě | sa- 
mosprávy lidu (viz s. 22—23). Podnět- 
né jsou 1 postřehy o přeměně vůle li- 
du, dělníků a ostatních pracujících, ve 
státní vůlí a vyzvednutí zaslouží de- 
tallní analýza činnosti strany v těchto 
procesech (s. 30—40). 


Hlubší rozbor by sl zasloužila pro- 
blematika »makrofunkcí« sovětů, spo- 
čívající ve funkcí sjednocovací, zastu- 
pitelské (kde autoři zdůvodňují před- 
nost! vícemandátových | volebních 
obvodů s více kandidáty, zavedení 
funkce zástupce poslance a spojování 
územního a výrobního principu při 
navrhování kandidátů) a ve funkci ve- 
dení a organizování | ekonomické 
a kulturní výstavby (viz s. 44—63). 


Za jeden z klíčových problémů, kte- 
ré jsou v práci řešeny, považují pří- 
spěvek G. V. Atamančuka o vztazích 
mezi stranickým vedením a státním 
řízením. I v dalších příspěvcích se 
provádí kritika koncepcí, podle nichž, 
stručně řečeno, strana vede a stát řídí 
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ekonomiku a další oblasti, a současně 
se odmítají představy o stranickém 
»sřízenís ve smyslu nahrazování čí du- 
blování. Především je nutno souhlasit 
s výchozí myšlenkou, že jak komunis- 
tícká strana, tak | socialistický stát 
svou vedoucí, resp. řídící činnost za- 
měřují na společný objekt (s. 84). Po- 
dle autora je ve stranickém vedení 
zastoupen — především © prognostický 
a programový moment, vedoucí misto 
v něm. zaujímá ideologický aspekt 
(včetně poznávání struktury zájmů), 
obsahuje také mravní, etický prvek 
a má také integrativní charakter (s. 
67— 68). Státní řízení na rozdíl od to- 
ho je mocenské působení socltalistic- 
kého státu na společenský systém, 
uskutečňuje se převážně v právní for- 
mě a je zaměřeno na bezprostřední, 
praktickou organizaci a regulaci jed- 
nání a činnost lidí, jejich koleklivů, 
společnosti vcelku (viz s. 69). Vyjad- 
řuje se v něm sice moment »bez- 
prostředního plánování«, je spojeno 
s konkrétním určováním norem, nor- 
mativů a stimulů pracovní a společen- 
ské činností a pravidel chování lidí 
a odráží se v něm disponování celo- 
společenským vlastnictvím. Autor pak 
v dalším rozvíjí analýzu forem a me- 
tod stranického vedení a státního říze- 
ní. 


zmínit se o tom, že v prácí jsou ře- 
šeny otázky práv a svobod občanů, 
vztahy mezi sovětským federalismem 
„a národní státností 1 otázky přestav- 
by práce v odborech, V Komsomolu, 
v družstevním hnutí a rozvoj činností 
pracovních kolektivů v souladu S no- 
vým hospodářským mechanismem Aa 
zákonem o státním podniku (sdruže- 
ní). Přínosný je také výklad o proce- 
sech upevňování právního základu 
státního a Sspoiečenského Života 8 
o rozšiřování zásady veřejnosti s kri- 
„tickým rozborem postojů a názorů ří- 
dících pracovníků 1 způsobů zapojová- 
ní širokých lidových mas do přípra- 
vy, schvalování a realizace státních 
a ostatních rozhodnutí. 
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Stručnost recenze vyžaduje pouze 


Když V. A. Maslennikov a R. A. Sa- 
torov na základě rozboru subjektiv- 
ních stránek socialistické demokracie 
dovozují nutnost přestavby. poukazují 
na význam takových forem práce So- 
větů, jako jsou publikování základ- 
ních myšlenek, zpráv projednávaných 
sověty v tisku. přediěžné posuzování 
důležitých rozhodnutí sovětů V píó- 
covních kolektivech a. příprava va- 
riantních návrhů řešení (s. 281). 

Na závěr je možno vyslovit názor, 
že k ovrohloubení dalšího výzkumu 
v této obiasti bv možná přispěla 
hlubší charakteristika nového stupně 
soclalismu,  všestrannější zkoumání 
rozvoje statnosti, socialistické demo- 
kracie ve vztahu k přestavbě hospo- 
dářského mechanismu a hlubší po- 
stižení rysů komunistické strany já- 
ko jednoty hnutí a vědy a předvoje 
dělnické třídy a ostatních pracují- 
cích. Tak položit věší důraz na Cha- 
rakteristiku politických procesů. poli- 
tických vztahů a politické aktivity lí- 
dí při přestavbě. |e však nutno využil 
všech podnětů obsažených v této prá- 
cí při vědeckém výzkumu stranické- 
ho. vedení © politického © systému 
i v ČSSR. 


MIROSLAV NÁRTA 


nové knihy 


Lenin. V. I.: Sebrané spisy, sv. 37. 
Přel. z rus. orig Praha, Svoboda 1988. 
784 s. Svazek obsahuje práce napsa- 
né od června 1918 do března 1919. 
Zabývá se převážně obdobím cizí vo- 
jenské Intervence. Do svazku je Za- 
řazena významná Leninova | práce 
Proletářská revoluce a renegát Kaut- 
sky. Je vybaven rozsáhlým poznámko- 
vým aparátem. jmenným 1 bibliogra- 
fickým rejstříkem. 

Marx, K.— Engels, F.: Vybrané listy, 
zv. 2. Prel z nem. orig. Bratislava, 
Pravda 1988. 456 s. Podstatu druhého 
zvázku tvoria listy z rokov 1870 až 
1887. ktoré zahrňujů činnosť Marxa a 
Engelsa v Prvej internacionále počas 
Parížskej komůny. ich boj protl ba- 
kuninovstvu, ako af ich vlastné teo- 
" retické diela až po Marxovu smrf, 
kedy sa práce na doposiař nezverej- 
nenom rukopise Kapitálu ujíma F. En- 
gels. 

Čada, V.: Vznik samostatného Čes- 
koslovenska. Praha, Svoboda 1988. 
112 s. Práce ukazuje základní histo- 
r.cké souvislost! vzníku samostatné- 
ho Československa jako součásti re- 
volučních přeměn v Evropě po VŘSR. 
Objasňuje úlohu lidových mas 1 jed- 
notlivých osobností v procesu rozbi- 
tí Rakousko Uherska. Současně po- 
dává základní třídní, hospodářskou, 
sociální a národnostní charakteristi 
ku nového Československého. státu 
V závěru hodnotí historické místo 
buržoazního Československa v naších 
dějinách. Příloha obsahuje výběr ze 
základních dokumentů | (Tříkrálová 
deklarace Manifest NV, právní zá 
kony atd.) Vychází v koedici s Mla 
dou frontou. 

Galandauer, Jj.: Vznik Československé 
republiky 1918. Programy, projekty 
perspektivy. Praha, Svoboda 1988 
352 s. Práce vydávaná k 70. výročí 
vzníku ČSR se zabývá problematikou 
teoretických předpokladů vzniku sa- 


mostatného státu Čechů a Slováků. 
Sleduje, co tehdejší bohatě politicky, 
sociálně a ekonomicky diferencovaná 
společnost od války očekávala, jak 
na ní reagovala. jak se měnily její 
postoje vůči habsburské monarchii, 
jaké panovaly představy o pováleč- 
ném uspořádání. Vývoj českého poll- 
tického programu věrně zrcadlí pře- 
vratné | historické | proměny, jimiž 
svět v letech 1914—1918 prošel, za- 
znamenává 1 hluboký odraz světo- 
dějné událostí roku 1917 — VŘSR. 
Výklad je doplněn výběrem dokumen- 
tů k danému období. 

Stratégia urýchlenía. Bratislava, 
Pravda 1988. 296 s Autori komplexne 
charakterizujů obsah a význam stra- 
tegicke| línie na urýchlenie soclál- 
no-ekonomického rozvoja.  Osobítnů 
pozornosf venujů Intenzifikácii ekono- 
miky a zvýšeniu tempa vedecko-tech- 
nického | pokroku, © zdokonafovanlu 
spoločenských vzťahov a  prestavbe 
sústavy riadenla, rastůcej úlohe fud- 
ského faktora vo všestrannom na- 
predovaní sovietskej spoločnosti, roz- 
pracávaniu a realizácii sílnej sociál- 
nej politiky, rozvoju | socialistickej 
demokracie a duchovného života spo- 
ločnosti. | prehlbovaniu | spolupráce 
kraifn socialistirkého spoločenstva. 
Sociální deviace. Úvod do obecné 
teorie. Přel. z rus orig. Praha, Svo- 
boda 1988 312 s Studie je zatím 
nejrozsáhlejším a nejpropracovaněj- 
ším pokusem © vytvoření obecné 
teorie sociálních deviací v SSSR. Na 
základě poznatků z oblastí práva, 
psychologie, etiky a sociologie ana- 
lyzuje chování, které se odlišuje od 
sociálních norem. V prácí je obsaže- 
na obecná charakteristika sociální 
normy a sociální deviace, zkoumá se 
zde teritoriální rozšíření sociálních 
devlací a jejich dynamika. mechanis- 
my a příčiny jejích vzníku 1 otázky 
boje proti ním Autoři vycházejí z kri- 
minologických, sociologických, etic- 
ko-pedagog'ckých a sociálně psycho- 
logických výzkumů, které byly v po- 
sledních letech prováděny v Sovět- 
ském svazu. 
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Přijímací řízení ke studiu 
vědecké aspirantury 
na Vysoké škole politické ÚV KSČ 


v Praze a na Fakultě VŠP ÚV KSČ 
v Bratislavě v roce 1989 


Rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ a děkan fakulty VŠP ÚV KSČ v Bratl- 
slavě vypisují ve smyslu S 2 Vyhlášky č. 53/1977 Sb. a Zásad pro výběr, připrá- 
vu, přijímání a rozmísťování vědeckých aspirantů přijímací řízení ke studiu 
vědecké aspirantury od 1. září 1989. 

Pro studium na Vysoké škole politické ÚV KSČ v Praze jsou vypsána následu- 
jící témata kandidátských disertačních prací ve vědních oborech: dialektický 
a historický materialismus: Hybné síly společenského vývoje v etapě přestavdy 
a urychlení rozvoje socialismu; Aktivizace lidského činitele a jeho úloha v ob- 
dobí společenské přestavby; Formování společenského vědomí v procesu pře 
stavby a urychlení rozvoje socialismu; Sociální determinismus a jednání lidí 
v současné etapě rozvoje socialismu; teorie vědeckého komunismu: Teoretické 
a metodologické otázky vývoje dělnické třídy v současném socialismu; Rozbor 
faktorů ovlivňujících prohlubování jednoty ideologické a politickoorganizá'or- 
ské práce ve společenských organizacích; Analýza vzájemného vztahu zdoko- 
nalování životních a pracovních podmínek a rozvoje snolečenské aktivity prá- 
cujících (možnost výběru typu aktivit či plnění úkolů vybrané organizace); 
Rozbor stavu a tendencí rozvoje součinnosti společenských organizací v samo- 
správných orgánech socialistického podniku (v experimentujících závodech 
a výrobních družstvech); Analýza připravenosti mladé generace na dělnická 
povolání a formování jejího třídního vědomí; teorie vědeckého komunismu 
— specializace teorie a praxe výstavby strany: Kádrová práce ve státním pad- 
niku při uplatňování samosprávných prvků řízení; Uplatňování práva koniroly 
stranickými organizacemi ve výrobní oblasti národního hospodářství: Ideolo- 
gická práce strany a přestavba socialistické společnosti (analýza zkušeností 
v podmínkách okresu a kraje); Masové sdělovací prostředky a formování so- 
cialistického vědomí mládeže (na materiálu sociologického průzkumu); teorie 
vědeckého komunismu — specializace teorie kultury a kulturní politika: Poslá- 
ní a úloha kultury v etapě urychlení sociálně ekonomického rosvoje naší spo- 
lečností; marxisticko-leninská sociologie: Aktivní úloha sociální sféry social:s- 
tické společnosti v procesu intenzifikace společenského života; Aktivizace po- 
litického vědomí v etapě přestavby hospodářského a sociálního mechanismu 
socialistické společnosti; Stav rozvoje sociální struktury intehgence a její mís- 
to v procesu intenzifikace vědeckotechnického pokroku; politická ekonomie: 
Teoretická a metodologická východiska přechodu socialistické ekonomiky k in- 
tenzívnímu typu rozvoje; Teoretická a metodologická východiska plánovitého 
zdokonalování systému socialistických výrobních vztahů v současné etapě vý- 
stavby socialismu; Politickoekonomícká analýza rozvoje demokratických prín- 
cipů v řízení ekonomiky v současné elapě výstavbv socialismu; Teor2tická 
a metodologická východiska dalšího rozvoje ekonomických metod. řízení 
v současné etapě socialistické výstavby; ekonomika průmyslu: Postup resuuk- 
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turalizace národního hospodářství a podmínky jejího dalšího rozvoje; Výsled- 
ky komplexní přestavby velkoobchodních cen a jejích plynulá aktualizace; 
Komplex podmínek pro zvýšení zájmu hospodářských organizací na progresiví- 
tě plánovaných i dosažených výsledků; Úloha vědeckotechnického rozvoje 
v novém hospodářském mechanismu; ekonomika zemědělství: Politické, sociál- 
ně ekonomické předpoklady a cesty efektivní Intenzifikace ZPok; Aktivizace 
lidského činitele v procesu realizace a rozvíjení hospodářského mechanismu 
řízení v ZPoK; světová ekonomika: Problémy rozvoje přímých vztahů v procesu 
prohlubování mezinárodní socialistické dělby práce; Intenzifikace čs. národ- 
ního hospodářství v nových podmínkách mezinárodní soctalistické ekonomické 
integrace; Čs.-sovětská spolupráce — faktor trvalého rozvoje čs. národního 
hospodářství; Vliv vnějších podmínek na rozvoj čs. ekonomiky; čs. dějiny 
a dějiny KSČ: KSČ a KI ve 20. a 30. letech; Historické zkušenosti z uplatňování 
VŮS v politickém systému v 50. a 60. letech; Historické zkušenosti z uplatňování 
působení stranického školství v období budování základů socialismu; Zkušenos- 
ti z vnitrostranického vývoje v období budování socialismu; obecné dějiny 
— specializace dějiny mezinárodního dělnického a komunistického hnutí: 
Zkušenosti z realizace koncepce urychlení sociálně ekonomického vývoje v ev- 
ropských socialistických zemích (od druhé poloviny 80. let); Vývoj strategie 
a taktiky komunistických stran vyspělých kapitalistických zemí (zejména ev- 
ropských) v 80. a v první polovině G0. let: obecné dějiny — specializace dějiny 
KSSS: Zkušenosti KSSS v rozšiřování účasti pracujících na řízení společenských 
záležitostí prostřednictvím sovětů, odborů a Komsomolu; Ideologická práce 
KSSS při zabezpečování strategie urychlení a přestavby; Kritika buržoazních 
antisovětských falzifikací dějin a současnosti KSSS; teorie státu a práva: 
Úloha práva při ochraně socialistického společenského vlastnictví v ČSSR; 

marxisticko-leninská estetika: Úloha estetické výchovy v rozvojl tvořivých sil 
mladé generace. | 


Pro studium na Fakultě VŠP ÚV KSČ v Bratislavě jsou vypsána následující 
témata kandidátských disertačních prací ve vědních oborech: dialektický 
a historický materialismus: Přestavba socialistické společnosti jako historická 
nezbytnost, determinující její přechod na kvalitativně vyšší stupeň vývoje; Úlo- 
ha a místo lidského činitele v procesu dynamizace rozvoje socialistické společ- 
nosti; Socialistické umění v procesu formování soctfalistické osobnosti; teorie 
vědeckého komunismu: Rozbor uplatňování zásad a principů sociální politiky 
po XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSČ; Realizace společenské úlohy děl- 
nické třídy v rozvoji demokracie a samosprávy; teorie vědeckého komunismu 
— specializace teorie a praxe výstavby strany: Zkvalitňování řízení základních 
organizací strany okresním výborem strany po XVII. sjezdu KSČ; Úkoly stra- 
nických orgánů a organizací při formování pracovního kolektivu v podmín- 
kách socialistické samosprávy a přestavby hospodářského mechanismu; Roz- 
bor působení stranických orgánů a organizací při formování nového myšlení 
a jednání v práci řídících pracovníků; Problémy zkvalitňování kádrové politi- 
ky strany v podmínkách realizace strategické linfe urychlení a přestavby spo- 
lečnosti; Cesty zvyšování účinnosti ideově výchovné práce v procesu urychlo- 
vání a přestavby společnosti; teorie vědeckého komunismu — specializace teo- 
rie kultury a kulturní politika: Funkce kultury v procesu vědeckotechnické re- 
voluce; Socialistická kulturní revoluce v procesu přestavby duchovní sféry 
naší socialistické společností; marxisticko-leninská sociologie; Prohlubování 
demokracie — nástroj formování vědomí pracujících v podmínkách průmyslo“ 
vých podniků (sociologická analýza na základě výzkumných materiálů); 
Analýza formování profilu o-ohnosti stranického finkcionáře na úrovní okre- 
su; Politické aspekty využití sociotechníky ve stranické práci; politická eko- 
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nomie: Prohlubování zodpovědnosti ekonomických subjektů za konečné výsled. 
kv hospodaření; Teoreticko-metodologická analýza vztahu formálního a reál- 
ného chozrasčotu: Přestavha hosnodářského mechanismu socialistické ekoro- 
mické integrace: ekonomika průmyslu: Formování vědeckotechnické politiky 
v podmínkách přestavby hospodářského mechanismu; Vzájemný vztah hospo- 
dářské a sociální politiky v procesu přestavby hospodářského mechanismu 
v ČSSR; Prohlubování účinností kontrolního svstému v národním hospodářství 
ČSSR; ekonomika zemědělství: Politické, sociálně ekonomické předpoklady 
a cesty aktivizace lidského Činitele v procesu efektivní intenzifikace ZPoK: Po- 
litické a ekonomické aspekty dosažení soběstačnosti v potravinách v podmín- 
kách ČSSR: světová ekonomika: Rozvoj mezinárodní socialistické dělby práce 
a přestavba mechanismu SEI a činnosti RVHP ve smyslu závěrů sjezdů bratr- 
ských komunistických a dělnických stran; Strategie USA v mezinárodních eko- 
nomíckých vztazích k socialistickým zemí; čs. dějiny a dějiny KSČ: Vývojové 
tendence vnitřního života strany v druhé polovině 60. let; Příčiny a důsledky 
falzifikace dějín strany v československé historické prodvkci 60. let; Geneze 
zápasu KSČ za urychlení sociálně ekonomického rozvoje československé sno- 
lečností a jeho výsledky; obecné dějiny — specializace dějiny mezinárodního 
dělnického a komunistického hnntí: Místo a úloha masových demokratických 
hnutí v boji za mír a společenský pokrok; Nové politické myšlení a otázkv od- 
zbrojení a bezpečnosti v současném období; Zahraničně politické postoje So- 
cialistické internacionály ve světle nových programových dokurnentů; Jednota 
komunistického hnutí v podmínkách současného ho.e 7a mír a společenský D0- 
krok; obecné dějiny — specializace dějiny KSSS: Dialekt:ka všestranného 
upevňování a rozvíjení mnohonárodního státu: Účinnost přestavby stranické 
práce v období zdokonalování socialismu v SSSR. 


Ke studiu mohou být vybrání uchazeči, kteří mají ukončené vysokoškolské 
vzdělání, jsou nejméně pět let členy KSČ (ve výjimečných přspadech u učitelů 
marxismu-leninismu státních vysokých škol tři roky), nejméně pět let aktivně 
pracovali v orgánech strany, ve vědeckých nebo vědeckopedagogických institu- 
cích strany, případně ve společenských organizacích, státních orgánech a or- 
ganizacích nebo na úseku vědeckopedagogické práce, jsou připravováni pro 
oblast společenskovědní práce především v KSČ a jejích institucích nebo 
vědeckopedagogické práce v ústavech marxismu-leninismu státních vysokých 
škol a vědeckých pracovištích ČSAV, jsou doporučení příslušným krajským 
výborem strany nebo městským výborem strany v Praze a v Bratislavě. 

„o Uchazeči doloží svou přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysoko- 

školským diplomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, vyjádřením za- 
městnavatele k žádosti, soupisem vlastních publikovaných prací, event. odbor- 
nými posudky těchto prací a lékařským vysvědčením o zdravotním stavu. 

V přihlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce uchazeč 
aspiranturu studovat a zvolené téma kandidátské disertační práce, forma Ab 
rantury (interní, externí) a druhý světový jazyk. 

Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozvání k přijímacím 
zkouškám, které se konají z příslušného vědního oboru (v rozsahu znalostí pře- 
kračujících absolvování vysoké školy), ze základů marxismu-leninísmu (zna- 
lost základů na úrovni státní zkoušky na vysoké škole, znalost současné vnitřní 
a mezinárodní politické situace a dějin KSČ), z ruského a z dalšího světového 
jazyka (anglického, francouzského, německého a španělského) se požadují 
znalosti v rozsahu předepsaném pro vvsoké školy. 

Uchazeči se přihlásí ke studiu na krajských (v Praze a v Bratislavě měst- 
ských) výborech KSČ nejpozději do 15. června 1988. 
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Přijímací řízení ke studiu 
vědecké aspirantury 


Ředitel Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ vypisuje ve smyslu Vyhlášky 
ČSAV č. 53/1977 Sb., S 2 a Zásad pro výběr, přípravu, přijímání a zařazování 
aspirantů, schválených SŮV KSČ v roce 1980 konkursní řízení ke studiu vě- 
decké aspirantury v ÚML ÚV KSČ se zahájením studia v září 1983 pro vědní 
obory: + 

S ěsné dějiny, československé dějiny (dějiny KSČ) 

— teorie vědeckého komunismnu, marxisticko-leninská sociologie 

— dějiny filozofie, dtalektický a historický materialismus 

— politická ekonomie, dějiny ekonomických teorií 

Seznam témat, vypsaných podle vědních oborů pro zpracování kandidát- 
ských disertačních prací, je k dispozici na krajských výborech KSČ a v UML 
ÚV KSČ. 

Ke studiu mohou být vybrání uchazeči, kteří mají ukončeno vysokoškolské 
vzdělání, jsou nejméně 5 let členy KSČ |ve výjimečných případech u učitelů 
marxismu-leninismu státních vysokých škol 3 roky), nejméně 5 let aktivně 
" pracovali v orgánech strany, ve vědeckých, nebo vědecko-pedagogických 
institucích strany, případně ve společenských organizacích, státních orgánech 
a organizacích, jsou připravování pro oblast společenskovědní praxe pro po- 
třeby KSČ a jejích Institucí, nebo vědecko pedagogické práce v ústavech 
marxismu-leninismu státních vysokých škol a vědeckých pracovišť ČSAV, jsou 
doporučení příslušným KV KSČ nebo MV KSČ v Praze a Bratislavě. 

Uchazeči doloží přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysokoškol- 
ským diplomem, potvrzením o dosavadní odborné praxl, vyjádřením zaměstna- 
vatele k žádosti, soupisem vlastních publikovaných prací, event. odbornými 
posudky těchto prací a lékařským potvrzením o zdravotním stavu. V pří- 
hlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce uchazeč aspi- 
ranturu studovat druh aspirantury a druhý světový jazyk. Uchazeči, kteří vy- 
hoví podmínkám, budou pozvání k přijímacím pohovorům v průběhu února 
1989 a k přijímacím zkouškám v průběhu dubna 1989. Zkoušky se konají 
z příslušného vědního oboru (v rozsahu znalostí překrašujících absolvování 
vysoké školy), ze základů marxismu-leninismu (znalost základů na úrovní 
státní zkoušky na vysoké škole a znalost současné vnitřní a mezinárodní 
politické situace), z ruského a dalšího světového jazyka [2 ruského jazyka 
v rozsahu předepsuném pro vysoké školy — z dalšího svštového jazyka — 
angličtina, francouzština, němčina, španělštína se požadují základní znalosti). 

Přihlášky ke studin zašlou uchazeči krajskému (v Praze a Bratislavě měst- 
skému) výboru KSČ nejpozději do 30. června 1988. 
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setkání v vedakci 


Redakce Nové mysli ve spolupráci s redakcí teoretického a politického Časo- 
pisu ÚV KSSS Kommunist uspořádaly v Praze ve dnech 25. a 26. dubna 1988 
diskusi u kulatého stolu na téma Aktuální úkoly ekonomické teorie socialismu. 
Výměny názorů na otázky, které se živě dotýkají současných procesů přestavby 
v naší i sovětské společnosti, se zúčastnili přední českoslovenští a sovětští eko- 
nomové. Se závažnými myšlenkami, které v diskusí zazněly, se naši čtenáři bu- 
dou moc! seznámit v letním dvojčísle 7/8 našeho časopisu. 

Dne 27. dubna 1988 se v Praze uskutečnilo setkání kolektivu pracovníků re- 
dakce Nové mysli se skupinou pracovníků redakce bratrského časopisu ÚV 
KSSS Kommunist v čele s O. R. Lacisem, zástupcem šéfredaktora. Přátelské be- 
sedy o činnosti obou redakcí v období přestavby a demokratizace socialistické 
společnosti 1 o otázkách vzájemné spolupráce se zúčastnili rovněž pracovníci 
redakce Kommunistu J. T. Gajdar a J. V. Šaškov, 
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